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Lovas Borbala

Vergilius eclogainak forditasai egy unitarius
kédexben*

A Roman Akadémiai Konyvtar kolozsvari fiokkonyvtaraban taldlhaté unitarius
kéziratgydjtemény Ms. U. 59-es jelzetd kotetét a szakirodalom ha nem is alaposan,
de jol ismeri. A Lako-féle katalogus kicsit sziikszavu tartalomismertetése a kovet-
kezd részeket jeloli meg a cimleirasban: ,Imak, beszédek, latin—-magyar forditasok,
Vergilius Eclogai magyarul, bibliai magyarazatok, gazdasagi természet foljegyzé-
sek.”" A prédikdciokkal kapcsolatban tébb tanulmany felhivta a kutaték figyelmét
a gydjteményben talalhaté halotti beszédekre. Ezek némelyikében Turi Tamas
Pazmany-kompilacidkat azonositott.” A tovabbi kutatdsok sordn azonositasra ke-
riiltek emellett a Karolyi Zsuzsanna temetésére 9sszeallitott Halotti pompa cimi
kotetbdl atemelt beszédek, valamint kompilalt beszédekben Gyongy6si Istvan-so-
rok.’ A részletesebb attekintés soran kezdtem el foglalkozni a mér Lakd éltal is em-
litett Vergilius-forditasokkal. E szakasz azért is kiillonosen érdekes lehet az iroda-
lomtorténeti kutatdsok szamara, mert annak ellenére, hogy tudunk arrdl, hogy az
antik irodalom darabjai koziil gyakran foglalkoztak a kortarsak Vergilius munkai-
val, ebbdl a korszakbdl nem ismeriink hosszabb eclogaforditdsokat. A legkorabbi
és 1ényegében egyetlen ebbdl a korszakbdl, mely eddig publikalasra kertilt, egy 16.
szézadi forditastoredék, a II. ecloga kilenc sora, mely egy dézsmalajstromba varrt
nyolcadrét alaku lapon maradt fenn a latin szoveggel egyiitt, forditasgyakorlatként.*
Ezt tekinthetjitk emellett a legkorabbi, antik szerzé mtivének iskolai(?) forditdsahoz,

* A tanulmény az NKFIH (OTKA) FK 135165 szamu palyédzatanak tdmogatésaval késziilt.
Eztton hélasan koszonom Simon Zoltan tandcsait a témaval, segitségét a forditasok nyelveze-
tével kapcsolatban. Az elemzéssel kapcsolatos barmely megallapitds hibaja emellett a sajaitom.

1 The Manuscripts of the Unitarian College of Cluj/Kolozsvdr in the Library of the Academy in
Cluj-Napoca, 1. Catalogue, II. Indices, ed. LaAk6 Elemér, Szeged, J6zsef Attila Tudomanyegyetem,
1997,1, 22.

2 Tor1 Tamas, ,Papi Fejedelemnek elméjével biltselkedvén.” 18. szdzadi unitdrius prédikdciok
kompildcids technikdi = Mii és szerzd: Fiatal kutatok konferencidja: Tanulmdnykdotet, szerk. BARTOK
Zs6fia Agnes etal., Bp., ELTE BTK Régi Magyar Irodalom Tanszék, 2011, 113-128; TUrI Tamas,
A haldl felekezetfelettisége: Felekezetkozi kompildcié és miifaji transzformdcio = Kozkines: Tanulmd-
nyok a régi magyarorszdgi prédikdciok kompildcidjdrdl, szerk. MaczAxk Ibolya, Bp.,, MTA-PPKE
Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport, 2014 (Pazmany Irodalmi Mihely: Lelkiségtorté-
neti Tanulmaényok, 8), 133-155.

3 Tdri Tamas adatainak kiegészitésérdl és a reformatus beszédatvételekrsl bévebben: Lovas
Borbala, Rejtdzkidd prédikdcick: Feldolgozatlan unitdrius kddexek és kiaddsuk, Keresztény Magvetd,
129(2023), 121-140.
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feldolgozasahoz kapcsoldédd szovegemlékiinknek is.” A forrasbdl épp rovidsége és
toredékessége miatt igen keveset tudunk meg a lejegyzének a szovegrdl és annak
forditédsardl valé elképzelésérdl.®

Az is elmondhaté altalanossagban, hogy mig Eurépaban a 16-17. szazadban
gazdag eclogakoltészettel talalkozunk, addig hazdnkban nem igazédn népszerd a
bukolika sem latinul, sem magyarul. Ilyen mtiveket majd a 18. szizadban, annak
is a masodik felében kezdiink nagyobb szamban talalni. Ez a korpusz az irodalom-
torténeti kutatisok szaméra is napjainkig csak részben ismert és feltart. Erdekes
ebbdl a szempontbdl a Székely Gabor altal nemrégiben kozreadott elemzés, mely a
16. szdzad masodik felében alkoté Kecskeméti Agricola Janos miifajilag az eclogat
és a propemptikont egyesitd miive kapcsan elemzi, hogyan tudja egy protestans hu-
manista kolté az antik mifajt megeleveniteni és aktualizalni a reformécié koraban,
valamint ravilagit a wittenbergi didkok kapcsolatrendszerének és koltéi mikodé-
sének fontossagara.” Az ezekbdl levonhat6 tanulsdgokat sajnos témank szempont-
jabdl nem kamatoztathatjuk sem a mivek keletkezésének idSpontja, sem a szerzék
miikodése szempontjabdl. Emellett is, igy gondolom, az elsédleges eclogaforditasok
tanulmanyozasa irdnyt mutathat abban, hogyan irhatjuk tovibb a magyarorszagi
humanista szellem oktatassal kapcsolatosan sziilet6 irodalom torténetét. F6képp
azért, mert az ecloga mitifajaval kapcsolatos szovegek szdma igen csekély. Székely
Gabor igy ir errdl a wittenbergi didkirodalom és a magyarorszagi irodalom tiikré-
ben: , A miifajvalasztas éppen azért figyelemre méltd, mivel a wittenbergi magyar

4 Nagy Gyula ismertetésében igy irja le a forrast: ,A borsodmegyei Sajévamos és vele szom-
szédos faluk 1592-iki dézsmalajstroménak egyik fiizetéhez varrva talaltam egy hosszdban négy-
szeresen 9sszehajtott kis nyolczadrét-alaku lapot, melyen latin sorok kozé irt magyar szoveget
pillantottam meg. Az odavarrott papirlapot lefejtvén és kisimitvan, Vergilius I. Eclogéjanak &t
utolsé s folytatélag a I1. Eclogénak kilencz elsé sora és ennek a sorok félibe irt magyar forditdsa
16n olvashaté rajta. A lefejtett lap — tgy latszik — egy egész fiizetnek a téredéke lehet, melybe
talan tanulas és nyelv-gyakorlat czéljabdl irta vagy Iratta le valaki Vergilius eclogait s azutan
prébalgatta azokat magyarra forditani. Erre mutat az is, hogy az eredeti latin sorok j6 ujjnyi
széles hézagokkal vannak irva, helyet hagyva a magyar forditas bejegyzésére. A latin és magyar
szoveg valdsziniileg mas-mas kéz irasa, de lehet az is, hogy mind a kettét egy kéz, a magyar
forditast azonban mindenesetre késébb, aprobb bettlikkel és halvanyabb tintaval irta. Az elsé ec-
logabol valé sorok nincsenek is leforditva; a két utolsé sor kozé beirt magyar vers nem Vergilius
forditasa.” Nacy Gyula, Forditds-tiredék a XVI-ik szdzadbil, Magyar Nyely, 2(1906), 312-313, 312.

5 A késébb még emlitendd Rémai szerzdk 17, szdzadi magyar forditdsai utdészavaban az iskolai
jelleggel kapcsolatban Kecskeméti Gabor a kovetkezdket irja: ,Mar Nagy helyesen felismerte,
hogy ilyen természet( toredék csakis tanulasi céllal késziilhetett, egy egész fiizet toredéke lehet,
amely taldn az dsszes vergiliusi eclogat tartalmazhatta.” KecskemET! Gabor, Utdszd: Az iskolai
gyakorlat és a 17. szdzadi magyar prézaforditdsok = Romai szerzok 17. szdzadi magyar forditdsai, szerk.
KecskemETI Gabor, tan. Havas Laszl6, KecskemETI Gabor, Bp., Balassi, 1993 (Régi Magyar Pré-
zai Emlékek, 10), 575-626, 581.

6 A toredék és az Ms. U. 59. kapcsolddé sorainak tablazatos sszevetését lasd a mellékletben.

7 SzEKELY Gébor, Kecskeméti Agricola Jdnos eklogdja Titus Amicinushoz: Egy elfeledett humanista
koltd kapcsolatrendszere és egy antik miifaj aktualizdldsa = A reformdcié és a katolikus meguijulds latin
nyelvii irodalma, szerk. BExEs Enikd et al., Bp.,, MTA BTK ITI, 2019 (Convivia Neolatina Hunga-
rica, 3), 131-150.
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peregrinusok bucsuversei kozott mas ekloga nem ismert. S6t, a teljes magyarorszagi
humanista koltészetben is alig van jelen, az eidyllion mtfajara csak Adrianus Wol-
phardusnal talalunk példat, s ezek a munkak sem maradtak rank.” Kifejezetten ér-
dekes emellett Kecskeméti Agricola miivének kezdete és zarlata, melyekben a szerzé
Vergilius I. eclogdjara emlékeztet$ sorokkal jatszik, mintajat kreativan parafrazeal-
ja, nemcsak formailag koveti, de aktualizédlja is azt. Sajnalatos épp emiatt, hogy a md
nyelve miatt szokészlete, szOhasznalata nem Gsszevethetd forditasunkkal.

Az iskolai oktatas soran hasznalt szerz8krél nemcsak a régi tankonyvekbdl és
jegyzetekbdl, de korabeli leirasokbdl és iskolai szabalyzatokbdl is értesiiliink. Am
altalaban a miiveket nem, vagy nem minden esetben megnevezve. Apaczai Csere
Janos példaul azt mondja a gorog és latin nyelv oktatasaval kapcsolatban egy helyen,
hogy a gorogrél a latin nyelvre térve el6szor Sulpitius Severus szent torténetkony-
vét tanitand, majd Cicero valogatott leveleit és néhany beszédét, ezutan pedig Vergi-
liust, Horatiust, Terentiust és Ovidiust.” Pontos cimmel, feldolgozasra azonban csak
a Georgicdt ajanlja, mikozben az Aeneisre is tobb helyen hivatkozik fejtegetéseiben.
A Georgica szovegébdl késziilt is a korszakban magyar nyelvi forditas, melyet Bor-
zsak Istvan és Kecskeméti Gabor adtak ki. A kiadas utészavaban az iskolai tankony-
vekben szerepl§ klasszikus szerz8kkel kapcsolatban Kecskeméti megjegyzi:

,A korvonalaz6do eurdpai protestans iskolai oktatds mindinkabb [...]
a copia verborum el6térbe helyezése felé formalddott. Luther szerint az
iskolakban a Bibliat, a kegyességet kell tanitani — igaz, a bibliai nyel-
veknek és a kegyesség hatékony kozvetitése megkovetelte retorikanak
a tanulmanyozasaban sziikség van a vilagi mtivekbdl elsajatithat6 is-
meretekre is. Nyomaban Melanchthon az atlagos iskolas tantervét gy
allitotta 6ssze, hogy abban elég a Donatus, a Disticha Catonis, Terentius,
Plautus, Vergilius, Ovidius, Cicero és Erasmus jelenléte, mig a huma-
nista iskolaban Liviust, Sallustiust, Lukianoszt, Homéroszt, Hészio-
doszt is olvasni lehet.”'°

8 Uo., 140. Székely Gébor azon mtivek korével kapcsolatban, melyeket Kecskeméti Agricola
ismerhetett, utal r4, hogy szerz6nk mar gimnaziumi tanulmaényai alatt taldlkozhatott a klasszi-
kus auktorok miveivel, az eclogaszerzk koziil kiemelten Vergiliussal, a gérog mesterek koziil
olvashatott itthon vagy egyetemi évei alatt Moschos, Bion, Theokritos munkéibdl (utébbival
kapcsolatban fontos a wittenbergi kérnyezetben elérhetd Eoban Koch-féle fordités), valamint a
korban szdmos kiadasban fellelhet$ T. Calpurnius Siculus eclogit is minden bizonnyal tanul-
manyozhatta.

9 ,Ab hac protenus ad linguam latinam transirem, ubi quoque eadem observata methodo &
modo, Suplitii Severi historiam sacram primo, tum selectas Ciceronis epistolas, aut vero aureum
ipsius de officiis librum, ¢ orationes quasdam, tertio Virgilium, Horatium & Terentium cum
selectis Ovidii libris, proponerem.” ArAcza1 CSERE Janos, Magyar encyclopaedia, az az minden
igaz es hasznos boltseségnek szep rendbe foglaldsa és magyar nyelven vildgra botsdtdsa..., Ultrajecti,
Johannes Janssonius van Waesberghe, 1653[-1655] (RMNY 2617), **3. Magyar forditasa: UG,
Magyar encyclopaedia, kiad., tan. BAN Imre, jegyz. Gyenis Vilmos, Bp., Szépirodalmi, 1959 (Ma-
gyar Klasszikusok), 49-50.

10 KecskemETI, Utdszd, i. m., 578.
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Kecskeméti Gabor arra is felhivja a figyelmet, hogy a kora djkor iskolai olvasma-
nyainak listaszintl 6sszeallitasa lehetetlen, mert az olvasott szerzék kore nem volt
allandd, a tananyagnak a legtobb esetben nem volt kotott rendje, az oktatdk dj ki-
adasok, tankonyvek hasznalatat vezethették be."! Emellett is tudjuk, hogy szdmos
protestans iskolaban, igy példaul a beszterceiben olvastattak Vergilius eclogiit és
bukolikus miveit. Schremmel Abrahdm szabélyzata és a tanitas folyamatarél valé
gondolkodasa inspiraldja, ha nem is egyenes agon, a strasbourgi iskola rendszere
lehetett, melyet Johann Sturm dolgozott ki. Sturm esetében azonban fontos, hogy
latinul mar tudé didkoknak szant iskolai tananyagaban nem a szokdasos, egyszer(ibb
latin szovegeket olvastatta gyakorlasul, mint Cato, hanem Vergilius eclogait vagy
Cicero leveleit.”” Ugyanigy feltételezhetjiik, hogy mind a magyarorszagi protes-
tans oktatasi intézményekben a mar hasznalhat¢ latintudéassal rendelkez6 tanulék
tananyagéaban szerepet kaphattak (ahogy példaul Ldcsén, Ovidius elégidi mellett,
annak ellenére, hogy a fennmaradt szabélyzatok részletes leirdsai nem térnek ki
a forditésra),” mind a katolikus iskoldkban a tananyag részei voltak az eclogdk."

11 Uo., 582.

12 Lasd példaul MészAros Istvan, XVI. szdzadi vdrosi iskoldink és a ,studia humanitatis”, Bp.,
Akadémiai, 1981 (Humanizmus és Reformacié, 11), 84.

13 Uo., 88 és 97. Ut6bbi helyen Mészaros hosszabban ir a taniras folyamatardl is: ,A 2. ta-
nulécsoport olvasmanyait a kovetkez8k koziil kell kivalasztani: Cicero: Epistolae ad familiares,
Terentius komédiai, Theognisz gnoémai, Piithagorasz és Phokiilidész kolteményei, Vergilius ek-
logai, Ovidius elégiai. Az elemzés mddja a kovetkezd: 1. A pedagdgus elGszor roviden Gssze-
foglalja a szoveg lényegét, bemutatja tagolodasat, egyes részeit, arra térekedve, hogy a szerzd
mondanivaldjat — amennyire ez lehetséges — a legvildgosabban feltarja, részben anyanyelven,
részben latinul, mas szavakkal koriilirva. Ez egyébként a tanuldk székincsét is gyarapitja. 2.
A latin sz6vegek targyalasanal ezutan az alapos szétani és mondattani elemzés kovetkezik. G6-
rog szovegek esetében a szavakat szoétanilag kell vizsgalni. Ahol sziikséges, ott fel kell hivni
a figyelmet a szveg »tonusara«, hangvételére. 3. A kolteményeknél az egyes verssoroknak a
prozddiai szabalyokhoz valé alkalmazkodasat kell megvizsgalni; a kisebb terjedelm( miveknél
ki kell fejteni a mondanival6t, a nagyobbaknél a kompozicio tetszetGsségére, elegancigjara is ra
kell mutatni. 4. Mind a latin, mind a gorog szovegekbdl kiemelik a sajatos szélasokat, ezekbdl
frazisokat szerkesztenek, amelyeket a tanuldk fiizetiikbe le is irnak, hogy amikor az alkalom
gy kivanja, ezek emlékezetbdl idézhetSk legyenek.”

14 Uo., 137. Az 6tosztélyos jezsuita gimnazium tananyagéat és ennek oktatasi rendjét a Ra-
tio Studiorum részletesen leirta. A ,grammatica suprema” osztély tanulményaival kapcsolatban
Mészaros igy 6sszegzi a legfontosabb olvasményokat: , A koltSk koziil az elsd félévben Ovidi-
usszal - elégidival és episztolaival - kell foglalkozni, a mésodik félévben pedig Catullus, Tibul-
lus, Propertius kolteményeit, Vergilius eklogait, a Georgica és az Aeneis konnyebb részeit (mint
a Georgica negyedik, az Aeneis 6todik és hetedik konyvét) olvassak. Gorog olvasmanyul Khrii-
szosztomosz, Aiszoposz és Agapétosz miivei szolgilnak.” A korabeli jezsuita oktatasi gyakorlat-
o6l sz616 legutobbi elemzéseiben Hajdu 11diké felhivija a figyelmet arra is, hogy a ,humanitas”
(poetica) osztalyban nem tanitjak az eclogakat. Es béar a legfels grammatika osztalyban (syntaxis)
valéban oktatjak Vergilius e miveit, de csak az erkolestelenségektdl megtisztitott, 1ényegében
cenzurazott formaban. A témat korbejarja példaul Hajpu Ildiké, A Kemény-eposz eldszavinak
poétikatirténeti helye, ItK, 129(2025), 269-296, doi:10.56232/itk.2025.3.01; UGS, The Aeneid in
17th-century Jesuit education in Trnava = Explaining the Non Enarrabile Textum: Episodes from the
Commentary Tradition of Virgil’s Aeneid, eds. Daniel KozAk et al., Turnhout, Brepols, megjelenés
alatt; U6, Auktorolvasds a jezsuita gimndziumokban a 17. szdzad derekdn: Forrdsok Gyongydsi Istvdn
és Esterhdzy Pdl retorikai miiveltségéhez, Verso, megjelenés alatt.
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Ha megvizsgéljuk, milyen kornyezetben talalhaté az Ms. U. 59. harom fordi-
tasa, azt lathatjuk, hogy bar a kéziratos kotetben az eclogak latin szovege nem sze-
repel, a latin nyelvgyakorlashoz és forditashoz kapcsoldédé feladatok és a tanuldst
segitS szovegrészek kozott talaljuk Sket. Az eclogakat levélforditasok elézik meg,
melyek elséként a magyar valtozatot (Stylus Hungaricus), majd annak latin forditasat
(Translatio) tartalmazzék. Példaképp alljon itt egy a magyar részletek koziil:

»Stylus Hungaricus

Hogy ennyi iid6tél fogva egy levelem altal is teveled nem széltam, nem
az én restségemnek, tunyasagomnak, avagy réllad valé feledékenysé-
gemnek tulajdonits, mert ugy vétkezel. Hanem rész szerént az levél-
hordozdknak ritka voltanak, rész szerént pedig mert igen messze fold-
re lakol éntSllem. Az is ide tartozik, hogy majd ez egy-két holnapok
alatt igen-igen nehéz és irtézatos nyavalyatdl gyotrettettem, most is
gyotrettetem, mellyet ha belSllem az isteni kegyelem, avagy Isten utan
az orvosoknak szorgalmatossaga ki nem szallit, fél6, hogy az mii gyer-
mekségiinktdl fogva szeretett és szorgalmatoson bocsiiltetett baratsa-
gunknak kotele teljességgel el ne szakadjon. Mert rovid nap ez leszen,
hogy én meghalvan, az mennyeieknek seregében beirattatom, te penig
az foldon hagyatvan, mas jéakarddnak baratsagitdl idestova vonat-
tatol, melytSl mind engem s mind tégedet oltalmazzon Isten. Udém
adatvéan tobbet {rok. Légy egészségben.”

A levélrészleteket Seneca Trdjai nék és Thyestes cimi dramainak bemasolt részletei,
Martialis sorai és latin szélasmondasok szakitjak meg. Ezt kovet6en néhany teold-
giai kérdés kovetkezik latinul és magyarul, egy Joannes Ravisius Textornak tulaj-
donitott epitaphium (Epitaphium Regis cujusdam Galliarum, inc. Risi, ploro; fui, non
sum; studui, requiesco) és nyelvtani szabalyok. Itt kezdédnek el az eclogaforditasok.
A tiz eclogabdl harom keriilt be a kotetbe, a negyediknek mar csak a cime szerepel,
kihtizva, innentdl djra prédikacidkat, oracidkat, konyorgéseket jegyeznek le a ké-
dexbe.

Bér részletesebb elemzésre jelen publikaciéban nem vallalkozom, az bizonyo-
san elmondhaté, hogy az eclogak nem kezdé fordité munkainak tlinnek. Széhasz-
nalata gazdag, forditasa b&beszédd, a forditasok nem rimesek, de sorkoveték. Az
elsé eclogaban a fordité még szamozza a sorokat, majd ezt késébb elhagyja, mig
néhany helyen rendszerteleniil a beszéléket is kiirja. Alapvetéen f6leg sz6hasznalat-
ban lehet a vergiliusi eclogdktdl vald eltérést regisztralni,”” valamint 1athatd, hogy

15 Az alabbiakban a kovetkezd forditast hasznélom fel az I-III. eclogakbdl vett szévegpél-
dédkhoz: VErGILIUS Eclogdi, ford. LakaTos Istvan, tan., jegyz. RiTtodk Zsigmond, Bp., Magyar
Helikon, 1963. A magyardzatokhoz haszndltam még: VirGiL, Eclogues, intr.,, commentary by
Wendell CrauskN, Clarendon Oxford, Press, 1994; VErGiLIUs Eklogdi — VERGILII Eclogae, kiad.,
tan. Havas Lasz16, Bp., Tankonyvkiad6, 1989 (Auctores Latini, 14).
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a Serviusnal talalhaté allegorikus magyarazatokat forditénk eleve beleforgatta szo-
vegébe. Kiugrd példa erre az 1. ecloga Galatea és Amaryllis szerelmével kapcsolatos
leirdsa, melyet egyszeriien kicserél, annak értelmezését forditja, leirva, hogy miu-
tan Tytirust ismerik Romaban, Mantuat elhagyta. A novény- és allatnevek esetében
gyakran cseréli a vergiliusi valtozatot hazdnkban ismertebb vagy a forditénak
otthonosabb fajtakra, vagy véltoztatja meg azok leirasit a dramai hatds novelése
céljabol. Igy lesznek a mocsari tolgyekbdl cserfik, a kokénybokorbdl fiizvesszik, az
afonyabél, violabol kdkircsin. Igy cseréli ki az Erdélyben ismeretlen hyblai méheket
jo mézraké méhekre. A vincellérb6l mészégetd valik, a mohos barlang helyett zold dgbdl
csindlt kalyiba szerepel. Meliboeus nydjanak reményébdl a nyaj szaporodasa lesz a
kihangsilyozandé. Az antik utalasokat sokszor konkretizalja vagy értelmezi, igy az
L. ecloga istenét, ifjujat egyszertien Augustus csdszdrnak forditja. Ugyanigy értelmezi
és konkretizalja az eclogakban megjelend targyakat, él6lényeket, a sip szalmasip, a
varju tarvarjii lesz. Néhol egészen kreativ megoldasokat talalunk a forditasban, igy
az drto fiibdl szokatlan eledel lesz, és néhany helyen gyantsan kilog a forditas a meg-
szokott szoveghagyomanybdl, igy lesz a III. eclogdban a Menaclas altal szeretGjének
adott tiz aranyl6 almabdl tiz citrom. A forditas tobb helyen szinte zsoltarossa valto-
zik, ezt erdsiti az is, hogy példaul a III. ecloga egy szakasza mellé a halal gondolata-
val kapcsolatban a 71. zsoltar egy sorat irtak a lap aljara.

Ezek a részletek azt is jol mutatjak, hogy milyen kotetek kozott kereshetjiik a for-
diténk altal hasznalt forrast, hogy hogyan viszonyult ahhoz, milyen mddszerrel nytlt
a latin nyelvl szoveghez. A kiadasokkal kapcsolatban szintén eligazit benniinket né-
hany részlet. Talan a legfontosabb ezek koziil az 1. ecloga egy sora, mely a mai olvasé
szamara, ha mégoly felkésziilt Vergilius-ismerd is, meglepd lehet. Ez a sor valdjaban
a IX. ecloga 15. soranak étvétele (jelen forditdsban a kovetkezd: ,Az gonosz joven-
démondé tarvarju is gyakorta megjovendolte az odvas tolgyfardl.”). Ez a sor sokdig
jelen volt a hagyomanyban, de id6rél idére hangsulyosabban el8kertiilt a probléma, igy
mar a reneszanszban egyes kiaddk kirekesztették az altaluk gondozott valtozatokbdl,
mig sok fontos kiadasban, példaul a jezsuita Juan Luis de la Cerda 1608-as Vergili-
us-kiadasaban, akinek munkajat akdr a modern klasszika-filoldégiai kommentarok
elfutaranak is tekinthetjiik, benne van.'® Ugyanigy szerepel Magyarorszidgon még a
18. szdzadi valtozatokban, igy példaul K&szegi Réjnis Jézsef forditdsaban is."” Chri-
stian Gottlob Heyne 1788-ban megjelent munkéja egyfajta fordulatnak tekinthetd, 6
mar kirekeszti ezt a sort az I. eclogabdl, de még nem jut el annak teljes torléséig.”® Az

16 P. VirGiLII MARONIS Bucolica et Georgica: Argumentus, explicationibus et notis illustrata, a
Ioanne Ludovico de la CErDA TOLEDANO, [Frankfurt am Main], Vadi Collegio Paltheniano e
Nobilis Francorum, 1608.

17 Magyar Virgilius: Els¢é darab: Mdro Virgilius Publiusnak Eklogdi az az vdlogatott pdsztori ver-
sei, ford. K&szear RAjNi1s J6zsef, Pozsony, Fiiskuti Landerer Mihaly, 1789, 4. A szakasz kontex-
tusaban igy hangzik: ,Hol kettot ellett, ’s, oh jaj! koszirton el hagyta! / Ezt nekem, oh pajtas! ha
fel értem vélna eszemmel, / Ezt a’ mennykovek-is, mikoron télgyfékra le tsaptak, / Mar régélta
jovendolték: a’ varjak-is eztet / Udvas fa’ tetejin krakogva el6re jelenték.”

18 P. VirgiLit MaRONTs, Opera, varietate lectionis et perpetua adnotatione illustrata, Tomus Pri-
mus: Bucolica et Georgica, illustrata a Chr. Gottl. HEYNE, Lipsiae, Caspar Fritsch, 1778, 26.
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6t kovetS idGszakban lassan terjed el ez a valtozas, mig a modern kiadasok kritikai
apparatusaban mar legtobb esetben egyaltalan nem is jelzik a helyet.

Vergilius magyar nyelven valé megjelenésével kapcsolatban a 16. és 17. szazad-
ban elenyészé adatunk van. A {6 forrasaink olyan iskolai gyakorlatok és jegyzetek,
mint az ismert Georgica-forditas. Es bar tudjuk és latjuk, hogy hasznalték és olvas-
tak magyarorszagi iskoldkban és egyetemi tanulmanyok alatt Vergilius egyéb mu-
veit, igy eclogdit is, szoveges emlék hidnyaban nehéz beszélni errdl a gyakorlatrol.
E kutatésokat egészithetjiik ki most a kodex anyagaval, mely bar nem szorosan isko-
lai kornyezetben maradt fenn, mégis tartalmaz tobb olyan szovegrészt, melyek ilyen
tipusu hasznélatot sejtetnek a szovegek mogott. A Vergilius-forditasok részletes
vizsgalata még varat magara, emellett remélem, hogy a szovegek kozlése elindithat
egy Ujabb diskurzust a fennmaradt és feltételezett szoveghagyomany és a korabeli
forditasok kapcsan.
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Melléklet

A Nagy Gyula altal kozolt forditastoredék és az Ms. U. 59.
adott szovegszakaszanak Gsszevetése

ECLOGA II. ALEXIS.
(Nagy Gyula kozlése, MNy, 1906)

e..parazt coridon, szereti uala az szep
alexist
Formosum pastor Corydon ardebat Alexim,
ki az 6 uranak giiiniorosegire uala
es imar ugian ... remensege né uala
Delicias [domini; nec, qu]id speraret, habebat.
Czak nag szorgalmatosa ala fel iar
uala az soro bik fak kozot kik-
Tantum inter densas, umbrosa cacumina, fagos
nek teteiek arnikot tart uala;
ot egiediil leuen ezeket ma
Assidue veniebat; ibi haec incondita solus
gaban hania uala hoszontala
nul az hegiek k6z6t es az erdok
Montibus et silvis studio iactabat inani:
kozot, oh te kegietlen alexis,
semit az en eneklesemel né gondolz
O crudelis Alexi, nihil mea carmina curas,
semit en raitam nem konioriilz,
uegezetre meg halasra kézeri
tez engem.
Nil nostri miserere; mori me denique cogis.
mostan megh az barmok is szepé
hiuiteznek,
Nunc etiam pecudes umbras et frigora captant,
meg az bokrok is mosta reitik
el az szot gikokat.

Nunc virides [etiam occultant spineta [lacertos].

Eccloga 2da cui nomen Alexis
(Ms. U. 59.)

Az paraszt Corydon nevi pasztor felette
igen szereti vala az szép Alexis gyermeket.

Kiaz 6 uranak nagy gyonyoriisége vala, mit
reméllene szereteti 6felélle.

Csak nagy gyakorta megyen vala az siir(
biikk erdék kozi, az kinek stirt arnyéka
vala.

Ott az hegyeken és az erd6kben csak héjja-
ban énekli vala az G izetlen énekét.

Oh, te kegyetlen Alexi, semmire bocsiillod-e
az én énekemet, és semmit nem konyo-
riilsz-e rajtam?

Végezetre megoleted magamat velem.
Mostan még az oktalan allatok is hives

arnyékot és szell6t keresnek.

Mostan még az zold gyikokat is befedezik
az tovisses bokrok.



Harom ecloga-forditas
az Ms. U. 59. jelzetl kodexbdl*

Kozzéteszi Lovas Borbéla

{129:}
Ecclog. Verg. L. cui nomen

1. J6 baratom, Tityre, te veszteg fekiivén az biikkfanak kiterjedt arnyékaban,

2. Szép erdei éneket énekelsz vékony zabszalbdl csinélt szalmasippal.

3. Mii pedig elhagyjuk az mi hazanknak hatarit és gyonyoriséges

szantofoldeinket.

4. Mii hazankbdl kifutunk, te pedig, Tityre, hivalkodvan az arnyék alatt,

Olly szép énekeket énekelsz az Amaryllis fel6ll, hogy az erd§ is zeng bele.

6. Oh, édes baratom, Meliboee, az Augustus csédszar engedte énnekem ezt az
szabadsagot.

7. Azért én 6t6t mindenkoron Isten gyanant tartom, az § oltarara az én
nydjam koziil gyakorta gyenge baranyokat viszek az aldozatra.

8. Az Augustus csaszar engedte, hogy szabadon legeltessem az én barmaimat
(az mint latod).

9. Es megengedte, hogy olly paraszti énekeket énekeljek az én szalmasipommal,
az minemiit szintén akarnék.

10. Bizonyara nem irigylem, inkabb igen csudalom, hogy minden fel6ll ennyi
haburusag timad az mezdékben.

11. Ime, énmagam beteg Iévén, nagy messze f6ldon hajtom eléttem az én
kecskéimet.

12. Edes baratom, Tityre, ezt is csak alig viszem vallamon, mert mostan kettSt
ellett (bardnyozott) itt az stir(i magyaréfik kozott.

13. Az melly jelenti az én ny4jamnak szaporodasat, ah, csak azt bAnom, hogy az
puszta késziklan ellett.

14. Habolondok nem Isttiink |:voltunk:| volna, emlékezem rea, hogy azt az
gonoszt (szerencsétlenséget) gyakoron megjelentették nekiink az égbdl
mennykdével verettetett cserfak.

15. Az gonosz jovendémondo tarvarju is gyakorta megjovendolte az odvas
tolgyfardl.

o

* A 17. szazadi sz6veg atirasa kiejtést kovetd, részben modernizalt. Az eclogak koziil csupan
az elsénél hasznilt a fordit6/mésolé sorszamozast, igy csak ebben az esetben illesztettiink be
sortdrést, és jeloltiik a kéziratban szerepl§ sorszamozast. A (kerek zardjel) a lejegyzd sajatja.

A kozreads altal hasznalt tovabbi jelzések a szovegben: besztras: - ... :|; torlés: < ... >; kdzre-
addi megjegyzések, betoldasok: [...]J; oldalszdmozas: {###:}.
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16. Mindazaltal, baritom, Tityre, mondd meg, minekiink ki legyen az az Isten,
az ki téged illy szabadsaggal szeretett?

17. Baritom, Meliboee, én, bolond 1évén, azt [a] varost, az mellyet Rémanak
hinak, hasonlonak véltem ehhez az mi varosunkhoz,

18. Az hova mi, pasztorok 1évén, gyakorta szoktuk hajtani az juhoknak gyenge
godolyéit.

19. Ugy gondoltam felélle, hogy az kutyakélykok hasonlék az anyjokhoz, és
hogy az godolyék is hasonldk az anyjokhoz.

20. Igen apré dolgokot nagy dolgokhoz hasonlittok vala.

21. De ez annyira felmagasztaltatott az tobb varosok kozott, miképpen szoktak
felnevekedni {1303 az ciprusfik az gyenge flizvessz&k kozt.

22. Es micsoda ok kénszeritett tégedet, hogy Rémat meglatnad?

23. Az szabadsag, az melly ha késén is, mindazaltal megtekéntett engemet,
hivalkodott.

24. Minekutanna §sz szakallam hull vala borotvaltatvan, megtekénte
mindazonaltal, és kés§ iidére megadaték.

25. Minekutdnna ismernek engem Réméban, Mantuat elhattam, mert (ugyan
igazan megvallom) mig én Mantuaban lakom vala, szabadsagom fel5l nem
vala semmi reménségem, anyamtol maradt 6rokségemre sem viseltem
semmi gondot.

26. Noha sokszor dldoztam én az én aklyambdl,

27. Es nagy, kovér sajtokot nyomtam az haladatlan vérosnak,

28. Soha mégis az én faradtsigombodl nem szerezhettem (kerithettem) semmi
kéncset az én hazamhoz.

29. Oh, Amarylli, csudilkozom vala azon, miért séhajtoznal az istenekhez illy
szomoruan. Es kinek tartod az almat illy sokaig az f4jan?

30. Ezvolt az oka, hogy Tityrus nem volt itthon.

31. Oh, Tityre, téged 6nnénmagok az fenysfik, az vizek is, és mind az
gyiimolcs kévannak vala.

32. Mit cselekedtem volna tehat, mert ki sem vala énnekem szabad mennem
az nagy szolgalatnak miatta aznap Mantuabdl.

33. Nem is vala szabad tudnom masutt az Augustusnak illyen hozzaja vald
nagy szerelmét.

34. Edes baratom, Melibeoe, itt Rémaban lattam az Augustust, az kinek,
6h, minden esztendénként az én kezeimmel csinalt oltarokon dldoztam
12 nap.

35. Es énnekem, konyorgének itt Réméaban 6 adott legelGszor feleletet.

36. T pasztor gyermekek, legeltessétek az tii barmaitokot, nyugossatok
marhaitokot, mint annakel&tte.

37. Oh, boldog vénember, annakokéért az te majorid éppen megmaradnak,

38. Estenéked nagy bGséggel teremnek az te gabonaid.

39. Noha csak az puszta ké és az rit, saros kakéaval teljes, mocsaros t6 fogja be
minden hataridat,

40. Az szokatlan eledelek nem bantjak az te tenyész$ nyajadat.

41. Az szomszéd marhdjarol {131:} sem ragad az riih az te nydjadra.

42. Oh, te boldog vén ember, itt az szokott folyévizek kdzott,

43. Es az szentelt kutfék kozott szép hives szell6t vehetsz.
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Innét az szomszéd hataron mindenkoron leszen teneked drnyékozasra valé
s6vényed, az melly flizes mezGknek virdga megemésztetett az j6 mézrakd
méhektdl.

Es ezek gyakorta nyugodalmas almot szereznek teneked gyengén vald
zengésekkel.

Innét az szomszéd hataron magas kdszikla alatt az mészégets gyenge
szell6ben énekel,

Mindazonaltal azonkdzben sem az rekedezd vadgalamb, az mellyben

te igen gyonyorkodol,

Sem az gorlice nem szlinik burokolni az leveg&égbe felnstt magas szilfardl.
Annakokéért az konny( szarvasok elébb legeltetnek az égen,

Az tengeren is elébb hanyjak ki az partra az viz nélkil valé halakat,

Avagy az szamkivetett Parthusok elébb isszak az Araris folyo vizét, avagy
Németorszag az Tigris vizét, egyben jovén az vizek az két nemzetségek
hatariban,

Hogysemmint az én szlivembdl kiessék az Augustus csaszar emlékezeti.
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De mi innen elkéltdziink, némellyek koziilliink az vizetlen Affrikabeliekhez,

Némellyek Scythidban, és némellyek az Kréta sztigetbeli Oaxis nevi sebes
foly6éviz mellé,

Es némellyek az egész vilagtol teljességgel eloszlatott angliaiakhoz.

Még valaha hazanknak hatarit sok iidével azutan, e szegény hajlékomnak
pézsintos hanttal beborittatott fedelét egynéhany esztendék utan latvan
csudalom az én orszagomot.

Az kegyetlen vitézeké lesznek az jol mivelt és Gj szantéfoldek.

Az paraszt nép birja az vetéseket, ime az visszavonas mire hozta az szegény
lakosokot.

[me, kinek vettiik be az mi szant6fsldeinket.

Oh, Meliboee, olts kortsvély fakat, most plantald jo rendbe az sz§ltSket.
En kecskéim, az kik régen boldog nyajak valatok, menjetek el, menjetek el.
En, fekiivén az zold agbdl csinalt kalyibaban, nem nézlek azutan tiitoket,
nagy tavul hogy jartok {132:} az bokros késziklakon.

Ezutan nektek semmit nem sipolok,

En kecskéim, az én legeltetésemben nem eszitek azutan az viragzé zanétot
és az kesertifliz-dgakat.

Mindazonaltal itt az éjjel, j6 bardtom, Meloboee, elhalhatsz énvelem, az én
z6ld agbdl csinalt 4gyamon. Vadnak énnekem édes almaim és megért
gesztenyéim, és oltott tejnek b&sége.

Es immér megtetszik, tavul miképpen fiistélnek az majorhazaknak tetejei.
Immar az magas hegyek is nagyobban kiterjesztik az § &rnyékokot.
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Eccloga 2da cui nomen Alexis

Az paraszt Corydon nevi pasztor felette igen szereti vala az szép Alexis gyerme-
ket. Ki az 6 urdnak nagy gyonyoriisége vala, mit reméllene szereteti 6felSlle. Csak
nagy gyakorta megyen vala az slr( bitkkk erdSk kozi, az kinek stird arnyéka vala.
Ott az hegyeken és az erd6kben csak héjjaban énekli vala az G izetlen énekét. Oh, te
kegyetlen Alexi, semmire bocsiillod-e az én énekemet, és semmit nem konyoriilsz-e
rajtam? Végezetre megoleted magamat velem. Mostan még az oktalan allatok is hives
arnyékot és szell6t keresnek.* Mostan még az zold gyikokat is befedezik az tovis-
ses bokrok. Es az Testilis cserepes talba is az megfaradott aratéknak az nagy hév-
ség miatt joszagu fiiveket tor 6szve, tudniillik fokhagymat és kakukkfiivet. De az
cserek zengenek azért éneklésemre az rekedezd pthiicskekkel az napnak illyen nagy
hévségében, mig kovetem az te nyomdokodot. Nemde nem jobb 16tt volna-e nekem
elszenvednem az Amaryllisnak engemet megszomoritté horogjat és engemet meg-
utalo kevélységét? Avagy nem jobb volt volna-e elszenvednem az Menalcést? J6llehet,
6 fekete szind, te peniglen szép fejér vagy. Oh, te szép gyermek, felettébb ne higgy
szépségednek, mert az <fejér> fagyal fanak fejér viragi elhullanak, az fekete kokor-
csinek vig kedvvel szodettetnek. De Alexi, megutaljal engemet, nem is tudakozod, ki
legyek én. {133:} Melly igen gazdag legyek fejér juhokkal, és melly igen bvolkodjem
tejjel, nem (tudod). Szdmlalhatatlan juhaim legeltetnek énnekem az sziciliai hegyek
kozott. Az jo, édes tejem el nem fogy énnekem se télben, se nyarban. Olly szép verse-
ket éneklek én, az minemteket szokott vala énekelni az Dircaeabeli Amphién az Ar-
cadidnak péartos hegye mellett, mikor az § barmait 6 hozza hija vala. Nem is vagyok
olly igen rut termet(i, mert az minap én latdm meg énmagamot az parton, mikor
az tenger vize csendes volna az szelektdl, ha ez az dbrazat meg nem csal, soha nem
félek én attol, hogy az Daphnis szebb legyen énnalamnal, még az te magad itéleted
szerént is. Vajha tetszenék teneked énvelem lakni az mez&kon, mellyeket te megutal-
tal, és az pasztoroknak alacson kalyibaiban, és az szarvasokat l6voldozni. Es egyben
kergetni az juhoknak nyajokot az erdei z6ld mélyvéra. Envelem egyiitt az erdékben
énekelvén kovessed az pasztorok istenét, az Pant. Az Pan kezdette elGsszor az sok
sipszarakat viasszal 0szveragasztani. Az Pan isten Grzi az juhokot és az juhoknak
pasztorit. Te se banjad hat, hogy az sipolas miatt feltort az ajakad. Mert az Amyn-
thas hogy ezeket megtanolna, mindeneket elkovet vala. Vagyon énnekem sipom, az
mellyet csinaltak hét kiilomb-kiilombképpen sz6116 biirokszarakbdl. Az mellyet még
régen ajandékozott volt nekem az Damoetés, és azt is monda halala érajan: Ez az
sip most immar tégedet vart masodik authoridnak. Ezt mondé4 ugyan az Damoetas,
de megirigylé az bolond Amyntés. Ennek felette két erdei kecskét talaltam egy igen
félelmes volgyben, kiknek még most is tarka az 6 bérok. Mindennap kétszer szopjak
meg az 6 anyjoknak csecseket, mellyeket teneked tartok. Az Thestylis régtél fogva
kérjen[!] téllem, hogy elvigye azokot, meg is nyeri. <megh> Mert te megutaltad az
én ajandékimot. Oh, te szép gyermek, Alexi, josszte ide, ime az nimfék, kik kosarok-

* A szavak atszamozva. Eredeti sorrendjiik: keresnek és szellot.



FILLERTAR 115

kal hozzak teneked az liliumokot, az mezei istenasszony, az szép Nais sarga violakat
és makviragokkot szedvén koszorut kot teneked. Narcissusbdl és joszagt kaporbol.
Annak felette jo illatd cassia fiivet [a. m. fahéjat] és lagy sarga kokorcsént, egyéb jo-
szagu {134} fiivekkel 6szveelegyitvén (elgyesleg) egyben flizvén szép koszorit kot.
En magam is szedek gyenge phihéktsl szépen fejéresls kis almékat. Gesztenyét is
szedek, didt is, mellyeket szeret vala az én Amaryllisem. Szedek fejér szilvat is, ezfé-
le gyiimolcs is kedves leszen énala. Oh, borostyanfak, az tii agaitokbdl is szegdelek,
teréllad is, kozelebb valé mirtuszfa. Mert igy 6szverakvéan (elgyesleg) szép renddel
jo szagot adtok. Te, Corydon, igen paraszt vagy, az Alexis sem gondol az te ajaindé-
kiddal. Az lollas nem engedi teneked, ha ajindékokkal vetélkedel is vele. Jaj nekem,
szegény nyavalyasnak, mit talalék mondani? Deli szelet bocsitok az viragok kozé,
és vadkanokat az szép kutfékre, igy vesztvén enmagamat. Oh, te balygatag Alexi, ki
el6tt futsz? Az istenek is laknak az erd6kben. Az Parisnak fia is, az Dardanius. Az
Pallas istenasszony is, ambator lakjék azokban az varosokban, az mellyeket fundalt.
Minekiink mindenek felett kedvesek legyenek az erdék. Az haragos néstény orosz-
lyan a farkast :cammog[val:| kergeti, az farkas az kecskéket, az ugrandozé kecske
koveti az szép viragos zanétot. Oh, Alexi, az Corydon tégedet, kit-kit az maga gyo-
nyorilisége gyonyorkodtet. Nézhetsz-e te, Alexi, az tulkok viszik mar haza az 6 nya-
kokra fliggesztett ékeket. Az nap is leenyészvén kétannyira terjeszti az 6 arnyékit.
Mindazonaltal engemet gyotor az szerelem, mert mi vége lehetne az szerelemnek?
Oh, te Corydon, mi bolonditott meg tégedet? Az te sz6ll6id még csak félig vadnak
megmetszve, az agas-bogas szilfan. Miért hogy valamit te nem csinalsz inkabb veni-
kébdl [a. m. venyigébdl] és lagy kdkabol, az melly nélkiil az cselédes ember nem lehet?
Ha megutalt tégedet ez az Alexis, talalsz te mas szeret6t.

{135}
Eccloga III. Cui nomen Palaemon

Edes baratom, Damoeta, mondhatsza meg énnekem, kié ez a ny4j, talin Meliboeusé?
D. Vay, nem, hanem az Aegéné. Aegén adta minap énelémben. M. O, te szegény ny4j,
mely boldogtalan vagy mindenkor, az Aegdn mig az § matkaja, Neaeram mellett he-
ver, és fél, hogy nallanal engemet inkabb ne kedvelne. Ez az Aegdn pasztor az juhokat
kétszer feji meg egy 6raban, és ugyan kisajtolja az juhoknak zsirjat, az baranyoktol is
ellopja az tejet. Maga, baratom, meglassad, hogy efféléket lassabban hany szemekre
nalladnal jobb embereknek, jol ismeriink téged is, ki légy, azt is, az kit az kecskék fél
szemre néznek vala. Es mellyik kapolnanal volt, azt is jol latték, de az sziligy nimfak
azt csak nevették. Elhiszem, hogy akkor nevettek, mikor én az Micén gyiimolcsfajat
és bétermd sz616 tovit az én artalmas metszGkésemmel kimetéltem. Avagy itt nevet-
tek az régi bikkfak mellett, mikoron 6szverontottad az Daphnisnak mind kézijat és
nyilait, az mellyeket, te gonosz Menelaco, irigylettél, mikoron lattad, hogy az Da-
phnisnak ajandékoztak, és ha valamiképpen nem arthattal volna neki, megfullad-
tal volna mérgedben. Mit mivelnek az dri gazdak, holott az lopé szolgék illyeneket
merészelnek szemekre hanni? Te lator Damoeta, nem lattalak-e én tégedet, hogy az
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Déamoénnak kecskéje utan leselkedtél, mikor sokaig ugat vala az jé vigyazé Lycisca, és
middn kidltandm, az Damoetas hova vonssza magat. Tytire, hajts egyben az nydjat, te
az sdsas t6 mellett lappangasz vala. {136:} Az Damon, kit én meggy$ztem éneklésem-
mel, avagy nem adna-e meg az kecskét, az kit megérdemlett az én sipom verseimmel
val6 gy6zedelmiért? Ha nem tudtad, bardtom, az a kecske enyim volt, és az Damén
6maga is megvallja vala énnekem, de hogy megadhatn4, tagadja vala. Te gy6zted
volna-e meg az Damodnt énekléseddel, avagy volt-e teneked valaha viasszal egybe-
ragasztatott sipod? Te tudatlan, nem te szoktad vala az harmas utakon a siralmas
éneket vesztegetni az te csikorgd sipoddal? Akarod-e tehat, hogy megkeressiik ketten
egymas kozott, mellyikiink jobb az éneklésben? En leteszem ezt az néstény borjut,
hogy penig ellent ne tarts benne, kétszer fejik meg napjaban, és két borjut szoptat, te
is mondd meg, micsoda ajandékot téssz le, ha énvelem vetélkedel. Nem merek semmit
teveled letenni az ny4jbdl, mert él otthon az én atydm, vagyon gonosz mostohaanyam
is, és mindketten kétszer szamlaljak az nyajat napjaban, az mostohaanydm még az
godollyéket is. Mindazonaltal mivel illyen versenyes vagy, ollyat teszek le, amellyet
tennenmagad is megvallasz, hogy sokkal jobb az te ajaindékodnal. Leteszek biikkfa
poharokat, az jeles Alleimedeon mesternek esztergdron metszett munkajat, az mely-
lyekre metszetett gyenge sz8lGvesszé jeles esztergarral, az ide s tova hajladoz6 tetejét
beboritotta sirgaszin( borostyannal, az belsé oldalara két jegyeket metszettek fel, az
Condnt, és nem tudom, ki volt az masik. Az ki sok nemzetségeknek™ cirkalommal
{137:}** mérséklette meg az egész vilagot, és az araté micsoda id6hoz tartand magat
és az horgas szantdvets ember. Még ajakimat sem értettem hozzdjok, hanem rejtek-
ben tartom. Ugyanazon Aleimedon mester énnékem is csinalt két poharokat! Es az
fogontyujat kornyiil beboritotta lagy medvetalpt ftivel, és az bels6 oldalara felfarag-
ta az Orpheust, és 6tot kovetd erdGkot. Még ajakimat sem értettem hozzéjok. Ha
nézendesz az iiszére, nem sziikség, hogy poharidat dicsirjed. Soha ma el nem megy
énelbttem, kész vagyok, valamire kénszeritesz (csak valaki hallgassa meg ezeket, bar
az Palaemdn, az ki szinte imhol j§), azt cselekszem, hogy ennek utdnna senkit meg ne
bolygass garazdas beszédeddel. Hozza, bator, ha mit tudsz, énrajtam semmi el nem
mulik, nem is félek én senkitdl, csakhogy édes szomszédom, Palaemén, j6l meggon-
doljad ezeket, mert nem kicsin dolog. Mondjatok, mivelhogy letelepedtiink az lagy
fire. Es mostan minden mez8, most minden fak bimbéznak, mostan zéldiilnek az
erddk, most az esztendénk legszebb része. Kezdd el eldl, te Doamoeta, te osztan Me-
nalka, mondd utdna. Szép renddel mondjatok, mert az tudomanyok az szép rendeket
szeretik. Oh, én verseim az istennek segitségiil valé hivasaval kezdjétek el, mert min-
denek az istennek hatalmaval teljesek. O gyiimolcsozteti az foldet, 6 visel gondot az
én {138:} verseimre. Engemet is szeret az Phoebus, az Phoebusnak mindenkor vadnak
nallam ajandéki, igymint borostyanfak és kedvesen pirosl6 hyacintus fi. Az Galatea,
az ki igen buja leany, alméval hagyigal engemet, és elfut az fizfik koziben, s mine-
kelétte elfut, azt kivanja, hogy én 6t6t meglassam. De az Amynthas, az én szeretém

* A szoveg alatt késGbbi, rosszul olvashat6 bejegyzés: Mi nem driztiik meg [...] a te szivetségedet,
és nem akartunk az te torvényedbe jdrni.
** Fels6 margon kés@bbi beiras: Dum convivaris, caveas, ne multa loquaris.
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szabad akaratja szerint j6 énelémben, tigyannyéra, hogy az vadaszasnak istenasszo-
nya, a Diana immér nem lehet ismeretesb a mi agaraink el6tt. Az én szeretémnek
talaltam én ajandékokot, mert én magam jedzettem meg az hellyet, az hova fészket
raktanak az fenn repesé 6lves galambok. En is kiildtem az én szeretémnek tiz cit-
romokat, az mellyeket az erdén a fakrdl szedtem, az mit kiildhettem, holnap tobbet
kiildok. Az szép leany, az Galatea, oh, mennyiszer és melly szerelmesen széllott énne-
kem, tii szelek, valamely részit tegyétek az isteneknek fiileiben. Te, Amynta, vallyon
mit hasznal, hogy te engemet szivedben felette szeretsz? Ha én az halét tartom, mi-
dén te az vadkanokat kergeted? Te, Menalca, kiildd meg énnekem Phyllist, mert szii-
letésem napja vagyon. Ambétor magad j6jj, mikor az iiszével aldozom az gabonakért.
Az Phyllist szeretem,* {139:} mindeneknek felette, mert igen sirata engemet, mikor el
akarnék menni. Es monda: Oh, te szép Menalca, sokaig 1égy jo egészségben. Az far-
kas igen kéros az oklyoknak [a. m. akloknak], az zaporessSk a megért gabonéknak,
az szelek az é16 faknak, énnekem pedig szomort az Amaryllis haragja, az nedvesség
kedves az veteményeknek, az galagonyafa az rahajlott godollyéknek, énnekem pedig
igen kedves az Amynthas. Az Pollio szereti az én verseimet, jollehet paraszt dolgokrdl
irattattanak. T, muzsak, hizlaljatok iisz6t Pollidnak, az ki titeket olvas. Az Pollio
onndénmaga is ir még verseket, hizlaljatok éneki kovér 6krot, az ki immar szarvaval
oklelhessen, és labaval az févenyet kapalhassa. Te, Pollio, az ki tégedet szeret, jusson
arra az méltdsagra, az melyre oriil, hogy te is jutottal. Mézek folyjanak annak, és az
tovisses csipkebokor teremjen j6 illatd amomum [a. m. flszer] fiivet. Te hitvan poéta,
Maevi, az szeresse az te verseidet, az ki az Baviust nem gy(loli, és ugyanazon fog-
ja hdmban az rékakat, és fejje az bakokat. Oh, tii pasztor gyermekek, kik viragokat
szedtek és foldi eperjét, fussatok el innét, mert mérges kigyd lappang az fiiben. Ne
kosassatok [a. m. csatangoltassatok] az juhokat igen messze, mert nem jarhat bizvast
az parton 6 maga az f6 kos, még mostan is gyapjat szdrogatja. {140:} Te Tytire, térits
meg az legelS kecskéket az folyéviz mell§l, midén iidém leszen ra, énmagam mosom
meg mindnyajan az kdtfében. T, pasztor gyermekek, hajtsatok drnyékra az nyajat,
ha az hévség elapasztja az tejet, mint az minap, heaban fejjiik kezeinkkel az csecseket.
Jaj, mely 6sztovér okrom vagyon énnekem az zsiros mezGben. Ugyanazon szeretet
veszedelmére vagyon az nyajnak és az pasztornak. Bizonnyara ezeknek sem nem az
szeretet az oka, hogy csak az csontyok, az bérok. Nem tudom, micsoda dlnok szem
igizi le az én gyenge baranyimot. Mondd meg, te Menalca, az égnek szélessége az
foldnek mellyik részén legyen csak harom singni, és nem tobb, és én tégedet amaz
nagy Apoll6 gyanant tartlak. Mondd meg inkabb te, Damoeta, micsoda f6ldnek szeg-
letin teremjenek azok a viragok, az kikre fel vadnak irva az kirallyok nevei, és am-
bétor tied legyen egyediil az <Amaryllis> Phyllis, nem én tisztem lecsendessitteni tii-
koztetek ily nagy habortsagokat. Te is, Damoeta, megérdemled az iisz6t, az Menalca
is, és valaki avagy fél az gyonyoriiséges szerelmektdl, avagy megprébélja azokat. T,
pasztor gyermekek, csindljatok be mar az csatornakat, elég nedvesek az rétek.

* Alap aljan kés@bbi, apré betis, rosszul olvashaté bejegyzés: Vénségemig, dsziilésemig ne hagyj
el engem én Istenem. Psal. 70. 18. [Zsolt 71,18].
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Mutatvany a kéziratokrol
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