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Bodrogi Ferenc Maté
Dupla kavé, honi karton

S. Laczk6 Andrés, Kegyetlen gazdagsdg, anyagi mennyorszdg: Koltészet és gazdasig a
18-19. szdzadi magyar irodalomban, Bp., Reciti, 2024 (Irodalomtorténeti Fiizetek,
190), https://www.reciti.hu/2024/8400.

S. Laczkdé Andras Kegyetlen gazdagsdg, anyagi mennyorszdg cim, a Reciti Kiadénal
tavaly megjelend kotetében (immar 190. darabjaként a tekintélyes Irodalomtorté-
neti Fiizetek sorozatnak) hét szépirodalmi szoveg esettanulmany-szerl elemzésén
keresztiil vizsgélja a 18. és 19. szazad id8szakét illet6 fontos 6kondmiai jelenségek
szépirodalmi leképezGdéseit. Egyszersmind a fogyaszt6i ontudat korszakbeli ala-
kulastorténetét is szemléli, a szovegek djraolvasasakor kiemelt szerepet juttatva az
azokat megalapozé gazdasagtorténeti, eszmetorténeti és eseménytorténeti kontex-
tusok, egyuttal az azokban literalizal6dé gazdasagelméleti koncepciok feltardsa-
nak. A kétetintencié nem meglepd, hiszen az utolsé iras kivételével az egész anyag a
Magyar Irodalom Politikai Gazdasdgtana MTA-BTK Lendiilet Kutatécsoport (Po-
lecolit) elmult 6téves projektumdanak égisze alatt sziiletett. A tanulmanyfiizér elsé
két irasa az 1790-es évek, mig a tobbi az 1840-es évek vilagaba kalauzol, a konyv
szerzGi el@szava szerint is két markéns ,blokkba” szervezve az anyagot; bar elsg-
sorban lirai miivekre koncentralva, 4m lathat6lag nem kizarélagos mifaji szelekcidt
kovetve.

A témamonografia szoveginterpretacidi egyontetiileg a vasarlas és a fogyasztas,
vagyis a konzumacié korabeli magyar dinamikdira 6sszpontositanak. Az igen er8s
feliitést jelentd elsG tanulméanyparban a szerz§ azt vizsgélja, hogy Nagy Janos és
Barcsay Abraham egy-egy miive miként gondolkodik a kavé és a cukor gyarmataru-
inak kereskedelmi dilemmairdl, ennek nyoman pedig a vilag- és rabszolga-kereske-
delem miikodésmodjardl. A monumentalis, éppen 6tvenoldalas kotetindité dolgozat
Nagy Janos Erszényhdzy Pdl és Gyomordi Kis-Asszony cimi verses dialégusat faggatja,
amely bels§ parbeszéd formajaban mutatja be annak a krizisnek a hazai szituati-
vitasat, melynek sordn a francia korona ald tartozé egyik iiltetvényes nyugat-in-
diai gyarmaton kitort rabszolgafelkelés hatasara ellatasi gondok, illetéleg markéns
aremelkedés kovetkezik be a cukor és a kdvé immar itthon is alapvetévé valé fo-
gyasztési cikkeinek vonatkozasiban. A két szerepl§ az ember ,erszényét” és ,gyom-
rat”, azaz vasarldi és fogyasztoi oldalat képviseli, eltéréen reagalva az aktualis kihi-
vasokra. Erszény és gyomor egymassal torténd vetélkedése a kavérdl és a cukorrdl
sz0616 korabeli diskurzusokat ritka alapossaggal idézi fel, ezéltal igen informativnak
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tarthaté abban a tekintetben, hogy az adott id6szak embere milyen ismeretekkel
rendelkezett az altala fogyasztott kiilf6ldi arucikkekrdl, s mindez miként befolya-
solta vasarléi dontéshozatalait. Laczkd szoveganalizisének irdnyadd alapkérdése,
hogy milyen sajatos, mas formaban kevésbé hatékonyan vagy egyaltalan nem koz-
vetithetd tanitissal kivanhatott szolgalni az illeté mivet szerz$ szanyi plébanos.
(22.) Ennek megvalaszoldsdhoz — nagyon helyesen — a szovegben felbukkané egyes
témakat és az ezekkel kapcsolatos argumentumokat csoportokba rendezve torté-
nik meg a kontextualizald, mégis close reading-szer( szévegolvasis. Minden kétsé-
get kizaréan nem gy6z meg afeldl az ekként kibontakozd, egyébirant nagyszer és
enyhén sz6lva is alapos olvasat, hogy a rabszolgamunka embertelenségének moralis
vonatkozasaival kapcsolatos szerepldi érzéketlenség — a befogadéi aktivitast provo-
kalva — éppen erre a hidnyra hivja fel a figyelmet a maga sajatos szatirikussagaval.
Mintha ez a 18. szdzad végi szoveg ennél kevésbé kreativan mikddne; nem efféle
csalafinta ellipszisekben, hanem nyilt, preskriptivebb, szészerintibb didaktikus-
sdgban. A tanulmany elemzett szovegének mindenesetre mar a fellelése is zsenialis
(melyben taldn segitséget jelenthetett Kisban Eszter egyik hivatkozott szakcikke),
gondolatmenetének, kommentarozasanak nagyrészt idegen nyelvl szakirodalmi
megalapozasa pedig példas, hovatovabb leny(igoz6 6sszképet mutat. A kavé- és ka-
véhaztorténet akar részleges feldolgozasa jo eséllyel minden masodik torténész al-
mai kozott szerepel, melynek esetismertetés jellegii, nagyiv(i osszefoglalasaként is
igencsak teljesit6képes Laczké ezen irdsa. Emellett olyan mentalitastorténeti 6ssze-
fuggéseket tar fel, miszerint Nagy Janos miivének egyik allegorikus szereplGje sem
mentes a ,szerecseneket” érint6 negativ diszkriminaciétdl (megjegyzendd, hogy e
korabeli gytijténév 6nmagéban is eleve problematikus; a kiilon tanulményt megéré
kérdéshez itt és most csupan annyit, hogy a kortars Gaal Jézsef akadémikus mar
egyik 1836-0s rovid jegyzetében figyelmeztet: a ,szerecsen” nevezet alatt helyesen a
Spanyolorszagot meghddité arabok, nem pedig Afrika fekete lakéi értetnek — még
ha tudjuk is, hogy a jelentéséatvitelnek a bérszin a kddja, tehetjiik hozz4). A rabszol-
gasig intézménye egy pillanatig sem esik moralis megitélés ala a résziikrél, nem
empatikusak, a ,vad kez(”, ,rebellal6 szerecseneket” mint a monetéris rend disz-
funkcionalis fogaskerekeit karhoztatjak. Az elGitéletes gondolkodas implicit algo-
ritmusai pedig mindezeken tdl a nemi kédok 6sszjatékaban is korvonalazédnak a
szovegben — magat a teremtett szerz4i tudatot is jellemezve —, hiszen a felelStlen, in-
kabb affektiv Gyomordi kisasszony felesel a miiben a megfontoltabb és racionédlisabb
Erszényhazy nevezetd férfiuval.

Az adott fejezetben tobbszor is eldvezetett dietetikai vonatkozasok sok egyéb
lehet8ség mellett Vaderna Gabor Dessewffy-monografidjanak bizonyos részeit,
vagy éppen Bartfay Laszl6 Kalla Zsuzsa altal kiadott napldjanak egyes bejegyzéseit
idézhetik fel,' 4m ennél jéval fontosabbnak tlnik a ,mddi”, vagyis a luxus diskur-

1 VADERNA Gabor, A kiltészet sziiletése: A magyarorszdgi koltészet tarsadalomtirténete a 19. szd-
zad elsd évtizedeiben, Bp., Universitas, 2017; BARTFAY Léaszl6 Napldi, kiad., tan. KaLrLa Zsuzsa, Bp.,
Récio, 2010.
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zusbéli helyi értékének hangsilyozasa (mely kotetszinten is csomépontta véalik). A
kavézas ugyanis a 18. szdzad végén olyan divatos magatartasforma is, amely a tar-
sadalmi statusz relevans indikatora. Az 6kondémiai alapd argumentacié a takarékos
élvezetmegvonas tekintetében ugyanis elbeszél egy masik tavlat mellett, amely a le-
mondas szitkségességéhez képest a kavéfogyasztas tarsadalmi értékérdl sz6l: ennek
elmaradasa presztizsveszteséggel jarna, st a tarsasagi életbdl vald kirekesztGdéssel
is fenyeget. A kédvéfogyasztas az adott szokés szimbolikus értékébe torténd befekte-
tés, mely kifizet6d8, amennyiben a tarsadalmi téke felhalmoz6dasaban téril meg.
Ebben az érvrendszerben a luxus illendévé, hovatovabb kivanatossa valik: kavé és
cukor statuszszimbdélumokkad lesznek, vasarlasuk pedig a tirsadalomban elfoglal-
ni vagyott pozicidt szavatold statuszfogyasztissa alakul, melynek fenntartasa ezek
alapjan tehat akar még gazdaségi értelemben is észszert lehet. (31.) A luxusfogyasz-
tasnak, a ,mddizasnak” mint a szabadkereskedelmi szisztéma katalizitoranak e
motivuma pedig — amelynek markerei egyébirant a Karman-féle Urdnia folydirat
sz6lamaiban is béven ott vannak mar dilemmaként, pontosabban ott inkabb a
klasszikus mértékletességet, az autochton tradiciét elvéts negativ elGjeld, az idegen
tizust majmol6 kiegyensulyozatlansagként jelennek meg — a kortars Barcsay Abra-
ham barati korének vilaglatasaban is kozépponti szerepet kap.

Laczké - tobbek kozott éppen szakirodalmilag rendkiviil megalapozott — ko-
tetének egyetlen megemlitend$ szakirodalmi hidnyossaga, hogy nem vet szimot
Biré Ferenc A felvildgosodds kordnak magyar irodalma cimd tankonyvi érvényd opus
magnuméval.? Pedig a szerz4 abban a ,luxus magyar apologétajaként” aposztrofélja
azt az Orczy Lérincet, akinek gazdasédgelméleti gondolatvilagaban a fényizés nem-
csak hasznos egy orszag életében, de egyenesen forrdsa a gazdagsaganak. E tedria
szerint a fény(izés vigyakat ébreszt, melyek munkara avagy munkaltatisra serken-
tenek, felszabaditjak energidinkat, a javak, a téke dramldsdnak dinamizalasét ered-
ményezve. A fényiizés arucikkeinek megszerzése érdekében kifejtett tevékenység
értéket teremt a tarsadalom szdmara, az éltalanos tarsadalmi jéléthez jarulva hozza;
a pazarlasig vitt kereskedés igy ad absurdum a j6lét forrasaként koncipialddik e dis-
kurzusban. Anyos Pal mellett — aki szintén a luxus elszant és kovetkezetes védel-
mezbje Biré szemében — Barcsay Abraham is dolgozik e tavlattal, bar az 6 erkélcsi
reflexidja joval nagyobb fenntartisokat timaszt a kérdéskorben. Bird szerint a kavét
élvezd bolcs ennek titkrében ,horpoli” ,iszonyodva” a blinben részes ember btintu-
dataval az édes fekete készitményt, igy a koltemény hatterében ott van a vilagi sziv
és az erkolcsi igény egész konfliktusrendszere is.?

Barcsay elsGsorban a korabeli téma erkolcsi vonatkozasait hozza jatékba Lacz-
ko szerint is (mésodik kotettanulmdany). A’ Kdvéra cimi koltemény lirai perszéndja
egyszerre itéli el a felvilagosult filantropizmus humanista beszédrendjének fényé-
ben a rabszolgék ,vérébe martott”, tehat moralisan elitélend§ eredet( cukor és kavé
eléallitasat és forgalmazasat, Am egyszerre hajtja fel a csészényi italt a vilagkereske-

2 BirO Ferenc, A felvildgosodds kordnak magyar irodalma, Bp., Balassi, 1994!, 1995%, 1998°,
2003%.
3 V6. Uo., 92-93.
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delmet és benne az eurdpai gazdasagot rendkiviil elény6sen katalizal6 termékként.
Mint Laczké fogalmaz, ,a luxuscikkek el$allitisanak érdekében elkovetett blinok
ismeretében azokbdl »részt horpolé« boles” (9.) mar nem passziv, kiszolgaltatott
végfelhasznald, hanem a felmeril§ rendszerszint moralis dilemmakkal tisztdban
1év§ aktiv, tudatos agense a globalis szintli kommercializmusnak. A Barcsay-vers
torténeti beagyazottsaganak részletekbe meng feltarasa, a mokkacukor és a karibi
kévéforradalom eseménytorténeti rekonstrukcioja, a ,véres cukor” tavlatidnak ért-
het6vé tétele utdn Laczkd egyértelmien hozza azokat az elemzési perspektivakat,
amelyeket Bir6 is felidéz* — és amelyek az anyagilag (és nem mellesleg: szellemi-
leg-eszmeileg) keresked6 nemzet elsGsorban angolszész elképzelésein alapulnak.
Ezek szerint tehat a materialis j6lét utani vagy iparkodasra 6sztonoz, mely serkenti
a ,nemzetgazdasigot”, a tudomanyok és a miivészetek kibontakozésat, a pallérozott
yszelidiilést”, vagyis az (akkor még) fenntarthaté fejlddést. Nem véletleniil taglalja
Laczké azon korabeli allaspontokat, melyek szerint a rabszolgasdg dehumanizéalasa
irdnt érzett minden ellenérzésiink ellenére meg kell latnunk a gyarmati gazdasa-
gi szisztéma egyebek mellett példaul oriasi aruforgalmat generald elényeit is, me-
lyet Eurépanak nyujt. Ez a fajta utilitarista szinezetd, jellemzéen a szenvedélyek-
tél mentes itéletalkotasra apellalé kognitiv keret pedig — melyben az allamérdek
raadasul 6sszeegyeztethet§ az egyéni érdekekkel — joval evidensebb a 18. szdzad
euroatlanti szinterein, mint azt esetleg gondolnank. Fénytizés és rabszolgasag di-
lemméja, s benne a hétkoznapi szint( luxus (példaul a kavéfogyasztas) felhajtereje
pedig nem csupan a korszakot, de benne Barcsay e kis kolteményét is kondicionalja.
Mindazonaltal éppen az az Osszefliggés segit pontosabban datilni e sz6vegmi ke-
letkezését a tanulmanyban, hogy az ,Anglusok” biine, illetSleg a luxuscikkek el5al-
litdsa soran elkovetett vétkekben vald fogyasztdi cinkossag hangsulyozasa centralis
moddon nyelviesiil benne. Ennek a tanulmanyban meggy6z&en feltart angol politi-
katorténeti vonatkozasa van, e kontextus pedig sem Barcsayt, sem példaul Orczy
Lérincet nem hagyja hidegen a luxusapologézis és a luxuskritika kettds jatékaban,
illetve a szervesiilé moralis tétek folytonos lebegtetésében.

A kotet masik nagy egységének négy tanulmanya a reformkori gazdasagélénki-
té védegyleti mozgalom irodalmi reprezentacidirdl sz6l, amely kifejezetten a terv-
szer( vasarléi intencidkra és az azokat hordozé ideologikus megfontolasokra épi-
tette agitacios stratégidjat, az allamhatarokrdl hianyzé vimsorompodkat jelképesen
a sajat mikrohaztartasok kiiszobére transzponalva. A Védegylet torténete 1844 és
1845 koriil olyan gazdasagelméleti vilaglatasrol arulkodik a kotet elemzései szerint,
amely dgy etikus, hogy a honi k6zosség érdekeit szem el6tt tartva a sajat hazai
termékek vasarlasara 6sztonoz a fennalld vamtorvények miatt versenyelényben 1évé
kulfoldi arucikkekkel szemben, ezaltal menedzselve a belfoldi ipar életképességét.
Ez a rendi Natio Hungarica keretein, sét a tertileti alapu patriotizmuson is mar bé-
ven tullépd nemzeti érdekérvényesitd program toborzé jelleggel prébal mozgdsi-
tani és egyesiteni, kiaknazva a szépirodalom médiumanak korabeli lehetéségeit is.

4 Vs. Uo., 70.
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Miként a kotet mar emlegetett, igen jol sikeriilt el§szava Gsszegez, Petéfi Sandor,
Bajza Jozsef és Garay Janos egy-egy verse a védegyleti propaganda mikrotorténeté-
nek egyes fazisaiba enged bepillantast. Pet6fi Védegyleti dal cimi kolteménye a maga
uralkodéparti zarlataval a hazafias (avagy honlednyi) vasarléi attitdd tomegessé
valasat illet6 kezdeti bizonytalansag retorikédjaval buzdit, mikozben egy megel6z6
ellencsapasszer, ,lefegyverz8” retorikaval az uralkodoi szentesités kozjogi kereteit
hangsulyozza a torvényes miikodés zalogaként, ami egyben a vallalkozas sikerének
kulcsa, egyik célkit(izése is. Ennek kontextusdban lesz ,torvényerej(i”, szentesitett
polgari kotelesség a honi nemzetgazdasag felviragzasanak érdekében a kiilfoldi lu-
xuscikkekrdl, f6ként a kelmékrdl val6 lemondas eskiije, tobbek kozott észak-ame-
rikai mintara. Pet6fi kolteménye ebben a tavlatban - Laczkd megvilagitd erej
elemzése szerint — sikeresen hatni tudd szovegtipusként, inventiv, jol dsszerakott
propagandaversként értékelhetd.

Bajza J6zsef egy honappal késébb megjelend Ebresztd cimii kolteménye maér jo-
val kizardlagosabb, militarizalt ténusban mikodik, a hadi mozgésitas, a csatadal
tradicidjat aktivizalva. A honi drucikkek preferalasinak imperativusza e szovegben
mar nem csupan a sajat ipar és a piac békés védelmezésére, hanem a magyar nem-
zetség, ,Arpad fiainak” tulajdonképpen harcias érdekérvényesitésére is felszolit.
Ezaltal a védegyleti mozgalom kezdeti békésebb, ,gazdasigi patriéta” programjat
a ,nemzeti protekcionizmus” masirozé tavlatdval valtja fel. A processzus legalkal-
masabb szemléltetd jellegli mintapéldija e tanulményban is a ruhaviselet iigye,
annak korabeli diskurzuskonglomeratumanak, az elvarasok és a megvaldsulasok
rendjének meglehet8sen siir leirasaval. A honi textilia, a jellegzetes kék karton-
ruha allegorikus jel5lévé valik, ha ugy tetszik, a ,belmi-ipar” védelmének targyi
megszemélyesitGjeként, el§szor csak a ruha (honi gydrtmanyu) anyaganak, késGbb
pedig (magyaros) szabasinak milyenségével is. Az elkorcsosuldsnak, a nemzetiet-
len piperkdckodésnek az djfent legalabb A’ Nemzet’ Tsinosoddsdnak folydirataig visz-
szafejthet6 hagyomanya ebben a keretben — sokadszorra — revitalizalodik. Termé-
szetesen rekontextualizidlddva, atalakulva, leginkabb a dolgozatban érthetéen és
vildgosan kifejtett esszencialista-epokalista kiilonbségtételben (mely szintén a 18.
szédzad végéig vezethetd vissza). A nemzeti karakter megGrzésének tétjei, a ,nemzeti
sorvadas” ossztarsadalmi rémképének ,krizisretorikdja” (237.) mindazonéltal egyre
jelentékenyebben szinezik ezt az alapvetGen monetaris alapvetést kozéleti temati-
zaciét. Masfel§l ugyanakkor gazdaséagi és kulturalis értelemben is a lemaradas vagy
felzarkdzas civilizaciés-modernizacids logikdja uralja e beszédrendeket, kevéssé
esszencialista, sokkal inkabb epokalista megkozelitésmddban. Mindenesetre Bajza
szovege az erGteljes nemzeti/etnikai/kulturalis protekcionizmus elébbi utjat va-
lasztja és erdsiti fel.

A szerz§ kovetkezd, 2023-ban Martinkd Andras-dijjal jutalmazott tanulmanya
kozvetlentil dialogizél az el6z8 két kotetfejezettel. Garay ugyancsak militdns hang-
vétell, buzdit6-mozgdsitd jellegl Iparvédegyleti dala — szintén 1845 bl — tobbek
kozott a magyar képviseleti lirdban szokatlan érvelésmoddja miatt izgalmas. Mint
Laczké fogalmaz: ,[Garay] nem csupan fogyasztoként szélitja meg a hazafiakat és
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honleanyokat, hanem a vevdit versenytarsanal kedvezébb ajanlattal kecsegtetd ke-
reskedd modjara [...]. [A] hon mér nem pusztan szent, védend§ és apolandé térként
jelenik meg, hanem mint a fogyasztdi igények tokéletes kielégitdje, az anyagi termé-
szet(i vagyak targyais.” (11.) A ,mddizas” praxisidnak helytelenitése Magyarorszagon
éppolyan régi, legalabb 18. szdzadi gyokerekre nyulik vissza, mint a luxuskritikat
illetd modernizacids polémiak, a lemondas erényének catdi parancsit mindenesetre
lathatélag Gjraérti Garay versbeszélGje. A reformkorban mar vezetd elképzelésnek
szamitd ,nemzeti csaladdélet” jegyében e szovegmiinek a kozéppontjiban is az el6b-
biekben mar emlegetett metaforikus ,hazi-vimsorompdk” allnak, a magyarorszagi
védegyleti mozgalom e honvédelmét itt ugyanakkor méar nem a rendi-eredetk6zos-
ségi ,vér’, a ,vitam et sanguinem” logikéja uralja, hanem olyasféle protekcionizmus,
amely a konzumacid egyszerre nemzetiesitett, im egyszerre polgariasodé formajat
hozza létre itthon. A propagalt fogyasztdi attittid mar nem a veretes erkolcsok rom-
boldjaként lattatott fény(izés csabitasanak valé ellenallas imperativuszaban all el8,
hanem éppen ellenkez{leg, e ,fény(iz§” vasarlas, a ,birvagy” mint a (nemzet)k6z0s-
ség folyamatos fejlédésének katalizal6 garancijja jelentkezik: Gjabb és djabb javak
megszerzésére, ehhez pedig az anyagi forrasok megteremtésére, a restség lekiizdé-
sére és munkalkodasra 6sztonoz, mely élénkiti a termelést, a fogyasztast, erdsiti a
gazdasagot, novelve a jolétet. (256.) Ezen 6sszefliggések kozepette Garay miive a leg-
kényesebb igényeket is kielégits, versenyképes honi termékek kereskedelmi értéke-
sitését timogato korabeli ,szépirodalmi reklam” Gjdonsiilt szovegtipusanak egy ko-
rai reprezentansa. A sajat arucikkek tehét egyszerre biztositjak a honszeret§ etikus
fogyasztis maximajat, s elégitik ki (elviekben) a luxusigényeket, a ,haza bGségének”
élvezetét ebben a tipikusan modernizacids, promotal6 beszédrendben: aki ennek
fényében dont, az ,eldnyos tizletet” kot. (268.) 1845-ben Garayndl a ,,szent hon” mar
piac is egyben, melynek arukinalatat fogyasztasra buzdité szévegmiivekben kell
csabitdva tenni, haza, nemzet és hazafisdg parhuzamos djraértelmezésével. Voros-
marty Mihaly Honszeretet cim( versében a honi termékek preferalt fogyasztasanak
hazafias maximaja mar e kontextus egyfajta el6képeként olvashato.

Vorosmarty kolteménye — melynek elemzését Laczko atkots jellegébdl adoddan
az imént rekapitulalt két nagy blokk k6zé helyezte a kotetben — gazdasag és hazafi-
sag tavlatainak 6sszekapcsolasara tor. A ,honszeretet” a reformkor egyik k6zéppon-
ti fogalmaként a mivelt polgar, a hazafi és a honleany antropoldgiai idealtipusainak
legf6bb jellemzdjeként reprezentalddik, elGsegitve a k6zjd, egyszersmind a szemé-
lyiség kiteljesedését is. Vorosmarty versében a gazdasagi tevékenységek a hazafiti
szereprepertodr és erénykatalégus részévé valnak, s megjelenik benne az 6nérdeké-
vel t6r6dé polgar eszménye egy olyan megkozelitésben, melyben a sajat anyagi jolét-
re valo torekvés egybeesik a kozosség gazdagodasaval, vagyis a haza érdekeivel. (A
pozitiv értelmd, k6zosségi hasznossagiva konvertalhaté onérdek vagy onszeretet —
amour-propre, self-liking — hagyomanya egyébirant szintén nem 0j téma, visszanyulik
egészen a kora djkorba.) Ezt a viszonyt teljesiti be az eleve pallérozott buzgd hazafi
— mely tipusnak mar szintén legalabb Karmanék 6ta kimutathatdk a hazai el6zmé-
nyei, sGt els szerepvéltozatai —, aki a lehet§ legkedvez6bb végeredményre torek-
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szik. Eszszerd, megfontolt, tavlatos, barha sokszor nehéz dontéseket hozva felméri
egyéni lehet8ségeit, s ezek ,fukarsagig” menGen elényos felhasznalasaval éli 6n-, 4m
egyben nemzetgyarapité életét. (141.) Az efféle megfontolt és okos szadmitassal ho-
zott aldozat a hon és a honpolgar kozott nem ellentétet, hanem kolcsonosen elényds
csereviszonyt tételez tehat, a hagyomanyos republikdnus beszédmddtél merében
eltéré hazafisag-koncepciét eredményezve. Laczké a kotetét egészében is jellemz4
meggy6z6 érveléstechnikai és filologiai alapossiggal bizonyitja, hogy e képzetkor
forrasa Alexis de Tocqueville francia politikus és gondolkodd, nemzetgytilési alel-
nok, majd kiiliigyminiszter (a tanulmény is beszélhetett volna réla kicsit tobbet) De
la démocratie en Amérique cimi magisztralis munkaja, mely a jol felfogott onérdek és
a kozérdek korrelaciéjanak, az 4j, ,meggondolt” patriotizmusnak a diskurzuséhoz
sz6l hozza nagy hatéstorténeti érvénnyel. Ugyanakkor az is Laczké elemzésének
fontos érdeme, hogy vilagossa teszi: az illeté francia gondolkodénél és nyoman
Vorosmarty Honszeretetében nem a k6zos eredet, sem a nyelvi hagyomanyok, hanem
a jogok egyenlGsége és a boldogulas kozos vagya flizi egybe a nemzetet: a lehetd
legtobbek lehetd legnagyobb j6létét biztosito, tartésan virdgzé tarsadalmat. (181.)
E paradigmaban pedig nem sziikséges a ,moralisan helyes” és a ,gazdasagilag hasz-
nos” kozott valasztani, mert a kett§ — 1843 tajan Vorosmarty versbeszélGje szerint
is — egylitt jar.

Degré Alajos gazdasagpolitikai érdekeltségii vigjatéka a védegyleti ideold-
gia maganéletre, a korabeli polgaremberek érzelemhaztartisira gyakorolt hatasat
demonstralja, elemzése pedig tovabb béviti, mintegy beteljesiti e mozgalom jelen-
téségének monografikus igényid korbejarasat. Megtudhatjuk, hogy a korszakbéli
,honszerelem” konceptusa miképpen vezérelte a piaci kozszféra mellett az intim
maganszféra alakuldsat is, a hazastarsi parkapcsolatok mélységeiig. E dolgozat ro-
videbb terjedelmd, lazabb vonalvezetésti, oldottabb nyelvezet(, és az adott témat
kimerit6 igényében kevésbé rigordzus, mint eldzményei, mely relativ konnyedség
jot tesz, jol all a kotet lecsengésének — f6ként, hogy a vonatkozé kontextusokkal mar
béven megismerkedhettiink az el6z6 fejezetekben.

S. Laczké Andréas opusza alcime szerint koltészet és gazdasag kapcsolatardl
sz6l a 18-19. szazadi magyar irodalomban. S valéban: a kétet alkalmas arra, hogy
bemutassa a gazdasagi targyt szépirodalom hazai alakulastorténetének egy jelent8s
szeletét, az egyre inkabb monetarizdl6dé magyar tarsadalmat a klasszikus magyar
irodalom periédusaban, kiemelve belSle a fogyasztéi magatartas valtozasanak szem-
pontjabdl fontosnak latszé egyes fordulépontokat. A kiadvany valéban két markans
szerkezeti egységre kiilonithetd részének differenciai pedig éppenséggel a kozot-
tiik végbemend eszmetorténeti és poétikai modulacidkra hivhatjak fel a figyelmet.
Ugyanakkor a szerz4 maga is szabadkozik (retorikailag meglehet8sen el6nytelen
megoldést valasztva, de egyébként is feleslegesen), hogy ,igen elnagyoltan” vazolja
fel a hazai fogyasztoi (6n)tudat alakulastorténetének adott szakaszat. (11.) Az utébbi
szempont elStérbe helyezésével e munka valéban hidtusokkal terhelt vallalkozas,
hiszen lapjain nincsen megirva 1790-t81 1845-ig mindaz, amibe hét tanulmanya be-
lekezd. A’ méla Tempefdi cimd 1793-as Csokonai-szindarab elemzése — csak egyet-
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len konkrét lehet&séget emlitve — példaul érdekesen szinezhette volna az 6sszképet,
hiszen tobbek kozott éppen azt tematizalja, hogy a korszak kézgondolkodasa, ,nor-
maélstilusa” mire és mennyit volt hajlandé dldozni (s mennyit nem) az éppen 6n-
allésodasat megkezdd (szép)literatirdért. De az 1820-as, '30-as évek Aurordjanak
egyes varoselbeszélései is j6 alapanyagok lehetnének az urbanizacids folyamatok
fogyasztasi, vasarlasi szokasait megjelenité motivumokat illetéen. Mindenesetre
éppen elég teljesitmény annak a bizonyos el§széban szintén megfogalmazott ,kont-
raszthatasnak” (12.) a kirajzol6dasa, amely tehat a kotet két blokkja kozotti beszédes
kiilonbségekre (és analdgidkra) irdnyitja a figyelmet. E kontraszthatas eredményeit,
végsé belatasait ugyanakkor jo lett volna egy kiilonallé zaréfejezetben szintetizalni.
Mint mar emlegettiik, kompakt és jolformalt az el§szd, am annak nagy része ta-
nulmany forméjaban a kotet végére is keriilhetett volna (6sszegzd jelleggel nyilvan
kiegésziilve), ez a megoldés pedig a tanulmanygyidjtemény jelleget is tovabb oldotta
volna, ami egyébirdnt nem zavard, mert a kiadvany egyébként minden részletében
magas szinvonald.

A kotetszerz§ irasaiban az alfejezetek, az alcimek kevéssé észlelhetGek, a rend-
szerint tobb mint harmincoldalas elemz6 gondolatvezetések azonban ennek ellené-
re is jol kovethetSek, keresetlen szovegezettségiiek, és nagyon alazatosan, megbiz-
hatéan kontextualizalnak, filologizadlnak. Bar a kotetegész koherenciajat tekintve
némely 6sszefiiggés, hattérinformdcié tobbszor elSkeriil (példaul a kavé eredete
vagy éppen a hizi vimsorompdk tana), s a jegyzetszintet is 6ssze lehetett volna
jobban linkelni, mert vannak ismétlédések, mindez csak a folyamatos olvasasban
érz4dik, de ott sem tul zavaré az anyag gordiilékeny diszkurzivitasa miatt. Laczké
e szakcikkei mind sok-sok forrassal dolgoznak; csak a hivatkozott 18-19. szazadi
idészaki kiadvanyok jegyzéke mintegy harminc tételt szamlal. Jellemz6 az is, hogy
A védegyleti eszme az 1840-es évek koltészetében cimmel a szerz6 kiilon annotalt online
szoveggyljteményt hozott létre ezirdnyu kutatisai kézben,” mely az iparvédelem
ugyével osszefiiggésbe hozhatd 1844 és 1847 kozott sziiletett verses formaja szove-
gek adatbazisa. (10.)

A felvezetében megidézett Polecolit kutatdcsoport egyik legfébb célkitiizése
volt azt vizsgalni, hogy irodalmi sz6vegek reprezentacidi, azok poétikaja és reto-
rézise miként jelenit meg és értelmez gazdaséagi jelenségeket, kérdéseket és fogal-
makat, illetve hogy ezek miként épiilnek be az irodalmi nyelvhasznalat tematikus,
narrativ és figurativ eszkoztaraba, a szépirodalmi és kozéleti szovegek tropoldgia-
jaba, ezaltal miként jarulnak hozza az olvasisban a vonatkozé jelenségek tudatosu-
lasahoz és értelmezéséhez, valamint az azokhoz fliz6d6 gyakorlatok elterjedéséhez.
Az e kérdésfeltevésekkel torténd szamvetés egyik megvaldsulasa Laczké 4j konyve,
az Otéves, immar lezarult projektum szamos tanulmanya, konferenciakiadvanya,
monografidja kozott az egyik legtekintélyesebb darabként. A szerzé egyetemi okta-

5 Lasd a Polecolit honlapjan: A védegyleti eszme az 1840-es évek kiltészetében, szerk., jegyz. S.
Laczko Andras, tervezés és digitalizacié: BATor1 Anna és MAROTHY Szilvia, olvasészerk. PALFY
Eszter, Bp.,, HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont Irodalomtudomanyi Intézet, 2023,
https://polecolit.abtk.hu/vedegylet-antologia/.
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téként, irodalomtorténészként eddig sem igen tétlenkedett, az elmult évek azonban
szembetilinen produktiv és lelkes szakaszat jelentik palyafutidsinak, gyanithatélag
e kutatécsoport hatasara is. A Martinké-dij ténye, s hogy e recenzié megjelenésekor
mar minden bizonnyal habilitilt egyetemi adjunktus, szép bizonysagai e folyamat-
nak.

Végezetiil egy utolsé észrevétel, mar Gjra szorosan a kotethez kapcsoldéddan.
Annak a kulturatudomanyi korszaknak a gyermekei vagyunk, amelyben Taylor
Swift-kurzusokat lehet hallgatni az egyetemeken — ami egyaltaldin nem baj, s6t —,
vagyis amelyben a kutatés targya sokszor tényleg effektiv kozelségben van. Laczkd
4j konyve mindvégig torténeti, ,els6dleges” kontextusokat mozgat, teljesen indokolt
moédon, ami munkajanak plusz teljesitményeként ugyanakkor szimtalan ponton
a befogadés jelenének, az ,utolsé” kontextusnak igen éles ismerdsségét provokalja
ki. Amikor az arucikkek véres eredetérdl olvasunk, védévamokrdl és olyan idea-
listdkrdl, mint Tocqueville, lehetetlen nem érezni e torténeti Gsszefiiggések ,véres”,
ugyanakkor felvillanyozé aktualitasat ma, a Temu és a Tesla kordban. Mindezt per-
sze megfelel§ reflexidval kezelni tudjuk — de a mindséget jelzi, hogy a kotetanyag
pedig fel tudja kindlni.



