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Golyan Adam

Reformacio gjragondolva

ToTH Zsombor, A hosszii reformdcid jegyében: Valldsi perzekiicio és taniisdgtétel a re-
formdtus irodalmi hagyomdnyban a gydszévtizedtil 1800-ig, Bp., Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Irodalomtudoményi Intézet, 2023 (Humanizmus és Reformacio, 41).

2023-ban jelent meg a nagy multra visszatekint6 Humanizmus és Reformacié
konyvsorozat 41. kotete A hosszu reformdcio jegyében cimmel. A szerzd, Téth Zsom-
bor mar a mi elkésziilte el6tt jelentkezett a témat érintd publikacidkkal, melyekben
ismertette Gjszerd gondolatait a magyarorszagi reformécié torténetét illetéen. Je-
len kotetében a Hosszd reformacié Kelet-Eurépaban (1500-1800) MTA BTK Len-
diilet projekt keretében elért eredményeinek egy részét szintetizalja és mutatja be.

Téth miive nem akar korszakmonogréfia lenni, célja az, hogy a magyar refor-
macidtorténet kutatasiaba bevezesse a hosszu reforméciét mint korszakalakzatot.
Ennek a kutatdsba beemelni kivant 4j korszakfelfogasnak az id6- és térbeli koor-
dinétdit az elsd fejezetben rogziti. Az Gj éra hatérait a megszokottakkal ellentétben
meglehetdsen kiszélesiti, ugyanis kezd8pontjat 1500-ra teszi, és el6zményeként fel-
tételez egy Ugynevezett protoreformdaciot, melyet német teriileteken mar a 15. sza-
zad elején kibontakozni 1at. A korszakalakzat fordulépontjat és egyben origéjat is
a gyaszévtizedben (1671-1681) jeloli ki. Bar bevallottan nem célja a periodizacid,
az 1772-es korszakhatart elveti, mert Ugy latja, annak megalkotéi nem vették fi-
gyelembe sem a tarsadalom-, sem a vallas-, sem pedig az egyhaztorténeti kontextu-
sokat. A szerz6 korszakfelfogdsanak fundamentuma nem més, mint a reformacio,
melyet egy hosszt, hiromszaz évig tartd torténeti jelenségként értelmez. Ezen hosz-
szu periédusnak a felvilagosodas vet véget, melynek el§zménye egy, a szerzé altal
protofelvilagosoddsnak nevezett korszak, amelyet egy-egy adott nemzet hagyoma-
nyainak fiiggvényében 1648 és 1800 kozott barhova elhelyezhetiink. Ugy gondolja,
hogy az eddigi magyar irodalomtorténet-iras a felviligosodast csupan a moderni-
tas sziikségszerl el6zményeként targyalta, az 1650-1750 kozti idszakot pedig a
felvilagosodas el6zményeként kezelte. Véleménye szerint azonban ezt a folyamatot
igen problémas idSkeretek kozé szoritani: nem lehet figyelmen kiviil hagyni a re-
formétus ortodoxia jelenlétét, amivel szemben nem volt hatdsos ellenzékiség sem
Magyarorszagon, sem pedig az Erdélyi Fejedelemségben, ahol rdadésul a reformétus
egyhédz a fejedelmek tdmogatdsét élvezte, igy csak a katolikus egyhdzzal szemben
volt elképzelhetd barmiféle ellenallas.
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Ha a korszak végére tekintiink, és a felviligosodas problémajat vessziik szem-
iigyre, felvetédik a kérdés, hogy ki szamit ,el6felvilagosultnak”. Téth elvetenddnek
tartja a korabbi szakirodalom téziseit, miszerint a peregrinusok kozott talaljuk meg
Gket. Nem tartja hihetének és elfogadhaténak, hogy ezeknek a kiilf6ldi egyeteme-
ket megjart és ott a késGbbi tevékenységiikhoz alapot kap6 szerz6knek ez a néhany
év hatarozta volna meg az egész késGbbi munkassagat. A felvetett kérdésre a va-
laszt azok kozott a szerz8k kozott kell keresniink — véli Téth —, akiket korabban a
szekuléris felvilagosodas hatasa alatt alloknak gondoltak, mint példaul Dési Lazar
Gyorgy, id. Zagoni Aranka Gyorgy vagy Herményi Dienes J6zsef. A késGbbiekben
harmuk munkassagat, tigabban a 18. szdzadi magyar szerz8k altal folytatott orto-
dox reformatus teoldgiai diskurzust annak a hosszu reformaciénak a részeként ér-
telmezi, amely magaba foglalja az altaluk képviselt vallasi felvilagosodast. A fejezet
tovabbi részében az 1772-es évszam a Szent Bertalan-éj 200. évforduldjaként kap
kiemelt figyelmet, mely eseménynek a magyar szoveghagyomanyban valé tovabb-
élését két példan keresztiil szemlélteti.

A mésodik fejezetben a szerzg a hosszud reformacié fogalmat tisztazza, tovabbi
szempontokat szolgaltatva annak értelmezéséhez — amihez elengedhetetlen, hogy
egy tobbiranyu és tobbidejli reformaciot feltételezzen. Felvetését azzal inditja, hogy
a magyar szakirodalom eddig nem haszndlta a hosszu reformacié fogalmat, a nem-
zetkozi szakirodalomban azonban mar az 1990-es évektdl bevett terminusnak szé-
mit. Az atvétel hidnydnak okat abban latja, hogy a magyar szakirodalom e tekin-
tetben a németet koveti, de véleménye szerint az onnan atvett konfesszionalizaci6
modellje nem alkalmazhat6 a magyar viszonyokra. Téth 4j kozelitésmddot javasol,
amivel két témdra irdnyitja a figyelmet: egyrészt az egyhdzak egymassal vald politi-
kai és teoldgiai konfliktusaira és a kialakult kompromisszumokra, masrészt pedig a
vallasi perzekucidra és annak reprezentacidira. A korszak id6hatarait itt igyekszik
pontositani a magyar viszonyokhoz mérve, igy kezdetét az 1520-as évekre teszi (ek-
kor jelenik meg a reformdcio a torténeti forrasokban), a végét pedig a tiirelmi rende-
let orszaggylési elfogadédsahoz és a szazad végéhez, tehit az 1791/1800-as datum-
hoz igazitja. Ebben az intervallumban a centrélis elem nem méds, mint a perzekuci6
tapasztalata, melynek magyar vonatkozéasban a gyaszévtized eseményei feleltethe-
t6k meg. Toth gy latja, hogy a gyaszévtizedig elenyész az eurdpai martiroldgiai
diskurzusok recepcidja, a magyarral pedig nem foglalkoznak eléggé. Példaul mivel
Erdélyben jelentésen kisebb a perzekiici6, mint Magyarorszagon, ott megnovekszik
az érdekldés az ugynevezett martiridentitas irant. Az errdl sz6l6 miveket azon-
ban nem nyomtatjak ki, hanem kéziratos forméban terjednek, ezért a kotet szerzdje
Ujabb terminust emel be: a kéziratos nyilvanossag fogalmat. Errdl a jelenségrsl Téth
mar korabban kozolt tanulményokat,' de jelen kotetben is részletesen sz6l réla. An-

1 Té6TH Zsombor, Hosszii reformdcio Magyarorszdgon és Erdélyben I.: Konfesszionalizdciok és iro-
dalmi kultiirdk a kora vijkorban (1500~ 1800) (Mddszertani megjegyzések egy folyamatban 1évé kutatds-
hoz), ItK, 123(2019), 719-739; U8, Hosszii reformdcid, konfessziondlis pluralitds és felekezet(kiz)iség
(mddszertani el6tanulmdny) = Interkonfesszionalitds és irodalom a kora tijkorban, szerk. MORE Tiinde,
Tas1 Réka, Bp., reciti, 2020 (Reciti konferenciakétetek, 8), 11-50; U6, Understanding Long Refor-
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nak ellenére, hogy a szerz§ Ujra kivanja strukturdlni a magyar reformaécio torténe-
tét, bevalldsa szerint nem tekinti konyve céljinak a magyar reformécié torténetének
megirasat, csupdn modszertani és historiografiai szempontbdl szeretné elemezni
azokat a recepcidtorténeti folyamatokat, melyek a reforméciot lehetvé tették. Ezért
a kotetben valéban nem a magyar reformaciétorténet Gjragondolt kronologikus lei-
rasat kapjuk, hanem Téth bizonyos szovegek és miforditasok elGtérbe helyezésével
ad Uj perspektivat annak tanulméanyozasihoz. Am az egyes szovegek kiemelésével
és kontextusba helyezésével néhany esetben mégis arra kényszeriil, hogy a magyar-
orszagi reformécio torténetének részleteit atdolgozva adja kozre.

A konyv kovetkezd részében a szerz§ a vallasi perzekicié politikai és teoldgiai
reprezentaciéirdl ad tajékoztatast. Allispontja szerint a magyar protestans marti-
rolégiai szovegkorpusz csak a 17. szdzad végén alakul ki, melyet az a tény indokol,
hogy addig sem a Magyar Kiralysag, sem pedig az Erdélyi Fejedelemség teriiletén
nincs iild6zés, amely ezt a tipust irodalmat életre hivna. Mindezek mellett az Eurd-
paban megsziiletd, témajukat tekintve egyez4 mivek recepcidja is szegényes, mivel
nem késziil hozzdjuk népnyelvi forditas. Ebben a folyamatban a gyaszévtized hoz
fordulatot, ugyanis az események utdn az abbdl szerzett tapasztalatok elbeszélése
megy végbe. A vallasi perzekicié tapasztalatainak megnyilvanulasi formait taglal-
va a Wesselényi-osszeeskiivést és annak politikai kovetkezményeit vazolja, majd a
bujdosok szerepvallalasat és a galyarabpert eleveniti fel. Ugy véli, a galyarabper al-
dozatai altal atélt perzekucids tapasztalatot a kortarsak martiriumként értékelték,
és errdl maguk az 4ldozatok sem vélekedtek masképp. Erre példaként Beregszaszi
Istvan és Kopeczi Balazs leveleit emliti, valamint Kocsi Csergd Balint emlékiratat.
(Ezt részletesen a IV. fejezetben fejti ki.) A hosszu reformacioként értett korszak ko-
herenciajat Téth szerint hArom md biztositja. Az elsé szoveg Heltai 1570-ben megje-
lent Hdldja, melyben igyekszik a martiroldgiai irodalom ismeretének nyomaira buk-
kanni: a md jelentGsége abban is rejlik, hogy a késébbi magyar nyelvd martiroldgiai
diskurzus el6zményét biztositja. A masodik ilyen irds az 1675-ben napvilagot latott
Sz8nyi Nagy Istvan-féle Mdrtyrok Corondja, amely az elsé magyar nyelven megje-
lent martiroldgiai jellegi md volt, és kiemelt figyelmet érdemel, ugyanis a szerzd
nemcsak martiroldgiai programot ad kozre benne, hanem azt illusztrdlandé - a
hasonlé magyar nyelv(i alkotasok koziil els6ként — sajat élettorténetét is lejegyzi.
Ez az eljaras azért érdemel figyelmet, mert késébb mintaul szolgalt a hasonld té-
makban alkotd szerz8knek. A harmadik pillérnek Szikszai Gyorgy 1789-es Mdr-
tirok Oszlopa cim, szintén azonos targyu muvét tekinti: ezen keresztiil mutatja be
Sz8nyi Nagy paradigmavaltd voltét, aki a reformatus teoldgia martiriumot kifejez6
terminoldgidjat azokkal az irodalmi szovegekkel kapcsolta 6ssze, melyek a vallasi
perzekucié tapasztalatainak leirasat kisérlik meg.

mation in Eastern Europe: The Case of Hungarian Puritanism Revisited, Journal of Early Modern
Christianity, 7(2020), 319-341, https://doi.org/10.1515/jemc-2020-2028; U8, Religious Persecu-
tion, Exile and the Making of the Long Reformation (1500-1800) in Royal Hungary, Philobiblon,
25(2020), 205-225, https://doi.org/10.26424/philobib.2020.25.2.01.
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Téth ezt kovetSen a kora djkori magyar emlékirat-irodalmat veszi géresé ala,
melyrdl megallapitja, hogy nagy hatast gyakorolt rd a martiroldgiai tradicid, amely
nemcsak identitdsmintat, de narraciés modellt is szolgéltatott az ilyen jellegli md-
vekhez. A magyar diskurzus sajatossagaként kiemeli Tertullianus hatasat is, amely
végigkiséri mind Téth értelmezéseit, mind pedig a kora djkori emlékirat-irodalmat.
A tertullianusi gondolatok leginkabb azokon a pontokon jelennek meg, ahol a szer-
zG6k arrdl értekeznek, hogy a testi-lelki megprobaltatasokat (afflictionis) ztgolodas
nélkiil, kovetkezetes és allhatatos (constantia) tiirelemmel (patientia) kell elviselni. Ez
az apologetikai hatas kétféle médon artikulalodik, mégpedig a borton és a szamtize-
tés irodalmaban (ezekrSl Téth a VI. és a VII. fejezetben értekezik részletesen).

Mindezek mellett — a hosszd reformécié megértéséhez elengedhetetlennek gon-
dolva — a szerz§ emlitést tesz a vértelen ellenreformdcio, vagyis a persecutio incruenta
fogalmarol, majd annak etimoldgidjat és lehetséges jelentéseit veszi szamba. Ezen
historiogréafiai terminus II1. Kéroly és Maria Terézia regnalasanak idgszakara vo-
natkozik, amikor az adminisztracié mar nem nyult ugyan erdszakos eszk6zokhoz
a protestans felekezetek visszaszoritasa érdekében, de talalt mas mddszereket, me-
lyekkel diszkriminélni tudta azokat — egészen a tiirelmi rendeletig. A fogalom hasz-
nélatat sem a katolikus, sem a protestans egyhaztorténet-irds nem tartja helyén-
valonak. A katolikus oldal az ellenreformécié kifejezéssel szemben fogalmaz meg
biralatot, ugyanis az nem a korszak széhasznalatat tiikrozi, hanem késébbi, mes-
terségesen létrehozott terminus technicus. A protestans kritika a kifejezés vérte-
len részét tartja kifogasolhatonak, mivel eufemisztikusan irja le a gyaszévtized és a
tiirelmi rendelet kozti id§szakot. Toth ezzel az inkabb egyhaztorténeti nézettel nem
vitatkozik, de Uj jelentéssikot rendel a kifejezéshez, mégpedig teoldgiai értelemben.
Ehhez a gyaszévtized utani teoldgiai diskurzussal megjelené martirolégiai hagyo-
manyt és az abbdl kin6vé magyar patriotizmust, valamint a ,nemzeti 6nszemlélet
kélvinista dominanciajua regisztereit” veszi alapul. (204.)

A kotet hatodik fejezetében érkeziink el a felvazolt témak koziil a perzekicids
tapasztalatok egyik artikulacidjaig, a bortonirodalomig. Téth allitdsa szerint a bor-
tontapasztalatok megirdsanak a korban nem mas volt a célja, mint a politikai iden-
titas helyreallitasa és a tertullianusi patientia és constantia jelentéségének érzékel-
tetése. Az el6zGekben felvazolt harmas korszakolast (gyaszévtized, elStte és utana)
alkalmazza ezen téma kifejtésénél is. Az els6, tehat a gyaszévtized el6tti korszak és
a benne keletkezett szovegkorpusz kanoni jellegét harom szoveg alapjan véli meg-
ragadhaténak. Ezek a szovegek Wathay Ferenc Enekeskinyve, Vitéz Zsuzsanna fog-
sagbdl kiildott levelei és Kemény Janos Ruina exercitus Transylvanici cim munkéja.
A harom mivet 6sszekotd mozzanat az, hogy a szerzdk életiik tragikus alakula-
sat Isten csapasaként értelmezték, és a rabsag okozta liminalitds megjelenitésére és
megértésére teologiai terminologiat alkalmaztak, arra a megallapitasra jutva, hogy
a szenvedésitk nem mas, mint egy préba, melyre csak a patientia és a constantia je-
gyében sziiletett magatartassal lehet reagalni. Toth szerint ezen szovegek értelme-
zéséhez az a kélvinista kegyességgyakorlasi kultura szolgaltathat kontextust, amely
a mindennapos blnbanatra és lelkiismeret-vizsgalatra épitette a valldsossagot.
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Ezektdl némileg eltérének mutatkozik Kemény Janos szovege, melyben a borton-
tapasztalat leginkabb implicit mdédon jelenik meg, azonban a hagyomanyhoz kotik
azok a narrativ elemek, melyekben a szerz6 a fogsagot szintén Isten akarata szerint
valdnak tartja. Kemény masik mtvében, a Gilead balsamumdban szintén foglalkozik
a rabsag tapasztalataval, de f6ként nem a személyes élményeit tarja az olvasé elé,
hanem altalanos képet fest réla. Téth szerint mindezzel nem mas volt a célja, mint
hogy politikai t6két képezzen maganak a szabaduldsa utanra.

A bortdnirodalom imitécidira is kitér a fejezet, melyben tobbek kozott olyan
szerz8k keriilnek el6, mint Wesselényi Istvan vagy Apor Péter, akik nem voltak
ugyan bortonben, csupan a varaikat nem hagyhattak el a Rakdczi-szabadsagharc
kirobbandasa utan, mégis a bortonbéli irdshasznalatot kezdik imitalni. Kiilon figyel-
met kap T6thtol Bethlen Mikl6s, akinek miveit a martiroldgiai irodalom imitacid-
jaként értelmezi, melyekben felvallalja martiridentitasat, és nemcsak rabsaganak, de
élettorténetének elbeszélése is martiroldgiai szempontbdl torténik meg.

A vallasi perzekicié masik tapasztalata, vagyis a kényszermigracié adja a téma-
jat a kovetkez6 fejezetnek, melynek feliitésében egy, a témat bemutaté tudomany-
torténeti osszefoglald utan az emigransirodalom jellemzését kapjuk. Téth szerint a
kiilfoldre szakadt szerz8k miivei sajaitos martiroldgiai elbeszélések, ugyanis ezek-
ben a nemzeti egyhdaz iranti lojalitas és a haza iranti politikai elkotelezGdés arti-
kulalédik. A témaban elSkeriils legfontosabb és legrészletesebben taglalt szerzé a
Torokorszagban a volt fejedelem mellett ,raboskod6” Mikes Kelemen. Téth a To-
rokorszdgi levelek bemutatasakor igyekszik felvazolni a szerz attit(idjét a kényszer(
szamtizetéshez. Eszerint a 36. levél még azt a Mikest mutatja be, aki még remény-
kedik a hazatérésben, de késébb (64-66. levél), mikor a haldoklé Bercsényinél jér,
mar elfogadni latszik szamdzottségét, és nem tartja kovetend6nek annak életvitelét,
inkabb Jobot hozza fel példanak. A kotet szerzGje gy gondolja, hogy Mikes Jéb
emlitésével ugyanazt az életvezetési szabélyt helyezi az elGtérbe, amelyet a fentiek-
ben mar targyalt szerzGk is, mégpedig a testi-lelki megprobaltatasok tiirelemmel és
zugolddas nélkiil vald elviselését.

A konyv utolsoé el6tti fejezetében keriil el6 a Toth altal targyalt mésik nagy téma,
a kéziratos nyilvanossag kérdése. Ennek alapvetése, hogy noha a perzekuciot elbe-
szEl6 17-18. szazadi szovegek kis része keriilt csak nyomdéba, a korszak intellek-
tualis viszonyait mégis ezen miivek alapjan irtdk le az eddigi elemzések. A szerzé
azonban ugy gondolja, hogy sok mivet mar a keletkezése pillanatdban a kéziratos
nyilvdnossagnak szantak, mely elképzelését két kézirat alapjan igyekszik bizonyitani.

Beregszéaszi Istvan magyar nyelvd egyhaztorténeti munkaja Téth Zsombor ki-
mutatdsa alapjan kompilacio: alapja Friedrich Adolf Lampe Synopsisanak forditasa,
amely kiegésziil a magyarorszagi és az erdélyi reformacio torténetével. A szerz§ eb-
ben a munkaban is [atni véli a hosszu reformécié megjelenését, ugyanis Beregszaszi
a mivében Husz Janos mozgalméval inditja a reformaciot, és a megiras jelenében,
1731-ben még folyamatban 1évének tekinti azt. A fejezetben a md magyar vonatko-
zasu részei kapnak kiemelt figyelmet, melynek jelent6ségét Toth abban latja, hogy a
vajasdi prédikator itt egy martiroldgiai programot hirdet, melyhez a gyaszévtized



122 KRITIKAI LAPOK

tapasztalatainak feldolgozasa utani martiroldgiai hagyomany terminoldgiajat hasz-
nélja. Mivel a gyaszévtizedrdl kevés adat allt rendelkezésére a kompilatornak, ezért
a korszak elbeszélését a prédikatori diskurzussal igyekezett ellensilyozni.

A masodik md, melyet Té6th figyelemre mélténak talal, Huszti Laszlé magyar
nyelvi Kalvin-biografidja 1758-bdl. Ez az életrajz Théodore de Beéze harmadik,
1575-06s, latin nyelvld munkajanak els6 magyar nyelvl forditasa, melyet a forditd
mindossze kisebb, a megértés konnyitését szolgald valtoztatasokkal kozol. A fordi-
tas jelentGsége Toth szerint abban 4ll, hogy Kéalvin Janos életvitelén keresztiil a 18.
szadzad olvasoéi eltanulhattdk a vallasi perzekucidval szemben tanusitandé ellenal-
last és hitvalléi magatartast.
kor Téth Huszti életérdl és miivérdl értekezik, felveti a lehetdségét annak, hogy a
szerz§ talan peregrinaciora késziilve készithette el a Kalvin-életrajz forditasat. Ezek
utdn a torténeti kontextus és Huszti életeseményeinek Gsszevetése alapjan ugy véli,
hogy ha peregrinalt is, azt csak 1760-1761-ben tehette, de érvelése szerint maga sem
tartja valoszintinek a peregrinaciét. Ezen a szdlon haladva a szerzd cital egy 1764-bdl
szarmaz6, Szathmari N. Istvantol szarmazo levelet, melybdl egyértelmtien arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy ,[a]z elfogulatlansiaggal éppen nem véddolhaté nétérius besza-
moldja tehat egy dolgot igazol: kiilfoldi peregrinaciora Huszti esetében, nem kertilt
sor”. (307.) A fejezet egy kés6bbi részén szintén megismétli megallapitasat, miszerint
Huszti nem peregrindlt, és ez gatolta meg tarsadalmi felemelkedését és elismertségét.
A késbbbiekben Téth részletezi a forditast, és az értekezés zarlatiban az eddigiek-
nek teljesen ellentmondé megallapitast tesz, miszerint ,Huszti 1758-ban, vélhetGen
kiilfoldi peregrinacidjabdl hazatérve, miutan szembesiilt a 18. szazadi Habsburg-ve-
zetési vallasi perzekuciéval, bizonyara mér birtokaban volt a kell§ tudasnak és mo-
tivaciénak, hogy pontosan ezt a szoveget forditsa le magyar nyelvre”. (317.)

A kotet utolsd fejezete egy kevésbé kutatott irodalom- és egyhaztorténeti téma-
val foglalkozik: a magyar és francia reformaciétorténet komparativ vizsgalatdnak
sziikségességét veti fel. Toth azért tartja fontosnak a késébbiekben e téma feldolgo-
zasét, mert ugy véli, hogy a 17-18. szdzadban mind a kéziratos, mind a nyomtatott
korpuszban egyértelmi hugenotta recepciérdl beszélhetiink, amely az angol puri-
tanizmust valtja a magyar kegyességi kultiraban a 17. szdzadban. Ennek a kezdetét
Péapai Pariz Ferenc Pax Animae cimi forditasaban latja 1680-bol, melynek elkésziil-
tét azzal magyarazza, hogy szerinte a forditéhoz a hugenotta teoldgia allhatott ko-
zelebb, és azok a miivek, melyek az Ggynevezett kalvinista antropologiat kovették,
vagyis a testi és lelki megprobaltatasok allhatatos tiirelemmel vald elviselését. Toth
ugy véli, hogy korabban azért nem ismerték fel a magyar és francia szovegek kozti
kanoni osszefiiggéseket, mert a 18. szdzadban a figyelem kizardlag a janzenizmusra
irdnyult, valamint a francids mtiveltséget 1772-t8l elsGsorban a felvilagosodas ma-
gyarorszagi eltorténetének tekintették, és ebbdl a szempontbdl kutattak. A szerzd
ezzel ellentétes véleménye szerint ezek szerves egységet alkotva képezik a hosszu
reformacié fontos részét.
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A tovabbiakban Pierre Du Bosc hugenotta prédikator 1661-ben elmondott pré-
dikacidjanak magyar utééletérél kapunk képet. A prédikacié szovegét valamikor
1654 el6tt Dési Lazar Gyorgy leforditja, majd Hermanyi Dienes J6zsef lemésolja,
igy hagyomanyozva az utékornak. Hermanyi Dienes azonban nemcsak masolja a
szoveget, hanem 4t is dolgozza, hol kihagyva részleteket, hol pedig kiegészitve azt a
konnyebb érthetdség érdekében, ezért homiletikai szempontbdl a szoveg egy dltala
irt mdnek hathat a késébbi olvasék szamara.

A fejezet végén egy masik szerz, Zagoni Aranka Gyorgy Jo keresztyén... cimi
forditasardl értekezik a kotet szerzdje. A szévegnek két varidnsa hagyomanyozd-
dott rank, egy kolozsvari és egy enyedi, amely minden bizonnyal szintén Herma-
nyi Dienes masolata. Az enyedi szoveghez a masol6 hozzéilleszti el§szavat, melybdl
Téth szamara kivilaglani latszik, hogy e mivet a kéziratos nyilvanossagnak szanja.
A fejezetben bebizonyosodik, hogy a forditas nem kizardlag Richard Allestree ere-
deti angol nyelv(i m(ivébdl késziilt, hanem ennek egy 1732-es francia forditasat is
segitségiil hivtak.

Az eredeti angol szoveg azonositdsanal Téth informacidkat kozol annak szer-
26jérdl, Allestree-rél és magyar kapcsolatairdl. Ennek tanulmanyozasahoz szakiro-
dalmat is ajanl, és emlitést tesz rdla, hogy az angol szerz6 bejegyzett Mezdlaki Janos
album amicorumaba, amir6] tébbet azonban nem mond. Erdemesnek tartjuk meg-
jegyezni, hogy a bejegyzést feldolgoztik az Inscriptiones Alborum Amicorum adatba-
zisdban, ahol annak fotdja is megtekinthetd. Az adatbazisban lathato, hogy Allestree
Alexandriai Szent Kelemen Paedagogus cimid miivébdl valasztotta az inscriptio szg-
vegét.? Ez a szovegvalasztas abbol a szempontbdl lehet érdekes, hogy Szent Kelemen
egyes teologiai gondolatai jelentGsen eltértek annak a Tertullianusnak a gondola-
taitdl, akinek mdvei Téth szerint nagy hatast gyakoroltak a korabban targyalt szo-
vegek gondolatisagara. Ugy véljiik, ennek vizsgalata esetlegesen 4j szempontokkal
gazdagithatnd a Allestree-recepcié kutatasat.

Téth Zsombor A hosszii reformdcid jegyében cimet visel6 mivében nem egy be-
fejezett és lezart, hanem egy jelenleg is folyamatban 1évé kutatas részeredményeit
kozli. A ml megirasianak legf6bb célja az volt, hogy megismertesse a magyar kuta-
tassal a hosszt reformacié fogalmat és annak alkalmazasi lehetéségeit. A cél meg-
valgsitdsa abbdl a szempontbdl sikeresnek mondhatd, hogy részletes leirast kapunk
az alapkoncepcidrdl, a kutatas végleges lezarultdig azonban nem jelenthetd ki tel-
jes bizonyossaggal, hogy e koncepcié maradéktalanul alkalmazhaté lehet a magyar
nyelvi teriiletek egészére, tekintettel annak sajatos viszonyaira.

2 Latzrovits Miklés, Inscriptiones Alborum Amicorum, 2003-2024, 242. sz., doi:10.14232/
iaa, http://iaa.bibl.u-szeged.hu.
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