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Lovas Borbala

Egy erodalt hagyaték realitasa és a faggatozas
jegyz6konyve

Pap Balazs, Sztemmdk: Kéziratok és nyomtatvanyok a 16. szdzadi magyar protestdins
koltészetben, Bp., reciti, 2023.

Pap Balazs legtjabb konyvét megrenditS és az olvasé figyelmét az elsé pillanattdl
megragadé mondatokkal kezdi. Ezekben a sorokban mar kérvonalazza a kotet té-
majat és a korpusz meghatarozasaval kapcsolatos problémakat is. A monografia té-
méja természetesen a szerz$ korabbi munkait és jelenlegi kutatasait ismerve nem
meglepd; tanulmanyai és a 2014-ben kiadott Histéridk és énekek cimi munkéja lénye-
gében mar kijelolték az iranyt. A Reciti gondozasaban megjelent kotet elsGsorban
méretével és alakjaval lepi meg az olvasoét; a szinte album megjelenést konyv forméa-
tuméanak megvalasztasa tobbek kozott a kiadvanyban nagy szdmban megtalalhato
tablazatok és abrak alapjan vélik érthetévé, majd haszndlata soran szerethetGvé is.

A Sztemmdk a 16.szazad kozepétdla végéig tekinti at a verses anyag valogatott ré-
szét, a felvetett problémakkal kapcsolatban leginkabb a szovegvaltozatok mikrofilo-
l6giai elemzésére fokuszalva. A korpusz megvalasztasabol eredéen nyomtatvanyok
és kéziratok egyarant targyai a vizsgalatnak, a fennmaradt forrasok tekintetében
pedig valdjaban jocskan belelépiink a 17. szdzadba is. A szerz§ ezen elemzésekkel
nemcsak a szlikebb textoldgiai vizsgalatra koncentral, de a szovegvariansok és
hordozéik kozotti viszony, valamint a kéziratossdg és a nyomtatvanyok kozotti
atjarhat6sag tekintetében is részletes példakkal szolgal. Mivel a vélasztott kor-
puszt illetSen e kérdések mar a korai kutatasok soran megjelentek, és azéta jocskan
arnyalddtak, a kora Ujkori vilagi és vallasos irodalom olyan teriileteirdl is érdemes
attekinteniink a potenciélis kutatési iranyokat és akar atemelniink ezeket a lehet6-
ségeket, ahol eddig a szovegek szorosabb tanulméanyozasanak homlokterébe csak
kiilonleges esetekben keriiltek kéziratok a nyomtatott forrasok mellé. Ki kell emel-
lett egészitentink e vizsgéalatot, ahogy Pap Balazs is teszi, a miivek oralitasban vald
megjelenése és irasbeliséghez valo6 kotottsége, utdbbival kapcsolatban pedig a méso-
lassal vald terjedés és az e folyamathoz kapcsolhat6 szovegalakulas vizsgalataval is.

A kotet két nagyobb részbdl all, elkiilonitve két egészen mas karakterd, a vizs-
galat soran mégis sok szalon 6sszekapcsol6dod szovegkorpusz darabjait. A Lira cim(
fejezet elsGként a varadi énekeskonyvhoz (1566) kothetd szoveghagyomanyozodast
vizsgalja, majd egy szerzd, Batizi Andrds munkainak nyomtatott megjelenései fe-
161 tekinti at az énekeskonyvek anyaganak béviilését. A kovetkezd vizsgalt téma az
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RMNy 429-es kotet, vagyis az 1579-ben megjelent debreceni reformétus énekes-
konyv, melynek énekanyagat a korabbi és késébbi kiadasok titkrében is attekinti a
konyv, kiemelt figyelmet forditva egyes zsoltarokra. A szerzé ezt kovetGen a zsol-
tarappendixeket és (egy kiilon alfejezetben, de szorosan az elbbiekhez kapcsoldd-
va) az akrosztichonokkal kapcsolatos kutatdsokat ismerteti gazdag példaanyaggal
- ezuttal Sztarai Mihaly munkdainak kontextusaban.

A terjedelmében karcsubb, Epika cimet visel$ rész erésen valogatott anyagot,
igy a Hoffgreff-énekeskonyvben és Bornemisza Péter Enekek hdrom rendbe cimt ko-
tetében hagyoméanyozddd, 17. szazadi kéziratokban is fellelhetd bibliai historidkat
vizsgalja. Az elemzések soran Dobai Andras, Bornemisza Péter, Batizi Andras, Tol-
nai Gyorgy, Dézsi Andras, Pesti Gyorgy, Nagybancsai Métyas, Szeremlyéni Mihély,
Sztarai Mihaly, Baranyai Pal és Kakonyi Péter munkaival, ezek kéziratos forrasaival
és a lehetséges sztemmakkal, valamint Ilosvai Selymes Péter Petrovay-énekeskinyv-
ben is fennmaradt Toldijaval, tovabbé a Kuun-kddex szerkezetével foglalkozik.

A kotet cimében is szerepld és minden egyes téma esetében megjelend sztem-
mak két csoportra oszthatok a miivek vizsgilata szempontjabol. Az egyik csoport
szorosabban a histéridkhoz kothetd. Ezekben az esetekben a szerz6 az egyes mivek
szovegtorténetét, a kiilonboz6 kéziratos és nyomtatott valtozatokban felbukkand
szovegvaridnsok egymdashoz vald viszonyat vizsgalja. Az énekeskonyvek esetében
azonban nem az egyes szovegek, hanem a teljes kotetek egymashoz és szovegha-
gyomanyhoz vald viszonyat targyalja a sztemmak megrajzolasakor vagy pontosi-
tasakor. Bar ahogy maga Pap Balazs is megjegyzi és a Batizi-fejezetben példakon is
megmutatja: utébbi esetben is sziikség lenne a miivenkénti sztemmaéra, f6leg néhény
kiemelt szerz§ esetében.

A Lira elsé fejezetében ajol ismert gytilekezeti énekeskonyvek kapcsan Pap talan
legizgalmasabb eredménye, hogy a csak téredékesen rank maradt, Melius Péter-féle
debreceni kiadas (1562-1563 koriil) sokkal nagyobb hatéast gyakorolhatott az 1566-
os varadi énekeskonyvre, mint eddig gondoltuk. Vagyis Huszar Gal 1560-1561-ben
kiadott énekeskonyvének anyagatdl vald eltérések nem a szerkesztdi kreativitas és
a végtelen szdmu (méra mar természetesen ismeretlen) kézirat (és esetleg nyomtat-
vany) kreativ felhasznaldsdnak ad hoc eredményei, hanem két, nyomtatasban rog-
zitett énekanyag Osszedolgozasanak lenyomata. Ha Pap Balazsnak igaza van, és a
Huszar Gal-, illetve Melius-féle énekeskonyvek anyaganak fésiis 6sszerendezésének
lehetiink tandi a forrasait szorosan kovet§ szerkeszté-nyomdasz altal 6sszeallitott
varadi kiadvanyban, komolyan fontoléra veenddék az altala felsorakoztatott, mik-
rofilologiai példakkal alatamasztott érvek a szovegvaltozatok megitélésérél. Ezek a
megfontolasok pedig nemcsak ezzel a szovegcsoporttal, hanem sok mas 16. szdzadi,
a kutatasok sordn rendre ellentmondasos eredményeket mutaté korpusszal kapcso-
latban relevansak lehetnek. Erdemes lesz bevonni az elemzésbe a Pap altal hasznalt
moddszereket a nyelvjarasi és hangjelolési jellegzetességek szambavételétSl kezdve a
szerzGségi kérdéseken at a kotetkompozicié vizsgalataig.

Pap Balazs maga is tovabbviszi e kérdéseket, és a késébbi fejezetekben az éne-
keskonyvek sztemméjahoz vissza-visszatérve, azt mddositva mutatja be egyes szer-
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zG6kre és kotetekre fokuszald vizsgalddasait. Els6ként a Batizi Andras nevéhez kot-
hetd verses munkak koziil azzal a kilenc darabbal foglalkozik részletesen, melyeket
a korabeli hagyomany vagy a késébbi kutatds Batizinak tulajdonit, de a mivek
szovegében nincs a szerzd expliciten megnevezve. Bar Pap az 6sszes valasztott md
esetében szdmba veszi a legfontosabb forrasokat, megallapitasai féleg arra vonat-
koznak, hogy mely énekeskonyvek nem kozvetitenek késébbi kiadasok irdnyaba,
vagyis hol kell més forrassal szamolnunk, és hol hal el a hagyomany egy bizonyos
ponton, illetve a kotet korabbi fejezetében kozolt Schulek Tibor-féle sztemma ho-
gyan finomithato tovabb. Végiil a Szegedi Lajoshoz kotott 51. zsoltart és az 1593-as
bartfai kiadést vizsgalja meg részletesebben, ami alapjan az énekeskonyvek kapcso-
lata szintén mddosithato.

Az 1579-es debreceni énekeskonyvvel és az énekeskonyvek végére keriils, az
anyagbdvitést szolgal6 gyakran vegyes anyaggal kapcsolatban Pap bemutatja, hogy
milyen kovetkeztetéseket vonhatuk le akkor, ha a targyalt énekeskonyvet nem mint
az 1570-es kotet elakad6 tovabboroklédését vizsgaljuk. Az 1579-es kiadvany inkabb
tlnik a korabbi debreceni kiadasokat felhasznald, a Huszar Gal- és a Melius-féle
énekeskonyvbdl is merit8, a szovegein kreativan alakito szerkeszt§ altal 6sszealli-
tott kotetnek, amely nem a késébbi debreceni hagyomanyozddasba, hanem - bizo-
nyos részeiben — a bartfai énekeskonyv kiadasanak aktiv hagyomanydba épiil be.

A kovetkez§ fejezetben Pap visszatér az egy szerz4 munkait kozéppontba allité
vizsgalathoz, a korszak egyik legtermékenyebb szerzgjét, Sztarai Mihalyt valaszt-
va targyaul. Bar az életmiivel kapcsolatban altalanos kovetkeztetéseket nem von
le, részletesen bemutatja azokat a munkakat, melyek esetében Sztarai szerzGsége
nem megingathatatlanul egyértelmi. Végigveszi az elemzett szvegek értelmezé-
si lehetGségeit, nyomtatasban valé megjelenésiiket és a lehetséges vagy valds kéz-
iratos hagyomanyt, az életm(i mas darabjaihoz vagy mas kortars munkahoz vald
kapcsolatukat. Majd a fejezetcimben is emlitett zsoltarappendixek iiriigyén a Szta-
rai-szovegekkel kapcsolatban targyalja az énekeskonyvek szoveghagyoményban
elfoglalt helyét, Sztarai zsoltarparafrazalasi szokasait, szohasznalatat, a szisztema-
tikus krisztianizalast. Eddig nem k6z6lt zsoltarszévegek tobb valtozatban vald koz-
readasaval béviti a vizsgalhato korpuszt, valamint egy Gjabb — S. M. monogrammal
ellatott, korabban Siklési Mihalynak tulajdonitott — verset kot Sztaraihoz.

Az akrosztichonokrol cimet visel§ fejezetben Pap Balazs gazdag példatarat
vonultat fel. A korabbi fejezetben targyalt Sikldsi—Sztarai-viszony Osszefliggésé-
ben és egy masik vers szerzGségének kérdése kapcsan felvazolja, milyen esetekben
mutathaték ki az akrosztichon kialakitasanak technikai jellemzdi, érheték tetten
szandékolt vagy szandékolatlan valtoztatasok, és mikor arulkodik a versek irasé-
nak, valamint terjedésének részleteirdl maga az akrosztichon szovege.

Az Epika a nyomtatott hagyomanytdl és a felekezeti énekektdl részben tavo-
lodva Gj témakra tér at. Az elsé fejezet a bibliai histéridk 17. szazadi kéziratokban
fennmaradt valtozataira koncentral. Pap egyik f6 kérdése valasztott korpuszaval
kapcsolatban, hogy milyen eredményekre juthatunk a kéziratok vizsgalatakor, ho-
gyan kapcsolhaték e kéziratok a 16. szazadi nyomtatott hagyomanyhoz, tovabba
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véaltozhat-e a szovegvaltozatok megitélése a vizsgalatok alapjan. Bar Pap szerényen
utal rd, hogy a fejezet olvasdi kinszenvedéssel verg6dhetnek csak at szovegkritikai
jegyzet jellegii elemzésein, a korpusz tanulmanyozéi szamara gazdag példatarat vo-
nultat fel a kéziratok kapcsolatdnak jellemzésével és a sztemmarajzokkal, felhivva
Ujra a figyelmet arra, hogy e sok tekintetben elhanyagolt szovegcsoport vizsgalata-
kor szintén nem kell eltlint kéziratok és a szobeli hagyoméany misztikus haléjaba ga-
balyitani a fennmaradt forrdsokat, hanem az ismert nyomtatvanyokat kell legfGbb
szovegkozvetit6kként kezelni.

llosvai Péter Toldijanak elemzésekor két nyomtatvany és a Petrovay-énekeskonyv
szovegvaltozatai fesziilnek egymasnak. Pap részletesen mutatja be, hogyan kezeli a
késdbbi kutatds a kéziratot, és milyen kévetkezményei vannak a tdlértelmezd és az
irodalmi kdnon mas miveiben 6r6kl8d4, az irodalomtorténeti vizsgalatok eredmé-
nyeivel nem 6sszhangban 1évé, viszont elterjedt motivumok textoldégiai munkara
val¢ visszahatasanak.

Az utolsé fejezetben végleg a kéziratos forrasok felé fordulva Pap a Kuun-ké-
dexr6] kozol rovid elemzést. Erdeklédését tobbek kozt az is taplalja, hogy az egyik
legrejtélyesebb kora ujkori forrasunk sok masoldi kéz altal dsszedllitott, heterogén
kézirat, melyben epikus kolteményt6l kezdve zsoltarparafrazisokon és egyéb valla-
sos énekeken 4t a titkosirasig gazdag anyag talalhato. A szerz§ 6 kérdése azonban
az, hogy hogyan nézhetett ki eredetileg a ma kevert lapsorrendben bekétott kodex,
és ez az eredeti szovegrend milyen kovetkeztetésekre vezetheti a vizsgalodot, az
egyes masold kezekhez kothets egységek mirdl arulkodnak.

A slird és adatgazdag szoveg(i Sztemmdk nemcsak azért érdekes és hasznos ol-
vasmany, mert a korabbi, a kiadasokkal, szerz3séggel, szovegvaltozatokkal és sz§-
vegleszarmazassal kapcsolatos, néha zsdkutcaba, néha rossz kovetkeztetésre, sok-
szor egymassal gyokeresen ellentétes megoldasokra jutd kutatasokat, elemzéseket,
megallapitasokat részletesen és szemléletesen mutatja be. F6képp azért figyelemre
mélto, mert ahelyett, hogy minden feltett kérdésre végleges valaszt kinélna lezart
kutatasokat bemutatva, tovabbvezeti az évtizedes, sokszor évszizados elmélke-
déseket, alternativ, néha egészen Gj megoldasokat kindlva a felmeriil6 filologiai és
textologiai problémakra. Az elemzések soran a szerzd ravilagit a bizonytalansagok-
ra, hibakra, apr6 elrelépésekre, maskor viszont arra is, hogy elGdei éleslatasa utat
mutathat nekiink még azokban az esetekben is, ahol az elméletek megfogalmazéasa
idején még nem alltak a kutatok rendelkezésére az azdta elGkeriilt és az elméleteket
igazold vagy cafolé nyomtatvanyok, nyomtatvanytoredékek és kéziratok. Az egyes
szovegekrdl megfogalmazott elméletek pedig kiterjeszthetSk mas szovegekre, vagy
akar nagyobb korpuszra is. Pap mar kotete elején hangstlyozza, hogy a bizonytalan
kérdéseket a maguk bizonytalansdgaban kell latnunk, és a tilsagosan lezart, tetsze-
tés, nagyivil, am tobbszor pontos adatokkal nem alatdmaszthatd, szamos esetben
kritika és tovabbi kutatasok nélkiil tovabboroklds elméleteket at kell gondolnunk,
s6t, gyakran meg kell kérddjeleziink. Ez a nyitottsag és felszabadité lezaratlansag
Uj és sokszor gyiimolcsozdbb, a tudomanyos diskurzus szempontjabdl produk-
tivabb iranyba vezetheti el a tovabbi kutatasokat. Ebbdl a szempontbdl érdemes
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megemliteni példdul a miivek kényszer( (nevesitett vagy névtelen) szerz6hoz koté-
sét és az ehhez kapcsolhato, a szovegtorténeti eredményekben felting anomalidkat,
a bizonytalan adatokon alapulé, am a hagyomany altal megkotott sztemmakat, a
kéziratos korpusz masodrangu forrasként val6 kezelését, a mikrofiloldgiai részletek
feliiletes szambavételét. Ezek a gondolatok rdadasul nemcsak a verses histéridk és
az egyhazi énekek esetében, hanem mas teriileteken, igy a hasonlé nehézségekkel
kiizd§ prédikacids irodalommal kapcsolatban is figyelembe veenddk és megfon-
tolanddk. Az elemzett korpusz a kotet olvasdja szamara azért is sok tanulsdggal
szolgal, mert j6l mutatja, hogy az irodalom-, egyhdz- és akar miivel6déstorténeti
vizsgalédasok soran a 16. szdzad irodalmi torekvéseirdl és iranyvonalairél sz6lo
teljesebb kép kialakitasdhoz a kutatas {6 sodrdba nem elég hangstlyosan beemelt
szerzGi életrajzok és szovegkorpuszok joval nagyobb figyelmet érdemelnek akar
részkérdések tisztazasakor is.

Néhany szoban érdemes kitérni a Sztemmdkban talalhaté tablazatokra, melyek
a f@szoveget nemcsak vizualisan kiegészitik, de lényegében elengedhetetlenek a
gondolatmenet szempontjabdl, és rendszerint a szoveges kifejtésnél részletesebben
beszélnek az adott témardl. A leginformativabbak ezek koziil talan az apro filolo-
giai problémakra 6sszpontositd, a szoveghagyomanyozddéas kérdését targyald osz-
szehasonlité szovegtablazatok, melyek mindkét nagyobb fejezetben végigkisérik
az elemzéseket, és megkonnyitik az olvasék szamara a konkrét szoveghelyekkel
kapcsolatos problémak megértését. A szintén gyakran felbukkand, a kdédexek szer-
kezetét a mlcimek rendszerezésével szemléltets tablazatok atfogdan is bemutatjik
az elemzett korpuszt. E tdblazatok kis hibgja, hogy nincsenek a kotet egészében
Osszehangolva, igy mas oszlopban jelenik meg a szerzék és a mésoldk neve, a mi-
vek cime, egyes esetekben az incipit és egyéb adatok, néha a kddexre vonatkoz6
oldalszdmokkal, RPHA-szamokkal, a forrasban, antoldgidban val6 megjelenés vagy
az 6nall6 kiadas darabszamanak adataival kiegészitve. Aki foglalkozott mar az e
kotetben vizsgalt korpusszal, tudja, hogy nagyon nehéz dolgozni ezekkel a sokszint
és nehezen 6sszehangolhatd szovegesoportokkal. Emiatt is tette volna a monografi-
at még inkabb izgalmassa az egységes tablazatkezelés és a jobb Osszehasonlitha-
tosag. A mellékleteket kiegészitik természetesen a sztemmarajzok, a részletesebb
szovegsorrendet és szovegoroklGdést vizualisan is megjelenitd rajzos tablazatok,
valamint az elemzett énekeskonyvekben szerepld zsoltarforditasok oroklédéséhez
kapcsolddo attekintés.

A problémaknak nemcsak a megértése és dtgondolasa fontos, hanem, ahogy Pap
Balazs tobbszor akarva-akaratlanul utal is ré, e problémak tovabbgondolasa is. Ez
vezetheti el a kutatast a régi magyar verses szovegemlékek korpuszaval kapcsolatos
elképzeléseink Ujrarendezéséhez. Emellett 4j, tudomanyos igény kiadasok tervezé-
séhez és készitéséhez az eldmunkalatokként is értelmezhetd elemzések lehetnek az
alapkovek. A kotet tokéletes elmélyiilt, a gondolatmenetek kozott ugraléd vagy akar
gondolatébresztd olvasasra is. Bar a jegyzetelési méd minduntalan lapozgatasra
kényszeriti az olvasét, karpotoljak ezért a munkaért a hajszalpontos fokuszu elem-
zések és példaanyagok. A konyvet olvasva remekiil kirajzolédnak mind az elmult
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évek, évtizedek kutatdsai, mind a Pap-életmi kapcsolddasai és fokuszpontjai. Nem
egy zsebkonyvet tarthatunk a keziinkben, de ha egytitt is séhajtunk a szerzével és
kutatétarsaival, hangsulyozzuk, hogy érdemes és a kora ujkori verses szovegekkel
foglalkozdk szamara kotelezd is e konyvet forgatni, mely mindenképp a 2023-as év
fontos kiadvanya.



