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Patonai Aniké Agnes

A dandy és a hazing: a divat mint iré(né)i 6nkép
megjelenése az 1850-es és 1860-as évek néhany
szovegében

Viselet, viselkedés és ir6(nd)k felé timasztott elvarasrendszer sszefiiggésé-
nek néhany példaja az 1850-es évek végérdl

Amikor a Szendrey Jaliardl szo6l6 kiéllitas' anyagat allitottam Ossze tobbedma-
gammal, mér jéval a valogatas megkezdése elStt biztos voltam benne, hogy az 6l-
tozkodés, az anyagi kultira megmutatasa, a korabeli divat jelent8ségének hangsu-
lyozasa meghatarozd, de legalabbis fontos eleme lesz a koncepciénak. Kezdetben
mindezt a nemzeti divat hangsilyozasa fel6l képzeltem el, leginkabb Lukécs Ani-
ko konyve alapjan.? A latvany, a kiallitott kotetek illusztracidi és a falakra keriilt
képek nem adtak ugyan atfogd képet, de a koncepcidhoz sziikséges mértékben
megidézték a korszak divathoz, 6ltozkodéshez kapcsoldédé vizualis és anyagi kul-
turajat. Mindezek ellenére elégtelennek éreztem a kérdéskor megjelenitését, mert
ebbdl az iranybdl kozelitve nem tudtam a témat kozvetleniil a korszak irodalma-
hoz, és leginkébb a néi irékhoz kétni. Ugy gondoltam, kell lennie valami mas, a
témat érint, de nem kimondottan a nemzeti divat fell alkalmazhaté megkoze-
litésnek.

Christine Bayles Kortsch Dress Culture in Late Victorian Women’s Fiction® cimt
konyvében azt a jelenséget jarja koriil, amelyet az irodalom, az irds és az anyagi

1 Ezerszer Julia — Arcok és kérddjelek. 1dGszaki kidllitas az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban, 2018. nov. 20-2019. marc. 9. Kuratorok: Patonai Aniké Agnes és Sziits-Novik
Rita. A kiallitas elsGsorban a konyvtar allomanyaban taldlhaté dokumentumokra épiilt,
kiegészitve a PIM-bdl kolcsonzott relikvidkkal. A kiéllitas célja a sziiletésének és halala-
nak is évfordul6jat t6lt6 Szendrey Julia kiilonb6z§ arcainak megmutatasa volt: hogyan és
mennyire tudott vagy akart megfelelni a ko6lt6ndi, anyai, honlednyi és egyéb tarsadalmi
szerepeknek; mi koze ezeknek a réla kialakult sztereotipidkhoz, elGitéletekhez, valamint
igyekeztlink mindezt a kortars magyar néi irék kozegében is elhelyezni. Szendrey Julia
maig hato inspirativ hatasat érzékeltették a kiallitast diszit6, a MOME hallgatéi altal ké-
szitett installaciok. http://www.oszk.hu/kiallitasok/ezerszer-julia-arcok-es-kerdojelek

2 LukAcs Aniko, Nemzeti divat Pesten a 19. szdzadban, Bp., Budapest Févaros Levéltara,
2017 (Disszertacidk Budapest Févaros Levéltarabdl, 6).

3 KortscH, Christine Bayles, Dress Culture in Late Victorian Women’s Fiction: Literacy, Tex-
tiles, and Activism, Farnham, Ashgate Publishing, 2009. Ismertets: CZEFERNER Dora, :, Tiivel
és tollal” — N6i dnkifejezés a viktoridnus kor irodalmdban, Kl1i6, 2012/1, 82-85.
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kultdra, az 6ltézkodés kozotti kapcsolat jelentett a 19. szdzad angolszasz néiréi-
nak munkdassagdban. Az irdsokban megjelend 6lt6zkddéskultira kétféle szerepet
is betoltott: egyfelSl ezzel lehet megszdlitani a ndi olvasdkat, masfeldl az irénék
szamara is az Onkifejezés és sajat szerepkor meghatdrozasnak egyik lehetséges
forméjat adta. Megtaldltam tehét a keresett nézGpontot, amely felSl azt vizsgél-
tam, a 19. szazad kozepének néhany magyar irodalmi szovegében mikodott-e
ugyanez a jelenség, és ha igen, hogyan.

A ruhaviselet az 1850-es, 60-as évek magyar tdrsadalmaban az illemtannak
nevezett szigoru szabalyrendszer része. Az 6ltozkddés csak annyiban fejezi ki vi-
selGje egyéniségét, amennyiben az egyén ezzel mutatja meg, hogy mennyiben ki-
van megfelelni a vele szemben tdmasztott tirsadalmi elvardsoknak.

Az illem szabalyai minden helyzetben, mindenkire vonatkoznak. Kenessey
Kalman Egy-két dszinte sz6 tdrsadalmi viszonyainkat érdekldleg cim munkajaban ar-
rol ir, hogy az iréknak erre t6bbszorosen tigyelniiik kell,

,[mlertaz ird helytelen magaviseletével egy nemzet kozos szent iigyét,
az irodalmat veszélyezteti. [...] a gentleman ir6 benséleg egy karak-
terteljes, nevelt, mtvelt, s kiilsGleg tisztan, izléssel, vagyis jololtozott
férfi. [...] a ruha sok, igen sok tekintetben teszi az embert, vagyis
a kiils6 mazra, arra, hogy oly alakban jelenjiink meg, forogjunk az
emberek k6z6tt, ming az § fogalmaik szerint egyediil ill6 egy miivelt
férfithoz, e kiils6 mazra vagyis oltozékiinkre okvetleniil figyelmet
kell forditanunk, hacsak kevesebbre nem akarunk becsiiltetni bensd
értékiinknél, vagy épen megvetteni és keriiltetni. A lélek, a jellem a
dragak®, s a test és a ruha az ajanlé befoglalas rajta.”

Hasonl6an fogalmaz ebben a kérdésben A finom tdrsalkodé: ,A kiilsé illedék-
nek egyik f6 kelléke a tiszta s izletes 6ltotkodés. Mert sokszor a ruhazatbdl igen
taldlélag lehet kovetkeztetni az egyén bensd jellemére; mert a 1élek, jellem és er-
kolcs typusat legtobbszor a kiilsében visszatiikrozve latjuk.”

Eszmefuttatdsat Kenessey a kovetkezgvel zarja:

»INem akarok én senkibdl is, legkevésbbé az irébul dandyt csindlni,
nekem az elegantiardl kiilonben is csak az a fogalmam van, hogy hiba
nélkiil legyen ugyan az elegantidra igényt tart6 egyéniség 6ltozve, de
semmi feltind ne legyen rajta, vagyis sem a szinek és formak kii-
16nbféleségét ne keresse, sem homlokegyenest ellenkezéleg a fekete
szinben ne bujalkodjék, legalabb rendes 6ltozetére nézve, mint va-

4 KeNEesseYy Kalman, Egy-két dszinte szo tdrsadalmi viszonyainkat érdekldleg, Pest, Miiller,
1857, 57.

5 A finom tdrsalgo: utmutatds jo tdrsasdgokban ... és mds tdrsas korokbeni udvarias beszéd, illedelmes
viselet, és egyéb késziiltség megszerzésére, 2. bGv. kiad., Pest, Geibel, 1855 [1856!], VIL. A ruhik meg-
valasztésa s tisztasiga, 14-15., 14.
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lami quacker. [...] a ruhdzat a kor igényeivel mérsékelt 1épést tartd,
vilagért sem excentrikus, tiszta, jol 6sszevalasztott legyen a szinekre
nézve, mi férfinal igen konnyd dolog; szdval, hogy a benyomas, me-
lyet az illet§ kiils§ megjelenésével barkire tesz, kedvezd legyen.™

Meglatasa szerint a megfelelS 6ltozkodés és viselkedés csokkenthetné a tavol-
sagot az irdk és az arisztokracia kozott, amelynek jarulékos haszna lenne, hogy az
irok végre ,életszertien” abrazolndk az arisztokratakat.’”

Ugyanezeket a kovetelményeket talaljuk tobbek kozott Sasku Karoly illem-
konyvében,® valamint a felsébb tarsadalmi statuszi nékre vonatkoztatva Wallen-
berg Amélia grofnd Illemtan a nénem szamdra, vagy anyai tandcs Julia lednyomnak az
erkolcsi és testi illemrdl cimmel, Fittler Hedvig forditdsaban kiadott mtvében. Az
izlés, ajololtozottség és a megfeleld viselkedés az, ami szerethetGvé teszi az egyént,
ezaltal az egész kozosséget,” vagyis az illem betartdsa az arisztokrata és értelmi-
ségi n6knél még silyosabb kovetelményrendszert jelentett, mint az ugyanezen
tarsadalmi statuszbeli férfiaknal: ,Legnehezebben bocsathaté meg asszonynak
vagy hajadonnak, ha a szokésos illem ellen vét.”'° , A férfinemnél sok oly tett nem
j6 komolyabb figyelem ald, mely a nénemet a gyalazat éjjelébe donti.”"! ,Az illem
a testi magatartastdl fiigg”, amely szerint a néillem: ,jé 6sszhangzat, megnyerd és
tetsz§ érziilet torvényeinek megfelel, szelidség, szerénység, gyongédség, lagysag,
szemérem, kedves félénkség”, férfi illem pedig: batorsdg, onbizalom, merészség,
erd, parancsolé méltésag. ,Illemesnek mondjuk, ha valaki erkolcsi személyével
oly tulajdonok vannak 6sszhangzatban, melyek attdl elvalhatlanok, s kell hogy
sajatjai legyenek. — Ha valaki benniink kellemetlent, visszataszitot vesz észre, jele,
hogy az illem szabalyainak nem feleliink meg, ez tehat illemtelen.”?

Eszerint lehet illemesen s nem illemesen 6ltézk6dni. Amélia gréfné meg-
kiillonbozteti a testi és erkolesi illemet, de a kettd elvalaszthatatlan egymastdl:

6 KENESSEY, i. m., 59-60.

7 Uo., 61-62. — Ezzel a kovetelménnyel nincs egyediil: ,Gyakran hallani: nagy baj hogy
ir6ink nem gentlemanek. [...] De felteszsziik, hogy a foénebbi vad leginkdbb beszély irdink
ellen van irdnyozva, s e téren mindenesetre sziikséges kellék a tarsas korok ismerete, s az
ottani viszonyok helyes méltinyldsara alapitott itélet.” — MocsAry Lajos, A magyar tdrsasé-
let, Pest, Miiller Ny., 1855, 51.

8 ,Ezek szerint az Illendéség tudomdnya, roviden Illtan, arrdl tanit: miként kelljen az em-
bernek magat illendGen azaz ugy viselni az emberi tirsasigban, hogy masok el6tt ne csak gyt-
16letes ne, hanem inkabb kedves legyen, hogy se maga se masok el6tt ne legyen kénytelen magat
megszégyelni.” — Sasku Karoly, Illenddségtan, vagyis A mivelt és jo erkilesii magaviselet szabdlyai:
toldalékul életre hasznos taniisdgok gytijteménye, Pest, Heckenast, 1854, 9.

9 V6. példaul: ,Illendé magaviselet nélkiil kellemetlen, s annélfogva nem ér semmit a tarsa-
sagi élet. Valamint az egyes embereket, ugy az egész nemzeteket is, az illendé magaviselet teszi
kedvessé az emberiség elStt. A ki az emberek, a népek szivét birja, az embereket, a népeket
birja.” — Sasku, i. m., E18sz6, VIL

10 WALLENBURG, Amalie, Grifin von, Anstandslehre fiir das weibliche Geschlecht (magyar) II-
lemtan a nénem szdmdra, vagy Anyai tandcs ... az erkilcsi és testi illemrdl, ford. FITTLER Hedvig,
Komarom, Szigler, 1858, 22.

11 Uo., 129.

12 Uo., 8.
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az 0ltozkodés a testi, a viselkedés az erkolcsi illemhez tartozik.” Sasku Karoly
,személyi” és ,cselekvési” illendGségre osztja fel az ,illtant”, és élesen szembedl-
litja egymassal az ,igazi illenddséget”, illetve a ,kiilsé iires divatot és hiu mivelt-
ség-mazat” Ugyanakkor elismeri, hogy bizonyos mértékig sziikséges divatosnak
lenni, hiszen ,minél altaldnosabb valamely szokds vagy divat, annal inkdbb meg-
iitkoznek annak meg nem tartdsan, megsértésén pedig meg is botrankoznak. Mar
pedig sok fiigg attdl jélétiinkre s boldogulhatdsunkra nézve: j6 szemmel néznek e
reank embertarsaink a tarsasagi életben, vagy pedig téliink elfordulnak.”?

Az illem el6feltételei szempontrendszeriikben a kovetkez8k: ,eszélyesség”
(legalkalmasabb médon célt érni, hogy mésok hajlammal és szivélyesen viszonyul-
janak hozzank a viselkedésiink alapjan), értelmi miveltség, nemesiilt sziv, tisztult
izlés, az illemet meghatarozé divatszokasok ismerete: ,Fékép az asszonyok és
leanyoktdl kovetelik, hogy 6ltozetiikben a korizléssel haladjanak; de csak addig,
mig az erkolcsi iz1€s és jobb érzelmi fogalmakkal megegyezik”.!® Sasku véleménye
ebben is megegyezik a gréfnéével: , A divatot azonban csak akkor kell kévetni, ha
az nem helytelen, s az egészségnek nem artalmas.”"” Az izlést legjobb nem elron-
tani rossz regények olvasdsaval,'® a min$ségi anyanyelvi tarsalgast ,remekiréink,
mint Kazinczy, Kélcsey, Vorosmarty, E6tvos, Jésika, Arany, stb” mtiveinek olva-
sdsa konnyiti meg.'” A konyv szerint sziitkséges mindenkinek sajat magaviseletére
iigyelni: ,soha 6nfeledkez8k ne legyiink”.?° Aki vét az illem ellen, azt elGirdsdban
a kozosség kirekesztéssel biinteti.?!

Ez a kitétel nagyon hangsilyosan jelenik meg a korszak irodalmi termékei-
ben a tarsadalmilag elvart viselkedésrendszer leirdsaiban. Amikor bizonyos sz6-
vegekben olyan részleteket olvasunk, mint hogy valaki valamit ,6nkénytelentil”
tesz, akkor latszolag az 6sztonos reakcidk torik at azt a kulturdlis mazat, amelyet
az illem diktal. Ugyanakkor az efféle reakcidk olyan pontosan és menetrendsze-
rlen kovetkeznek be bizonyos eseményeknél, hogy felmeriilhet a gyand, ezek is
tanult és elvart viselkedésmintdkat kovetnek. Példaként emlithetjiik azt a jelensé-
get, amikor az erényes né csodalatot valt ki a romlott szereplSben, vagy az eltit-
kolt szerelem okozta szenvedést, részvétet, a szanalom, a kétségbeesés kifejezését.

Az il16 viselkedés tovabbi kovetelményei a mésok iranti figyelem és ember-
ismeret, erkolcsi méltésag, valamint az dnbizalom.?> Amalia gréfnd dva int a kri-

13 Uo., 9.

14 Sasku, i. m., 19, VIIL. - Az 61t6zkodés Sasku rendszerében a személyi részhez tartozik.

15 Uo., 10-11. — A hajviselet esetében példaul kimondottan a divat kovetésére buzdit, ,ha
nem helytelen”, annak érdekében, hogy ,a foltinést keriiljik”. - Uo., 31.

16 WALLENBURG, i. m., 173.

17 Sasku, 1. m., 35.

18 WALLENBURG, i. m., 60-61.

19 Uo., 67.

20 Uo., 27. )

21 ,Minden efféle tettek [ti. sértés, megbantds, ragalmazas stb — P. A], viseletek, és szoka-
sok, rdt voltok miatt utélatot, szégyent s tobbnyire gyaldzatot vonnak az emberre, s kirekesztik
6t a becsiiletes tarsasigokbol.” — Sasku, i. m., 3-4.

22 ,Nem sziikség 6vnom téged a divattdl, nemes érzeted, erényes indulatod, magad
irdnti becsiilés, melyet én oly erdsen beléd gyokereztettem, meg fog attdl 6rizni” — WAL-
LENBURG, i. m., 41.
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nolintdl, a fedetlen keblektdl és karoktol, valamint megéllapitja, hogy a kiils6bél
igenis itélhetiink a belsGre.?*> Az illem kovetelte erények a kovetkezék: az anya-
nyelv ismerete, 6vatos beszéd, mérték a megszdlalasban, udvariassag, néi kellem,
szerénység, nemes batorsag. Ez utdbbi ,igazi bizalom magunkhoz, mely okvet-
len értéket feltételez 6sszekotve szerénységgel;** szemérem, Gszinteség, bizalom,
hallgatagsag, vidorsag és élénkség ,kiszabott hatdrok kozt”* kimélet, elnézés,
természetesség, higgadtsig, onallésag. A testi illem kovetelménye az is, hogy ne
legyen piszkos a ruha, a test és az arc sem.”® Az illem a gréfné szerint ,bizonyos
egyenld magaviselet”, vagyis annak beteljesitése, hogy ,ne jelenjiink meg mindig
mas szinekben és alakban”?” a ,néi kellem”? része az ,allandé kedély”, a szerény-
ség,*” az aranykozéput megtartdsa az élet minden teriiletén. Fontos tovabba, hogy
mindenki a maga tarsadalmi osztdlydnak megfelel6 médon 61t6zkodjon és visel-
kedjen; ez utdbbi jelenti a természetességet.’® Ezt még a korszakban hasznalatos
cselédrendtartas is fontosnak tartja megemliteni: , A cseléd minden az § viszonya-
ihoz nem ill§ koltekezést ruhazatban, kedvtoltésben vagy egyébben kertiiljon, s az
ily pénzfecsérlést eltiltani a gazdat illeti. [...] Csupan piperére szolgald vagy a cse-
lédosztaly viszonyaihoz nem ill6 ruha- és fejérnemteket kikotni nem szabad.™!
Feltételezésem szerint e kovetelmény kiszamithatdsaga, allanddsaga az élet
szinte valamennyi teriiletén a forradalom altal okozott felfordulésra adott véalasz-
reakcio része: gyakorlatiigazolasa a magyarok ,jambor és engedelmes természeté-
r8l” sz616 elméletnek, amely legmarkansabban Kemény Zsigmond ropirataiban?
jelenik meg, de mas forrasokban is fellelhet.** A gyasz, a bestigdk, a bizonytalan-
sag kordban e jelenséget még inkéabb felerdsiti a 19. szdzad polgarsagdnak azon

23 Uo., 41, 42, 47.

24 Uo., 90.

25 Uo., 107. — Az allando, elégedett kedélyallapot és visszafogott, kiszadmithaté derd és
ennek kifejezése szinte alapszabélya egy n6 megfelel$ viselkedésének, az illemtankony-
vekben és a szépirodalmi szovegekben is gyakran taldlkozunk ezzel az elvaréssal. ,Légy
mindig egyenld, sem igen szomort, sem igen vig; a végletek veszélyesek.” — Eletszabdlyok
vildgba lépé lednykdk szdmdra: franczidbdl [ford.] Bellaagh Jézsef, kiad. Csaszar, Friebeisz, Pest,
Miiller Ny., 1854, V. A kedély egyformasiagarol és mérsékletrdl, 39.

26 Uo., 191-195.

27 Uo., 125.

28 Uo., 83-85.

29 Oltozkddésben, viselkedésben egyarant a feltiinés keriilése, amely az erény jele. - WAL-
LENBURG, i. m., 89.

30 ,Gyonyorrel szemléliink oly falusi lednyt, kinek beszédében, magaviseletében tiszta ter-
mészetességet taldlunk. De az § természetessége nem illenék a mdvelt hajadonhoz, mosoly és
gunyolésra ingerelne, ha ugy jelenne meg valamely tarsasigban.” — WALLENBURG, i. m., 118.
Lasd még: Uo., 15.

31 Az 4ij vdrosi és sikfoldi cselédrendtartds népszerii magyardzatja a red vonatkozé biintetd s
polgdrjogi torvényekkel: a bizonyitvdnyi, szerz6dési s mds iratpéldanyokkal magyar s német nyelven,
kiad. Nacy Péter, Pest, Gyurian Ny., 1857, 13.§, 27; 20. §, 33.

32 KemENy Zsigmond, Forradalom utdn, Pest, Heckenast, 1850; és U8., Még egy sz6 a forrada-
lom utdn, Pest, Heckenast, 1851.

33 Errél lasd b6vebben: PaToNAT Aniké Agnes, Kisérletek a nemzeti tragédia (ijra)teremtésére:
Jokai Mor torténeti tdrgyn drdmdi az 1850-es években, doktori disszertacio, Pécs, PTE, 2014.
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tapasztalata, amely a ruhat egyfajta védérétegként értelmezi a kiils6 szemlélgvel,
vagyis a tarsadalmi megitéléssel szemben. Csabai Marta értelmezésében ,a nézet,
hogy a kiilsé »kimutatja« a jellemet, Gjfajta kontrollt, odafigyelést hozott létre, a
tudatossag jabb formajat és a vigyat, hogy meg tudjuk jésolni a mésik veliink
kapcsolatos viselkedését, amit viszont befolyasolni lehet az 6ltozkodéssel”.**

Amalia gréfnd az illemsért6 hibékat is hosszan sorolja: blings pillantas, neve-
tés, amelynek ,bizonyos hatéra és ideje van”, illetlen tagjartatasok, tapintatlansag,
csufolddas, ragalom, tréfa, ,vitadith és igazsagigénylés”,* szérakozottsag, figyel-
metlenség, szenvelgés és cifralkodés (természetellenes) — kivancsisdg, majmolas,
kacérsag, kevélység, helytelenség. Ahhoz, hogy egy ledny testtartisa megfelel§ le-
gyen, tobbek kozott a kovetkezd utasitasokat kell betartania: ne tartsa mereven
a fejét, ne ropogtassa az ujjait, ne jarjon gyorsan, ne timaszkodjon a falhoz stb.*¢
Sasku szerint is fontos, hogy a viselkedésiink minden apré részletére iigyeljiink.
Tobbek kozott ne rangassuk fejiinket és tekintetiinket, ne grimaszoljunk, ne tat-
suk a szankat, ne csoszogjunk, ne simogassuk a gombunkat vagy a szakallunkat,
és igy tovabb.”’

Mindebbdl lathatd, az oltozkodés és viselkedés, a tarsadalmi szerepeknek
valé megfelelés és (elsGsorban) a nék felé tamasztott elvarasok szorosan dsszefiig-
genek. A kovetelményeket tobbek kozt az ,illé”, ,illik”, ,viselet”, ,viselkedés” stb.
kifejezésekkel fogalmazzak meg. Lényeges eleme az elirdsoknak, hogy az illem-
nek (vagyis a tirsadalmi elvardsoknak az 61t6zkodéstsl a magaviseletig) valdé meg-
felelés vagya belsd késztetés, a személyiség alapvet§ tulajdonsaga kell hogy legyen.
,Az illemre koteleztetiink: 3. Mert az mdsokra nézve bensénk példdnyképe s rank nézve
eszkiz azt nyilvdnithatni.”*® Az egyéniség akkor megnyerd, ha a személyiségnek ré-
sze az elvart kovetelményeknek valé maradéktalan megfelelés. ,Hisz egész bensé
lényeddel ellenkeznék az illem ellen cselekedni™ - irja Amalia gréfnd ,jéravald
lanyahoz”. Aki betartja ugyan az illemszabalyokat, de nem képes ,lelke mélyébdl
vagyni” a tirsadalmilag elfogadottak statuszara, az éppuigy leleplez8dik, mint az,
aki nem tudja vagy nem akarja ezeket a szabalyokat betartani. Az illem ,nemesiilt

sziv nélkiil” csak ,hamis szerep”,** ,[k]i mindezen miifogast érti, hogy méasokat

34 CsaBa1 Marta, A test dtalakuldsa. Technikdk és perspektivik = Test-beszédek: koznapi és tu-
domdnyos diskurzusok a testrdl, szerk. CsaBal Marta és ErGs Ferenc, Bp., Uj Mandéatum, 2002
(Szoveg és lélek, 1), 120-149, 126.

35 WALLENBURG, i. m., Harmadik rész, Kiilonos hibdk, melyeket az illem tilt, 131-189. és
154-157. - V6. még: ,Sohase vitatkozzunk, bdrmennyire higyiik is, hogy igazunk van; de
még azon esetben is, ha ez bizonyos volna is, engedniink kell, mégpedig negédlés nélkiil és
természetes arczkifejezéssel. [...] Orizkedjél a sok kérdezdskodéstdl. [...] Sohase ellenkez-
z¢€], sohase vitatkozzal hevesen, s ne mutasd magadat makacsnak nézeteid érvényesitésé-
ben; engedj 6romest még akkor is, ha igazad van.” Eletszabdlyok, i. m. 45.

36 Uo., A test dlldsa, 195-208.

37 Sasku, i. m., 36-46.

38 WALLENBURG, i. m., 54. (kiemelés az eredetiben)

39 Uo., 45.

40 Uo., 17.
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magahoz édesgessen s magardl j6 véleményt gerjesszen,; ki az illemnek mintaképe,
de tisztatalan indulata, romlott szive van, annak csak karhoztatni, de becsiilni
nem lehet magat™* Az Gszinteség és a titoktartas is a bensébdl fakado, tehat a
jellemvonésként elvart illemtudas elengedhetetlen része.*

A beszél6 hiany: illem, 61tozkodés és irondi szerep Szendrey Juilia elbeszélé-
sében

Szendrey Julia 1858-ban megjelent, A Pesti Naplé 61., 62. és 65. szdma cim elbeszé-
1ésének (amely valasz volt Gyulai Pal nirdkrdl irt igen lestjté kritikajara*?) f6hése
minden illemszabélyt betart, Beregi Klara ,[i]génytelen f6llépése altal senki jogai
nem szenvedtek csorbulast”.*

A kovetelményeknek vald megfelelést elsGsorban a térrel érzékelteti az elbe-
sz€16: tiszta, rendezett, de a gyerekeknek is teret ad6 haz, kert, tytikokkal, galam-
bokkal, konyhakerttel, ahol az anya gyerekeivel koriilvéve kertészkedik. A beren-
dezésen is latszik, hogy a haz lakéi ,inkabb magoknak élnek, mint a vildgnak”,
nincs ,oktalan divatmajmolas”.** A butorok nem divatosak, de tisztdk és j6 élla-
potuak. A koltséges latogatasokrodl és vendégeskedésekrdl is lemondanak: ,egy-
mas kozelében sokkal jobban érezték magokat, mint felcziczomézva hazrél-hézra
jarni”.*

Az irds mint kiemelt tevékenység is egyetlen térhez kotve jelenik meg: van
egy szobacska a hazban, melyet latszélag senki sem hasznalt. ,Mindenki tudta,
hogy ott ilyenkor (ti. este, ha a tobbiek mar alszanak és a cselédeknek is ki vannak
adva a masnapi utasitdsok) Bereginé, a koztiszteletben 4ll6 csalddanya, a példas
hazind, széval, hogy ott ilyenkor Bereginé — batorsig ne hagyj el! — ir.”” Sokat-
mondo, hogy az irés latszélag szabad tevékenysége (hiszen a kornyezet elfogadd,
tamogatd kozegként jelenik meg a szévegben) is feltételekhez kotott: nem nyilva-
nos térhez és id6hoz kapcsolddik, illetve az egyéb, kotelezGen ,n6i” foglalkozasok
elvégzése utdn kivanatos. A néi szerzék emancipalt néként vald felfogasa azért is

41 Uo., 39.

42 Eletszabdlyok vildgba 1épé lednykdk szimdra, i. m., 1. Az eszélyrél és méltanyossagrol, 5; Sas-
KU, i. m., 59, 63-64, 66; WALLENBURG, i. m., 94-101.

43 Gyuvar Pal, [réndink. Flora 50 kilteménye, Pest, Emich Gusztdv konyvnyomddja, 1858 — Ander-
sen meséi, Forditotta Szendrey Julia, Pest, 1858. kiadja Lampel Robert = UG, Kritikai dolgozatok 1854—
1861, Bp., A Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvkiadévéllalata, 1908, 272-307.

44 SzENDREY Julia, A ,Pesti Naplé” 61., 62. és 65-ik szdma (1858) = Petdfi Séndorné
SZENDREY Julia, Petdfiné Szendrey Jilia kolteményei és napléi, 6sszegyjtotte, bev. és jegyze-
tekkel ellatta Binart Mor, Bp., Kunossy-Szilagyi, 1909 (Pet6fi-konyvtér, 7), 49-75, 59. (Az
elbeszélés eredetileg a Novildgban jelent meg: A “Pesti Naplo” 61., 62. és 65-ik szdma. Torténet,
mely ha még nem tortént meg, megtorténhetik, s ha nem torténik meg, megtorténhetnék. Kozli egy
elkeseredett dilettans-irond, NGvilag, 1858. jun. 20., 2. évf., 25. sz., 385-388. és 1858. jun. 27.,
2. évf, 26.5z.,401-407.)

45 Uo., 53.

46 Uo., 56.

47 Uo., 54.
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nyer igazolast, mert a n6k maguk is feltételekhez kotik az emancipaciét: a néknek
a férfiakat teljesitmény nélkiil megilleté jogok csak a tarsadalmi szerepiiknek vald
megfelelés, a kitelez§ feladatok maradéktalan elvégzése® utan jar:

»1ul vagyunk azon idén, midén mint a néket mint alarendelt lénye-
ket tekintették; a mai id6ében senki sem vitazza el téliik jogaikat; s6t
tul is mennek az ill§ hataron. Alig van targy, melyrdl tobbet irtak és
beszéltek volna mint a né-emancipatiérdl, - csakhogy hamis szem-
pontbdl tekintik azt. A né nem szolgdja, nem aldrendeltje a férfinak,
ha azon helyen all, melyet a természet 6rok torvénye szamara kijelolt,
hanem tdrsa; a né egyenjogu a férfival, mert ép oly tehetségekkel, ész-
szel és 1élekkel ajandékoztatott meg teremtdje altal, mint az; - & lehet
emancipalt, és legyen is az!...

A né, ki hivatasbeli kotelmeinek fontossagat ismeri és azokat hiven
szigorun teljesiti; ki gyengéit le tudja gyézni; kinek szigoru erkolcsi
elvei vannak, melyek szerint cselekszik; ki onzetlen szeretettel, 6n-
megtagadassal mitkodik korében, csaladja felett rkodve; ki gyerme-
keit nem csak testileg, de erkolcsileg és szellemileg is képes nevelni;
- széval azon nd, ki magasztos kiildetésének fontossagat megérté és
felfoga, ki kotelmeit mint né és anya szigordn teljesiti, - az az emanci-
pdlt nd, a sz6 legigazabb és legszebb értelmében.™’

Szendrey Julia szovegében ezt sodorja veszélybe Gyulai cikksorozata. Ami-
kor az eszkaldl6dé csaladi konfliktus sordan Klara férje elvonul a Pesti Napljval,
,Klara nem birvan t6bbé konnyeit elfojtani, zokogva menekiilt kis szobacskajaba,
hol kiilénben soha sem szokott napkdzben id6zni.”*® A kapcsolat megromlasat és
a né egyre nagyobb kétségbeesését is elsGsorban a kornyezet valtozasai érzékel-
tetik: az udvar rendetlen, a kert pusztul, a gyerekek mar nem olyan sz6fogadok,
tisztak és kedvesek, a galambok elrepiilnek, a viragok elhervadnak, a vetemény
gyomos. A férj mogorva viselkedésének kovetkezménye Klara tétlensége, meren-
gbvé valasa, aki szétlan lesz, nem eszik, az ismer$sok pedig elfordulnak téle. Ami-

48 ,Talalj gyonyoriséget kotelességeidben, s maga a vildg is megjutalmazand azért. [...]
sohase hanyagoljuk el onérdekiink miatt 1ényeges kotelességeinket. [...] Az erényes né kote-
lességei teljesitésében és lelki tokélyben keresi s tallja fel élte legfébb kincsét.” — Eletszabdlyok
vildgba lépd lednykdk szdmdra, i. m., IV. Az 6nzetlenségrdl, 32-33, 38; A jellemrd], 67.

49 K. Beniczky Irma, Mit tanuljanak a nék?, Aurora, 1868, 88-93, 93. (kiemelés az ere-
detiben) — Volt azonban olyan vélemény is, amely szerint ha erre az ardnytalansagra ra
is ébrednek a ndk, azt éppen ellenkezd mddon itélik meg, mint varhaté volna: ,Sajatsze-
rii, hogy mind az, a mi nderénynek mondatik, nem egyéb, mint néi kotelesség, példaul a
gyongéd gyermeki s anyai szeretet, a férj irdnti szepl6tlen hliség, s az 6nzés nélkiili ba-
ratsadg. — Nem tesz-e ez annyit, mintha a n6krdl oly keveset lehetne feltenni, hogy még
kotelességiik teljesitése is, mint erény dicsérendd.” — FEE Sarolta, A mit a nék a nékrdl irtak
= Holgyek titkdra vagyis Legiijabb levelezkonyv nék szdmdra ... alapos utmutatdssal a levélirds
szabdlyait illetéleg, emlékkionyvbe valo vilogatott versekkel, a keleti virdgnyelv magyardzatdval...,
Pest, Heckenast, 1861, 189.

50 SZENDREY, i. m., 63.
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kor az egyik gyerek beteg lesz, férje azzal vadolja, hogy rossz anya. Beregi Klara és
csaladja életében ,[l]Jassan-lassan felbomlott a szokott rend”.”' A romléds végpontja
az a jelenet, amikor az egyik gyereket kicstfoljak az iskoldban anyja miatt.

Az 6ltozkodés, a divat, az elbeszélés egészében egyszer sem keriil széba. A
korabban elmondottak alapjin az olvasé feltételezheti, hogy Beregi Klara, betart-
va az illemet, megfelel§ 6ltozetben jar mind otthon, mind pedig ismerdseinél tett
latogatasai alkalmaval. A korabeli illem szerint ugyanis ,sajat és gyermekei 61to-
zékének rendezésénél és osszedllitdsandl is folotte szitkséges az ismeret; aesthe-
tikailag mivelt né soha sem fog feltétleniil hodolni a divatnak, hanem képes lesz
annak gyakran oly f6l6tte bohdzatos szeszélyeit ugy méodositani, a mint az illem
és sajat egyénisége szitkségli”.** Az ideélis ndi szerepek atlépésének érzékeltetésé-
bdl is hianyzik az 61t6zék elhanyagoldsianak részletezése; bar a méla merengés és
tétlenség egyértelmd utalds arra, hogy a szomoru Bereginé mar fel sem 6ltozik.

Az 6ltozkodésrdl vald beszéd hidnya mindennél egyértelmiibben bizonyitja,
hogy az ir6ndséggel nem jar egyiitt semmilyen jelmez; inkabb helyhez és id6hoz
kotédik. A kis szoba és az esti elvonulas, az elszeparalt tér-id6 egyrészt azt mutat-
ja, az iras Beregi Klara lényegéhez tartozik, 1ényétdl elvalaszthatatlan. Masrészt
azt is tikrozi, hogy - mivel a kornyezet az olvasassal befogadja az irénét - az
intim térben és idében zajlé irdsban nincs semmi szégyellnivald vagy illemtelen.

Néi szerepek reprezentacioi a maganéleti térhasznalatban

A korabeli elvarasok szerint az otthon elsédleges kovetelménye a szépség, a meg-
felel6 funkciondlés és az otthonossag. Ha ezek koziil valamelyik csorbat szenved, a
kozvélekedés szamara egyértelm jelként szolgal, hogy a szerepl§ az élet valamely
teriiletén kivannival6t hagy maga utan. Az elbeszélésben a megfelelen berende-
zett szoba a szerepld kivanatos viselkedésére, gondolkodasara, jellemére utal.

A néi szerepek kijel6lésében a tér ugyanazt a funkcidt tolti be, mint a ruha,
legyen sz6 fikcids irodalmi szovegrdl vagy gyakorlati tanicsokat megfogalmazé
kézikonyvrdl: ,Batran folallithatjuk arany mondatul e szavakat: »Milyen az asz-
szony, olyan a joszag, — és a haz belrendezése a ng jellemét titkkrozteti vissza.<™? J6
példa erre a Vachott Sandorné Margit cim{ regényében szerepl$ Vardayné szobgja:

,kényelmi és fényiizési czikkekkel kissé tilhalmazott terme, valédi
tiikore volt lakénéja jellemének. Az izIést semmi esetre nem lehete
megtagadni sem a diszes targyaktol, sem a terem elrendezésétdl, de a
kedélyességnek egyetlen jele sem vala a mindenféle csecse-becse ko-
zott felfedezhetS; meglephette, elbdjolhatta tekintetiinket a sok fény
és pompa, mely ott Osszpontosilt, de az otthoniassag érzete tavol

51 Uo., 65.

52 K. Beniczky i. m., 91.

53 A j6 magyar gazdasszony: kizhasznii hdzikonyv a miiveltebb nék és lednyok szdmdra, Bernelt,
Lobe s masok utdn a mi viszonyainkhoz alk. kidolg. KORNYE! Jdnos, — 2. kiad., Pest, Gyurian
Ny., 1858. 11.
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maradt t6liink. Aranka boudoirjaba 1épve, 6nkényteleniil is megére-
z¢ a sziv, hogy nem boldog csalddanya s hazias né szobacskajat latja,
hanem hiu fényt kedveld divatholgyét.”*

Véardayné szobdjaval ellentétben Margité ,takaros”, ahonnan ,egyszeriisége
mellett sem hidnyzék a csin és kényelem”.*® J6kai Mor Kedves atyafiak cimd el-
beszélésében a leany névnapi ajandékul kapja apjatél a szobaberendezést, ahol
a haztartast gondosan rendben tartd kisasszony himzgasztalkajan a Regéld és a
Honmiivész mellett az Athenaeum is megtaldlhat4.> Az irodalom, leginkébb persze
az olvasds, a mtveltség és az anyagi kulttra, a néket koriilvevé tér, valamint az
6lt6zkddés minduntalan 6sszefonddik.

,Ha az illeté hazing, kinek rendezd keze itt miikodott, szépészeti
(aesthetikai) ismeretekkel birna, akkor tudn4, hogy a comfort és ele-
gantia nem annyira a targyak pompassagatol, mint azoknak helyes
elrendezésétdl fligg; a szinek 6szhangzasa, ama sajatsdgos valami,
mely a szobakat oly lakalyossd, oly kedélyessé teszi, hol mindenki
felleli kedvencz helyét, otthonn taldlja magét, ez az, a mit a »com-
fort« széval jelziink. Folotte sziikséges tehat, hogy a nének aestheti-
kailag miivelt izlése legyen, miutan 6t illeti a haz berendezése, s igy
téle fligg azt rendetlen chaoszszd, vagy kellemes, kedélyes helyiséggé
valtoztatni, hol mindenki 6rémest idéz.””

A szovegek szerint a himzéshez, kézimunkazashoz az irassal ellentétben az
olvasas hasonlit. E tevékenységek azonos térben folytak, szamos olyan jelenettel
talalkozhatunk, amelyben az egyik szerepld olvas, a méasik himez. Természetesen
nem mindegy az olvasmany mibenléte sem, kiilonosen, ha a hésné az elbeszélés
szovege szerint is éppen olvasmanya fGszereplGjére hasonlit. Ezt példazza Bajza
Lenke Az eskii cimi beszélye,*® amelyben a regényiras is széba kerul:

,»Sz0rnység mennyire kifarasztjik az olvasét némely regények; én
mar legalabb haromszor boldogokka teendém a hésoket, s Cavanagh
még mindég kinozza Gket.« Kezdé tiirelmetleniil Margit s arczai ég-
tek az olvasastdl. »Szeretném ha te irnal regényt Margit,« vélaszolt
Ledéna mosolyogva, »ha azt is oly kurtan végeznéd mint leveleidet,
fogadok, hogy az els§ czikkelyben legalabb hirman mennének férj-
hez! S melyik regényét olvasod Cavanaghnak?« »Nataliet, ki mar
valéban rég megérdemlé, hogy boldog legyen, oly hihetetlen felal-

54 VacuoTT Sandorné, Margit: regény, Pest, Emich, 1857, 64.

55 Uo., 41.

56 Joxar Mor, Kedves atyafiak = U8, Népvildg: elbeszélések, Pest, Heckenast, 1857, 5-134;
73-74.

57 K. BENICZKY, i. m., 90-91.

58 BEN1CcZKYNE Bajza Lenke, Az Eskii = U6, Beszélyek, Pest, Szerzd, 1858.
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dozéssal szerette Senvillét.« »Ah a kedves Natalie! Tudod-e Margit,
hogy én e hésnét nagyon hasonlénak taldlom kiils6ben és jellemben
hozzad. S ha Nataliet akarom magam elé képzelni, redd nézek s a kép
tokéletes.«™’

Szendrey Julia olt6zéket latvinyosan nem emleget$ szovegének igazi ellen-
pontja Gyulai Pal NGk a tiikir el6tt cimt mive. Itt a halhatatlanna tett Arpadi-
nan kiviil tovabbi hat nérdl tudjuk meg, hogyan hatdrozza meg Gket a ruhakhoz
valé viszonyuk. Az elvilt, egyediilalld, 6regedd Irma gréfnd fiatal szeretdt tart,
akinek megtartdsahoz cselszovésre késziil — dregedésének jeleit arra fogja, hogy
nem 06ltozott fel.° A lehetséges néi szerepek, amelyekre nem alkalmas: anya, fele-
ség (ng), szeretd (kedves), szalonok kirdlyndje, visszavonult blinbané. Az egyetlen
még bet6lthets szerep szamara az, hogy ,kolté és képiréd miive szamara mintaul
szolgaljon”.®' Szerelmének megtartdsat csupan ettsl az egyetlenként megmaradt
képességétsl reméli: ,Eskiiszom, télem senki el nem rabolja Arthurt. Ki tud kozii-
letek 4gy 6lt6zkodni, mint én?”2

Katalin, az arva (HamupipGke) ruhdkat rakosgat: ,ij ruhéat varrt nénjének
[...], most magénak akar dolgozni, régi ruhdibdl valami otthonkét szdndékszik
Osszelitni, s rongyai kozt keresgél egyet-mést”.%* ,Megkonnyezte rézsaszin ruha-
jat, melybdl rég kinétt és sok mas ruhat, melyekbdl nem nétt ki, s melyeket még a
szabd sem csinalt meg.”* Gondolataiban szerelme beteljesiilése, viszonzasra érde-
messége és az 6ltozkodéshez vald viszonya szorosan 9sszekapcsolodik:

,Oh taldn szeretni fognal, ha lehetne egy szabad napom, ha fel6ltoz-
hetném egyszer nem pompas, nem draga, de szép s egészen 1j ruha-
ba, s igy tolthetnék veled egy délutant. [...] Méaskép rendezte hajit,
feloltozott Eszti ruhdjaba, fejéket, csipkés ujjakat és gallért tett {6,
melyek szintén Esztiéi lehettek, mert csinosak és uriasak voltak. [.. ]
A hézi koriilmények miatt egész masodik természetévé valt a hirte-
len 6lt6zkodés.”

»,Oh Kalman, ne szeress engem,; irigy, halatlan, nagyravagyé vagyok.
Mindenedet elpazarlandm, ruhara kolteném, hijaban szereznél, nem
lenne lattatja, mindig szebbeket kivannék, mindig a masét irigyle-
ném, koldusbotra juttatnalak. (...) Sirva it le varrdasztala mellé és
varrni kezdett gyorsan, szenvedélylyel...”®

59 Uo., 24-25.

60 ,Az Gsz hajszal még nem vénség. Arczom majd semmit sem véltozott. Csak rosszul
aludtam az éjjel, csak nem 6ltoztem f6l. Ennyi az egész.” — Gyural Pal, N6k a tiikor eléit, Bp.,
Franklin, 1925, 30.

61 Uo., 29.

62 Uo., 33.

63 Uo., 39.

64 Uo., 40-41.

65 Uo., 41-43.

66 Uo., 45.
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Matild, a gazdag 6rokos nem szép, nem eszes, de kedves, ritka j6 sziv{ és
mivelt.*” Az § torténetének kifejtése kdzben is drulkodnak az 6ltozékek a tarsa-
dalmi szerepekrdl: ,Egyik né a komorna lehetett, abbdl ismertem red, mert vi-
seltes, de czifra és draga ruha pompazott rajta, melyet hihetSleg irnéjétél kapott
ajaindékba”.® Ugyanakkor a f6hdsné sorsat is leképezi a divathoz valé viszonya:
»,Mondd meg a divatarusnének, hogy nem ilyet rendeltem. (...) nem egészen olyan,
a milyent Turkevyné visel”.®* Turkevyné ugyanis a férje szeretGje. A f6hGsné 61-
tozkodésrdl alkotott véleménye és az altala hordott 6lt6zék szoros Gsszefiiggés-
ben all jellemével és cselekedeteivel: ,Igaz, nem csak czipd, keszty(i, hanem egy
megtiiremlett szalagocska is szerencsétlenné tehet némely nét”’° Nem felel mar
meg neki az egyszer(, visszafogottabb szind ruha,’”’ ,[ilgy felpiperézve, kifestve
egészen elvesztette egyéniségét”’? ,Aggodalma, féltékenysége, fijdalma megza-
vartak jozan eszét, izlését.””? ,Oh ha nem j§ el, ha nem tartja meg szavat! kialta az
aggodalom és a sz(ik czipd, a féltékenység és a nagyon bef(izott derék szorongésai
kozott.” ™

Gyulai korképének kovetkez§ szereplGje Charlotte, egy francia Napoleon-
rajongd nyelvmester és egy alfoldi magyar né leanya, aki szintén 6ltozkodéssel
kapcsolatos tevékenységet végez: ,a velok egy emeleten laké ndszabdnal volt va-
lami szabasmintaért”; valamint ,letilt varrogatni””® Az elbeszélésben az 61t6zko-
dés nemcsak a ndk kivaltsaga, s6t, a férfiak szamara elnyt is jelenthet: az urfiak
»szebben kotik nyakkenddjoket, jobban all rajtok a ruha, jobban tudnak jarni,
iilni, beszélni, ha mindjart ostobasagot beszélnek is”.’¢ Az turi asszonyok viszont
yrendesen rutak, csak a draga ruha és ékszer a mi rajtok szép”.”’

A kovetkez§ szerepld, Etelka kivételes helyzetben és 6ltozékben jelenik meg
a szovegben: § a menyasszony, akit anyja, a hires orvosné oltoztet.”® ,Etelka, ha
sziiletésére nem is, de 6lt6zékére, miveltségére, szokasaira, szépségére, modorara
nézve egész herczegi né volt.””

E beszély olyan helyzetet konstrudl, amelyben nemcsak egy né nem lesz pusz-
tadn miveltségétdl és szépségétdl arisztokrata, de a gazdag férfit sem csupdn a pénz
teszi: ,A gazdag ruhdzat arra mutatott”, hogy baré, grof vagy herceg a vélegény,
,de a kedvetlen arcz mast sejtetett”.®° A férjjel5lt ugyanis bankar, ez okozza a csa-

67 Uo., 54.
68 Uo., 52.
69 Uo., 53.
70 Ubo., 54.
71 Upo., 62.
72 Uo., 63.
73 Uo., 64.
74 Uo., 65.
75 Uo., 73.
76 Uo., 76.
77 Uo., 77.
78 Uo., 107-108.
79 Uo., 108.
80 Uo., 109.
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16dast (az anya elszorta az 6rokséget).®!

Mészaros Zsolt a ,férfiak” és a divat 6sszefiiggéseivel foglalkozd tanulmanya-
ban igy fogalmaz: ,Arszlan, dendi, divatfi, ficsur, gavallér, gigerli, uracs. Ok azok,
akik »férfi létitkkre« szeretnek 6lt6zkddni, és szorosabb Gsszefliggésbe hozhatéak
adivattal. Egymas szinonimainak tlinnek, valéjaban a »divatos férfi« jelentésének
spektruman elhelyezkedve, mas-mas id§szakhoz, tarsasagi tonushoz, tirsadalmi
osztalyhoz és szintérhez tartoznak. K6zos benniik, hogy megjelenésiikkel, ruha-
zatukkal keltenek felttinést.”®* A beszély igazolja a tirsadalomtorténeti kutatdso-
kat: agy tlinik, az 6lt6zkodés a férfiakat is éppigy normativ médon csoportositja,
mint a néket.

Az 0ltozkodés kifogasul is szolgalhat: amikor példaul Etelka végiggondolja
sorsat és sir, akkor anyja érdekl6dé kérdésére az a valasza, hogy a ruhajaval tor-
tént egy kis baj, le kellett vetnie.®?A kordbban bemutatott néalakokkal éles ellen-
tétben 4ll az els6ként megemlitett és utolsoként felting Mari, a szeretett kedves:

»Az 0ltozkodésben nem tilinsz ki. Azt a két selyemruhat, melyet mar
évek Ota viselsz, nem az elsé szabd csinalta s annyit alkalmazod az
Gjabb divathoz, hogy mar latszani kezd rajtok némi erdltetés, mint a
véniild ndkon, a kik erének erejével ifjak akarnak lenni. De egyszerd
rozsaszin vagy zoldes visel§ ruhddban oly csinos, oly kedves vagy,
hogy nem tudok betelni nézéseddel [...].”%

Mari torténetébdl az deriil ki, hogy a diszesebb 61tozék a vilagnak szdl; a to-
rekvés, hogy a férfi biiszke is legyen mésok elStt a ndre, és ne csak otthon szeresse,
mindkét részrdl hibés, hiszen csak a né6 magamutogatasat helyesl§ férfi elnézé
a kiilvilagnak szdl6, talzé piperével szemben.®> Mari visszafogott, az ,6ltozeti

illendéségnek ¢ megfelels, csinos ruhdja egyben az otthoni intimités jelképe és
eszkoze.

»Ez a ruha igazan jél all - szo6lalt meg néha enyelgéssel - épen az a
szin, az a szovet, ami a régié. Az Ujj selyem ruhdmat akartam folven-
ni, melyet atydAm a minap csinaltatott nevem napjara; bizony ideje
is volt, mert az a régi eleget szolgalt. De mégis ezt vettem f6l, abban

81 Uo., 110.

82 MEszAROS Zsolt, Szalonkabadt és fiizd taldlkozdsa a sminkasztalon, avagy a férfiassdg vi-
zudlis megalkotottsdga a 19. szdzad végén, TNTeF, Tarsadalmi Nemek Tudomanya: Inter-
diszciplinaris eFolyéirat, 2013/1, 5-24, 7. http://epa.oszk.hu/03400/03462/00006/pdf/
EPA03462_tarsadalmi_2013_01_005-024.pdf

83 GyuLAI, N6k a tiikor eldtt, i. m., 122.

84 Uo., 126-127.

85 Uo., 128; 61.

86 Kovetelményei a tisztasag, csinossdg (a ruha nem lehet szakadt, begombolatlan, tul bs
vagy tul sziik), célszerilség, egyszertiség, j6 izlés, takarékossag. — Sasku, i. m., 32-34.
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az Uj selyemruhaban oly méltésagosan nézek ki, mint egy kompolti
kisasszony, soha sem volt oly nehéz selyemruham, nem tudom mi ju-
tott eszébe atyamnak, hogy ilyennel lepett meg. Ez sokkal jobban 4l
nekem, tudom, neki is inkabb fogok tetszeni benne.”’

Gyulai miivében az 6lt6zkodés és a ndi iras, az irénék onképének kialaki-
tisa szempontjabol a legfontosabb alak Arpadina, a kolténd. Figurdjaban renge-
teg olyan elemet lathatunk, amelyek titkr6zik nemcsak Szendrey Julia, hanem az
iré6nék egész csoportjanak megitélését, illetve az irénékkel szemben tamasztott
miifaji-miinemi, stilisztikai-retorikai és témabeli elvarasokat. Battaszéki Lajos
tigyvéd és publicista példaul ekképpen ir 1863-ban:

»Lejart ama korszak, midén a néknek csak abban kellett 6romet lel-
ni, ha f6z¢éstél piros, dologtdl ellankadt kezekkel letilhettek harisnyét
kotni és mellette férjeiket mulattatni; (...) Az Gjabb kori iréndket ird-
nyukra nézve két osztalyba lehetne sorolni; az els6hez azon sziv és
ész nélkiili, szdraz, férfias szellemii n8k tartoznak, kiket Moliere
»femmes savantes« a németek pedig »blaustriitmpfe« névvel tisztel-
tek meg. Homalyos szobaban laknak; iréasztaluk, pamlagaik és szé-
keiken a konyvek athatlan halmaza fekszik; ha valakivel tarsalog-
nak, latin és gorog frazisokat sz6nek beszédjiikbe; ha hazasok, férjeik
felett hatartalan uralmat gyakorolnak és ebéd helyett 4j dramaval,
vacsora helyett, classikus verssel traktaljak; ha vendéget kapnak (...)
még kenyér sincs a szekrényben, de annal tobb correktura és okol-
vastagsagu folians. (...) De hajtsatok térdet az ir6nék masodik oszta-
lya el6tt! Azon nék elétt, kik keblitk bels 6sztonébdl irnak, mint a
madar megfejthetlen 6sztonbdl énekel, kiknek szive gazdag ragyogd
érzelmekben, mint a madar gégéje kifogyhatlan dalokban! (...) Igen!
A regényesség, szerelem, baratsag, hazaszeretet és vallasossag azon
tér, melyen az ir6né miikodjék! Az irénék miivei ne legyenek hatast
hajhaszok, dagélyos frazisokkal eltelt irdlyban odavetvék; hanem
legyenek eredeti egyszeril természetességgel irva, visszatitkrozdi a
ndi tiszta kebelnek; ne versenyezzenek dicséség és kegyre, hanem in-
ditsanak konyekre, ne legyenek vastag foliansok, hanem emléklapok
miivelt elvrokonaik szamara.”®

Az eredetileg Zsuzsanna nevet visel6 Arpadina ,a béalokat leginkébb azért
latogatta, hogy tanulja a vilagot s leirhassa miiveiben. Nem tanczolt, ott allott hi-
degen, biiszkén George Sand-féle fekete ruhdban s mintegy lenézte a férfiakat és
néket, kik elég szellemtelenek oriilni az életnek.”® Rovid haja van ,mely egész

87 GyuULAI, N6k a tiikor eldtt, i. m., 133-134.

88 BATTASZEKI Lajos, A nék mint irék, = U6, N6k konyve: hasznos és mulattaté olvasmdnyok mii-
velt holgyek szdmdra, Pest, Elsé M. Egyesiileti Ny, 1863, 69-72.
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férfiva teszi”.’® Mindezek tetejébe rendetlen felkeléssel és lefekvéssel ,megrontja a
hazirendet”" Az itt felsoroltak erésen emlékeztetnek a késébb Szendrey Julidhoz
kapcsolodo sztereotipidkra.”

,[Arpadinat] egy oreg koltd és kritikus meglatogatta, ki egy félszazad
6ta mindig a fiatal irodalommal tart s nincs egyetlen tjabb tehetség,
a kit ne 6 szentelt volna fel csékjaval vagy olelésével. Arpadinat is
homlokon csékolta szép verseiért és tegezni kezdte. Ennyit nem re-
mélt Arpadina, boldog volt, még aznap este egy szép verset irt az dreg
urhoz, két hét mulva pedig Pesten a legszebb hazi sipkat vette meg s
vitte el neki, mint sajat keze kototte emléket. Az dreg tir mosolygott,
tudta, hogy az irénék nem igen szoktak kotni és himezni, de azért
még egyszer megolelte és megcsokolta.”?

A fenti részletet érdemes annak fényében szemlélni, hogy a kiallitason lathaté
volt a Petéfi [rodalmi Muizeumbdl kolcsonzott hazisapka, amelyet legjobb tudo-
masunk szerint Szendrey Julia himzett, és J6kai Mérnak adott ajandékba.** Arpa-
dina az illem ellen vét, amikor egyéniségét probalja 6ltozkodésében is kifejezni:

»2nem volt hid, mint a tobbi ng, st épen abban allott biiszkesége, hogy
megvetette a czifra ruhat, a divat valtozanddsagat, de mint kolt6né-
nek természetesen 6ltozékén is {6l kelle tiintetnie bizonyos aesth-
etikai irdnyt. Gondolatot akart kifejezni benne, mit nem taldlhatni
meg a stereotyp divatképeken. A banatot, a vilag megvetését, a néi
emanczipatiot, a fenkoltséget, a szellemességet igyekezett megérzé-
kiteni magan, és oly mdédon, hogy mindez emelje természetes béjait.
[...] Oltozékének legfeljebb csak alaprajzat vazolta le s a koltéi mun-

89 GyuLAl, N6k a tiikor eldtt, i. m., 91-92.

90 Uo., 92.

91 Uo., 92.

92 Errél b6vebben lasd: GyimEest Emese, Az excentrikus nd és a mizsa: Szendrey Jilia alakja
a magyar kulturdlis emlékezetben, Héviz, 2015/6, 463-469.

93 GyuLal, N6k a tiikor elétt, i. m., 91.

94 A PIM tulajdonéban két sapka van. Mindkett6t Szendrey Jalia himezte, feltehetéleg
1847 Gsze és 1848 nyara kozott, az egyik Pet6fié, a masik Jokaié volt. V5. Beszéld targyak:
a Petdfi csaldd relikvidi, 6sszedll. és a bevezets tanulményokat irta Karra Zsuzsa és RaTzky
Rita, 2. jav., b6v. kiad., Bp., PIM, cop. 2006., 103: 98. és 126: 111-112. — A Jékai Mor relikvidi
cim( kiadvdnyban a mésik sapka szerepel (20a: http://real.mtak.hu/38656/1/Kalla_Mar-
cius_ifjak_Jokai_u.pdf), a Beszéld targyak... 4ltal idézett leirds szintén arra utal, hogy a csd-
csos, bojtos sapka volt Jokaié, a kerek, voros pedig Petéfié. Viszont azokon a képeken,
amelyeken Jokai Feszty Arpad mitermében lathato Jokai Rézaval, egy kerek, lapos tetejt
fejfedd van Jokain: https://dka.oszk.hu/html/kepoldal/index.phtml?id=89064 és https://
dka.oszk.hu/html/kepoldal/index.phtml?id=89067, és a Petdfi Tarsasig Evkonyvében
talalhato leirds szerint Jokai sapkajat Nagy Bella adta at Ferenczi Zoltdnnak, aki pedig
tovabb ajandékozta azt a PetSfi-haznak. — A Petdfi-Tarsasdg évkinyve, szerk. Szana Tamas,
1879-1917, Bp., Pet6fi-Téarsasag, 1880-1918, 1911, 78-79.
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kassag idejére hagyta az arnyalast és befejezést, mit szintén oly ke-
véssé lehet rossz néven venni téle, mint Byrontdl, hogy sotét kedélye
mellett is nagy gondot forditott nyakkenddje rendetlen megkotésére
s igen Grizkedett a meghizastdl.”

A bevezetSben vazolt dilemmam fényében fontos tény, hogy jelen tanulmany-
ban feldolgozott szovegek szerepldi Arpadina kivételével nem viselnek magyar
vagy magyaros ruhat. Feltehetéleg azért nem, mert a divat mint a valtozékonysig
és szeszélyesség kifejezGje nem volt sszeegyeztethetd a nemzeti érzés allandosa-
gaval és bensd lényegiségével. Mindezt Mari egyszeri izlésének hangsulyozasa
mellett Arpadina karikaturisztikus megjelenitése is bizonyitja:

»A multkor is nagy hiba volt, hogy nem magyarban rajzoltak le. J6l
jegyezte meg a Csillag szerkesztGje, hogy oly honleanyt, ki szdval és
tettel, dallal és konynyel oly szivébdl dldozott nemzetének, nemzeti
ruhdban 6hajtottunk volna latni. Ez nagyon szépen meg volt mond-
va... De melyik magyar ruhamat valaszszam? Az egyszeribbet ter-
mészetesen, a muzsakhoz nem illik a csillogas s j6l mondja egyik
koltStarsam, hogy a csalogany kopott faké ruhat hord. Az a csinos
kis dolményka nyakig begombolva, vékony voros zsindrra [sic], apré
eziist gombokkal épen illeni fog nekem. Nem tudom, kalpagocskat
tegyek-e fejemre? Az némi hésies, némi amazon szinezetet adna ala-
komnak, mi épen nem art; fejk6t6t semmi esetre sem teszek, az oly
proézai, aztan nem is illik a révid hajhoz. Karomra jé lesz a rablanczos
karperecz. [...] Hazafi fajdalmat fogok kifejezni [...]”.%¢

A kép elkészittetését végiil kénytelen elhalasztani, ugyanis amikor minden
mas szerepét elvetve koltéségét akarja hangstlyozni, radobben, hogy ehhez egé-
szen mas ruhat kell kigondolnia, ami idébe telik. A beszélyben a viselet nemcsak
az adott szerepld jellemét, tarsadalmi statuszat és a tobbi szerepl6hoz fliz6dé
viszonyrendszerét képes bemutatni, hanem az adott szituacioban megjelend ér-
zelmek hevességét is. A felindultsag mértékét az tiikkrozi a néi szereplénél, hogy
mennyire vigyaz ruhdjara. Gyulainal a leanyat érdekhdzassagra rabeszél$ anya
elsirja magat banataban, aztin ,szornyen sajnalkodott, hogy rea borulasaval kissé
rendetlenségbe hozta leAnya 6lt6zékét”."”

Ajoggal féltékeny irind a cselédekkel vald porolés utan ,kimertlve ilt le egy
karszékre, mindamellett {igyelve arra, hogy pompés bali ruhaja 6ssze ne gytir6d-
jék”. Amikor azonban eszébe jut, hogy férje talin megcsalja, ,tantorogva rogyott
karszékébe s eszébe sem jutott kimélni ruhdjat”?® Ugyanez a férfiakkal is meg-

95 GyuLal, Nk a tiikor eldtt, i. m., 95-96.
96 Uo., 97.

97 Uo., 111.

98 Uo., 54, 60.
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torténik: a felindultsagot, a szerelmi vallomaéstétel megrendits erejét Bajza Lenke
beszélyének f6hdsénél a gondosan fésiilt, gondor fuirtok rendetlenné valésa jelzi,
amelytdl ,kiilseje kétségbeesett és eped” lett.”” Ugyanezen szovegben egy maésik
szerelmes gyaszaban elhanyagolja 61tozékét, és haja homlokaba omlik.

Gyulai beszélyében a nék természetét, multjat tehat a tiikor ismeri, mégpedig
abbdl, ahogyan 6ltoznek, és amit viselnek vagy vagynak viselni. Az elbeszélésben
ezéltal markansan jelenik meg a ruha és a ng, valamint egyetlen és minden nd tel-

jes azonositasa, amit egyébként maguk a nék is megtesznek a sz6vegben:

»S neked minden szérakozas, mulatsag volt. Untad magad és sziiksé-
ged volt valamivel szellemibb felinduldsra, mint a miné a léverseny
és a vadaszat. Mert divatban voltam, sziikséged volt szerelmemre,
mint a legutolsé divat szerinti ruhara. Nem becsiiltél tobbre, mint
gyémantos tiidet; ékszered voltam [...]".!°°

A tiikor is sajnédlja Etelkét, ,sajnalattal” rajzolja le ,pompas, gazdag ruhdjat,
a mely fényes gyaszpompaként dvedzi halalra sebzett szivét”!”" A tiikor ,[tJudta,
hogy trndje a multakra emlékszik, s ki ismerte ezt jobban nalanal. Hany estélyre,
bélra késziilt elGtte, mennyit fecsegett anyjaval, néha dssze is zordiilt, hogy melyik
ruhat valassza. Akar eldszamlélja is legszebb ruhait, hiszen mindeniket 6 tana-
csolta, hagyta helyben, s6t arra a paratlan lovaglddltonyre is 6 biztatta (...)".1* A
szovegben beszél§ férfiak sem tartjak sziikségesnek a nék egyéni megkiilonboz-
tetését: ,Oh ha ismerhetndk a ndket, ha ismerhetném e ngt!”1

A férfiak azon attitlidje, amely a szerelem viszonzasat a ndi szerepek megfe-
lels betoltéséhez, és ennek részeként az ill6 oltozkodéshez koti, rendszerint a ndi
szerz6k miiveiben is megjelenik. Kempelen Riza N§ teremti a csaldd sorsdt cimi
elbeszélésében a példaképiil allitott férfi a kovetkez§ fejtegetéssel kiséri a lanyké-
rést:

»A legjobb, a leghtibb férj is, midén hivatalba, latogatéba, vagy bar-
hova megy is, csinos, vagy legalabb rendezett 6lt6zet(i nékkel talal-
kozik, mert az 6lt6zékében rendetlen né nem mutatja magat idegen
elStt. Hazatértével azutin, ha a szemei elé keriil a fésiiletlen ronda nd,
akaratlanul folmeriil el6tte az ellentét s megborzad nejétél. E jelenet
tobbszori ismétlédése utan elveszti a né érdekességét és szeretetre-
méltésagat annyira, hogy férje nem képes tobbé szeretni 6t”.!

99 BENICZKYNE Bajza, i. m., 2. kotet, 135.

100 GyuLal, N6k a tiikor elétt, i. m., 117.

101 Upo., 114.

102 Upo., 115.

103 Uo., 20.

104 KeMPELEN Riza, N§ teremti a csaldd sorsdt = Kempelen Riza 1ijabb beszélyei, Szeged,
Burger Ny., 1858, 68-69.
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Az elbeszélésben tehat a né azonos a ruhéval: a valtozékony divat a cserél-
het@séget, a rendezetlenség az eldobhatdsagot, az egyszertiség a maradanddsagot
titkrozi a szereplSk jellemében, viszonyaiban, értékeiben, gondolkodasaban és
megitélésében is.

A ruhakhoz, 6ltozkodéshez, anyagi javakhoz valé viszony sokat elarul az
adott szerepld jellemérdl, torténetben betoltott szerepérdl, valamint a tobbiekhez
fiz6d§ viszonyardl. Kempelen Riza beszélyében példaul Gertlné mar névé éré
lednyat kényszeriti arra, hogy még mindig gyermekekre ill6 ruhat viseljen, még-
pedig anyja gondatlan gazdalkodasa miatt; Dedkné pedig férje szerint kalapokra
és egyéb fénytiizési cikkekre szdrja a pénzt.'® A szolgabiré felesége hajviseletével
igyekszik kifejezésre juttatni elkiilontilését a falubeliektdl, és ragaszkodik hozza,
hogy az iigyetlen szobalany készitse el a frizurajat, hogy ne csorbuljon a tekin-
télye.' Epp ezért bosszantja, hogy a lelkészné utdnozza 6ltozkodését, illetve azt
feltételezi, hogy a lelkészné férjének akar tetszeni az utanzassal.'” Ezen elbeszé-
lésben is részletes leirast kapunk a szereplSk altal viselt ruhakrdl. Hasonléan jar el
Bajza Lenke Az eskii cimi beszélye,'® illetve Vachott Sdndorné Margit cimd regé-
nye,'*” amelyekben a részletes ruhaleirdsok a jellemekhez kotott korabbi elvaraso-
kat erdsitik, emellett vizualisabba teszik a jeleneteket. Az a jelenet példaul, amikor
Vachottné mivében Vardayné 6ltozkodik és a tiikor el6tt csodalja sajat szépségét,
erésen emlékeztet Gyulai P4l Nok a tiikor elétt cimi szovegének jeleneteire. Gyulai
munkdja tehat minden bizonnyal nemcsak a tarsadalmi kozbeszédet és az expli-
cit el8irasokat kovette: elbeszéléséhez korabbi szépirodalmi szovegek is mintaul
szolgalhattak.

A férfi-nGi szerepek és szereplSk determinéltsdgara jo példa Kempelen Riza
beszélyének elsé masfél jelenete, amelyben a magyar nyelv sajatsigainak megfele-
16en elvileg nem tudjuk a beszélk nemét, beszédiik stilusabdl és székészletébdl
azonban kilétiik azonnal kideriil mind a korabeli, mind a mai olvasé szaméra. Az
anyagi kultiraban kiilonboz6 értéket és értékrendet hordozd, ,haszontalan diva-
tozas”, illetve a hasznos, alapvet§ ismeretet jelent§ kézimunka szembeallitasat jol
mutatja, hogy a sz6vegben a takarékossag és rend legf6bb ellenszere nem a ruha,
hanem a pazarlasrdl, az egymassal veteked6k nagyzasi manidjarol arulkodo stite-
ményreceptek: ,anydm varrdasztalkajaban a cérna és t(i helyét is egy-egy csemege
leirdsdnak halmaza foglalja el.”'!°

A ndbk értelmezésemben két csoportba oszthaték Kempelen Riza szovegében:
beszélhetiink ,emelkedett” és ,mindennapi” nékrél. Volgyesi szolgabiré elmon-
dasaban a mtveltség nem pusztan megjelenik az 6lt6zkodésben is, hanem egyene-
sen azonos vele: , A magasb emelkedésii né tarsasaga (...) mindig vonzé a férfiakra
nézve, (...) 6lt6zékén az illem, j6izlés s egyszerlség van képviselve, mely ment a

105 Uo., 8-9, 12-13, 24.

106 Uo., 26-27.

107 Uo., 27-28.

108 BENICZKYNE Bajza, i. m., 2. kotet, 4-5, 10-11, 55, 112-114.
109 VacHOTT, Margit, i. m., 6, 17, 37, 59, 65.

110 KEMPELEN, i. m., I. kotet, 18.
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tarka piperét6l”.!"! A ,koznapi s magaban elbizott tudatlan nécsoport” tagjainak
sizléstelen tulpiperezettségébdl kiri a {616tlési vagy, mely mindig sérti a ndi sze-
rénységet, mely gyémantja a gyongéd néi tiszteletad6 tulajdonoknak; fénytizési
cikkein bélyegét latjuk férje adossagainak, vagy gazdasagi sziitkségleteinek nagy
hidnyat olvassuk (...) szemlél§dése alatt mérlegli, melyik mérkézhetik 6lt6zéké-
vel; (...) onmaga hirdeti, hogy 6lt6zéke ennyi és ennyibe keriilt; ezt kovetik feszes
mozdulatai, s nyomban utdna a legpongyolabb tarsalgas, mely a cselédektdl vett
ragalmakbdl, egy vagy mas csalad egyszeri 6ltozéke vagy haztartasa darabos ki-
gunyolasabdl, férjéveli vitatkozasbdl, s vetélkedve a legnagyobb durvasagok mon-
désabdl al1”.1'% A rendes feleség ismérve a feltétlen egyetértés a férjjel: az ellenkezd
vélemény elhallgatasa,'” az ,ellentmondasi 6szton” elfojtasa.'

A haziipar mint a hagyomanyos keretek atlépésének és a nGk onallésodasa-
nak lehetésége

A nék és a kisipari munkak kapcsolata, illetve az 61tozkodés cselekményt be-
folyasold, jellemrajzot épité szerepe késSbbi, jol ismert klasszikus szovegekben
is gyakran el6fordul. Ennek ikonikus példéja, amikor Az arany emberben Timea
maga varrja eskiiv6i ruhgjat. A kiilon fejezet egyszerre eszkdze annak, hogy be-
mutassa az Athalie-Timea-Kacsuka viszonyrendszert, illetve Athalie kegyetlen-
ségét és Timea naivitasat.'’

Az 6ltozkodés és anyagi kultira tehéat alapvetSen a hagyoméanyos néi szere-
pekkel szemben tdmasztott tarsadalmi elvarasok leképezéseként jelenik meg az
egyes szovegekben; legfeljebb a mtveltséggel, az irodalom partolasaval hozzak
Osszefliggésbe. Egyetlen szovegben sem jelenik meg retorikailag az irds tevékeny-
ségének és az anyagi kultdra megteremtésének azonositasa.

Gyulai elbeszélésében azonban az 6lt6zékekhez kapcsol6dé maésfajta viszony
lehet3sége formaldodik meg: az anyagi csGd elkeriilése érdekében hizassagra kény-
szeriil6 Etelkaban egy pillanatra felmeriil, hogy varrasbol tartsa el magat: ,De hat
én miért féljek az éhhalaltdl, nincs-e két kezem, nem tudok-e dolgozni? Inkabb
varrdleany, szolgald leszek, mint Izidor neje”.!"® De hamar el is veti az Gtletet a
varhat6 nehézségek miatt. ,Etelkdnak nincs annyi lelkiereje és becsiiletérzése”,'"”
hogy visszamondja az érdekhazassagot: ,Etelka is talan a varréleanyra gondolt,
ki néha nalok is dolgozott, ki jé reggeltSl késé estig varrt, mégis alig tudott any-
nyit szerezni, hogy vak anyjaval egyiitt eltengddjék s utoljara is a kérhazban halt
meg”'IIS

111 Uo., 34-35.

112 Uo., 36-37.

113 Uo., 39-40. ]

114 KaLocsa Réza, Irdnyeszmék, 1I1. A nd, mint feleség = Magyar N6k Evkonyve, 1864, Pest,
1863, 45-47.

115 Ennek egyéb, regényszerkesztési vonatkozasairdl lasd: Jokai Morrél mdsképpen.
Fried Istvannal Tobids Krisztidn beszélget, Tempevolgy, 2016/4, 44-55, 46.

116 GyuLal, N6k a tiikor elétt, i. m., 119.

117 Uo., 118.

118 Uo., 120-121.
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Varréndének allni, ruhaiparral kapcsolatos véllalkozasba kezdeni valéban
nem volt til népszeri tevékenység a korszakban. Az 1857-es pesti népszamlalas
Korosi Jozsef altal készitett 1870-es Gjrafeldolgozasa'® szerint a 131 705 (az erede-
ti statisztikdban 76 622) lakossal bird varosban a ruhdzat cimszé alatt el6forduld
szakmak (szabd, cipész, sztlics és egyéb) miivelSi Gsszesen 8457-en voltak, ebbdl
minddssze 186 a nd. A ,néi kézipar”-nak nevezett kategéridba 1511 {6t soroltak.
Mosasbdl 731 ember, ezen beliil 682 nd és 49 férfi, piperébdl 293 {6, 289 néb és
minddssze 4 férfi tartotta el magat. Iparosként 6sszesen 25 803 ember dolgozott,
de akadt a Belvarosban 3 cserzdvargand; az egész varosban pedig 5 néi hentes
és 5 mészaros miikodott. Osszesen 79 emberre (78 férfire és 1 nére) vonatkozd-
an tiintették fel az irodalommal kapcsolatos munkat foglalkozasként. Mindebbdl
nemcsak az lathatd, hogy a nék jellemzGen milyen jellegli munkat végeztek, ha
egyaltalan dolgoztak (a foglalkozas vagy 6nalld kereset nélkiili — jellemzGen fel-
sGbb tarsadalmi statuszd — nék kétszer annyian voltak a virosban, mint a férfiak),
hanem az is, hogy az irast mtivel§ nék koziil mindgssze egyetlenegyrdl tartotta
ugy Kérosi, hogy az foglalkozasnak nevezhetd legyen.

Ennek oka abban az (ugyan egyeldre kivételesen ritkén, de a korszakban mér
megkérddjelezett'?’) tarsadalmi konszenzusban kereshetd, amely szerint egy n6-
nek nem illend§ 6nallénak lennie.

»Ané nemesebb hivatsa és tirsadalmi egyenjogusiga el van ismerve;
a hol a miiveltség lehet§ el6haladottsagben van, ott gatakat sem tesz-
nek ez egyenjogusag tényleges foganatositdsa ellen. Nalunk azonban
még nem annyira. Latjuk példaul, hogy Angolorszagban a nék nem
csak irén6k, hanem minden szellemi és anyagi foglalkozast (iznek,
melyet természeti tehetségeik csak lehetévé tesznek; ellathatnak
szamos koz- vagy magan tisztet, a nélkiil, hogy ez altal rdgalomnak
vagy megitéltetésnek volnanak kitéve. A nék 6nallé megélhetésének
nalunk nem annyira phisicai oka van, mert hisz a mi néink is képe-
sek volnanak arra, mire az angol nék! — az ok inkabb az elitéletes
vilagnézetben uralkodik, melylyel az emberek — nagy elfogultan,
— viseltetnek az 6nédllé nék irant. A legkozelebb lefolyt vita az iré-
nékrdl elég szomort példa ra, mily balul vélekedhetnek némely targy
felett a legtudomanyosabb és legfelviligosodottabb férfiak is; példa
ra, hogy azon elfogult lenézés, melylyel a miveletlen népek viseltet-
nek a nékirant, még most sem birt teljesen elenyészni. [...] Inkédbb
engedik 4t bizonytalan jovének, nyomornak és blinnek, semhogy
tisztességes keresetmddrél gondoskodnanak szamukra. Nalunk az

119 KO6RrOsY Jozsef, Az 1857-dik évbeli pesti népszamldlds eredményei, Pest, [Lith], 1870
1-2., (Sz. k. Pest varosa statisztikai hivatalinak kozleményei, 2.), 1-2.

120 Kanya Emilia tobbszoros szerepvallalasa a nagyon kevés, de késébb kovetésre taldlo
minta egyike. V6. Bozsoxi Petra, Kdnya Emilia diszkurziv kizege: a Csaladi kor ndi szerepreperto-
drja és politikai nyelve, ItK, 2018/5, 580-602.
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olyan nd, ki barmilyen tisztességes 6ndllé iparagat vagy tizletet foly-
tat, félig-meddig azok kozé soroztatik, a kik a nSiség hatarait tallép-
ték. Arrdl pedig, hogy a lednyokat egyenesen ilyen czélra nevelnék,
éppen sz6 sincs. Bar a né valdsagos rendeltetése a csalad, a kis korre
szoritott hazifoglalkozés, mégis el kell fogadnunk, hogy életdk fenn-
tartasara, ha erre ra vannak szorulva, minden palyat valaszthassanak
és folytathassanak, melyre testi és szellemi tulajdonokkal birnak. Ez
azonban csak a kivételekre szdl, csak azok részére, kik ra vannak
szorulva; 4ltaldnos szabalyként, a né a férj alarendeltje, az § kore a
csalad.”*

A korabeli kozvélekedés szerint a honlednyi szerep betoltéséhez a nevelésen
és a férj timogatasan kiviil a jotékonykodds, azaz irodalom tdmogatésa is sziiksé-
ges.'”> A n6k 6nallésagat tehat csak atmenetileg és végsziikség esetén timogathatja
az iras; ezzel maguk az értelmiségi nék is egyetértettek. Ha van is olyan regény-
vagy elbeszélésbeli szerepld, aki ipari tevékenységbdl tartja fenn magat, felhagy
vele, amikor (erénye jutalmaként) hazassdgra lép. A nem a megélhetésért folytatott
tevékenységek (mint példaul a kézimunka) pedig nemcsak az alapmiveltség részét
képezi,'”® hanem egyfeldl a takarékossig,'** mésfeldl a szorgalmassag, a tétlenség-
tél mentes élet erényét biztositja.

Ezt a nézetet az 1857-ben megjelend Egypdr atlaszczipd cim( novella f6hése is
osztja, aki ,igen szeretett volna a divatarusndi palya utan becsiiletes Giton valami
meglehetds tensasszonyi allapotba jutni”.'*® Mar az els6 mondatban 6sszefonddik
az irodalom, a nék, a divat, a politika és a tirsadalom: ,Azon eset, mely e torténet-
ke targyat képezi, igen egyszer(, — miutan azonban hazassagon végzddik, vigja-
tékot is lehetne beldle irni, de én nem ez oldalrdl akarom azt folhasznalni, hanem
egyediil annak bebizonyitdsara, hogy a tarsaséletben mint a politikdban — a fusiék
és confusidk divatja van.”'*

Az elbeszélésben egy 6zvegyasszony elhatarozza, hogy divataruboltot nyit,
de egyediil nem tudja kifizetni az {izlethelyiség bérleti dijat, ezért tarsat keres.
Egy vargaval tarsul a k6zos helyiség kibérlésére, a varga pedig szerelmes lesz belé.
Az asszony azonban egyelSre reménykedik, hogy az Eduardnak nevezett 1€hiits,
Oregedd nemes elveszi majd feleségiil. A varga anyagi sikerét az hozza meg, hogy
szerelme kozelsége miatt tdl kicsire szabja a cipSket, és az ezért a divatért lelke-
sed§ ,holgyek” elarasztjadk megrendelésekkel.’”” Kozben kideriil, hogy Eduard a

121 Major Béla, A nék hivatdsa, Magyar NGk Evkbnyve, 4, évf.,, 1863, 1-17, 4-5.

122 Lasd példaul: Uo., 14-17.

123 V6. példaul Uo., 11.

124 V6. példaul [KAnya] Emilia, Szdzszorszépek, Magyar N6k Evkonyve, 4. évf., 1863,
135-151,137-138.

125 Buryovszky Lilla, Egypdr atlaszczipd = Bulyovszky Lilla novelldi, 3. kotet, Pest, Szerz,
1857, 124.

126 Uo., 119.

127 A PIM gytjteményében megtalalhaté Csapé Etelke fehér atlaszselyembdl késziilt bali
cipdje is, a novellaban valészintleg hasonld labbelikrdl van sz6. VO. Beszélg tdrgyak: a Petdfi
csaldd relikvidi, i. m., 74.
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varosban van, de nem keresi fel az 6zvegyet, akinek a harmadik napon ,azonban
mar nemcsak varréczérndja, hanem tiirelme is minduntalan elszakadt”,'*® ezért
nyomozasba kezd. Kideriil, hogy udvarléja nem egy korabban vizionalt szeren-
csétlenség miatt nem kereste fel, hanem azért, mert kartyazik, kdvéhazba jar. Az
ozvegy Bliimelné ,[p]ar napig zsort6l3dott; hanyt-vetett, keresztoltéseket csindlt,
gylrte, torte az atlaszt, a selymet dithésen pattogtatta [...]",'** foldhoz vagta a mi-
viragokat és Osszeveszett a vargaval. Az elbesz¢l$ szerint azonban nagy szeren-
cse, hogy ,[a] divatirusndk, a szépnem azon nagytobbségi osztilydhoz tartoz-
nak, mely nem 6li magét vizbe, és nem fojtja meg magat széng6zzel, ha kedvesiik
odahagyja vagy megcsalja Sket. [...] jelszavuk a hdzassag elStt: »gombhaz, ha le-
szakad, lesz mas!«”** Végiil kibékiilnek a vargaval, az 6zvegy pedig tiirelmet kér,
hogy kiheverje a csalédast, és igazan megszeresse 6t. Kideriil, hogy a varga egyik
kuncsaftja (a nés Eduard) nem fizetett, a cipSt pedig nem feleségének, hanem épp
Bliimelnének vette hitelbe. A kalandok utidn egymasra taldlé szerelmesek a cipét
végiil megtartjak és e gesztussal mond igent a varginak az 6zvegy.

A szbveg utols6 mondata igy hangzik: ,Schufriedet ezen pillanat boldog-
ga tette, s a k6zos boltot sohasem mondta f6l nejével az atlaszczipé a boldogfér;j
[sic] szdmdra soha sem valt — papucscsa!”® Ha megengedjiik magunknak azt a
luxust, hogy ezt nem metaforikusan értelmezziik, és nagyvonaltian atsiklunk afe-
lett, hogy itt is a férfi dontése és szempontja érvényesiil, emellett azt feltételez-
ziik, hogy az immar Schufriednéva el§léps 6zvegyasszony az elvardsok ellenére
a hazassagkotésiik utdn is 6nalldan fenntartja sajat boltrészét, akkor a befejezés
nemcsak azért jelent boldog véget, mert a szerelmesek egymasra talaltak, hanem
legf6képpen azért, mert e kapcsolat — a korban egészen rendhagyé médon - va-
16ban a férfi és a né teljes egyenjogusigan alapul.

A novellagyijtemény ajanlasaban, amely nem masnak, mint Kemény Zsig-
mondnak sz6l, a kovetkez6t olvashatjuk:

»Kiilonben a vilagért sem szandékom munkamat mentegetni. Ez el6-
sz6 nem akar az lenni, mint mikor a né bevégzett 6ltozékére illat-
szeszt locsol, mely a csinalt virdgokba hamis lelket 6nt. Csupan tiikor
az, melyben mégegyszer koriiltekintem a kész 6ltozéket. Fog-e min-
denkinek tetszeni?... Bizonyara nem. Egyiknek kevés lesz a szalag,
masik nem akart volna mellfodrokat, azt mondvan békkal, hogy kéar
a csipkénél patyolatosb bért eltakarni. Egyik egészen komor zardand
ruhat, mas meg kialtébb szineket 6hajtana. Némelyek ismét egy-egy
kiallé6 gombost(i karczolasaért fognak neheztelni. Mindenkinek tet-
szeni csak a kaczérok akarnak. A kaczérkodas pedig nénél rut, iré-
nal és miivésznél hiba. — Most olvasém, lapozz tovabb. Bulyovszky
Lilla”."%?

128 BuLyovszky, i. m., 131.

129 Uo., 134.

130 Uo., 132.

131 Uo., 148.
132 Buryovszky Lilla, Novelldi, Pest, Szerz3, 1855-1857, 1. kétet, 7.
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A novella szerzgje tehat Bulyovszky Lilla, aki iinnepelt, tehetséges szinész-
néként nemcsak novelldkat, hanem utinaplét is irt. A divathoz, az 6ltozkddéshez
szinésznéként az atlagosnal is sszetettebb viszony flizte, mindez pedig irdi on-
képéhez is szorosan hozzatartozott. Az ajanlas tiikkor: els6sorban magat a szerzét
emlékezteti arra, milyen elvarasrendszernek kivant megfelelni. Bulyovszky Lilla
ezen eszkozzel az ajanlas cimzettje, illetve az olvasdk nézSpontjat azonossa teszi:
a szerzG egyben olvasé és kritikus is; képes arra, hogy feltérképezze a kiilonb6z4
olvaséi igényeket, emellett olyan erds irdi 6ntudatrél szamol be, amely egyrészt
nem kivan megfelelni az igények mindegyikének, méasrészt tudja Sket befolyasol-
ni. Az irés, az ir6i, m(ivészi tevékenységet egyértelmien a ruhaviselettel, az adott
szoveg retorikai készletét a kiilonb6zé divatelemekkel, a ,néiséggel”, és az onki-
fejezéssel azonositja.

A vizsgalt szovegek kapcsan tehat elmondhatjuk, hogy ha nem is oly mérték-
ben, mint angolszasz tarsaiknal, a magyarorszagi, magyarul alkoté iréndk sza-
mara is lehetséges volt a divatot, az 6lt6zkodést, a piperét irdsaikban — akér a férfi
szerzGktdl eltéré mddon is — felhasznalni: eszkdzt talalni a férfiakétdl eltérd iras-
moéd megteremtésére és az ir6néi szerep megfogalmazasira. Mindez pedig igazol-
ja a Szendrey Julia emlékére megrendezett kiallitas azon koncepcidjat, amely nem
pusztan a nemzeti divat fel6l értékeli a néi szerepekhez rendelt korabeli anyagi
kultdra egyes elemeit; Szendrey Juliat tehat nem tarsadalmilag elvart szerepeinek
teljesitése vagy elutasitasa alapjan itéli meg, hanem az identitasat alapvet§en meg-
hataroz6 iréndi mivoltat helyezi a kozéppontba.

Osszefoglalé

Christine Bayles Kortsch Dress Culture in Late Victorian Women'’s Fiction cim(i
konyvében azt a jelenséget jarja koriil, amelyet az irodalom, az irds és az anyagi
kultdra, az 6ltozkodés kozotti kapcsolat jelentett a 19. szdzad angolszasz néiréi-
nak munkassagdban. A tanulmanyban arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy az
1850-es évek végén fellelhetG-e mindez a magyarorszagi néi irdk alkotasaiban, és
ha igen, milyen forméban. Vachott Sandorné, Bajza Lenke és tarsaik szovegeiben
az 0lt6zkodésbdl és az ahhoz kapcsolddd tevékenységekbdl nemcsak a szereplk
jellemére, egymas kozotti viszonyaira, anyagi és tarsadalmi helyzetére kovetkez-
tethetiink, de az egyes ruhadarabok leirasa adott esetben plasztikusabba is teszik
a szovegeket. Szendrey Julia A Pesti Naplé 61., 62. és 65. szama cim elbeszélésében
éppen a téma elhallgatasa mutatja meg, hogy az irds az elbeszél§ lényének elva-
laszthatatlan része. Bulyovszky Lilla Egypdr atlaszczipd cimi novellja, és a novel-
laskotet elején talalhatd bevezetd pedig kivald példaja az irds, az irdndi 6nkép és a
divat 6sszefondédasanak.
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The dandy and the housewife: fashion as a means of (female) writers’
self-representation in texts from the 1850s-1860s

In Dress Culture in Late Victorian Women’s Fiction, Christine Bayles Kortsch
describes the relationship between literature, writing, material life and fashion in
the works of British women writers in the 19" century. Were these phenomena
also present in the works of Hungarian women writers during the late 1850s, and
if they were, how were they expressed? In the stories by Mrs Sdndor Vachott, Len-
ke Bajza etc. we do not only get a picture of the personalities, relationships and
social status of the characters, but also get a detailed description of the clothes that
make the texts more realistic. In the short story ‘A Pesti Napl6 61., 62. és 65. szama’
by Julia Szendrey the omission of such topics shows her commitment to writing.
In the work ‘Egypar atlaszczipd’ by Lilla Bulyovszky (especially in the foreword
of her short story collection) we find a perfect example of the connection between
writing, fashion and the female writer’s self-image.



