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Gesztelyi Hermina

Mit keres a szoknya az asztalon?
Bethlen Kata fogarasi adomanyainak elemzése

BethlenKata templomiadomanyaival értheté médonelsdsorbana miivészet-éstex-
tiltorténészek foglalkoztak, akik f6kénta fonalas munkakra vonatkozdanjartak ko-
riilalaposanaz anyaghasznalat, a technikaikivitelezés és az alkalmazott mintavilag
kérdéseit. E kutatasok sordn a szoveges forrasok leginkabb a munkafolyamat pon-
tositdsa ésazadomanyok dataldsa szempontjabolvaltak érdekessé. Atarsadalomtu-
domdanyok egyik szemléletforméldirdnya, az Gjanyagikultira-kutatisazegyénésa
targyak kolcsonhatasdnak vizsgalataval helyeztetigabbkontextusba a targyikulta-
ra kiillonb6z6 darabjait. Figyelembe véve mindezen megkozelitések eredményeit és
megfontolasait,jelentanulmanyarra vallalkozik, hogyazirodalom-éskultiratudo-
ményeszkozeivel, mddszertaniapparatusaval, valaminta mikrotorténetielemzések
tanulsagainakfelhasznéalasavalértelmezzeBethlenKatafogarasiadoméanyait.Ennek
lényegesfeltétele, hogya kiillonb6z8 szovegtipusok (6néletirds,imadsag, végrendelet,
lexikon, viziticidsfeljegyzés) elsGsorbannemadatok tirhdzaként tiinnek fel, hanem
azénnarrativmegalkotiasinak terepeként. Ugyanigyazidentitisképzéselemea tex-
tilkészités is, amely masfajta nyilvinossagban és eltéré eszkozokkel teszilathatova
az egyént.

A patréonardl tudhatd, hogy egész életében elkotelezetten timogatta a refor-
métus egyhadzat, tobbek kozott templomi berendezésekkel és irvacsorai eszkozok
adoményozéasaval, amelyet a haldlakor készitett bicstuztatdk is rendszerint meg-
emlitenek.! Az dltalam korabban elemzett, az evangélistak szimbolumait 4brazold
textilidivalkapcsolatbanismegfogalmazddott,hogyikonografijailleszkedikugyan
a templomi térhez, és az abban betoltott rendeltetéséhez, 4m mégis ritkan talalko-
zunk hasonlé darabokkal - a kutatdk figyelmét is ezzel vontdk magukra az adoma-
nyok.? Még inkdbb rendhagydnak tiinik a fogarasi szoszéktakaro és trasztali teritd,
amelyek kiilonlegességét mutatja az élénk szinvilagésa ritka mintdk,a megjelenitett
természetitéma a rendkiviil aprélékosan és precizen kidolgozott erdei allatokkal és
vadaszjelenetekkel,amelyekhezremekiiligazodika tiifestéstechnika naturalishata-

1,De adott ez zvegy Jésusa szaméra. / Erdéllyben két tiznél tébbnek adakozott, / Magyar
orszagra-isjosdga kihatott” Bop Péter, Tiszta, fényes, drdga bibor, Kolozsvar, Példi, 1762, C6v—C7r.
2Azevangélistakszimbélumaitabrazoldkora djkorimagyartextilidk szakirodalmiattekinté-
séhez és Bethlen Kata olthévizi adomanyahoz lasd GEszTeLyl Hermina, Reformdtus terité unitdrius
kizegben: Bethlen Kata 1735-0s olthévizi textilidjdnak felekezeti jelentisége =, Te Deum laudamus...” Teo-
logia, liturgia és valldsi élet Erdélyben a 18. szdzad végéig, Keresztény Magvetd, 2017/2-3, 345-358.
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sa.’ A megszokott egyhazi ikonografiatol igy erésen eltér a két fonalas munka, még
ha areformatusliturgia nemisszabalyozza azadomanyokkinézetét, ezértvalhattak
a hétkoznapi hasznélatitargyakis a templombelsd diszeivé. A kivitelezés, a motivu-
mokésazanyaghasznalataz,amimegkiilonboztetiedarabokata gytijtésekbdlismert
textiliaktol, ehhez hasonlétaz eurdpai, f6ként francia munkak mutatnak.* Afogara-
siegyhdz legrégebbi, 1773-as Gsszeirasa szlikszaviian ennyit jegyzett fel az adoma-
nyokrol: ,Prédikallé Székreval6 Sarga Selyem tafota viragokra varrott Takard és Ur
Asztaldra valé Sdrga Selyem virdgokra varrott tafota Kerek Szép Abrosz.™
Szembeo6tls sajdtossaga még a textilidknak, hogy a szakszerd munkarél arul-
kodé himzéseket néhol félbevigta az illesztés, amely egyértelmiivé tette a fonalas
munka atalakitasat, eltérg eredeti rendeltetését. Palotay Gertrad foglalkozott elG-
szoralaposabbana fogarasiszdszéktakardvalésteritGvel Bethlen Kata egyébfonalas
munkdéinakkontextusiban. Akorabbifunkciétazatalakitisjollathatdé nyomaimel-
lett Bethlen Kata és Teleki]6zsef nevének, valamint a két csalad cimerének szerepel-
tetésébll vezette le, amelyek utélag keriiltek a szészéktakarora. Meggy$z3 érvelése
szerinta textilidka patréna menyasszonyiszoknyajabodlkésziiltek.c Aviselettorténet
feldl kozelitve F. Dézsa Katalin azzal erdsitette meg e valszin( feltételezést, hogy
figyelembevéveazadomanyokjelenformajatésazatalakitisnyomait,illetveakora-
belidivatlapokmintait,rekonstrualta BethlenKatalehetségesmenyasszonyiruhajat
—amelytehdtosszeallithatda fennmaradt darabok alapjan.” A tdgabb eurdpaikont-
extus feltdrdsa melletta magyar folklor fel6lis értelmezték a fonalas munkdakat. K§-
variné Filop Katalinaz egyes mintdk néprajzijelentésétismertette tanulményaban,
alatdmasztva ily mddon is az eskiivéi hasznélatot; megallapitasa szerint ugyanis a
szerencsehozémotivumokmindalkalmazkodnakahéazassigkotésalkalmahoz.Ako-
rabbiszakirodalmi megallapitasokatbeépitve Kévariné adja a legteljesebb leirdstaz
adoményokmaiallapotardl:,AleltartehategyszoszéktakardtésegyurasztaliteritSt
emlit, mindkettd taftbdl, azaz1dgy, puhaesési, selyembdl késziilt. [...] Mindkét terits
dohényszini selyembdl vald, arany szallal himzett skofiumos vertcsipkével szedve.
Az asztalteritS kerek lapja koriil - ugyanazon anyagbdl — széles fodor esik ala. A te-
rit6kon feltlinik néhany szerkezeti varras, jollathatd, hogy egyes himzésdiszités —a
varras mentén — szét van vagva. Ez arra utal, hogy a himzett selyem valamikor mas
célra késziilt, s csak utdlag alakitottak at templomi terit6kké. Eredetirendeltetését a
szészéktakardra himzettkétmedallionmagyarazza. Az egyikbea székigrof Teleki,a
masodikba a bethleni gréf Bethlen csalad cimerét himezték, s a viragkoszortn kiviil

3 F. D6zsa Katalin, Arva Bethlen Kata szészéktartdja és tirasztali teritdje a fogarasi reformdtus
templomban = Irott és tirgyi emlékeink kutatéja: Emlékkonyv Bdnkiti Imre 75. sziiletésnapjdra, Bp.,
Magyar Nemzeti Mizeum-Budapesti Torténeti Mizeum-Hadtorténeti Intézet, 2002,221-248,
231.

4 Uo., 229-231.

5 Idézi PaLotay Gertrdd, Arva Bethlen Kata fonalas munkdi, Kolozsvar, Minerva Irodalmi és
Nyomdai Mintézet Rt., 1940 (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 117), 20.

6 Uo., 20-22.

7 F.DOzsa, i. m., 221-248.
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esGkarikdban Teleki]J6zsef és Bethlen Kata neveiolvashatok.” Az eredeti funkciéra
vonatkozdan irdsos forrdssal nem rendelkeziink ugyan, 4m a megalapozott érvelés
hatdsara a szakirodalom evidencidnak tekinti, hogy a fogarasi adomanyok Bethlen
Kata menyasszonyi ruhajabél késziiltek.

Apatrdna életében, egyhidztdmogatasibankiemeltjelentésége voltaz olthévizi
ésafogarasigyiilekezetnek, hiszenezekena telepiiléseken Bethlen Katanak és Teleki
Jézsefnek csaladi birtokaik voltak, illetve a templomok épittetésében is fontos sze-
repet jatszottak. Az adomany is e két helyszinhez k6t8dik, hiszen 1722-es olthévizi
hazassagkotésiikalkalmavalviselte Bethlen Kata a menyasszonyiruhat,amelyatala-
kitvavégiilafogarasitemplomurasztalainakésszoszékénektakardjalett. Arravonat-
kozéannincsenek adataink, hogy pontosan mikorkeriilhettek a gytilekezet tulajdo-
naba a textilidk - hiszena maridézettlegrégebbitsszeiras 1773-bdlszarmazik -, am
ahazassagkotésés Bethlen Kata haldla behatarolja a templomba keriilésidépontjat,
amelyigy 1722 és1759ko6zé tehetd. Ennél pontosabb intervallumot Palotay Gertrad
feltételezése jelol ki, aki szisztematikusan szdmba vette Bethlen Kata 6sszes fonalas
munkajat. A [ubar Solis lustitiae, az olthévizi gytilekezeti napléegyik 1735-6s bejegy-
zésea fogarasihozhasonlé textilidt rogzit: ,szép mesterséggel maga tulajdon kezével
varrott asztali sz6nyeggel (melyben vagyon két kereken varrott ablakban megsz§tt
feketével kigyd cimer).” E leirds ugyan nem teszi egyértelmiivé az egyezést, im a
cimerek emlitése megteremti ennek lehetdségét, hiszen ezeken kiviil nem ismeriink
a patrénatol mas, csaladi cimerrel elldtott adomanyt.

Szintén ezt az érvelést timaszthatja ald azis, hogy a rendelkezésiinkre 4116 for-
rasok és adatok alapjan (a fogarasit megel6zGen) az olthévizi adomanyozas tlinik
indokoltnak. Hiszen Bethlen Kata és Teleki J6zsef itt tartottdk az eskiivSt, amely
utdn Olthévizen telepedtek le, ahol a reformatus gyiilekezetet kozosen hoztak 1ét-
re; a templom épittetése és adomanyokkal valé elldtasa is az 6 neviikhoz fiz8dik.
Logikusankovetkezneezekbdlazel6zményekbdl, hogya menyasszonyiszoknyabol
késziilt egyediilallo darabot, amely szorosan kot8dott Olthévizhez, Bethlen Kata az
ottanieklézsidnakadomanyozza. Meggy6z6magyarazatotadhaterreahelyzetrePa-
lotay elképzelése,amely szerinta terit§ el§szorazolthévizi, majd a fogarasitemplom
Urasztalat diszitette.'” Ezt erdsiti tovabba a Bethlen Kata altal timogatott fogarasi
épitésifolyamatok 1758—-1759 koriilibefejezése, illetve az eklézsiarodl és fogarasiel-
temettetésérdlszolo végrendeletei:, [...]azértazon alkalmatossaggalily sok ésterhes
s hosszas nyavalyak kozott elalélt s elenyészéséhez kozelitts testem itt Fogarasban
takarittassék el arra hagyatott elégséges fundusbdl ésazon alkalmatosséggal az ecc-
lésia dolgaitisigazittd méltdésagosurakstselédjek tartatisokra azecclésia semmitne

8 K&évariNg Fillop Katalin, Arva Bethlen Kata fogarasi teritéjének néprajzi vonatkozdsai = A
debreceni Déri Miizeum évkinyve 1992-1993, szerk. Gazpa Lasz16, Mopy Gyorgy, Debrecen, Deb-
receni Déri Muzeum, 1994 (A Debreceni Déri Mtzeum Kiadvanyai LXX), 311-329, 312-313.

9Iubar SolisIustitiae - Azigazsdgnapjanak fénye, 86. Az Olthévizi Reformatus Egyhd zkozség
tulajdona. A naplét Olthéviz elsG reformatus lelkésze, VasérhelyiJanos 1727-ben kezdte vezetni,
sasoronkovetkezdlelkészek is folyamatosan feljegyezték a fontosabb gyiilekezeti eseményeket.

10 PaLOTAY, i. m., 21.
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koltson 1évén ahhoz kivantaté minden koltséges dolgok hizamnal.”!! Mindez kell$
aprop6t jelenthetett e kiemelt adomény atkeriilésére, raadasul a fogarasi templom
méretei és torténete miatt joval reprezentativabb helyszin volt. Ha tehat a toredé-
kes adatok alapjan elfogadjuk az olthévizi és a fogarasi adomany egyezését, akkor a
textilia feltételezhetGen 1735 és 1759 kozott keriilt a fogarasi gyiilekezet birtokdba.
Ezen belill is legvalészintibbnek az 50-es évek, sziikebben az 1758-as és 1759-es
datum tlinik, amire a tovabbiakban még részletesen kitérek.

FogarasjelentGségét torténelmi multja alapozta meg, hiszen az erdélyi fejedel-
mek egyik kozpontja volt; rendszerint a fejedelemasszonyok nyerték hitbéril.'"? En-
nekkovetkeztébenazegyhaztdmogatasFogarasonolyannevespatrénakhozkapcso-
l6dott, mint Lordntffy Zsuzsanna és Bornemisza Anna, akiknek adoményaiszintén
a mainapig a gyiilekezet tulajdonaban vannak.”?*Ama 17. szazadban a reformatus
templom még a varhoz kozel helyezkedett el, egészen addig, amig 1704-ben a
Habsburg katondk szét nem 16tték a tornyat. A k6zosség a kozépkori varkapolnat
vettebirtokba,ahonnanazonbankitiltottak ket;ezta katonatisztek iizeneterogziti:
,l...] azt izenték volna, hogy az Fogarasi varosi reformdtus statuszon 1évS Incolak
azvarbanlévé templombanisteni szolgalatra bé nejarjanak, mert semmiképpen ez
mlsgeneralis 6 excellentidja meg nem engedi, sem ez militzia azt nem patialhattya,
hogy az varosiak ollyan felesen az varosba bé jarjanak hanem magokk keressenek
kiin az varoson templom hellyet, és csinallyanak templomot, de az el6bbi templom
hellyen ne épitcsenek sem k8bdl, sem fabdl, sem penig sovénybdl, mert oda is épiteni
megnemengedik[...]mertazvarbanvalétemplomotnemazvarosiak szimokra ha-
nemazfejedelmek magok szdmokra épitették volt.”*Ennekkovetkeztében gjtelken
indult megaz épitkezés, TelekiJozsefjelentds tdmogatisaval. A szakirodalombanaz
1712-esésaz 1715-6sdatumlelheté fela munkalatok megkezdésérevonatkozdan,a
katonatisztek 1712-es iizenetét figyelembe véve pedig valdszint, hogy 1715-re els§
formajdbanmaérelkésziiltatemplomépiilet. Eztazegyhdztamogatdreformatusfeje-
delmeknek emléketallito k6faragvanyokon,a virostemplombanlathatd cimerénés
a Bethlen-csaldd cimerén lathaté 1715-6s évszam is alditdmasztja.'®

11 Fogaras, 1759. majus 13. Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kolozsvari Gydjtélevéltar,
C3 Fogarasi Egyhazkozség levéltara, 1. doboz, 45. tétel (autograf).

12 Fejér Tamas, A fogarasi reformdtus eklézsia egyhdzjogi statusa a 17, szdzadban, Erdélyi Muze-
um, 201’2/3, 124-137, 124.

13 Erdemes itt megjegyezni, hogy e patréondk kiilonb6zé tevékenységei olyan hagyomanyt
mutatnakfel,amelyanékszamaraadottvolt,ésamelynekfolytonossigabanelhelyezhettékmagu-
kat —alakitva is ezzel a kijel6lt teret. Erre utal a levelezés gyakorlataval kapcsolatban Hopp Lajos
is: ,Ozvegységének maganyos esztendeiben alkalmilevelezébél szinte hivatasos levélir6va lett, s
bérelddeikozotta féurilevélstilusnakjelesnéiképviseldivannak (Rékdcziné LorantfiZsuzsanna,
Apafiné Bornemisza Anna, Thokélyné Zrinyi Ilona), nem akad olyan fénemesi holgy, akinek a
levelezése ennyire megiitotte volna a kor irodalmi szintjét.” Hoprp Lajos, Bethlen Kata = A magyar
irodalom torténete 1600-t61 1772-ig, szerk. KLaniczay Tibor, Bp., Akadémiai, 1964, 390-395, 391.

14 A fogarasi katonatisztek iizenete, hogy hiveink a vdrtemplomba ne jdrjanak, 1712, Erdélyi Re-
formétusEgyhdzkeriiletkolozsvariGytijtélevéltar, C3FogarasiEgyhazk6zséglevéltira,6.doboz,
297. tétel.

15 Léstyan Ferenc szerint a templom 1712 és 1715 kozott késziilt el, mig F. Dézsa Katalin
és Korompay Gyorgy szerint 1715-ben kezdték el épiteni. LESTYAN Ferenc, Megszentelt kivek: A
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Az épiilet mai formajanak kialakitdsa tobb fazisban zajlott, igy a templom be-
fejezését illetGen sem egységes a szakirodalom. Annyi bizonyos, hogy 1757 és 1759
kozott keriilt sor a templom beboltozasara, a zsindelyfedél cserépre cserélésére, a
nyugati k8karzat megépitésére és Gj padok készittetésére.'* E munkélatok timoga-
téja Bethlen Kata volt, aki férje unokadccsével, Teleki Laszloval folytatott levelezé-
sében is tobbszor emlitést tett az aktualis dllapotokrdl: ,A fogarasi ecclesiarol (kire
elhiszem, tavullétébeniskedves Ocsémuramgondoskodasatelméjével kiterjesztette
eddig is) most is irhatom, hogy a temploma szépen elkésziilt, oda mentem vala ma-
gam is hintén, nékem minden igen tetszik. Minthogy az egész templom a boltozas
miatt fejér, illetlennek itélem belé a fakart, kékart alkuvan, tiz rhénest meg is adék
elére Boldesnek, 50 rhénesbe alkudvan meg Skegyelmével. A székeken dolgoznak
most, taldn az innepekre elkésziilnek azok is. Melly elGttiink 1évé szent innepekre,
hogy Isten 6 szent felsége kedves Ocsémuramat szép tri hazaval altal tégye, azokat
idvességesen eltolteni engedje, az Gjesztenddnek is djlelki testibév dldasok vételével
s elérésével megorvendeztesse, sok Gjokra virrassza, szivembdl kivinom.”"”

Afogarasitemplom Bethlen Kata végrendeleteibenis visszatérészerepld, ezek-
bdl deriil ki, hogy az egyhdzrdl az iskola tAimogatasaval és a tanité fizetéséhez vald
hozzdjarulassal is gondoskodott.'® A telepiilés kiemelt szerepét mutatja az is, hogy
a patréna - leveleinek keltezése alapjan - egyre tobbet tartézkodott itt, valamint
nyughelyiil is Fogarast valasztotta, sirja ma is a templomkertben lathat6 Bod Péter

kdzépkorierdélyi piispikség templomai, Gyulafehérvari RomaiKatolikus Ersekség, 2000. http://mek.
o0szk.hu/04600/04684/html/1330.html; F. D6zsa, i. m., 224; Magyar Reformdtus Templomok, szerk.
KovArs J. Istvan, Bp., Athenaeum, 1942, 237.

16 ,Méasodszor a fogarasi templombeli kar tsindlasaért igért pénzt ki szdmlaltam azon kiviil
amitel8readtamaz 48 M forintokata papom Malnasitr kezibehagyvan, hogy megadattassékaz
kémivesnek,arraazEcclesia nekoltson.” Fogaras, 1759. majus 13. ErdélyiReformétus Egyha zke-
riiletkolozsvari Gytjt6levéltar, C3 Fogarasi Egyhd zk6zséglevéltara, 1.doboz,45. tétel (autograf).

17 Arva Bethlen Kata Levelei, s. a. r. LakaTos-Baké Melinda, Kolozsvar, Erdélyi Reforma-
tus Egyhazkeriilet, 2002, 178. Lasd még: ,A fogarasi templom, Istennek hala, egészen kész, csak
székek héjaval vagyunk, most azon dolgoznak. Ugy beszélik, nem gondolhatné az ember, mely
szép, hangos, szép compendium templom az; valaki megnézi, mindennek egész contentuma van
benne.” Uo., 176.

18 ,Kivanvan pedigujabb dolgokrél magam akaratjat megirni, tettemle Rdkosonaz Bod Kati
ladajaban, egy zacskdban ezer magyar forintot, ezt az végre, hogy ha addig Isten kisz6lit ez vi-
lagbdl, mig én ezt bizonyos j6 helyre kiadhatndm, kedves édes batydmuram Bethlen Imre uram
adja ki valami jé helyre k6zonséges tarsasidgnak, az Fogarasi ReformataEklésidnak, és annak in-
teresefordittassékmegmasolhatatlanképpenazodavaldreformatusskélamesternek, hogyfizetése
megtobbiilvén, vihessenek alkalmatos embert arra, hogy az mostani elromlott allapotban ne ma-
radjon azon skéla, hanem vegyék fel szivekre és lelkekre, az kiket illet ezen dolognak orvoslésa,
mind az skéldnak, mind az eklésidnak szintén utolsé romlasra jutott llapotjat, melyet én bizony
keserves lélekkel szemléltem és szemlélek. Az mely 6tszaz forintokrdl valé contraktust altalad-
tam az eklésidnak, ha az én éltemben egzekutiéval fel nem vehetnének 6csém, Bethlen Gyorgy
uramtdl, és az én holtom utan felvennék, azt is forditsdk az mester fizetésére és mellette vald
préczeptornak.”1758.december 12;, Tetszvénazmennyei Urnak szornytiterhesnyavalyakkozott
iséletemet nyujtani,azalattalkalmatossigadvanelé magat, azfeljebbirtezer forintot, melyetisaz
fogarasioskola sziméra hagytam volt, kezemhez vettem és magam kiadtam, melyrdélis kivinom
ezirdsomathagyni.”1759.4prilis 17.ErdélyiReformatusEgyhazkeriiletkolozsvariGytjtSlevéltar,
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sirversével egytitt.”” Szintén Bod Péter nevéhezkotédik azazemléktibla,amelya to-
ronyoldalan,abejaratfolotthelyezkedikel, ésamely nagy valdszintiséggela patréna
halalanak elsg évforduldjara késziilt.”* Nemcsak Bethlen Katdnak, hanema nevéhez
fliz6dé6 épitési fazis lezarultanak is emléket 4llit, és j6l érzékelteti, hogy a fogarasi
reformatus egyhaz és maga Bod Péter sem engedte, hogy a patréna timogatisanak
emléke feledésbe meriiljon, maradanddva és jol lathatéva téve ezzel Bethlen Kata
gyiilekezetérttettgesztusait. Afogarasieklézsia kiemeltszerepetjatszotttehdt Beth-
lenKataéletében,egyhdztadmogatdtevékenységében,amimagyarazatotadhatarrais,
hogy a menyasszonyi ruhajabol késziilt egyediilallé jelentGségi textilia miért kertilt
végiil ide.

Ez a rendhagyo targytorténet, az dtalakitds és az eredeti funkcié onmagaban s
kiilonlegessé tesziaz adomanyt, amelyhez hasonlét reformatus templomokbo6l nem
ismertink. A katolikus analégik jelentenek timpontot, naluk ugyanis szokdas volta
jegykendGk ésazeskiivéiszoknya felajinlasa az egyhdznak, amelyrea csaladi cime-
reketrendszerintutdlag, azadomanyozéaskor himezték ra.?' E textilidk komoly érté-
ketképviseltek,amelyelssorbana felhasznaltanyagoknak koszonhetd, delegalabb
ilyen fontos a reprezentativ szerepiik — amelyet a cimerek tettek lathatéva. Egy ne-

A8 Arva BethlenKata hagyatéka, ABK egyik végrendelete (1758.dec. 12.)és pétzaradék (1759. 4pr.
17.).Ennekelzményekéntld.afogarasiegyhdzkozségegyikgondnokanak,valamintafogarasire-
formatusegyhaztanacsnakirtleveleket,amelyekbenaziskola ésa tanitéiigyérélesik sz6, Bethlen
Kata ekkor igérte meg a testamentumban rendelt timogatast. Uo., 171-172; 180-182.

19, Teste e k6 alatt Grof Bethlen Katédnak, / Lelke szent kezébe vagyon Jézusanak, / Kibe hitt,
s, kit tartott megvalté Uranak, / Magét aldzatos hiv szolgaléjanak. / Ezer hét szazban lett vilagra
jovése,/ Otvenkilentzedben innen kimenése, / Ozvegyi életben kétizbenlépése, / Ebben sok ideig
kegyesen élése. / Atyafi szeretd, kegyes Istenféld, / Szegényt, oskolakat javaval segélls; / Tiszta
szent élettel mésak elott fényld / Volt mértékletesen s, drtatlanul é16. / Ezért mindenféle rend
Stetbetsiilte; / Tolle félt a gonosz, és tavul keriilte; / Aldott neve maradt ezt joséagra sziilte, / Gy6-
zedelmi székét mar égbe bé iilte.”

20,ETORONYOLDALA TARTJAENAGYKOVET/EKOBEFOGLALJAAMAZ ALDOTT
NEVET/MELLYROL AKARKIIS MELTAN PELDATVEHET / S PELDAJAT KOVETVEN AZ
EGEKBE MEHET / GROFF BETHLEN KATA EZ, BETHLEN SAMUELNEK / KIT SZULT
NAGY BORBARA MINT EDES FERJENEK / ELTEBEN HU TARSA TELEKIJOSEFNEK, / KI
VOLTFOISPANNYAFEJERVARMEGYENEK/EZURE [ TEMPLOMOTMASOKKALFUN-
DALA/EZASSZONYAZUTANBOLTESTSEREPALA/VETETTEKOLTSEGET ERTENEM
[SAJNALA /MELYBOLAZISTENRE TERJEN OROKHALA / HUSZON HET ESZTENDOT
TOLTOTTOZVEGYSEGBEN/MINDENRENDEKELOTTPELDASKEDVESSEGBEN/OT-
VEN KILENTZEKET VILAGI ELETBEN / AMIT KIVANT VAGYON MAR JEZUS OLEBEN.”
Bod szovegei 1760-ban, Bethlen Kata halalanak évforduldjira késziilhettek el. FaAzakas Gergely
Tamas, Bethlen Kata onéletirdsdnak és imddsdgoskonyvének filologiai kérdései = Az értelmezés hatalma:
Médszertani tanulmdnyok, szerk. Té6TH Zsombor, Bp., Reciti, 2018 (megjelenés el6tt).

21Péld4ul BatthyanyAdamldnyanakmenyasszonyiszoknyéjattobbeniskérték;a nagyszom-
batizdrdaapatndjéneklevelébenezolvashatd:,Azédeskisasszony emlékezetiértazmenyasszony
szoknydjatadja nagysagod az miszentegyhdzunkhoz... Hogyha az édeskisasszony menyasszony-
szoknydjat mas szentegyhdzhoz igérte volna nagysidgod, bar csak az als6 szoknyéjara tegyen mél-
téva minket.” Idézi TaxAts Sandor, A régi Magyarorszdg jékedve, Bp., Osiris, 2002, 94-95.
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mesasszony menyasszonyiruhajaértolykorversengteka zarddk, templomok, hiszen
adomdanya sokszor a teljes csaldd partfogésat fejezte ki.

Bethlen Kata adomanyainak mtivészet- és textiltorténeti, valamint néprajzi
szempontu elemzése tehat kimeriten megtortént, am ezek szinte kizdrdlag az ere-
deti rendeltetés vonatkozasiban vizsgaltik a fonalas munkékat, arra nem kerestek
vélaszt, hogy mit jelent az a kontextusvéltds, amely a menyasszonyi ruha 4talaki-
tasabol, kegyességi gesztusként vald felajanlasabol és a templomi térbe keriilésébdl
kovetkezik. A gazdag és impozans formakultira egyértelmtien az eredeti rendelte-
téssel all 6sszefliggésben, amely megkivanta az egyediilallé jelleget, ezért is vizsgal-
ta a szakirodalom a textilia mintavildgéta hazassagkotés kitiintetett pillanata fel6l.
Palotay pedig egyértelmtien megfogalmazza, hogy Bethlen Kata fogarasiadomanya
,minden egyhdzi vonatkozést nélkiil6z”.** Csakhogy ennek a ruhdanak a szétvagasa,
dtalakitdsa elfedi kordbbi funkci6jat, és tirasztali, illetve sz6széktakardként a kont-
extusvaltas szitkségszerlen Uj értelmezést tesz lehetévé, hiszen a templom terében
a textilia elssorban az egyhdziszimbolika fel6l olvashatd. A tovabbiakbanarra ke-
resema valaszt, hogy az emlitett folyamatok mennyiben médosithattik a jelentését,
hogyanvaltozottmega textilia minthordozé,ésazegyéntorténeténekrairédasaban
hogyan mdédosul a vallasi és a nyilvinos énformalas.

Ennek az értelmezésnek a lehet&ségét természetesen az is megteremti, hogy az
abrazoltmotivumok teoldgiaijelentéssel birnak,amelyetpéldaul Bod Péter Szentirds
értelmére vezérld magyar lexikon cim munkéajaban érdemes keresni, hiszen ahogyan
a cimlapon is olvashatd, ebben ,a szent irasban el6fordulé példazolasok (typusok)
és abrazolasok (emblémak) lelki értelmek szerint rovideden kivilagosittatnak, sok
dolgokazsidérégiségekbdlkimagyaraztatnak” *Ittalegtobb, néprajziszempontbol
szerencsehoz6 vagy rontést, bajt tdvoltart6 szimbdlum negativjelentésben tiinik fel,
mint példaul a kigyo, a madar vagy a rdka. Ez utébbirdl olvashatjuk Bodnél, hogy
LliJgenravasz dllat, melly alnoksdggal keresi maganak a prédat. Vétetik a hamis pro-
fétakért,ésazeklézsia akarmelycsalardellenségeiért, kik minta rékékaszSl6t,azls-
teneklézsiajatvesztegetik. EnekII. 15. Fogjatok meg nékiink a rokéakat,a rékafiakat,
kik a sz818ket pusztitjak”.” A roka azonban kompoziciéban jelenik meg, méghozza
ard lecsapni késziil§ sassal egyiitt, amelyet a vadészjelenettel egyiitt a grofi csalaidok
szokésaiként,igy pediga pompa kifejezGdéseként értelmezett a szakirodalom. A sas
lexikonbeli magyarazata szerintaz ,[G]jjdsziiletett emberf[t], aki elhagyvana foldeta
mennyeiekre siet, megvilagosittatvan a Szentlélektd], latja az Istennek titkait, ésaz

22 Cordula BiscHOFF, ,mit eigener Handgendhet...” Zur Funktion textiler Handarbeiten von Fiir-
stinnenim 17 und 18. Jahrhundert = Visuelle Reprdsentanz und soziale Wirklichkeit, Hrg. Christiane
Keiv, Ulla MErLE, Christina ThREUTER, Herbolzheim, Centaurus Verlag, 2001, 37-52.

23 Magyar Reformdtus Templomok, i. m., 306.

24 Bobp Péter, Szent irds értelmére vezérls magyar lexikon, Kolozsvér, S. Pataki Jozsef, 1746.
Kiilonosen fontos lenne dsszevetni e jelentéseket a fogarasi lelkészek prédikacidival, kiemelten
Jants6 Mihaly munkaival, akit Bethlen Kata tobblevelében megemlit, ésakihosszasbetegeskedése
alatt mellette volt. V. Arva Bethlen Kata Levelei, i. m., 92, 104, 110-112, 122-123, 128, 143-144,
149, 167-168.

25 Uo., 125-126.
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IgazsagNapjaravigydzvan,azhozzatartozdkra gondottart.Ezek.1. 10.Jel.IV.7 Esa.
XL.31.”Arékaralecsapdsasbantehdtmeglathatéazegyhdzvédelmezésénekszim-
bolikuskifejez8dése,ahogy a vadaszjelenet menekiil§szarvasibanisazellenségeitsl
iildozott Krisztus alakja: ,A’ Szarvas [...] abrdzolja A’ KRISTUSt, a’ ki az ellenség-
toluldoztetvén a’ nagy hegyeken, az az, a’ hatalmas Orszagokon sebessen el-ment, a’
maga esméretét el-terjesztette. Enek I1. 9. 17.7#

Bod lexikonja nemcsak azért lehet viszonyitasi pont, mert a korszak egyik je-
lentds, nagyhatdst munkaja, hanem mert kiadasat Bethlen Kata maga tdmogatta,
ahogy az a nyomtatvany dedikaci6jabdl is kideriil. Emellett kitér a patréna hozza-
jaruldsara Dedki Jézsef, az erdélyi reformdatus piispok approbatidja és Borosnyai
Nagy Zsigmond, a nagyenyedi kollégium professzoranak verses bevezetGje is. A
kozvetlenkapcsolat miattkiemelten érdemes figyelembe vennia lexikon szécikkeit,
amelyek koziil a menyasszony cimszé kiillonosen izgalmas tavlatokat nyit meg: ,A’
maga Eklésijat igy nevezi a’ KRISTUS, a’ mellyet a’ kegyelemnek szovetsége altal
el-jegyzett 6 maganak. Hés. 11.18, 19. El jegyezlek tégedet magamnak, és meg-esméred
a’ Jéhovdt. Esa. LXIL.5. Mint a’ Meny-Aszszonynak oriil a’ Vo-Legény, azonképen iriil
tenéked a’te ISTENed. Jel. XX11.17. A’ Lélek-is, a’ Meny-Aszszony-is azt mondja: Jovel, az
az,a’SzentLélek dltal meg-szenteltetett, Sz.indulatokkal fel-ékesittetett Gyiilekezet
varja a’ KRISTUSt. Minthogy a’ Menyegzoi Solennitdsban 6rom szokott lenni, azért
a’Meny-Aszszonynak s Vo-Legénynek szavanak a’ Varosban valé hallatasa, vétetik
a’bdldogallapotjdérta’ Varosnak; nem hallatasa, el-ptsztuldsaért. Jer. XXV.10.”%2 Az
Enekek énekén alapulé parhuzam - amely anagogikusan a réka szécikknél is szere-
pelt-megengedi,”’hogyazadomanybanegymésrairédjonazeklézsiamenyasszony-
kéntvaldmegjelenitéseésBethlen Kata masodikhadzassaga,igyadoméanyankeresztiil
mintegyazonosulazegyhazzal,**ésmaga ishangstlyosanKrisztus menyasszonyava
valik. A targyfolytonossag is lehet6vé teszi ezt az értelmezést, hiszen a sajat eskiivsi
ruhdjabol késziilt textilia disziti az eklézsiat.

26 Uo., 130.

27 Uo., 139.

28 Uo., 94.

29 E metaforanak komoly hagyoménya alakult ki, amely tetten érhet6 a kozépkori jegyes-
misztikatéla gyamoltalansagotkifejezGimaszovegek visszatértropusiig. Akillonboz6reforma-
tus zsinati és hitvallasi iratok egységesen kimondjak, hogy a vSlegény és a menyasszony kozti
hazassig a Krisztus és az egyhdz kozosségét jelképezi. Mindez jol mutatja, hogy a Bod-sz6cikk
konkrétismeretenélkiilismegteremtédhetazaképzettarsitas,amelya BethlenKata-adomanyok
értelmezésének alapjat jelenti. A gydmoltalansag trépusainak imadsagokban valé megjelenésé-
hez lasd Fazakas Gergely Tamas, Arva Bethlen Kata mint autobiogrdfiai jelenség: Filologiai, retorikai,
torténeti antropoligiai kozelitések Bethlen Kata szovegeihez és az drvai énformdlds 17-18. szdzadi
hagyomdnydhoz, Debrecen, 2018, 145 (habilitdcids értekezés). Areformdatus hazassigkotéshezlasd
NEMETH Balazs, ,...Isten nem aloszik, rejdnk pislong...”: Reformdtus életforma kialakitdsa a folyamatos-
sdg és a vdltozdsok kizepette — a 16. szdzadi Magyarorszdg mint példa, Bp., Kélvin, 2005, 67-82.

30 Fazakas Gergely habilitacios értekezése foglalkozik behatébban az 6zvegyi nyomortsag
és a kz0sségi szenvedés azonositisdnak lehetdségével a kora ujkorban. Bethlen Kata esetében
meggy6zGen érvel amellett, hogy a patréna onreprezentaciéjanak k6zosségi olvasata is lehetsé-
ges,amelyenkeresztillazegyhdzgydmoltalansdgakéntisérthetGszovegeinekarvasig-metafordja.
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Narrativanis megképzddik a Krisztus menyasszonyaként valé 6nmegjelenités,
hiszen Bethlen Kata sz6vegeiben is rendre visszatér ez az elem, legmarkansabban
talainonéletirdsaban:,Melynagy 6rommelvairtammarazénlelkemnek kedvesvéle-
gényét, hogyengemetesirhazbolkikoltoztessen ésmagahozvigyen.”!Hasonld gon-
dolatotfogalmaznak megazimadsagokis,bara megszolalas pozicidjabodl ésa miifaji
eltérésekbdl fakadéan némileg médosul az értelmezés: ,mert Testemet, Lelkemet,’s
Eletemet, egészszen Tenéked szenteltem, mar akar éljek, akar meg-haljak, én nem
magamé, hanem az én Meg-valté Uram JESUS KRISTUSomé vagyok.”?A végren-
deletekben is megjelenik ez a metafora: ,remelvén azt is, hogy Isten O Felsége itt,
hévizihizamnal hozza el azt a kedves 6rdt, amelyben én is feloltoztetem amaz fejér
bibor kontosben és az én mennyei vélegényemhez, az én Megvaltomhoz bevitelem
[...].”* Majd bicsuztatd versében Bodisa ,Bardny Jegyesse[ként]” irja le Bethlen Ka-
tat,méghozza éppena fogarasitemetésalkalmaval,amikortehitazadomanyok méar
a templom tulajdondban voltak.

Figyelemre méltd, hogy mikozben a szovegek és a textilia targyfolytonossiga
megteremtik a patréna ésa menyasszonykéntlattatottegyhizazonositasinaklehe-
téségét, paradox mdédon azadomany egyszerre mutatja fel eredeti funkcidjat és fedi
elazt.Hiszena ruha szétvagasanak és masforméabanvald 6sszeéllitisinak gesztusan
keresztiillazéntjraformalasatislehetdvééslathatovateszi.Acsaladicimerekahazas-
sdgban 1étrejott, Teleki Jézseffel vald egységet is megjelenitik; annak koszonhetSen
pedig, hogyazidentitasdjraalkotasa szakralis, nyilvinostérbentorténik,a kozosség-
hez tartozas és a gyiilekezettel val6 egység véalik hangsilyossa. Hiszen a menyasszo-
nyiszoknyaszétvagasibanakozosségérthozottaldozathozatalismegmutatkozik. A
kozosség szerepe azért is meghatiarozd, mert a reformatus teoldgia szerint minden
csak Krisztusra nézve szent, Krisztus teste pedigmaga az egyhdz,igy a hivekannak a
tagjai. Ahogyan Bodisirja: kika’ KRISTUSra, mint Kézben-jarora, ésaz 6 Tagjaira,
az Hivekre mutattak”; ,Mésut-isa’ tzérémonias dolgokrél mondja az Apostol Kol. I1.
16, 17.hogy azok a’kovetkezendd dolgoknak arnyéki, de a’ Valdsag a’ KRISTUSE, o’
kire mutattak, ésa’kiltal bétellyesedtenek mindenek.”** A kozosséghasznalatiban
véalnak tehatszakralissa e targyak,amelyek a Krisztusjotéteményei miatt érzetthila
kifejez6dései,valamintakegyeséletbizonyitékai.Mindezenjelentésekazonbancsak
agyllekezetolvasataban, hitelesité pozicidjabdlfakadéantekinthetSk érvényesnek.

Az adomanyok kegyességben és tidvosségben betoltott szerepe mellett evilagi,
praktikusszempontokisérvényesiiltek. Emlékallité ésreprezentativfunkcidjuk szo-

Meglatasomszerintezazazonositisa textilidnkeresztiilis megtorténik. V6. Fazakas, Arva Bethlen
Kata mint autobiogridfiai jelenség, i. m.

31 Beruien Kata Onéletirdsa = Magyar emlékirék 16-18. szdzad, vl kiad., jegyz. BrTskey Ist-
van, Bp., Szépirodalmi, 1982 (Magyar Remekirdk), 757.

32 BETHLEN Kata, Védelmez§ erds Pais, 1751, 30; vagy ,élek pedig tobbé mar nem én, hanem
él bennem az én JESUSom, és a’ mellyé letett most én ebben a’ Testben élek, az én JESUSomban
élem.” Uo., 40.

33 Bethlen Kata rendelése eltemettetésérdl = Arva Bethlen Kata, s. a. r., bev. Tonk Sandor, Kolozs-
var, Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet, 1998, 197.

34 Bop, i. m., el3szd, c4r.
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rosan 6sszekapcsolddott, f6ként az utélag a textilidra himzett cimereken keresztiil.
Nemcsakahazassagpillanatdnakésakétcsalddkapcsolatinakakifejez8désetortént
meg, hanem ezzel az egyhaztdmogatastarsadalmilagelvartszerepénekiseleget tet-
tek, maradand6vé téve a fogarasi eklézsidnak nydjtotthozzajarulast, mégaz emlék-
tabla elhelyezése elStt. A textilidban tehdtegymasra irddott az egyén és a gyiilekezet
élettorténete, igy az adomany a kozosség emlékezetének éslokalis torténetének is a
hordozéjava vilt. A praktikus szempontok kozé tartozik tovabba az Gjrahasznosi-
tas, amely e ruhdk, textilek eszmei és anyagi értékébdl fakadt, mik6zben hasznalati
értékiik eredeti forméjukban megsziint. Vagyis Bethlen Kata menyasszonyi ruhajat
igen becsessé tette a draga alapanyag, az aranyfonal, az aprélékos kidolgozas, a ne-
messzemélytSlszarmazas,dmaruhadarabahdzassagkotésutinelvesztetteszerepét.
Templomiadomanyformajabanazonbanmasfajtahasznalatbanujrafunkcionalissa
vélhatott.

Noha azirdsosforrasok szima csekély,a meglévéismereteink alapjanjélargu-
mentalhaténarrativarajzolddikkiBethlenKatafogarasiadomanyaravonatkozoan.
Akorabban marelemzett olthévizi terit6h6z hasonléan aztigyekeztem megmutat-
ni, hogy a textilia lehetséges olvasata nem 6nmagébanazanyaghasznilatbanvagya
szin- és mintavilagban rejlik, sokkal erGsebben a kontextus, illetve a kontextusvaltas
teremti meg azt. E kontextus feltadraséhoz pedig érdemes bevonni a Bethlen Katatol
éskozvetlen kornyezetétdl szarmazd szovegeket is, valamint analégiaként a targyi
kultiraegyébdarabjait.Jelenesetbeneza megkozelitésazadomédnyozasdatalasanak
kortilhatarolasdhoz, pontositasahoz is hozzajarulhat.

Osszefoglalé

AdolgozatombanBethlenKatafogarasiadomanyainakkontextusatigyekszikfeltar-
ni, megmutatva ezzel a textilidk jelent8ségét az adott kozegben. A reformatus egy-
haztamogatasbannemtekinthet§jellemzégyakorlatnakajegykendSk, menyasszonyi
ruhékfelajinlésa, rendhagydmédonazonbanapatrénasajatszoknyajabodlkészitette
azUrasztaliabroszésa szdszéktakarot. Ekontextusvaltasbdl, azanyagujrahasznosi-
tasabdladédéanmegvaltozotta textilidkhoztarsithatdértelmezés, ajelek olvashaté-
sdga. A szakrilis térkiemelt pontjain megjelend fonalas munkak szin- és mintavilaga
ésa korabbitdl eltérd funkcidja lehetGvé teszi és 6sztonzi az Gj jelentésteremtést, hi-
szena megjelend motivumok erds keresztény tradicidval birnak. Fontos szerepe van
azadomdnyozasbanFogarasnakis,amelyazuralkodéndk,afejedelemasszonyokésa
nemespatréondkegyhdztdmogatisibankiemelthelyszinnekszamitott. BethlenKata
textilidi a kozosséghez vald tartozas kifejezése mellett sajit onmegjelenitéséhez is
hozzajarultak, azt alakitottak.



Tudomédnyos Gyiijtemény.

An Analysis of Kata Bethlen’s Donations in Fogaras

This paper offers a reconstruction of the context of Kata Bethlen’s donations in Fo-
garas, indicating the significance of these textiles in the given setting. The donation
of bridal wraps and wedding dresses cannot be regarded as a conventional practice
in Calvinist church support, however, this particular patron had a communion table
cloth and a pulpit cover made from her own skirt. Such a change of context, and the
recyclingof the material also transformed the interpretationassociated with the tex-
tiles, the readability of the signs. The colours and patterns, and the ever so different
new functions of the threadwork appearing in significant points of the sacral space
enable and encourage the production of new meanings, as the appearing motifs are
closely connected to the Christian tradition. Fogaras also plays a key role in the do-
nation, as it was in high esteem in terms of church support by princesses and noble
patrons. The textiles of Kata Bethlen expressed belonging to a community, but also
contributed to and shaped her self-representation.
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