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Pap Baldzs

Rimay Janos: Adj mar csendességet’
Vadai Istvan emlékének

,Ennek a konyorgd versnek az értelmezéséhez kozvetlen életrajzi és keletkezéstor-
téneti adalék alig kell.” — ezzel a mondattal kezdi Németh G. Béla Balassi ’Adj mér
csendességet...” incipiti versének voltaképpeni elemzését.? ,Nemcsak azért s nem
elsGsorban azért, mert szerzGjének életét — hala a méasfél szazados gondos kutatas-
nak[...]olyannyira ismeria k6zonség, mintalignéhdny kolténkét. Hanem azért nem
kell, mert ami megértéséhez szitkséges, mint a remekmivekben legtobbszor, benne
foglaltatik az magaban e versben. [...] Aki netdn nem ismerné Balassi szerz&ségét, de
ismerné az eurdpai s benne a magyar miivel6déstorténetet, meg a magyar nyelvet,
- szinte évtizedre kisorsolhatn4, szinte sorstipusra rdolvashatnd e kolteményt. A
sorshelyzet, a magatartastipus, amely belé van rogzitve, s a mod, ahogyan belé van
rogzitve csak ebben a periddusban sziilethetett meg, s csak ebben a periédusban le-
hetett jellemz3.”

Sok tekintetben tanulsdgos Németh G. Béla elemzésének kezdete. Szaimomra
elsGsorban azért érdekes, mert e szép dolgozat nagy mértékben hozzajarult ahhoz,
hogya szébanforgékoltemény Balassiistenesénekeineklegjobbjakéntegyikelegyen
alegszélesebb korben is ismert tizenhatodik szazadiverseknek. Es azért sem érdek-
telen, mert épp egy olyan vers kapcsdn beszél a szerzéség nyilvanvaldsagarol és a
mésfél évszdzados kutatis eredményeirdl, mely nem éppena legalaposabb filologiai
vizsgalddasokhozadékakéntkapotthelyeta Balassiéletmiiben,ésmelynek szerz§sé-
ge —nem csak szovegkritikaiérvekkel - elbizonytalanithatd, de akarelis perelhetd.*

A Balassi-attribiicio

Az’Adjmarcsendességet...’BalassiBalintverselett,noha kordntsembiztos, hogy
§ irta. Igazabdl komoly érvek sosem szdltak mellette. Hogy hogyan kertilt mégis a

1 A tanulmany megirdsat az MTA Bolyai Osztondij timogatta.

2 NEMETH G. Béla, Balassi Bdlint: Adj mdr csendességet... = Régi magyar vers, szerk.
Kowmrovszki Tibor, Bp., Akadémiai, 1979, 145-159, 147.

3 NEMETH G. i. m. 147-148.

4Korabbanegyhelyiittmarrovidenirtamakérdésrdl,ésarrajutottam,hogya versetnem
BalassiBalint,hanem RimayJanosirta. Ezuttalalaposabbanigyekszemkoriiljarnia szerzGség
kérdését. Lasd Pap Baldzs, Az Istenes énekek margdira = Ghesaurus: Tanulmdnyok Szentmdrtoni
Szabd Géza hatvanadik sziiletésnapjdra, szerk. CsOrsz Rumen Istvan, reciti, Bp.,2010,335-342.
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Balassi-életmd végére, korantsem rejtélyes: okaiaz egyébként rendkiviil bonyolult
Balassi-filolégidbangyokereznek. EckhardtSandorBalassi-kritikaikiadésa,’illetve
Klaniczay Tibor Hozzdszéldsa® 6ta minden régi magyar versekkel foglalkoz szama-
ravilagos,hogy Balassiversszovegeinekhagyoményozddasa meglehetGsen dsszetett
folyamat lehetett, s ha ez tilzasnak tetszenék is, annyi bizonyosan allithaté, hogy a
ma ismerhetd forrdsok alapjan bonyolult folyamatnak mutatja magét.

Aszerelmesversek eminens forrasa a Balassa-kddex.” Ennek Balassi-része tema-
tikusan s igy mtifajilag ishomogenizalt anyag, maradéka pedigaz egyszertifilolgus
izlésének tulontul is heterogén. A forrasok higgadt és alapos 4ttekintése természe-
tesen nem lehet foladata e dolgozatnak, rovid ismertetését elkeriilni mindazonaltal
nem lehet.

Annyi bizonyosnak latszik, hogy a nevezett gyljtemény Balassi-versei nem a
szerz§ autografjarol késziiltek, s nagy eséllyel tobb masolasi aktust is fel kell ten-
niink addig, migaz dltalunk ismert kézirat elkésziilt. Akddexben a verseklathatéan
rendezett sorrendben kovetik egymast, de némelyek — 1ényegében az istenesek — hi-
anyoznak.Eztazzal szokdsmagyarazni,hogya masolatkésziiltekoraz6sszeiro négy
scriptormarrendelkezhetett nyomtatott Balassi-kiadassal,ésmivela forrdsszveget
csak rovid id6re kaptdk meg, ezért ugy igyekeztek a folyamaton gyorsitani, hogy a
szamukra nyomtatvanybdlisismerhetS szovegek leirasat elhalasztottak, de a kom-
poziciét megsérteni nem akarvan, a helyet mindenesetre kihagytak szdmukra, hogy
késébb potlolag pontosan a helyiikre irhassak.

ABalassa-kddexBalassi-részetehatnemtartalmaznyomtatasbanismegtalalha-
té valldsos verset. Az istenes versek legfontosabb forrasa ilyenforméan a nyomtatott
hagyomany.Azonbanfiloldgiaiértelembenezakiadvanycsoportsemproblémamen-
tes.

AzIstenes énekek kiadasaitalapvetGenkétcsoportra osztja a szakirodalom,a ren-
dezetlen és a rendezett agra. A legkorabbi ismert kiadasuk az 1633-as bécsi, mely
aligha lehetett voltaképp az els6,® és kiaddsnak is csak bajosan lehet nevezni, hiszen
krididban maradt.’ A ,rendezetlen”jelzére viszont igencsak raszolgalt. A szerkesztd
az els6 126 lapon Balassi neve alatt hoz minden kolteményt, azokat is, amelyekrdl
masforrasoknyilvanval6va teszik, hogy nem §a szerzdjiik, s6t olyanokatis, melyek-

5 Bavass1 Balint Osszes miivei, kiad. EckaarDT Sédndor, Bp., Akadémiai, 1955.

6 Kraniczay Tibor, Hozzdszolds Balassi és Rimay verseinek kritikai kiaddsdhoz = A Magyar
TudoményosAkadémia Nyelv-ésIrodalomtudomanyiOsztalydnak Kézleményei, 11(1957),
265-338.

7 Balassa-kddex,a fakszimile szovegétkozzét. KSszeGHY Péter, atirds, jegyz., ut6szo VADAT
Istvén, Bp., Balassi, 1994 (Bibliotheca Antiqua Hungarica), 55.

8 KLANICZAY, 1. m.

9 Vapai Istvan, Kriida = Magyar Mijiveldéstorténeti Lexikon LX. minden kor, a fészerkesztd
Kdszeghy Péter hatvanadik sziiletésnapjdra (dngyod térde — ,Zsipra aggnd”), szerk. BARTOK Ist-
van, Csorsz Rumen Istvan, Jankovics Jézsef, SZENTMARTONI SZaBS Géza, Bp,, reciti, 2011,
116-120.

10 Gyarmati Balassa Bdlintnak istenes éneki, Bécs, 1633, k6zzét. K&szeGHY Péter, kistan.
Armado Nuzzo, Bp., Balassi, 1994, 127.



HASZNOS MULATSAGOK. 103

rél maga is tudja, hogy nem Balassiéi; csak a 127.laptdl kovetkeznek egyéb ,istenes és
djtatos énekes formdn valo szerzett dicséretek és konyirgések”.'°

Arendezett kiadasok hagyoméanyat Szenci Kertész Abraham inditja el: minden
bizonnyal néhany kéziratos forras alapjan szét tudja valogatnia rendezetlen kiadé-
sok anyaganak egy részét, Rimay neve alatt kozolve olyan verseket, melyeket addig
Balassihozkapcsoltak.Azéltala hasznéltkéziratanyagazonbannemmindenesetben
tudta eligazitani, igy a rendezettkiadasok szovegkritikaitekintetben kettés megité-
1és ald esnek: azok a részek, melyekhez Szenci Kertész j forrast tudott haszndalni, a
rendezetleneknéljobb mindségiliszoveghordozdk,azok azonban, melyek alternativ
forrasiban nem szerepeltek, a rendezetlen kiadasok puszta utinkozlései, azokhoz
képest romlott sz6vegvariansok.

SzenciKertész Abrahdmtehét,aholtudja, szerz8ségtekintetébenarnyalja isme-
reteinket, ahol viszont nem képes egyéb forras alapjan feliilirni a rendezetlen kiada-
sok hagyomanyét, ott nem eszk6z06l szandékos valtoztatasokat. A rendezett kiada-
sokhoz hasznaltkéziratos forrast Klaniczay Tibor kisérli megjellemezni.!! Szerinte
Szenci Kertész egy altala is hidnyosnak gondolt Balassi-anyag és egy teljesnek vélt
Rimay-korpusz birtokdaban eszkdzolte javitasait, ebbsl adédhatott az, hogy médo-
sitasaiegyiranyuak: a tovabbra is szerzg nélkiil 4ll6 verseket egyszeriien Balassinak
itélte. EbbSlaziskovetkezik, hogy Szenci Kertész segédanyaga legfoljebbjellegében
emlékeztethetett egy teljes valtozata Balassa-kddexre, ha ugyanis épp olyanlettvolna
a kiadasba bevont forras, akkor az’O szegény megromlott s elfogyott magyar nép...’
kezdetl koltemény sem Balassi neve ala kertilt volna a rendezett kiadasokban.

Az’Adjmar csendességet...’ azok kozé a versek kozé tartozik, melyekrdl sem a
rendezetlen, sem a rendezett kiaddsoknak nem volt szerzét illeté bizonyos informa-
cidja. Lassuk, hogyan helyezkedik el benniik a koltemény.

Rendezetlen kiadasok (Bécs, 1633 alapjan):

1.) Vilagon ég alatt... (Rimay)

2.) Bocsésd meg Uristen... (Balassi)

3.) Bizonnyal ismerem... (Balassi)

4) O, Istenem... (Balassi)

5.) O szent Isten, kit kedvedben... (Balassi)

6.) Kegyelmes Isten, kinek kezében... (Balassi)
7.) Legyen j6 id§ csak... (Rimay)

8.) O, ki késén futok lelkem orvosahoz... (Rimay)
9.) Az Ur az égben... (Rimay)

10.) Adj mar csendességet... (Balassi)

11.) 0, kegyelmes Isten... (Rimay)

12.) J6jj mellém Szent Isten... (Rimay)

13.) Egyediil te benned... (Rimay)

14.) Lelkemnek hozzad vald... (Balassi)

11 KLANICZAY 1. m. 312.
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Rendezett kiaddsok (L8cse, 1671 alapjan):

1.) Adj mar csendességet... (Balassi)

2.) Oh szegény megromlott... (Rimay)

3.) Lelkemnek hozzad val6 buzgé kialtasa... (Balassi)
4) 0, én kegyelmes Istenem... (Balassi)

5.) Bizonnyal esmérem rajtam nagy haragod... (Balassi)
6.) O én Istenem, im mi tortinék... (Balassi)

7.) O szent Isten, kit kedvedben... (Balassi)

8.) Kegyelmes Isten kinek kezében... (Balassi)

Aztlatjuk, hogya rendezettkiaddsok a Rimay-korpusztviszonylaghatékonyan
megtudtik hatdrozni,ezekbenaz’Adjmarcsendességet...’ kozvetlenkdrnyezetében
1év6 szovegek kevésbé elegyesek, minta rendezetlenekben. Deazislathatd, hogy to-
vabbra is Rimay-versszomszédsagabantalaljuk, rdaddsul olyan Rimay-szovegkeriil
mellé, melya rendezetlenkiadasokbannemisszerepel. Ajelenségmegmagyarazasa-
nak csaka képzeletszabhatart,annyiazonbanbizonyos, hogylathatéanarendezett
kiadasokatszerkeszt§SzenciKertészkézirataiisbizonytalanokvoltakbizonyoskér-
désekben, vagy csak a kibogozhatatlansagig 9sszekeveredtek a lapjai.

Annyi bizonyos, hogy a vers mindkét kiadastipus olyan helyein taldlhatd, ame-
lyekrél tudjuk, hogy a kiad6 szerz6 tekintetében tévedhet, és ezt onnan tudjuk, hogy
igazolhatéan tobb esetben téved is. A két nyomtatott kiadas alapjan bizonyosan Ba-
lassi szerzGsége mellett allast foglalni nem lehet, a lehet§ leghiggadtabban és a leg-
nagyobb nyomatékkal kell kijelenteniink, hogy Balassi szerzdsége egyéltalin nem
bizonyitott. Az’Adjmércsendességet... incipitiversnek egy Balassi-kiaddsban nem
a Gytjteményen kiviil fennmaradt versek kozt, hanem a Kétes hiteliek kozt van a
helye, éslegalabbekkora nyomatékkalkellallitanunkugyaneztegy Rimay-kotetese-
tében is: az 'Adj mar csendességet...” incipitd vers a rdnk maradt forrdsok szerint
éppannyira lehet Rimay verse, mint Balassié.

A fentiekben egy fikarcnyi filoldgiai Gjdonség sincs, és talan ez teszi a helyzetet
kiilonosen furcsava. Miért nem meriilt {6l bArminemd kétely a vers szerzéségétille-
téen, amikor a napndl is vilagosabb, hogy a helyzet nem egyértelmd?'?

12 A fenti mondat provokativ és tilzé, végeredményben mégsem igaztalan. A Balas-
si-szakirodalom, de ezen beliil a kifejezetten az Istenes énekekrdl sz616 dolgozatok szamara
Balassi szerz&sége egy aprocskat sem kérdéses, noha a probléma egy tévedéseket is tartal-
mazd, de e tekintetben kiilonosen élesen 14t6 1dbjegyzetben mar megfogalmazddott. Kardos
Albert egy régi magyar koltészetet targyald tanulmanysorozatanak hetedik részében a ko-
vetkez8ket irja: ,Balassanak Szilady kiaddsaban megjelent kolteményei kozziil az unitariu-
sok énekeskonyvében (II. kiadds 1610?) négyet taldlhatunk meg; u. m. «Bocsdsd meg tristen
ifjasdigomnak vétkét» (Szilddynal 55.1p), Adj mar csendességet (Sziladynéal 102.1p); ekettGaz
unit. énekeskonyv elsé lapjain, Lass hozzam turisten (Szilddynal 54. Ip) unit. énekkonyv 443.
Ip., Pusztabanzsidokat vezérléjéisten (Sziladynal 118.1p.) unit. Enekkonyv 559.1p. Azonban
ezistenes énekek kozziil Balassaénak csak egyet ismerhetiink el minden kétség nélkiil; t.i.az
els6t. Aharmadik, melynek hogy LadoniSara a szerzgje, Szildidy maga mondja, nemis tudjuk,
mi joggal keriil a Balassa kolteményeinek soraba. De a masik kettSre nézve sem fogadhat-
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Es ez a kérdés tovabbiakat sziil: valamiképp érvelhetiink-e egyik vagy masik
szerz6 mellett? Valtozik-e maga a vers, ha a szerz4 megvaltozik? Marad-e még
remekmd, ha elveszti mindazt, amit Balassi Balint személye sugaroz belé?

Balassi Bélint és az 'Adj mar csendességet...’

Németh G. Béla hires verselemzése a szoveget voltaképpen egy archetipikus
konyorgés hibatlan megfogalmazddasianak latja. Gondolatmenete - talidn épp az
archetipikussag, a vers univerzalis voltanak hangsilyozdsa miatt — Balassi életétdl
és életmiivétdl fiiggetleniil igyekszik értelmeznia sz6veget, dolgozatdnak 6t6dik fe-
jezetébenazonbanohatatlanulszinrekellléptetniea szerz6t. Kései,Amnemidéskori
versrél van sz6, mondja, a vers alapélménye a csendre vagyodas a szerz§ addigi za-
joséletének zlirzavarabansziiletettigény. A szoveg hibatlansiganak hangsulyozasa
és Balassi életmtivének végére pozicionalasa természetesen nem az elemzd 6nallé
leleménye, hanem a modern kiaddsok és az azokban meghatarozott életm sugall-
ta sziikségszerli eredmény. A dolgozatban mindazonaltal, mint a késSbb sziiletett
elemzésekben is, minden esetben thatja az értelmezést valamiféle apologetikus bi-
zonytalansag, melya verséletm{ibelihelyétigyekszik magéatdlértetédénekbelatni. A
pélyafutdsvégefelésziiletetthibdtlanremekmia Balassi-portréfontoseleme. Hang-
janakszokatlanletisztultsaga,abeszédmdd Balassiegyébszovegeirenemigenjellem-
zG szikar mivolta magatdl értetédGen kiprovokélja a nem kevésbé magatol értet6dé
allitast: egy bonyolult és felkavard élet sziikségszer( sztoicizmusba gravitalasat. A
sztoaelemzésbeemelésemindazonéltalmegeshet,hogysziikségszer(i,debizonyosan
nem amiatt, hogy elfedje azt az ellentmondast, mely a fent emlitett életmticentrikus,

juk el a Balassa szerz3ségét, noha az egyik (Adj mér csendességet) a kolt istenes énekeinek
régi kiaddsaban elsé helyen all, a masik mellett pedig (Pusztdiban zsidokat vezérld jé isten)
a régi kiadasokon kiviil a radvanyi codex is bizonyithat. E hArom utébbi ének azonban mar
az unitariusok elsé énekeskdnyvében megtalalhato; ez pedig 1575—79 kozott jelent meg, a
melyidébena 24—26 éves Balassa nem irta, de nem is irhatta e legalabb is férfikorra mutaté
kolteményeket; istenes éneket hdzassaga elStt 1584 elStt csupén egyet (Bocsasd meg tristen)
ismeriink tdle. E tekintetben gondosabb kritika nem drtott volna, mert a mennyire e hirom
énekrél majdnem bizonyos, hogy nem Balassatdl erednek, annyira kétes, hogy vajon megil-
Albert, A XVI. szdzad magyar lyrai koltészete: VI Vildgi lyra: Balassa Bdlint, Egyetemes Philol6-
giai Kozlony 1883, 416-428, 417.

Klaniczay Tibor Hozzdszéldsiban egyértelmtinek itéli a szerzdség kérdését. ,E hét
ének [Adj méar csendességet..., Lelkemnek hozzad valé buzgé kiltasa..., O én kegyelmes
istenem. .., Bizonnyal esmérem rajtam nagy haragod..., O én Istenem, im mi tortinék...,
O szent Isten kit kedvedben..., Kegyelmes Isten, kinek kezében...] [...] szerzésége ugyanis
e szerint pusztan a varadi kiado sejtése alapjan van meghatarozva, s ezért onmagaban az
a tény, hogy ezek az énekek a rendezett kiaddsokban Balassi neve alatt szerepelnek, nem
bizonyitja Balassiszerz4ségét. AszerzGségmeghatarozasabancsakmagukaversekadhatnak
szamunkra tAmpontot, s hat éneknél Balassi szerzésége a versfdk, a versben 1évg datalas, a
versforma s egyéb formai szempontok alapjan vitathatatlan. A hetedik éneknél, a széban
forgd ,Lelkemnek hozzad valé buzgé kialtasa” kezdeti versnél azonban gondolkoddba kell,
hogy ejtsen benniinket Tholnay Ferenckéziratidnak bejegyzése, valaminta bértfaikiadasban
valé kettds kozlés.” KLaniczay, Hozzdszélds... i. m. 317.
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és minden dvatossaga és totélis érvény kinyerésére torekvs szandék ellenére biog-
rafikus elemzéstbizonytalannd tesz, hogy tudniillik Balassi katolizalt, ésamennyire
megitélhet, nemcsak szinleg. Akolteményazonbanmindenizébena protestans, sGt
a lutheri teoldgiaban gyokerezik.

Ezazéletrajzi tény egyéb elemzésekre is ranyomta bélyegét. Barlay O. Szabolcs
aszovegetkatolikuskéntértelmezte."* HorvathIvina késeiBalassiszuprakonfesszi-
onalizmusarélbeszélt(hajolértem,ezalattnemfelekezetek, hanemhitvalldsbeliosz-
szekiilonbozések folottiségét értve), ésa versbdl egy katolikus meggy6zGdéstiszerzd
protestédnsplatonizmuséatolvasta ki.'*K&szeghy Péter'*a problématazzal oldja meg,
hogy aztallitja,a 16.szazadikatolikus vallds szdmara messze nemvoltak elfogadha-
tatlanok az idvoziilés protestans elképzelésének egyes elemei, a Balassi-versek teo-
16gidja, illetve az, amit egy befogadd okvetleniil kihall bel§liik, nem emészthetetlen
akatolicizmusszdmara,igyaz’Adjmércsendességet... is gond nélkiil hasznélhatja e
felekezet, és megirhatja egy katolikus vallasu szerzg.

Készeghynekazel&bbibennyilvidnvaléanigazavan,adatainkvannakra:az’Adj
mar csendességet... kényelmes helyet kap a bécsi 1633-askatolikus kiaddsbana teo-
logiai interferencidk dacdra. De ebbdl még nem kovetkezik, hogy szerzéi oldalrél
is igy all a helyzet. Megforditva: megeshet, hogy Balassi az ’Adj mar csendességet...’
teoldgidjatsajatjanakérezte,deha pusztina versetszemléljitk,annaklutherdnusele-
meit nem lehet nem észrevenni. Erre igen finoman mutat rd Godr Judit érzékeny
dolgozatiban,'® melyben a biografiai kényszertdl egy id6re megszabadulva tgy ol-
vassa a verset, hogy nem kell elmennie az egyértelmd lutheranus tanok mellett.

Taldnnemtilzésaztéllitani, hogya probléma nemelsGsorban Balassifelekezeti
hovatartozdsianak megitélésébdl fakad, sokkal inkabb abbdl a kényelmetlen iroda-
lomtorténeti kényszerbdl, hogy a verset kései Balassi-versként olvassuk, mert mér
megfeledkeztiink réla, hogy erre nincs is kiilonésebb okunk.

Lathatdéan-evéleményemszerintisremekmiinek mondhatészéveg — csak ko-
molyelemzdicsiszolasaranilleszthet§azegyébkéntistorzobanmaradtBalassi-élet-
mi tetejére, s ha éppen sikertil is odardgziteni, anyagédban és textirajaban meglehe-
tést eliit egyéb részeitdl.

Mennyivel konnyebb helyzetben lett volna Németh G. Béla, ha a vers sztoiciz-
musarol gy beszélhet, hogy egy olyan szerzg versét olvassa, akinek a sztoicizmus
filoz6fidja dthatja nem egy szovegét. Mennyivel egyszeribb helyzetben lett volna a
vers minden eddigi elemzgje, ha nem megbirkdznia kell a vers lutheranus voltaval,
hanem kiindul6pontként elfogadni? Ehhez pedig csak arra lett volna sziikség, hogy
az egyébkéntisbizonytalan szerzéséget ne cseréljiik le azirodalomtorténet szekun-
dérigazsagara. Rimayra tudniillik mindezek igazak, és filoldgiai elvek alapjan pont
annyi okunk van neki tulajdonitani a verset, mint Balassi Balintnak.

13 Barray O. Szabolcs, Balassi Bdlint az istenkeresd, Bp., Magankiadas, 1992.

14 HorvATH Ivan, Egy vita elhdritdsa, [tK 1987-8/5-6. 642-665. kiilonésen 656-657.

15 K&szeGnyY Péter, Balassi és a legfobb hatalom, avagy Balassi teoldgidja, Hungarologische
Beitrdge 15., Universitit Jyvaskyld, 2004, 29-60.

16 Goor Judit, Vallomds és hitvallds Balassi Bdlint Adj mdr csendességet cimii kolteményében
= Credo, 2005/3-4, 356-370.
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Amennyirecsabitééshivogatbaversbiografiaibeilleszthet8sége,annyiraellen-
all Balassi szerz8ségének teoldgidja, éslegalabb annyira tiltja stilusa éslexikaikész-
lete is.

Klaniczay Tibor maridézett Hozzdszéldsaban,amikora bizonytalan szerzgségi
Balassi-versek attribuciéjardl beszél, a "Lelkemnek hozzad val6 buzgé kidltésa...’
kezdetl vers esetében jelenti ki, hogy pusztin filoldgiai érvek alapjin nem
attribudlhaté pontosan, csak szovegbéli bizonysigok miatt. A kijelentés azért
kiilondsen izgalmas jelen dolgozatunk szempontjabdl, mert ez a vers egyike annak
a hétnek, melyekrdl Szenci Kertész Gj forras hijain nem tud érdemben dénteni —
beleértve’Adjmarcsendességet... kezdetfitis.Klaniczaymeggondoldsidhozigazodva
lassuk, akadnak-e szovegbeli érvek, melyek alapjan dontésre juthatunk.'”

Astilus éslexikaikészlet alapjan torténd attribticiét korantsem gondolom per-
dontd érvnek, elvégzése azonban e helyzetben megkeriilhetetlen. Megeshet, hogy
eredménye a teoldgiai és filozofiai bedgyazottsdghoz hasonléan kibillenti a mérleg
filoldgiai érvek alapjan kozépen all6 nyelvét.

Onmagaban egy lexikai vizsgalat lefolytatisa majdhogynem értelmetlen.
Abszurdum, hogy a széban forgd két szerzg szamara az ’Adj mar csendességet...
barmelyik szava is ismeretlen lett volna, és igen gyenge labat jelent barmilyen
allitasnak, ha egy-egy kifejezést, akdrmilyen mélyen agyazodik is be egy szerzd

17 ,Ez az ének [Lelkemnek hozzad valé buzgé kidltasa, P. B.] ugyanis a rendezett kiadas
Balassi-részének els6 nyolc éneke kozott foglal helyet. Errdl az énekcsoportrél mar meg-
allapitottam, hogy Szenci Kertész Abraham ide azokat a verseket helyezte, melyeket sem a
rendelkezésére 4116 Balassi-kéziratban, sem pediga birtokdbanlevé Rimay-kéziratban nem
talalt. Kézirathidnydbana szerz8ség megéllapitisa részér6l nem nyugodhatott olyan biztos
alapokon, mint a tobbi vers esetében; a varadi kiadd ezekrdl csak gondolta, sejtette, hogy
Balassiverse s nem Rimayéi. [...] A szerz3ség meghatarozasaban csak maguk a versek adhat-
nak szamunkra tAmpontot, s haténeknél BalassiszerzGsége a versfék, a versbenlévé datalas,
a versforma s egyéb formai szempontok alapjan vitathatatlan. A hetedik éneknél, a sz6ban
forgd ,Lelkemnek hozzad valé buzgé kialtdsa” kezdet(i versnél azonban gondolkoddba kell,
hogy ejtsen benniinket Tholnay Ferenckéziratdnak bejegyzése, valaminta bartfaikiadasban
vald ketts kozlés. A verset persze csak akkor lenne jogunk Balassitél eltulajdonitanunk,
ha magdbdl a szovegbdl talalndnk erre érveket. Egyetlen olyan sort taldltam, amely jol be-
illenék Rimay stilusaba: ,J6val forr6 kegyelemnek é16 kutfeje” (6. sor); s melyhez hasonl6t
idézhetiink Rimaytdl, egyik éneke elejérdl: ,Igaz dltaliat, Jokkal forré kit.” Ez azonban még
kevés ahhoz, hogy a kérdést eldontsiik. Igy egyelSre csak a kétely csirait igyekszem eliiltetni
azénekszerzGségének hiromszdzévesmeghatérozésara.”(Klaniczay, Hozzdszolds...i.m.317.)
Csakazérdekességkedvéért:akérdésesnyolcvers(Adjmarcsendességet...,"O,szegénymeg-
romlott...’, Lelkemnekhozzad valobuzgdkialtasa...’,’O,énkegyelmesIstenem...’, Bizonnyal
esmérem rajtam nagy haragod..., ’0), én Istenem im mi tortinék.. ., ’O, szent Isten, kit ked-
vedben...’,’Kegyelmes Isten, kinek kezében...") koziil egy a Balassa-kddex alapjan nyugodtan
Rimay nevéhezirhat6 (O, szegény megromlott...”). Amaradékattribiciéja Klaniczay szerint
a Lelkemnek hozzad valo... kivételével vitathatatlan: akrosztichon alapjan: ‘Bizonnyal esmé-
rem..., datalds alapjan: ‘Kegyelmes Isten, kinek kezében...’, a fennmaradd négy esetében a
vitathatatlansdg alapja a versforma és egyéb formai szempontok.
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stilusaba, csak ré jellemz3 jegynek tiintessiink fel. Jelen helyzetet tovabb bonyolitja,
hogy Rimaybehatéanismerte Balassikoltészetét, és alighanem Balassiis olvashatott
nemegyRimay-verset,vagyisnyugodtanfeltételezhetiinkkétirdnythatéstakétéletmd
kozott, mégakkoris, haazegyikiranynyilvanval6anerdsebbenéskitapinthatébban
vanjelen. A szavak el6forduldsdnak puszta megszamlalasa tehdt nemigen kecsegtet
eredménnyel, iiresstatisztikaiadatokatallithatunkel$ilyenvizsgéalattal. Tehdtnincs
jelentésége annak a ténynek, hogy majdnem mindegyik versiinkbélisz6 gyakrabban
szerepel Rimaynalisteneskontextusban. Mar csak azértsem, mert mig Balassiversei
kozt tobb a szerelmes, mint a nem szerelmes, Rimaynal épp forditva all a dolog.

Alaposabbéscélzottabbvizsgalatra vantehatsziikség, mégakkoris, ha a hallga-
tag szaraz adatok szdra birasaval legalabbis iszamos talajra épitkeziink.

csendesség, békesség

A Balassi-versanyagban ritkdbban szerepel a ,,csendesség” sz, s az eredmény
hasonl6 akkor is, ha csak a szotovet szamoljuk meg, esetleg mas képzdket is hoz-
zarendeliink; Rimaynal a képzett valtozat mar 6nmagéban is tobbszor fordul elg,
s ha levagjuk a képz6t, vagy masokkal helyettesitjitk, még nagyobb szamu talalatot
kapunk. A lehetséges képz8s alakok koziil Balassinal a ,csendes” szerepel leggyak-
rabban:a,csendes”és,csendesen” alakot nyolcszor taldlhatjuk meg, ezeken beliil hét
alkalommal szerelmes versben, ezekben dltalaban a gerjedelem ellenpontjatjelenti.
A ,csendesség” maga egyszer fordul el§ a szovegekben, a harmadik Szenthirom-
sdg-himnuszban,deszovegbelijelentésenemegyezikaz’Adjmarcsendességet...’-ben
elfoglalttal: ,Kétség és versengés koziiliink vésszen el, / Eljiink csendességgel!” '®. A
szoveg a férfi és n6 harmonikus viszonyat jellemzi e széval, hasonléképpen, ahogy
az Aenigmdban a két hattyd idilljét. A 42. zsoltar forditdsaban emlékeztet leginkabb
jelentése a szoban forgo versére: , Bizvan kegyelmében, higgy, és csendesen élj, / Go-
noszt hozza ne vélj”, de itt sem ugyanaz fejezGdik ki: Iényegesen aktivabb Istenhez
vald viszonyrdl van itt sz, mint amott.

Rimayverseiesetébenlényegilegmasa helyzet. Konnyebb hasonléjelentést el5-
taldlni, nla a ,csend” és annak képzett alakjai gyakran jelentik az Istenre hagyat-
kozast és békét; a csend sokszor lesz a vilag zajos valtozasaval, dllhatatlansagaval
szemben az ember szimdara elérhetd leginkabb allandd, hittel athatott allapot. Az
Encomia virtutumban ,Hadd teljék t6led meg szivem csendességgel, / Lelkem penig
mennyben 6rokidvosséggel.” A csendességitt IstentSl érkezé adomany, de nem egy-
szer(ifoldiharmdnia, mint Balassi Hymnus Tertiusiban;eza csendességkapcsolatban
all a megvaltassal, ha agy tetszik, annak markéns foldi el6képe. A ’Kegyes Jehova ...
kezdet(ibenegészenhasonléan:,Ah, Uram, Uram, térjmegkegyelmedre!/ Régenten
szokottkegyestorvényedre,/ Adjegykisid6t megpihenésiinkre, / Csendességiinkre.
// Ne tedd nagyobba biniink irgalmadnél, / Gonoszsdgunkot az te j6 voltodnal, /

18 Az idézett Balassi-sz6vegek forrasa: Balassi Bdlint dsszes mijvei, s. a. r. K{SSZEGHY Péter,
Osiris, Bp.,2004. ARimay-idézeteket (az’Adjmar csendességet... kivételével) Acs Pdl kiaddsa-
bol vettem. Rimay Jdnos irdsai, s. a. r. Acs Pal, Balassi, Bp., 1992.
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Mellynek szikraja tisztabb ez vilagnal / S undokségdnal.” A csendesség itt is Istentdl
érkezik,akegyelemvalamiféleel§szele. Fontosészrevenniink,hogyakovetkezGstrofa
(Ne tedd nagyobba...) az el6z8 kérés kapcsan az irgalom hatalmassagarél beszél, az
’Adj mar csendességet...” érvelését mintegy megismételve: ,Irgalmad nagysiga, nem
vétkem rutsaga feljebb vald, / Irgalmad végtelen, de blinom éktelen s romlast vallg”.

Az’Adjmar csendességet...’els§ strofajaban (,Adj mér csendességet, lelkibékes-
séget, mennybéli Ur! / Bujdosé elmémet 6dd butél szivemet, kit sok kin fir!”) a bu
ésakina csendesség ésa lelki békesség ellentéte lesz. Erdemes megvizsgalni, hogy a
békességésa csendességmilyenfogalomellentétekéntjelenik mega kétkoltGianyag-
ban.

Balassindl altalaban a szerelmes gerjedelem 4ll velitkk szemben: 18. ,Vagyok
békességes, én elmém mar csendes, / nincs gyotrelme lelkemnek. // Megszabadult
rabhoz hasonlé éllapotom”; 52. ,Ne szits nagy tiizemet, hadd lehessen csendes!”; 62.
,Hogy mind el ne fogynék, / de csendesen égnék / kevesebb gydtrelemmel”.

Rimay ezzel szemben a banat és a bi antonimiajaként is hasznalja: a ‘Kinek te-
gyekpanaszt... kezdettben:,Bu,banatmasfelslmindenrédngatésvon,/ Csendesség-
ben nyugtom nincsen sem kinn, sem honn”. Vagy egészen komplex médon az ’Ez vi-
lag mint egy kert...' kezdetdben: ,Kit-kitbdnat sebhit, / But 5rdm nem enyhit, / Vége
nincs keservének” itt a bt fogalman sajat ellentéte az 6rom sem talal fogdst, s csak
stréfakkal késébb az utolsé sorban érkezik a but korantsemkiolté vélasz: a csendes
sziv (,Kinnal mi lelkiinket, / Sok gonddal fejiinket / Igen ne nyomorgassuk, / Isten
sok jokot &d, / Csak szelinknek zugtat / Csendesz szivvel hallgassuk.”).

bujdoso

HaaBalassikoltészetérelegjellemz8bbszavakatkellene 6sszegytjteni,a ,bujdo-
sik”ige és az ebbbl képzett szavak bizonyosan el§kelS helyen szerepelnének a listan.
Abujdosas fogalma majdhogynem oly erével értelmezi a k61t6 szovegeit, mint maga
aszerelem. Az Adjmar csendességet...’-bena ,bujdosé” sz aligha jelenthet szdmki-
vetettet, hiszen az elme jelz6jeként szerepel.

A ,bujdosd”Balassindl sem egyjelentésiiszé.'” Jelenthet bujkélast, hontalanségot
ésfélrevonultsigot, de tévelygést ésbolyongést is. Versiinkben szerepld jelentéséhez
alighanema ‘BocsasdmegUristen...-bélijelentésalllegk5zelebb, egyfella lélek test-
benvalébujdoséasa, mely olyan, minta szélvész dobalta madarropte, masfelSla bilinei
miatt az 6rdoggel birk6z6 kisértéseknek kitett vétkes tévelygése.

Rimaynal ez a sz sokkal ritkabb, viszont soha nem autobiografikusjelentés(. A
"Hivek, keresztyének, jer, ne tévelyegjiink... szovege egyértelmiien a vallasi eltinto-
rodasrolbeszél:, Istennek erejeaz Evangéliom,/Kinélidvésségre nincsenbizonyosb
nyom, / Tobb sok szerzett vallds mind csak félfelé von, / S bujdostat té-tova, de ez
megnyugtathonn.” A’KegyesJehova...'-ban: ,Deaz frigyedet miveliink megszegéd, /
Mert sok biiniinket szemiink k6zzé vetéd, / Minden jotéted rélunk el-le szedéd, / S

19]akaB Lészl6 — BoLcskEY Andrés, Balassi-szdtdr http://mek.oszk.hu/01300/01363 leg-
utdbbi letoltés 2018. majus 1.
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ladadbanrekesztéd.// Mijonkotmondjuk teredd taimadvén,/ Vesz3diink, bolygunk,
vagyunk nagy bagyadvan, / Mezitelenek, szégyenben bujdosvén, / Sok but kapdos-
van.” Ez utébbi vers mar kordbban, a csendesség kapcsan is elSkeriilt. A bujdosas,
vesz&dség,bolygasésbagyadasugyanisa torvényald vontésbiintetésekkel vert 6sz6-
vetségi allapot Krisztussal valé megsziintetésében vald hit ltal tiintethetd el, ha agy
tetszik, igy kaphato vissza a korai, csendes allapot (1d. még a Keresztyén religio dbrd-
zatja... konyvleirasit). E versben — noha a ,tévelygés” jelentése Balassi-versekbdl is
kinyerhet6 — a bujdosé elme a csendességgel egyiitt jelenik meg, hasonléan az 'Adj
mar csendességet..’-hez.?

fiad halala, érdem, sziikség

Az, hogy egy Istenhez sz416 vers Jézus Krisztusra mint Isten fidra hivatkozik,
magatdl értetédS. Nem meglepd hat — tekintve, hogy Balassi és Rimay is irt [stenhez
sz0l6 verseket —, hogy a ,fiad” sz6 el6fordul mindkét életmiiben. Balassinal hatszor,
Rimaynaltizszer (voltaképptizenegyszer,de egy alkalommal sajdt magatnevezilsten
fiAnak).Ezaszdmadatonmagidbanmegintnemjelentsemmit,sokkalizgalmasabb,ha
az érdem szodval egylitt vizsgaljuk meg.

Az érdem fénév Balassinal mindossze négyszer szerepel, és csak a "Végtelen
irgalmu... kezdetliben hordoz teoldgiai jelentést. Tekintve, hogy Palasthy Krisztina
meggy6z3 érveléssel bizonyitotta, hogy a verset nem szerezhette Balassi, azt kétsé-
getkizdréanRimayJanosirta,?' ezeketazel6forduldsokatnem értelmezem. Amara-
dék két el6fordulds az 58. ének tizenkettedik stréfija: ,De 4m akdr medgyen vélem
bar szerelem, / szabad légyen mér véle, / Csak hogy ezt engedje kinom érdemébe,
/ hogy amint felmetszette / Julidt szivemben, szinte tigy versemben / is tessék meg
szép képe.” és a Sajdt kezii versfiizér Az erdélyi asszony kezérl cim( darabja: ,Ha szinte
érdemem nincs is arra nékem, / hogy 6 engem szeressen, / Csak dldott kezével, mint
szép ereklyével, / engem, mint kort, illessen, / Légyek ferge rabja, bator ne szolgaja,
/ csak szinte el ne vessen!”.

Ezzel szemben Rimaynal a vallasos versek érdemei igencsak szdmosak. S mig
Balassinal sosem kapcsolddik e fogalom Krisztushoz, addig Rimaynaél tobb esetben
igen. Az 'Egyediil tebenned... kezdet(iben ,Hiv igiretedben / S fiad érdemében / Bi-
zom, hol jarok-kelek”, és késébb ,Hanem magad frigyét / S Fiad szent érdemét, / Ki
megkérlelt, Szent Atyjat” szoveget olvashatjuk, a 'Nincsen segitségem...’kezdet(iben
,Te Fiad érdeme nékem ezt megnyerje, / Kinek & szent vére lelkiinknek ép bére”
sorokban szerepel.

20 Abujdosé sz6hoz kapcsolddd egyéb jelentésrél kordbban mar irtam egy talain Rimay-
tol sem fliggetlen vers kapcsan. Vo. Par Balazs, Histéridk és énekek, Pécs, Pro Pannonia, 2014,
179-188.

21 PaLAstHY Krisztina, Végteleniil Irgalmatlanul. Az LI. zsoltar vildgi és valldsos sziveghor-
dozokban valo megjelenése = Szoveg, hordozo, kozosség: Olvasokozonség és kozosségi olvasmdnyok
a régi magyar irodalomban, Fiatalok Konferencidja 2015, szerk. GEszTELYI Hermina, GOROG
Déniel, MAROTHY Szilvia, Bp., 2016, reciti, 75-95.
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Balassindl a sziikség sz6 az ’Adj mar csendességet...’-bélihez hasonld jelentést
egy versben vesz fel, a 26. énekben: ,De ha igy végezte Isten, el kell tirniink, / Min-
den sziikségiinkben néki konyorogjiink, / Mert nincs hova lenniink, / Ha segitségé-
vel nem 1észen mellettiink”. Ezzel szemben Rimaynal tobbszor fordul el§ hasonlé
tartalommal, sakad olyan hely,amikor versiinkkel igen erésa paArhuzam. A’Remén-
ségem te 1égy nekem...” incipitd vers zardstrofaja igy szol: ,Félen tévén érdememet /
Radhagyom énisigyemet, / Toltsed igy bé sziikségemet, /Hogy idvozitsed lelkemet.”
Itt a sajat érdem ugyandgy hatraszorul, hovatovabb megsemmisiil, mint a vizsgalt
versben, rdadésul, ha nem is a sziikség megteljesitését kéri a vers beszélGje, mint az
’Adj mér csendességet...-ben, bet6ltését mindenesetre igen.

éktelen, romlas, valtozas

Hiteles Balassi-versben az ,éktelen” sz6 nem szerepel. Rimaynal koriilbeliil fél-
tucatszor olvashatjuk, egyszer épp a blinnel kapcsolatban: 'Kidltok hozzad mélység-
bdl...": ,Vagyok sok biinnel éktelen”.

A ,romlas” sz6t Balassinal hidba keressiik. Rimaynadl, ha a cimeket nem szamit-
juk, hatszor talalhatjuk meg; jelentése hasonld, de annyira nem, hogy idézni is érde-
mes legyen.

A ,véltozas” Balassinal szerelmes versben szerepel, a 47. énekben, raadasul
folottébb érdekesen. A dolgok elmulasa, mely sorsra Isten adta Gket, keriil szembe
a beszélg szerelmének véltozhatatlansagaval. Rimaynal — nem meglepGen - a szé
sokszor Istenre vonatkozik. A’Mennyekben lakozé imadandé folség...” incipitiiben
a vilagi blinossége és valtozékonysaga all szemben a valtozhatatlan Isten jésagaval:
,Te, természet szerént meg nem véltozhato, / Kibil irgalomra leginkdbb vagy hajlo,
/ Szollanék keveset, noha vagyok gyarld, / Biintetésre méltobb, mintkedvedre valo”.

igéd szerint, hitem szerint

Balassi-versben az ,igéd szerint” szintagmaval, s6t az ,,igéd” birtokosjeles sz6-
val sem taldlkozhatunk. Rimaynal az ,igéd szerint” nem, az ,igéd” 6tszor szerepel.
A ,hitem szerint” Balassinil nem, Rimaynal az ’Az j6 hitd ember..." kezdetd versben
szerepel:, Vidimits megimmérhitem szerintegyszer,/ Hogy elvegye zsoldjatazver-
sengb ember”.

Afentiekbdlazlatszik, hogy noha bizonyos szavak mindkétkoltGihagyatékban
follelhetSk, azok lehetséges jelentéseilényegesen gyakrabban egyeznek az’Adj mér
csendességet...’ szavainak helyi jelentésével, ha Rimay irta 6ket.

Akozoltlista —joggal felhozhaté —nemteljesésesetlegesnekistiinhet. Nemelfo-
gultsigom miatt nem kdzlok minden szdra kiterjed6 gytjtést, hanemazért, mertsok
sz esetében a puszta regisztralasnal tobb nemigen tehet$. Olyan fontos fogalmakat
igyekeztem vizsgalni, ahol vilagos eltérések latszanak, és nem valogattam aszerint,
hogy ezek melyik szerz§ javara billentik a mérleget. Rdadasul (igy-ugy) digitalizalt
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versanyagokrol[évén sz6, a fentiek barmikor és {6képp gyorsan ellendrizhetSk. Azt
gondolom, hogy a ,fiad érdeme” szintagmdnak, mint a vers egyik kulcsfogalmanak
vizsgélata a kozoltek koziil a legfontosabb, ehhez képest mér a tobbi elemzettek is
legfoljebb (Iényeges) adalékszd mba mennek; minden sz6 kigytjtése csak felesleges
zajt hozna az attekintésbe.

Osszegezve: a textoldgiai tények alapjan kialakult szerzségi patthelyzet, vagy
deuce egyéb nem textoldgiai érvek alapjan eldonthetének latszik.

Aversteoldgiaja vildgosan lutherdnus, valdszintibb egy ilyen vallasa koltéSt fel-
tételezni szerzGjeképp, mint olyasvalakit, aki egy ilyen stabil hitvallasd szvegben
fejezné ki felekezetek felettiségét: a vers szerzdje valdszin(ibb, hogy Rimay.

Alehetséges szerzSk egyike sztoikus; a versbdl sztoikus hangok hallhatdk (leg-
alabbis Németh G. Béla szerint, Godr Judit cafolja 1étitkket) logikusabb az ez irdnyba
elkotelezett Rimay miivének gondolnia verset. (Egy sztoikus-evangélikus szovegjol
illik Rimay tobbi sztoikus-evangélikus verse kozé.)

A versben hasznalt kifejezések, szintagmak, fogalmak Rimay életmtivében ha-
sonld formaban és jelentésben szerepelnek, Balassiéban nem: valdszintibb, hogy a
szerz$ Rimay.

Hovatovébb: Az’Adjmércsendességet...” mas forrasbél keriilaz unitarius ének-
hagyomanyba, mint Balassi versei, megengedhetd, hogy nemcsak forrésa, de a szer-
zGje is més.?

Az elmondottak alapjan majdhogynem bizonyos, hogy az ’Adj mar csendessé-
get...” kezdetd verset nem az érett Balassi versének kell tartanunk, hanem egy Ri-
may-zsengét kell latnunk benne. Ugy tlinik, hogy nem ez lesz a 16. szdzad legjobb
kolteménye, hiszen megirasanak nem Balassi 1594-eshaldla lesz post quemje, hanem
a legkorabbiismert unitarius énekeskonyv megjelenése valik ante quemjévé, kony-
nyen lehet, hogy megirdsanak ideje mara 17. szdzad.

Ezeken a Guinness-felfedezéseken tul sokkal fontosabb hozadéka is van a fen-
tieknek.Végképpmegszabadulhatunkugyanisa Balassi-életrajzértelmezésikontex-
tusatdl. Ha kicsit elnytjtjuk azt a pillanatot, melyben a Balassi-biografia mar nem
irdnyitja olvasdsunkatésa Rimay-élettorténetmégnemkovetel maganak 6nall6szd-
lamot a befogadasban, egészen izgalmas a versre tekinteni.

Averskezd@sordnak ,mar”szava Balassi-versként ellentmondast nem tdrveki-
provokalta a biografikus olvasatot: Balassi szerelmektdl, perekt6l és csataktdl zajos
élete szomjazotta csondre. Az életrajz értelmezdilétjogosultsagianak elvesztésével a
,mar” sz6 4j értelmezést kivan. Mit kezdhetiink ezzel a sz6val, ha nincs olyan sze-
mélya szovegben, akiszemélyesélettorténetével mutatnd meg, milyenisa zaj. Akor-
szak egyedi zlirzavaros hangjait kell benne hallanunk, mint Németh G. Béla hallja?

Zajos élet hijan a ,mar” sz6 a megtanult, de még megélendd hit versévé teheti
a kolteményt. A szikar kijelentések és kérések, a mondatok legfontosabb hitelvekre
koncentralé hiivossége, a csendességkonyorgése a hitben vald csendes feloldddasra,
abujdosés, a tévelygésmegszilinéséreiranyul. Avers szerinta megtanultak vitanfeliil
alléan megtanulhatdk, a tudottak megéléséreazonbanistenisegitségre vansziikség.

22 Hevest Andrea, Balassi-versek az unitdrius énekhagyomdnyban = KerMagv, 2017/2-3,
247-279, kiillonosen: 272.



