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Radnai Daniel Szabolcs

Alapvetés helyett bizonyitando tétel

(SziLAGcYr Mérton, ,Mi vagyok én?”: Arany Jdnos kiltészete, Bp., Kalligram, 2017.)

Az Arany Janos bicentendrium jegyében eltelt sz(ik esztendd reprezentativ esemé-
nyei (kidllitasok,' konferencidk® orszagszerte), valamint szinvonalas kiadvényai (ta-
nulménykotetek, szovegkiadasok*) kozott, mintegy ezek lezdrasakéntjelent megaz
év végén Szilagyi Marton monografikus igényl konyve, ,Mi vagyok én?” Arany Jdnos
kiltészete cimmel.’ Szdndékosan nem nevezem a kotetet ,monografidnak”, hiszen a
szerz6 maga hivja fel a figyelmet bevezetGjében a biografikus felépités(i irodalom-
torténetimdvekkel kapcsolatos kortarskételyekre. Akérdéstkiegészitiazzalazelsé
hallasra meglepd problémaval is, hogy noha eddig szdmtalan Arany-életrajz és réla
sz616 irodalomtudomanyos munka sziiletett, ,mindmdaig nincs nagy, mértékadd
Arany-monografidnk.”(9.) Utobbi probléma hatterében egyfelSlaz all, irja Szilagyi,
hogyalegfontosabbArany-értelmez8k(TolnaiVilmos,ScheiberSandor,Horvath]4-
nos,BartaJanos),valaminta 20.szdzad utols6harmadéanakjellegaddirodalomtorté-
nészei(Németh G.Béla, Szegedy-Maszak Mihdly) nem 6sszegezték egy-egy nagyobb
miben, monografikus formaban - annak minden implicit elvarasaval: bels6 kohe-

1 Lasd az Arany Janos 200. projekt 6sszegyiijtott programjait a Petdfi Irodalmi Muzeum
honlapjan: https:/pim.hu/hu/arany-emlekev-2017 (utolso letoltés: 2018. 01. 24.)

2 A teljesség igénye nélkiil: ,Nem mind Arany, ami fénylik” — Arany Janos és Kora Konfe-
rencia (DE BTK, Debrecen, 2017. aprilis 27-28.); ,,Az €letet, im, megjartam” — Tudomanyos
Emlékkonferencia (Debreceni Reformatus Kollégium, 2017. november 24.); Hagyomanyfris-
sités 6. — Naiv eposzunk (MTA, Budapest, 2017. december 5.).

3 ,,Hazam tudosi, kényvet nagy nevének!”: Arany Janos palydjanak miivelédéstorténeti
olvasatai, szerk. CIEGER Andras, Bp., Universitas, 2017; ,, Ohajtom a classicus irék tanulmad-
nyat”: Arany Janos és az eurdpai irodalom, szerk. Korompay H. Janos, Bp., Universitas, 2017;
SZORENYI Laszlo: Arany Janos évében: Tdarcak és tanulmdnyok, Bp., Nap Kiado, 2017.

4 ARANY Janos, Lapszéli jegyzetek: Folydiratok 1., sajtd ala rend. HAsz-FEHER Katalin,
Bp., Universitas—MTA Bélcsészettudomanyi Kutatokdzpont Irodalomtudomanyi Intézet, 2016
(Arany Janos Munkdi, kritikai kiadas, szerk. Korompay H. Janos); BEKE Jozsef, Arany-szotar:
Arany Janos koltéi nyelvének szokészlete I-111., szerk. BALAzS Géza, Bp., Anyanyelvapolok
Szovetsége—Inter, 2017; ARANY Janos Kisebb kolteményei, sajtd ala rend. SziLAGY1 Marton,
Bp., Helikon, 2017; Vildagol tiszta fénye: Arany Janos szellemujja, szerk. CsSUROs Miklos, Bp.,
Nap Kiado, 2017.

5 SzILAGYI Marton, ,, Mi vagyok én?”: Arany Janos koltészete, Bp., Kalligram, 2017. A
miibdl szarmazo idézetek oldalszamait a fészovegben, kapcsos zarojelbe téve jelzem a tovab-
biakban.
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renciaval, 9sszefligg$ gondolatmenettel — sajat Arany-képiiket. Masfel6l azonban,
véli Szilagyi, a kiterjedt Arany-szakirodalom és az életmivet koriilvevd diskurzus
feliilirasanak nehézsége miatt mazsas stlyként nehezedik a tollat és papirt ragadd
irodalmarra a sommas itélet: ,Aranyrdl semmi djat nem lehet mondani.” (9.) E ket-
tésproblémaszoritasibanSzilagyiMartonolyan,palyaképszertivizlat’megirdsira
véllalkozott,amelyakoltéiéletmilegfontosabbnaktiingtendencidirélkivanszamot
adni - kozéppontba allitva sajat tudomanyos érdeklédését, smlemondva egy val6di
monografia igényérdl; egyuttal nem alapvetésként, inkabb bizonyitandé hipotézis-
ként felfogva ,[...] azt a minden magyar olvasdban tobbé-kevésbé benne €16 tételt,
miszerint Arany Janos a legnagyobb magyar kolté [...].” (12.)

Ennek megfeleléen a ,Mi vagyok én’.. életrajzi keretben tirgyalja Arany Janos
azonirodalmialkotasait,amelyeketSzilidgyialegfontosabbnakvél. Azegyesfejezetek
kronologikusan (a mtivek keletkezési sorrendjét kovetve) épiilnek fel; ugyanakkor,
mivel a szerzg az egyes miielemzésekben maga jeloli ki érdeklédésének fokuszat,®
az életrajz nem szolgal metanarrativaként az értelmezésekhez, legfeljebb orientald
tényezd és csupan egyetlen (jollehet: dllando) szempont a tobbi kozott. A koncepcid
a szerkezet szintjén is megnyilvanul: a bevezet6hoz kapcsolt két rovid, 4m a kotet
egésze szempontjabél meghatirozo fejezetutdna konyvkéthosszi, lényegében for-
mai-miifaji tekintetben elhatérolt részre tagolodik. Az elsé nagy fejezet Arany elbe-
széld miiveittirgyaljaaz 1840-esévektSla Hun-trildgia elkésziiltdarabjaiig(Aranyés
a verses epika); a masodik nagy egység (Arany és a ,kisebb kiltemények”) alfejezetei pe-
digaliraiéletmi(sazonbeliila balladik)értékeléséretesznek kisérletet. Ugyancsaka
monografikussagellenébenhat—teljesmértékbena szerz§szdndékaiszerint—, hogy
azegyesalfejezeteknemtorekednek egyetlen,jélkimunkaltargumentativgondolati
iv megalkotdsara. A két nagy egységet nem keretezi sem bevezetés, sem Osszegzés,
amely preformélnd avagy egységbe foglalna az elemzések befogadésat. Ehelyettin-
kébb probléma-centrikus, az egyes szovegekbdl (nem pedig felépitett narrativibdl)
kiinduld értelmezéseket olvashatunk.’”

Mindazonaltal igy is karakteresek azok a poétikai sajatsagok és (tadrsadalom-
torténeti, irodalomtorténeti) kontextusok, amelyeket a szerz§ hangsilyosnak vél
az Arany-életm egyes darabjaikapcsan. Alegtobb elemzésben rendre felsejlik az a

6 Miként a legijabb Arany-szakirodalom tematikus monografusai is tették. Lasd MiLBA-
CHER Robert, Arany Janos és az emlékezet balzsama: Az Arany-hagyomany a magyar kultu-
ralis emlékezetben, Bp., Racio, 2009; Kovics Gabor, 4 torténetképzd versidom: Arany Jinos
elbeszéld koltészete, Bp., Argumentum, 2010; TARIANYI Eszter, Arany Janos és a parodisztikus
hagyomany, Bp., Universitas—EditioPrinceps, 2013.

7 Ennek az is az oka, hogy a konyv fejezeteinek jelentés része mar korabban &nalldoan
is megjelent folyodiratokban, tanulmanykdtetekben; a targyalt kiadvany keretei kozott eldszor
megjelend értekezések a kovetkezok: a verses epikarol szolo részben az 1848-as idGszak alatt
keletkezett elbesz¢éld koltemények (123—131.) és az ezt kovetden irddott téredékes alkotasok
értékelése [132—143.], 4 nagyidai cigdnyokroél (143—151.), a Bolond Istékrol (152—166.) és a
Buda haladlarol (167—182.) sz016 elemzések; a ,kisebb koltemények”-et targyald egységben
pedig az 1850-es évek lirajarol (205—224.) és a balladak vilagarol (225—263.) sz616 elemzések,
végiil pedig a Kapcsos Konyv mint kdtetkompozicid Gj megvilagitasba helyezése (264—279.).
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néhany alapvetés, amely a kotet kovetkeztetéseinek hatterét (s egyben Gjszertiségét)
adja. Meglatasomszerintezek legerdteljesebben egyrészt Arany kozkoltészetiésfol-
klorisztikusirodalmihagyoményhozval6(eddigkevesettargyalt)viszonyaban,vala-
minta formaigjitdsokra valé hajlamédbanragadhatok meg. Utébbikét meghatirozé
vonulatra a fejezetek részletes bemutatasanal kiilon kitérek. A kotet elemzéseinek
fokuszéta szerzg kontextualizald, a szovegek keletkezésének és egykori befogada-
sdnak elsGdleges meghatérozottsdgait® kutaté filoldgiai kozelitésmodja hatirozza
meg. Ha hivészavakban kellene 6sszefoglalnunk Szilagyi Marton miértelmezéseit,
a forrds, a szoveghagyomdny és az intertextus lennének a legmeghatarozébbak — ezek
felkutatasabdlindulki,sideisérkezik vissza legtobbgondolatmenete, tovabba ehhez
idomul a konyvben felvonultatott szakirodalom is. A teljes — a kezdetektdl egészen
alegijabb,2017-espublikicidkigterjedd — Arany-recepcid ésszamtalan vonatkozé
irodalomtorténeti munka hadba allitdsa mellett az irodalomjegyzék jelentds része
targytorténeti(fékéntfolklorisztikai helytorténeti, torténelemtudomanyistb.)mun-
kakbol all. Nagy vilagirodalmi olvasottsag, széles textualis horizont, valamint ennek
filologiailagigazolhatd, torténetileghiteles diskurzusba emelése képezi(fontoshoz-
zatenni: meggy$z6) fejtegetéseialapjat. Az ily médon felépiils, életrajzi vazlatba he-
lyezett, Am némileg széttartd tanulményok tehdt nem egyetlen érvelés narrativizalt
bizonyitdsai; a probléma-centrikus elemzések k6z6s nevez8i sokkal inkabb hdlozat-
szertienszervezGdnek. Az egyesfejezetekkiilonbdzé témacsoportok (pl. kozkoltésze-
tiihletés, a verses regény mint vildgirodalmi minta, a démonikussdg mint motivum
stb.) mintazatszer( bels§ azonossagaival mutatjik fel a szerzg szemszogébdl rele-
vans, tendencidzus poétikai sajatossdgokat Arany Janos életmive egészére nézve.

A kotet elészavdhoz kapcsolt két bevezets fejezet egyike, mely Arany
Janos tarsadalmi statuszvaltozasait foglalja Gssze, a szerz§ tirsadalomtorténeti
kozelitésmodjanakésmikrotorténetiérdeklédésénekeredménye.Szilagyiezesetben
nem gy jartel, mint korabbi munkai, a 2001-es Lisznyai Kdlman-konyv® és a Cso-
konaiVitézMihalyroélszélonagymonografia'®esetében,ahola mikrotorténetiszem-
pontielemzés (természetesen életrajziigénnyel) a koltdiéletmivek egészét atszbtte.
Ezen Arany-kotet (mar korabban megjelent)'! els6 rovid fejezete tomoren vazolja
Arany vertikalis és horizontalis mozgasat az egykord tarsadalmi szerkezetben, ki-
emelve annak lényeges (a kolt6i életmi szempontjabél relevans) motivumait. Igy a
(jogilag el nem ismert) nemesi mentalitasnak és a paraszti életformanak (a Toldiban
is megnyilvanuld) fesziiltségét; a debreceni tanulméanyok félbehagyasanak és Arany
szinészkalandjanakkovetkezményeit;a honoracior-létmobilitasilehetGségeit,kora-

8 Az ,els6dleges kontextus”-rol lasd TAKATS Jozsef, Nyolc érv az elsédleges kontextus mel-
lett, ItK, 2001/3—4 316—324.

9 Sz1LAGYI Marton, Lisznyai Kalmdn: Egy 19. szazadi iréi életpalya tarsadalomtorténeti
tanulsagai, Bp., Argumentum, 2001.

10 UG, A4 k61t6 mint tarsadalmi jelenség: Csokonai Vitéz Mihaly palyafutdsanak mikrotor-
téneti dimenzioi, Bp., Racio, 2014.

11 U8, Arany Jdnos tarsadalmi statuszanak valtozasai, Alfold, 2015/10, 88—100; és UG,
Hagyomanytorések: Tanulmanyok az 1840-es évek magyar irodalmarol, Bp., Racid, 2016,
46—63.
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belimozgaskorét; a Toldi sikerének Arany tarsadalmistatuszara is visszahaté erejét;
a Pestre keriilés egzisztenciélis kildtasait (lapszerkesztés, hivatali munka); a Szent
Istvan Rend kiskeresztje dtvételének (1867) szimbolikéjat, végiil pedig Arany Lasz1
neveltetésének (és pélyavalasztisdnak) ereddit.

Sokkal meghatdrozdbb a kotet szempontjabol a masodik bevezetd fejezet (Egy
koltGi pdlya genezise: Arany az alkalmi kiltészet dramdban), mely korabbi valtozatban
ugyancsakmegjelentonallétanulmanyként'?ésSzilagyiMartonCsokonai-kotetének
exkurzusakéntis.!? Szilagyi értelmezése szerint Arany azon versei, melyek tobb-ke-
vésbé kortarsak, baratok tulajdondbanlévé masolatok formajaban maradtak fenta
nagyszalontai és nagykdrdsi idgszakbdl, s jellegiikbSl adoddan személyes és rogzi-
tett szituacidkhoz, tinnepi alkalmakhoz kotédtek (pl. a Szildgyi Sdndorhoz cimzett
Alkalmatossdgra irott versek), folytonossagot mutatnak a Debreceni Reformétus Kol-
légium mulattatd didkkoltészetével, mindenekelStt pedig a Csokonai Vitéz Mihdly
altalképviselt komikus, parodisztikus hagyomannyal. A , dilettdns kolt§” dlarcaban
megjelen§liraiénésazalantastestimikodéseket tematizald, szik baratitarsasagok
szorakoztatasara sziiletett versek poétikai sajatossagai Szilagyi szerint szublimal-
tabb, drnyaltabb formaban az egész koltdi életmiiben megjelennek. J6llehet Arany
mindent megtett, hogy ezta hagyomanytkizarja az 6nmaga ésfia, Arany Lasz16 altal
megalkotottkanonizéltkorpuszbdl(48.);illetve Aranyezenalkotdsainak nemalakult
kiszdmottevd, Csokonaiéhoz hasonld hagyomanyozodasa (41.). E szovegek értéke-
1ésének igazi tétje tehat abban all — s ezt a késGbbi fejezetek nyoman meggy$zGen
bizonyitja isa szerzG -, hogy altaluk viligosabba valhat Aranynak a k6zkoltészethez
ésa folklérhoz fliz6d6 szoros kapcsolata, valamint koltészettorténeti folytonossaga
Csokonaival.

Ezena nyomvonalonindul el a verses epikai mtiveket targyald rész elsé fejezete
is,amely egy mondhatni elfeledett (Arany életében nem publikalt, kortarsirecepcié-
val nem rendelkez3), ugyancsak kozkoltészeti ihletést alkotast elemez, A dévavdnyai
juhbehajtdst.'* Szilagyi tigy véli, a feltehetGen 1834-ben, még a ,tudatos” koltéi kor-
szak el6tt keletkezett, igy annak értelemszerden részévé nem valt alkotas (egy ra-
tétidda,azazfaluginyold dalfeldolgozésa), szertedgazéfolklorisztikaivonatkozasai
mellett egészen Uij megvilagitasba helyezheti Arany palyakezdésének hagyomanyo-
san Az elveszett alkotmdnnyal (1845) azonositott értékelését is. Az utébbi mi elem-
z8sénél’® Szildgyi Méarton a szoveg szamtalan irdnyba mutaté (hogy két fontosabb
hagyomanyra utaljunk:a rémaimitolégidhoz és Tasso Megszabaditott Jeruzsdleméhez
kapcsolddd)intertextudlishalézatidbanakeletkezésidGszakdtmeghatirozé magyar

12 UG, ,, Alkalmatossdgra irott versek”, avagy vidam férfikompdniak humora: Csokonai,
Arany és a kozkoltészeti hagyomany, Barka, 2003/5, 53—62.

13 UG, 4 koltd mint tarsadalmi jelenség..., i. m., 277-286.

14 Elsé megjelenése: U6, Egy mostoha sorsu Arany-szoveg koriiljardsa: A dévavanyai
Jjuhbehajtas = Az olvasas labirintusaban: Tanulmanyok Eisemann Gyorgy hatvanadik sziiletés-
napjdara, szerk. BEDNANICS Gabor, HANSAGI Agnes, VADERNA Gaébor, Bp., Historia Litteraria—
Récio, 2013, 204-215.

15 Els6é megjelenései: U6, Arany Janos Elveszett alkotmdnydnak korabeli politikai kontex-
tusa, ItK, 2009/6, 779791, és UO, Hagyomdanytorések..., i. m., 157—174.
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politikai kontextusra fokuszal: a korabeli Bihar és Zala megyei kovetvalasztasi
vitakra, illetve Széchenyi Hitelének egykoru recepcidjara.

AToldi-trilégidval foglalkoz6 hdrom fejezet elsG része a szerzd 6nélléan' ésaz
,Uj spendt” Arany-fejezeteként is megjelent tanulmanyanak (szakirodalmi tekintet-
ben)jelentésen megujitottviltozata,amelyben AranyJanos 1846-os Toldijatazisteni
gondviselés kettds vilagképének kontextusdban, az isteni harmonia elvesztéseként
(Toldi biinbeesése) majd visszaéllitasaként (Toldi blinbocsdnata a kiralytol és Isten-
tél) értelmezi. Noha az 1848-as Toldi estéje narrativértelemben a Toldi cselekményét
Jfolytatja” (vagy inkabb fejezibe), Szilagyi meggySz&en bizonyitja, hogya Toldi hal4-
lavalzaruléepizod mind a vilagkép, minda poétikaimegoldasok tekintetében sokkal
inkabbpalindédidnak,a Toldiironikuspardarabjanak tekinthetd. Szildgyiezena pon-
tonhivjafelels6kéntafigyelmetAranynakaformai-tartalmigjitdsokravaldhajlama-
ra:a Toldi (Arany életmivén beliil iskivételes) harmonikus, irdnia nélkiil kozvetitett,
a keresztény gondviselés rendszerében elhelyezhetd vilagképéhez (91.) képest a Tol-
diestéjiébenmindenkorédbbanfelvonultatottérték (a harmonia fenntarthatésdgaban
vald hit, a kozosségi emlékezet, a lovagi erények elsébbsége, s végtére nemzeti 6na-
zonossag és az irodalmi népiesség programja) megkérddjelezédik. ,Arany egy sike-
res miive utdn nem az ott kialakitott alakitaismdd ismétlésére és 4jboli kiaknazasara
torekszik, hanem rogton valami — olykor diametralisan eltér$ — Gjba vag bele. Itt is
ez tortént” (92.) - irja. A szerzg a trilogia nehezen és késén megsziiletett darabjit, az
1879-es Toldi szerelmét pedig (sok-sok izgalmas megfigyelés mellett) a verses regény
hagyoményénak Gjabb tartalmi-formai Gjitasi kisérleteként értelmezte (103., 110.).

Szinténazélland6 poétikaiujitasokra saz onismétléselkeriiléséreiranyuld haj-
lam bizonyitéka Arany koltészetében a népmesei sziizsét felhasznalé — egyébként a
Toldiutdn irédott, Am korabban publikélt — Rézsa és Ibolya (1847) cimi elbeszél5 kol-
teményelemzése.Szilagyiszerinta mi Aranynaka sajatalkotdsaihoz (s miifajiminta-
ihoz) valé viszonyat is remekiil titkkrozi, hiszen a koltg eleinte (a 40-es években) ked-
venc miiveként emlegette, késébb azonban sosem dolgozott fol tiindérmesét (121.).
Ugy véli, a verses népmese megteremtésének kudarca is kozrejatszhatott Aranynak
a torténeti témak iranyaba vald elmozduldsdban, amelynek eredményeia népmon-
dat feldolgozd Szent LdszIé fiive (1847); a régi magyar irodalmi hagyomanyokra visz-
szatekinté Murdny ostroma (1848); valamint a marciusi események (késébb Aranyra
nemjellemzéen) didaktikus reflexidjattartalmazé Losonczi Istvdan (1848) cim(népies
kronika. Miként az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc Arany esetében (is) a
teljes addigi koltéi program revizidjat kovetelte meg, Szilagyi amellett érvel, hogy
versesepikdjatovabbialakuldsdnakpoétikaiirdnyaira(azekkortajtfelers6dé,addig
csupan irodalmi ,mellékiizemagnak” tekintett lirai koltészete mellett) az ez id§ téjt
szililetett toredékes alkotasok vilagithatnak ra. Jéllehet a szerz6 maga is leszogezi,
hogy a ’49 utan sziiletett elbeszél6 koltemények toredékeirdl (Az utolsé magyar; Az
6ldokld angyal; Edua; Csandd), valamint Arany allitolagos két elveszett szinm{ivérdl

16 UG, ,, Kdszonom az Isten gazdag kegyelmének”: Arany Janos: Toldi, Alfold, 2005/12,
85-97, és UG, Biinbeesés és megtisztuldas: 1846 Arany Janos: Toldi = A magyar irodalom tér-
ténetei II. 1800-t61 1919-ig, f6szerk. SZEGEDY-MAszAK Mihaly, Bp., Gondolat, 2007, 287-296.
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alig tudunk valamit, s aztis a kotetben sokat emlegetett (és karhoztatott) életrajzird
éskritikaikiadas-szerkeszt6 Voinovich Géza (ma mérnem ellenSrizhetd) feljegyzé-
seire hivatkozva (133.), ezen fragmentumok jelenthetnek egyfajta orientaciés kort,
targytorténetikontextustAranykorabeliérdeklddésévelkapcsolatban,ssegithetnek
ramutatni a késGbbi mtivekben megjelené motivumok eredetére.

Az1850utaniversesArany-epikahdrommeghatirozdalkotisinak(helyesebben:
szdvegcsoportjanak), A nagyidai ciginyoknak (1851)a Bolond Istéknak (1850-1878) és
a Budahaldldnak (1863) elemzéseibenisa lehetséges forrasokra ésa keletkezést meg-
hatarozo szoveghagyoményra helyez8dik a hangsily. Szilagyiinterpreticiéjabane
harom nagy miiaz epikaialapanyagsajatsagaival valéd megkiizdés haromlehetséges
végeredménye Aranynél. Ennek megfelelGen lesz A nagyidai cigdnyok az eklektikus
forrasokbol(torténetimondabdl, fiktiveredettorténetbdl korabeliértekezésekbdlés
ponyvairodalombdl) létrejové ironikus, deheroizélt eposz-parddia, amely egytttal
feltilirta és a kortarsak szdmara lehetetlenné tette Arany mtiveinek korébbi (allego-
rizal6) dekddoldsi mintait (148—151.). A Bolond Isték (eleve befejezetlennek terve-
zett (157-158.)) két éneke ehhez képest rendkiviil csekély alapanyag, mind6ssze egy
sz6las-monddaskreativfelhasznéldsa, valaminta verses regény mtifaji mint4janbeliil
egy szlikebb, Petéfivel (mint pretextussal) és majdan Weores Sdndorral kapcsolat-
bahozhatétéma irodalmihagyomanyba irdsa ésfikcioval dtszGtt onéletrajzikeretbe
helyezése. AHun-trildgia tervezettrészeinek elsd, egyediilikéntelkésziilt darabjat,a
Buda haldldt pedig, az Arany-epika egyfajta végpontjaként, egy (méar keresztény vi-
lagképpel nem feltslthet) identikus és hermeneutikai valsag dbrazoldjaként értel-
mezi,amelybenajelek ésjoslatok megnemértése, félremagyarazasa sodorja ereden-
dé blinbe a kozosséget. Ugyanakkor Arany a Rege a csodaszarvasrél cimi betét révén
szamot vet a hunok sajat (mar Etele és Buda kordban sem visszanyerhetd) torténeti
tudataval, egyuttal a nemzeti k6zosség fenntarthatdsagédnak kételyével is. A szerzd
értelmezéseszerintAranyebbena mtivében,nagyformateremtSkisérletként, tillépve
a homéroszi-vergiliusi eposz-formén, felhasznalva a verses regény tanulsigait, s a
lélektani regény motivaltsdgat is, egyfajta ,[...] mivi eszkzokkel megteremtett ar-
chaizmus” (181.) létrehozasara torekszik. Ezt sajnos életében mar nem sikeriilt tel-
jességgel kidolgoznia, de bizonyos tematikus Gjitdsaiban (pl.a démonikussig megje-
lenésében) megelSlegezi késGi balladdinak vildgat.

Az Arany meghatarozasaval (,kisebb koltemények”) megjelolt lirai életmtvet
feldolgoz6é masodik rész els§ tanulmanya'” folytatja az Arany-életmi és a kozkolté-
szeti hagyomany kozotti sajatos viszony megvilagitasat. Olvasatabanaz Arany altal
sajat életmiivébe be nem valogatott, majd késébb is kiviil ragadt, nem szabélyosan
hagyomanyozddott, s tobb korszakbdl szarmazé sirversek megerdsitik Aranynak
az alkalmi koltészethez fiz3d6 erSteljes kapcsolatat. Am vizsgalatuk — még ha az
Arany-filolégia megujitdsinak egyik itjatjelenthetiis'® - mddszertanilag tobb mint

17 Els6 megjelenés: SzILAGY1 Marton, Arany Janos és a sirversek = Mindenes Gytijtemény
1I. Tanulmanyok Kiillés Imola 60. sziiletésnapjdra, szerk. Guryas Judit, TOTH Arnold, Bp.,
ELTE BTK Folklore Tanszék, 2005, 167—179.
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problematikus. Ezek az alkotasok ugyanisaz Arany-korpusz egészéhez viszonyitva
nyerikeljelentéségiiket, hiszenravilagitanakarraazellentmondasra, melyazegykor
szlikebb,lokélisk6zegbenmlikod6(nemritkdnparodisztikus,blaszfémszavalatokra
is kaphatd) alkalmi kolté és a ,lathatd” életmivet erételjes koherencidval felruhazd,
azt lehatérolni vagyé megfontolt poéta kozott fesziil (193-197.).

Akotet utols6, nem nagyobb szovegcsoportot, hanem egyetlen kiemelt alkotast
elemz§ fejezete Arany Janos A rodostdi temeté (1848) cim( kolteményét targyalja’®
mintaz 1848-as események soran feler§s6d4 Rékoczi-kultusz egykora aktualizaci-
6jat. Szilagyi ez esetben is a mar megismert keletkezéstorténeti (Arany levelezését
haszonnal forgatd) és targytorténeti (Arany lehetséges forrasait feltérképezg) kon-
textudlis mddszertannaljirel, amellyel egyfelSl ravilagitaz 1840-es évek I1. Rakdczi
Ferenccel kapcsolatos képzeteire, illetve — a temet8bdl feléled6 szellem séméjanak
torténetiviziova alakitasa kapcsan — a késGbbi balladakoltészet poétikai, tematikai
sajatossagainak e kolteményben megjelend eredetére.

Az 1850-es éveklirdjardl sz616 nagy fejezetbenimmaér érzékelhet6aza ,1épték-
valtas”, amelyrdl Szildgyi Martonkdnyve elejénbeszé1(10.), hiszen ennek a korszak-
nak a tendenciaszerd poétikai értékelése csak bizonyos (a szerz6 szemsz6gébdl is)
kiemelten fontos koltemények mélyfurasszerd értelmezésével végezhetd el. Ennek
megfelelGena fejezeta korszak Arany-korpuszdbdl néhany egyébkéntiskanonikus
koltemény részletes elemzésére vallalkozik — csak sommasan utalva az 1856-ban
megjelent Kisebb kiltemények? mint kotetkompozicié ciklusszervezd jelentéségére
(205-207.) - az Arany altal megkonstruélt kezdSpontnak tekinthet$ A rab gélydtol
(1847) az Az drik zsidoig (1860). Az egyes rendkiviil elmélyiilt és szertedgazo verse-
lemzéseken tul Szilagyi az 1850-es évek Arany-lirajanak altalanos vonasaival kap-
csolatbanistesz megjegyzéseket, példaul a korpusz szentenciézus, oralitisban gy6-
kerezd (a kollektiv népi tudast mozgdsito, szolas-mondasokata versszovegbe épits)
poétikaja vonatkozasiban, kiterjesztve a kotet korabbilényegi gondolatmeneteit e
szdvegcsoportra is (209-210.).

Ugyanezen 1éptékvaltas jellemzi a balladakkal foglalkozé hosszu fejezet elem-
zéseit is. Izgalmas, szimptomatikus jellemzdje a kortars Arany-recepcionak, hogy
azaltaldban(mégaziskolaioktatisbanis),balladdk”-kénthivatkozott, 6nmagiban
allénak tetsz8, am meglehetGsen problematikusan meghatirozhaté szovegcesoport
rendelkezik a legnagyobb ,Gjraértelmezési potenciallal”* — terminoldgiai nehézsé-

18 Az Arany-filologia felderitetlen teriileteirdl és lehetséges jovébeni utjairdl a szerz6 ma-
sutt is kifejtette meglatasait: Sz AGYr Marton, Nyitott kérdések az Arany-filologiaban, Iroda-
lomtorténet, 2004/3, 367-379.

19 Megjelenései: UG, Rakdczi-kultusz 1848-ban: Arany Janos A rodostoi temetd cimii ver-
se tiriigyén = ,,Szirt a habok kozt”: Tanulmdanyok Imre LdszIo 70. sziiletésnapjdra, szerk. BE-
NYEI Péter, GONCzY Monika, S. VARGA Pal, Debrecen, Egyetemi Kiado, 2014, 201-207; és
U0, Hagyomdanytorések..., i. m., 244—252.

20 Az eredetileg kétkotetes verseskdnyv az Arany Janos 200. projekt keretében 2017-ben
(egy konyvben) 0jbol megjelent az eredeti kotetrend megtartasaval a szerzd szerkesztésében és
Osszefoglalo tanulmanyaval. Lasd ARANY Janos Kisebb kolteményei, szerk. SZILAGY1 Marton,
Bp., Helikon, 2017.
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geiellenére (vagy épp ennek koszonhetGen). Szilagyikotetének azon felosztésa, hogy
a ,kisebb koltemények” kozott targyalja a balladdkat, 6nmagéban allasfoglalas. A
szakirodalom szamos képviselGjével ellentétben (hagyatkozva egyébként Arany vé-
lelmezhetd intencidjira, mely szerint az egyes miifaji kategdridk nem vélaszthatdk
elszorosanegymdst6l(205-206.)) nemprébalvalamilyenelméletbenmiikdSképes(-
nek tind) egységesits formai szervezdelvet raerGltetni erre a nehezen lehatédrolhatéd
micsoportra. Ezértistalald a fejezetcim megfogalmazésa:alira ésazepikumjszerd
kozelitéséhez vezetd ,voltaképpen nemlétezé formaihlet.” Alehatirolds nehézségei
utdn a hosszura nyult fejezet — f6ként a démonikussdg mint motivum sokrétd
megjelenéséttargyalva —végiiltiz Arany-ballada?*részleteselemzésérevéllalkozik,a
ko6zos sajatsagok helyett sokkal inkabb az egyes alkotasok kozti eltérésekre és az igy
megnyilvanul6 fejldési ivre koncentralva.

Az Arany-lira utolsé fejezeteként Szilagyi Marton a kultikussa lett (hatasa-
ban és filologiai jellegében leginkdbb Mikes Kelemen Tordkorszdgi levelek cimi
gyljteményéhezésRadndtiMiklds Borinoteszéhezhasonlithaté)autogréafkéziratban
fennmaradtKapcsos Kinyvetésbenneaz Oszikéknek nevezett ciklustmutatja berész-
letesen. Akotetverseinek poétikaiértékelésében nagy hangsulytfektetolyan,a szak-
irodalom &ltal eddig ugyancsak kevéssé érintett — s egyébként a Kisebb kiltemények
Szilagyialtalielemzésébensemtilhangstlyozott — tényezékre, minta kotetrendezés
és ciklussd alakitas vagy a megkomponalt jelleg poétikai kovetkezményei. Emellett
Szilagyipontrél pontra elemzia kotetrendezés sajatossagaita régebbiversek ciklus-
baillesztésétdl, a ceruzasszamozasokonésakézirdsoslejegyzéskovetkezményeinat
egészen a publikalasra szant versek megjeloléséig, a ciklust mint ,lirainaplét” értel-
mezve. Az elemzett versekbdl kirajzol6do poétai szerepek — a testileg fogyatkozott
lirai én (A lepke, Epilogus, Az elkésett) vagy a személytelenits, patosztalan, dilettans
koltsiimitaciok (Tamburds dregir, Oreg pinczér, Hirlap-druld) elemzésénélaz oregség
tapasztalatit és az emlékezet mlikodésének szinrevitelét hangsulyozza. S miként a
ciklusalkotast emelte ki a kotet értelmezésének {6 irdnyaként, annak lehetetlensége
—az utolsd négy koltemény erre utal6 sorszdmozatlansiga —, valamint az En philo-
sophe cimi koltemény pesszimisztikus sorai®® zarjak Arany kotetkomponélasra tett
kisérletének értékelését.

SzilagyiMartonkonyvénekrovidutdészavibanAranyJanoskoltSialkata,azon-
magaibankételkedd,a toredékesén-képtdlésonismétléstSlrettegSkoltSvilaga folott

21 Az Arany-balladakkal foglalkoz6 szamtalan szaktanulmany eldsoroléasa helyett csak arra
utalok, hogy az ujabb Arany-monografidk valamennyi darabja tartalmaz a balladak egészével,
vagy egy-egy kivalasztott kolteménnyel foglalkozoé fejezetet. Lasd: MILBACHER, Arany Janos
és az emlékezet balzsama..., i. m., 199-225, 267-240; KovAcs, A torténetképzd versidom..., i.
m., 40—71; TARJANYT, Arany Janos és a parodisztikus hagyomdny..., i. m., 276-245. Lasd még:
NyILAsY Balazs, Arany Janos balladdi: Kézjegy, Szombathely, Savaria, 2011.

22 Agnes asszony (1853), Bor vitéz (1855), Szondi két aprodja (1857), A walesi bardok
(1857), Pdazman lovag (1856), Vords Rébek (1877), Tengerihantas (1877), Tetemre hivas
(1877), Zdacs Klara (1855), Hidavatas (1877).

23 ,,Nem marad Koémosz velem, / Sem a szende muzsak, / Csak a humor-nélkiili / Puszta

nyomortsag.” ARANY Janos: Kapcsos Konyv [hasonmas kiadas], kisérétanulmany KERESZTU-
RY Dezs6, Bp., Akadémiai—-Magyar Helikon, 1977, 44.
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meditalva sajat konyve pozicionalasahoz is kulcsot ad. Hiszen azon sejtés kérdés-
kéntvald megfogalmazésa, hogyazéllandojelleggel hivataliteendGivel vesz8d4, .. ]
Aranyszdmara nem éppena behatéroltsagnak a tudata volt-e az alkotdas el5feltétele
[...]” értelmezhetd az életmi kortars interpretaldsara valo rakérdezésként. Milyen
korlatozasokhozkellkdtniinkmagunkat,hogyérzékenyentudjunkkozeliteniArany
Janoshoz, hogy valdban értsiik a szavait? Ugy vélem, Szilagyi konyve meg is adja a
vélaszt: nem szabad masfél évszdzad irodalomtorténeti beszédmddjanak reflekta-
latlan nyelvhasznalataba belebonyolédnunk, s nem lehet célunk, hogy ujra és djra
csupanarra a beallitasra (a ,kolt6fejedelemre”) akarjunk raismerni Aranyban, amit
az utékor épitett fel koriilstte. Egyetlen esélyiink ,[...] abban all, hogy ezt vildgosan
felismerhetjiik. Sha egy nemzeti k6zosséglegnagyobb ir6iban mintegy sajat vagyott
eszményeinek megtestesiilésétisszeretné felfedezni— mintahogyeza 19.szdzadban
gyakorieljarasisvolt -, akkor akarkiilon biiszkék is lehetiink Aranyra: barlélekben
val6ban hasonlitandnk ra. Vagy legalabb méltok lennénk hozza.” (283.)



