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Magyarazat mindenre (Reisz Gabor, 2023)

,, Az individualitast mint format semmi sem fenyegeti. Az maga a fenyegetés.”

Jodi Dean

LAzt szeretném, ha elkezdenénk beszélgetni. Addig, amig van kivel.” Ezzel a hazai
kozonségnek szant lizenettel zarta beszédét a rendezé a Velencei Nemzetkdzi Filmfesztival
dijatadojan, amely nem pusztan mellékes megjegyzés volt, hanem a Magyarazat mindenre
céljanak tomor Osszefoglalasa. A film annak felismertetését tekinti fo feladatanak, hogy a
polgarhaborus fesziiltségekkel terhelt kortars magyarorszagi kozéletben a l6vészarok mindkét
oldalan értheté motivaciokkal rendelkezo és nyilvanvalo erényekkel biré emberek allnak.

A torténet szerint Abel (Adonyi-Walsh Géspar), a kissé teszetosza és éppen szerelemre
¢bredo tinédzser nem késziil fel torténelemérettségijére, és a pottételt a jelenlévo tanarok
tamogatd gesztusai ellenére sem képes felmondani. A lefagyas oka Abel zaklatottsaga, mely
egyarant gyokerezik az érettségi kissé idejétmultnak lattatott ritusaban, a ra harulo sziiloi
elvarasok sulyaban, illetve abban az alaphelyzetben, hogy az altala kiszemelt Janka (Kizlinger
Lilla) az 6tos érdemjegy ¢€s a gratulaciok ellenére is éppen sirva hagyja el a vizsga helyszinét.
O ugyanis az érettségizteté torténelemtandrba, Jakabba (Rusznak Andras) szerelmes, aki
néhany nappal kordbban utasitotta vissza a kozeledését. Abelt semmi sem tudja kizokkenteni
bénult allapotabol — még Jakab kérdése sem, hogy miért visel kokardat az eseményen.

Ebbol az alaphelyzetbdl pusztan egy kiss¢ elhalasztott egyetemkezdés €s némi ifjukori
érzelmi drama adodna, csakhogy mindez egy sulyos kozéleti fesziiltségektol terhes orszagban
jatszodik le. Abel az 6t szamon kérd apjanak, Gyorgynek (Znamendk Istvan) Jakab kokdrddra
vonatkozo kérdését hangsulyozza, és ezzel felidézi az apa korabbi konfliktusat a
torténelemtanarral, mely a Terror Hazdban to6ltott osztalykirandulas fokuszai kapcsan
bontakozott ki kozottik egy fogadooran. Gyorgy ugyan sejti, hogy fia nem késziilt fel
megfeleléen az érettségire, de egyrészt azt akarja hinni, hogy Abel helyett Jakab tehet a
bukasrol, masrészt igy a vizsga megismetelhetosége is kilatasba kertil. A kokarda viselése miatt
megbuktatott érettségizé pletykdja egy toérekvo fiatal 1jsagironohoz, a Kolozsvarrol érkezo

Erikdhoz (Hathazi Rebeka) jut, aki orszagos iigyet csinal az esetbol. A botranytol rettegod
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iskolaigazgatd (Kocsis Gergely) engedélyezi Abelnek, hogy ismét érettségizzen, am a
nyilvanos eseményen Osszegytlt sajtot hosiink a tételhuzas utan faképnél hagyja. Jakab
ugyanakkor mar a vizsga megismétlésének hallatan is haragra gerjed, hiszen tanari dontésének
feliilbiralasaban a minden szakmai dontést feliiliro politikai akartot ismeri fel, ezért heves
vitaba bocsatkozik Gyodrggyel. Mindekdzben Gyodrgyot és Jakabot feleségeik, Judit
(Urbanovits Krisztina) és Dorka (Sodré Eliza), Abelt pedig Janka igyekszik jobb belétasra birni:
a nok a filmben jobbara erkolcsi iranytiiként és a masoknak artd férfiakat domesztikalo
civilizatorikus eroként jelennek meg.

A Magyarazat mindenre lélektani szempontbol alaposan megrajzolt €s kitiino technikaval
Osszefuizott portrékon keresztiil gondolkodik a politikarol. A dontéseket az élettdrténetek és a
karakterek jelenbeli, sokszor maguknak sem bevallott érdekei hatdrozzdk meg. Margaret
Thatcher hirhedt gondolata, mely szerint ,,nem létezik olyasmi, hogy tarsadalom, csak egyének
vannak, férfiak és nok, valamint csaladok™, itt megvalosul: Reisz Gabor filmjébol [ényegében
hianyzik a tarsadalmi szint. A kézé6s nem kiilonallo mindség, csupan csak az, ami az egyénibol
sokak szamara lathato. A rendezd korabbi filmjeiben (VAN valami furcsa és
megmagyarazhatatlan, 2014; Rossz versek, 2018) a szereploi maganéletével foglalkozott, €s
most, hogy figyelme Magyarorszag felé fordult, annak sem a kozeélete, hanem a maganélete

foglalkoztatja. A film nem ismeri fel, hogy az érdemi kozélet hidnya éppen az abrazolt valsag

oka, mivel szamara maga a politika elsdsorban rossz format, torz palyat jelol; az ellenségképzes
€s a paranoia aktivizalodasanak utjat. A Magyarazat mindenre antipolitikai alapallasa ismeros,
¢s bizonyos értelemben ennek kovetkezményeként jott 1étre az, ami ma van. A filmben nincs
10 politika, jo kozosség, sem jo elkdtelezettség; a meggyozodes a rogeszme enyhébb esete,
mely bearnyékolja az ember életét, korlatozza a valosag megélésének szabadsagat.

A szabadsag egyéni megélése a film kozponti eszménye. Az egyik korai jelenetben Abel
egy padon iil, behunyja a szemét, megprobal megnyugodni, koncentral. A kamera lassan,
fokozatosan tavolodni kezd tole, am nem egyenletes és folyamatos mozgassal, hanem mintha
a hatralas kozben neki kellene fesziilnie valaminek, és erovel kellene tagitania a kereteket, hogy
az Abel koriili térbe egyre tobb dolog beleférhessen. Kreativ filmnyelvi kifejezése ez annak az
allapotnak, amikor a fesziiltségeknek, az elvarasoknak és az események sodrasanak
koszonhetoen szinte teljesen rank zarul a vilag. Elsore intellektualis metaforaként is
értelmezhetnénk a jelenetet (Abel szinte fizikai képtelenségnek érzi, hogy tagabb
perspektivabol szemlélje sajat helyzetét), am késobb kideriil, hogy sokkal inkabb emocionalis
metaforardl van szo (a jelenet a fohos bezartsagérzesét, a korlatok kozeé szoritottsag érzelmi

allapotat fejezi ki). A Magyarazat mindenre filmnyelvének kozponti eleme a kodzelség és a
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tavolsag, a sziik perspektivak €s a nagy latoszogek szembedllitasa. A film utolso jelenetében a
fohos onfeledten gazol bele a Balatonba. A karaktereket eddig kozelrol koveto, izgaga
kézikameras abrazolasi mod ekkor felso poziciobol — egy dronrdl — rogzitett kistotalba valt, és
ez a formai megoldas teszi viligossa szamunkra, hogy Abel végre felszabadult. A kotottségek
lerazasabol adodo individualis szabadsagélmény az, ami a filmben a politikaval szemben all.
A toban szaladd Abelt bemutato jelenet egyediil a hdsre és a vizfelszinre koncentrdl, s igy

nem latszik a t6 fokozatos bekeritése, a Balaland komplexum vagy éppen a villakkal teleépitett

Tihanyi-félsziget. Pedig mennyire mas volna a Magyarazat mindenre, ha a végen a dron Kicsit

oldalra pillantana, €s lathatnank a Balaton koriili luxusbirtokokon napozo milliardosokat,
erzékelhetnénk, hogy oket mennyire hidegen hagyja a kokardabotrany. Mindezzel nem a
.kormanyoldal vs. ellenzék” megosztottsagot akarom visszavezetni a filmbe, melynek
részleges feloldasara a Magyarazat mindenre vallalkozik. Nem az a gond, hogy a film nem
foglal allast valamelyik oldal mellett, ahogy az sem, hogy senkit sem hajlando sematikus,
minden izében elitélendo figuranak lattatni. Nem a polgarhaboruhoz valo csatlakozas hianyzik
a filmbol, hanem egy olyan belsé tavolsag, melynek segitségével a magyar tarsadalmat
megosztd nagy konfliktust valamiképp értelmezni lehetne. Vilagképe jelentosen kitagulna, ha
peldaul azokat 1s megmutatna, akik pontosan azokbol a viszonyokbol kovacsolnak politikai és
gazdasagi tokét, amelyek kivaltjak, hogy a szereplok egymas engesztelhetetlen ellenségeiveé
valjanak. De a perspektivatagitast segitené az is, ha felmeriilne, hogy a magyar tarsadalomra
kényszeritett két pozicion kiviil 1s leteznek még politikai nézopontok. A |, kdzéposztaly”
pszichologiai szempontbdl megragadott viszonyain tilmutaté vonatkoztatasi pontra azért lenne
sziikség, mert ennek hijan a tarsadalom kettészakadasa egyfajta természeti csapaskéent tiinik fel,
amely nem szorul magyarazatra.

A filmbol végso soron a budapesti kdzéposztaly Iélektana bontakozik ki. Reisz mar korabbi
filmjeiben is kizarolag Budapestre koncentralt. A Magyarazat mindenre szereploi is szorosan
kapcsolodnak a fovaroshoz; gondoljunk csak a Szabadsag hidat ujraépito felmenoire biiszke
Gyorgyre, az "56-o0s események helyszinein forgatd Jakabra, az éjszaka a varosban biciklizo
Abelre vagy a gangos héz foldszintjére szorult Erikdra. (Egyediil a Balaton partja tiinik még
fel a filmben, de ez 1s legfeljebb Budapest tavoli {idiilodvezetének érzodik, mintsem 6nalld
helyszinnek.) A teriileti zartsagnal még szembeo6tlobbek a bemutatott vilag osztalyparaméterei:
a filmben szereplo felnottek szinte kizardlag értelmiségi munkat végeznek (mérndk, tanar,
orvos, ujsagiro), gondjaik a magukat kozéposztalybelinek velok jellegzetes problémai (Gyorgy
vallalkozasanak fiatal munkatarsa kiilfoldre késziil, Jakabék nehezen tudjak egyetlen autoval

megszervezni a gyerekek délutani szolfézsorait, stb.). Ezt legfeljebb rovid idore bontjak meg a
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szinte karikaturaszertien abrazolt munkasosztalybeli karakterek, mint a kiiliigyminiszter
hazanak kicsinyitett valtozatarél almodo medencekarbantartdo vagy az Erika lakdsa folotti
konyhaban a pornofilmes klisét megelevenitve szexel0 fodrasznd és vizvezeték-szerelo. A

Magyarazat mindenre a koézéposztaly illuzidjanak aldozata, vilagaban a magyar nép a

kozéposztaly individuumainak dsszessége. A tarsadalom ideologiai tagoltsaga érzékelheto, a
gazdasagi nem. Sem azok nem lathatok, akiket az ellenségeskedésbol fakado rossz kdzérzetnél
joval keményebben sujt a fenndllo rendszer, sem azok, akik az orszagot szétrohaszto
gyuldletbol profitalnak.

Azt természetesen senki sem varhatja, hogy a Magyardazat mindenre megoldja az altala
abrazolt konfliktust, de érdemes volna mindezt j perspektivaba helyezni, €s allitani valamit az
adott viszonyokrol. A film — specialis helyzetére tamaszkodva, mivel nem fiigg allami
tamogatasoktol — csak ugy halmozza azokat a szituacidkat, amelyeket mindannyian jol
ismeriink, de amelyeket eddig nem lattunk a vasznon. F6 hatasmechanizmusa erre az
1smerosseégre epiil: a Daniaba késziilo, kiabrandult fiatal munkatars, a politikai viszonyok miatti
szorongasba szinte belerokkand iskolaigazgatd, a kokardaiigy hallatan a sajat vérnyomasa
miatt aggddo haziorvos mind olyan karakterek, akik zavarba ejtéen hasonlitanak azokhoz,
akikkel nap mint nap taldlkozunk. Ennek felismerése hol humoros hatéast kelt, hol pedig a
hitelesség benyomasat nyujtja a nézonek, hiszen teljesen elszoktunk attol, hogy hétkdznapi
tapasztalatainkat ilyen formaban lassuk viszont. Ezzel viszont a film csak azt kinalja fel nekiink,
amit mar tudunk, és semmi olyasmit, amit még nem.

A film nagy probakove az lesz, hogy sikeriil-e teljesitenie fo céljat, a tarsadalmi parbeszéd
elémozditasat. En a pécsi — helyben liberdlis allasfoglalasairdl kozismert — Apolld Mozi
vetitésén lattam, ahol érzésem szerint a két cimzett koziil az egyik, a kormanyparti oldal nem
volt jelen. A Magyarazat mindenre ma ugy jelenik meg a nyilvanossagban, mint a NER
tamogatasanak hianyaban is sikeres film, amely nivos nyugati elismerésben részesiilt, és

amelynek meghataroz6 vonasa, hogy ..végre ki meri mondani, hogy Fidesz”. Nem val6szin,

hogy ez a keretezés kormanyparti nézék sokasagat csabitja a moziba. Es nem is biztos, hogy el
lehet érni a kormanyparti nézoket gy, hogy a film a liberalis értelmiség konvencionalis
csatornain — ellenzeki portalokon, progressziv filmeket vetité miivészmozikon stb. — keresztiil
terjed. Ha a film jelenlegi kozegében marad, akkor a Magyvarazat mindenre nem a parbeszed
eszkdze lesz, hanem az egyik tabor dnfelmento retorikdjanak része: olyan ideologiai protézis,
melynek segitségével megerdsitheté a moralis felsobbrendiség érzése, és elmondhato, hogy
.mi vagyunk az az oldal, amelyik nyitott lenne a parbeszédre™. A pécsi bemutaton a kozonség

egy része cinikusan felnevetett, amikor a vetités utani beszélgetésen a rendezo jelezte, hogy
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filmjét a Magyar Televizio nyilvan nem fogja reklamozni, pedig a parbeszédhez pont ilyen
partnerekre lenne sziikség. Konnyen lehet, hogy a film disztribicios szerzodései ezt nem teszik
lehetové, de ha a Magyarazat mindenre tényleg abban érdekelt, hogy mindenkit megszolitson,
akkor 1j kereteket, intézményeket és feliileteket kell taldlnia ehhez.

Ez a helyzet még latvanyosabba teszi a film tarsadalomképének hianyossagait. A politikat
ugyanis nem pusztan egyeének, hanem a tarsadalmi képzelet targyiasuldsanak is tekintheto
intézmeények szervezik. A parbeszéd lehetosége sokszor nem azon mulik, hogy Gyorgy mit
feltételez Jakabrol, hanem az intézményes kereteken, a kozdsségi gyakorlatokon és a
valosagunkat strukturalo hatalmi viszonyokon. Kibe¢kiilhetiink a szomszeéddal €s megeérthetjiik
jobban a nagypapat, de attol még valahogy el kell kdzosen donteniink, hogy milyen filmeket
finanszirozzon az allam, mi legyen érettségi tananyag, kié¢ legyen a Balaton-part, €s kinek
futhatja arra, hogy Budapesten jarjon egyetemre. A kozosségi, intézmenyes, absztrakt szint az,

amivel a Magyarazat mindenre nem foglalkozik — 6sszhangban azzal az altalanos trenddel,

mely a tarsadalmi keérdéseket a pszichologia egyénekre koncentrald diskurzusanak
magyarazataibol kivanja megérteni. A film a politikat megkeriilve akarja feloldani az abrazolt

politikai konfliktust, ezért fordul az individualizmus felé, holott korunk kételezo, mesterséges

¢s deszubjektivalo individualizmusa nem a megoldas, hanem maga a probléma.

A parbeszéd pacifista kivanalma ennek ellenére is becsiilendo. Az egész tarsadalmat
megmergezo fesziiltségek lebontasanak valoszintlileg valoban az az elso Iépese, hogy képessé
valunk polgartarsainkban nem halalos ellenséget, hanem valaki hozzank hasonlot latni. Ez
lenne a nemzet mint politikai kozdsség létének minimalis feltétele. A kérdes elsosorban nem
1s az, hogy e kezdeményezés megkéesett-e, €s hogy maga a parbeszéd lehetséges-e (a rendezo
szerint inkabb igen, a film szerint inkabb nem), hanem hogy pontosan min is alapulhatna. Elég
ehhez azt allitani, hogy mind emberek vagyunk, voltunk mar szerelmesek, aggddunk
gyermekeinkért, vagy szeretjiilk szabadnak érezni magunkat? A politikai kozdsseg

Ujraalapitasdhoz tobbre van sziikség, mint rosszhiszemiiségiiket és sértettségiiket levetkdzni

kész egyénekre. Reisz Gabor azt nyilatkozta, hogy ,,sosem szoktam tilsagosan messzire menni
a sajat eletemtol a filmjeimben”. Megfontolanddé azonban, hogy nem kellene-e térben, a
tarsadalmi struktura és a politikai perspektivak tekintetében, illetve az absztrakcio fokaban

valamivel messzebbre mennie.
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