Konkol Maté

Holnapra leforgatjuk az egész vilagot

Rendezdi ars poetica bal szemmel

I. Filmes mozgalmak, mozgalmas filmek

Amator, trash, naiv, fiiggetlen, gerilla, no budget, személyes, demokratikus filmezés kell.
Mindenkinek, aki valaha gondolt ra, most azonnal el kell kezdenie csindlni egy filmet, producer
nélkiil, sajat eszkozt operdlva, részletes elokészités nélkiil, akar onmagat alakitva benne.
Keésziil havonta 1000 film, amibol 100 jo is lesz, és kész a sznobéria elleni forradalom. Mert
mindenki csak arrol beszél, hogy milyen filmet csindlna. Nincs tobb kifogas.

Valahogy igy fogalmaztam, amikor kés6 kamaszkorom végén vagy fiatal felndtt korom
elején, 2017 augusztusadban a pesti Beat on the Brat klubban mulatva beszélgettem filmes
barjtaimmal. Persze a miivészet versengd, alulfinanszirozott, bétortalan ¢és maganyos
realitdsdban mdas sem volt, csak ,kifogas”. Akarmennyire is azt gondolom, hogy (a
jelzohalmozas ellentmonddasainak ellenére) akkor volt igazam, utana is csak fontolva haladtam.
Pélyazatokra és producerekre vartam honapokon, éveken at, ahelyett, hogy alkottam, hibaztam,
majd juszt is nekiveselkedtem volna. Pedig jobb termékeny amatdrnek lenni, mint szokdéévente
alkotni egy mestermiivet. Ha nem lesz egyhamar 90 perces filmem, annyi baj legyen — legyen
inkabb sok ¢és elérhetd mozgoképiink, ami gyakorlatba iilteti az elméletet, és a készitésétdl az
utdéletéig elvhi.

Visszatekintve szintén nagy hiba volt elhinnem, hogy egyéni, forradalmi lelkiiletii kitorési
kisérletek valtozashoz vezetnek, nem csupan egyéni tékefelhalmozashoz a kulturalis mezdben.
Kozosségek alkotasara sem a liberalis, sem a jobboldali kulturpolitika nem 6sztondzte az
elmult évtizedekben a magyar palyakezddket, arra pedig még kevésbé, hogy intézményeket
szervezzenek (kivételek felbukkantak, lasd MAFSZ). Ugyan igaz, hogy ha lenne is egy
Alternativ Filmalap, egy 0j Baldzs Béla Stadio vagy hasonldé kezdeményezés, az csak a
hegemon ellenpdlusaként, ahhoz viszonyulva pozicionalnd magat — mégis sokkal tobb lenne,
mint amit a magyar ,,fliggetlenfilmesek” 2010 6ta megtettek.

A lehetéségek horizontjan innen van tehat az a kép, amivel a Fordulat 30. lapszdméaban

(Kultura és kapitalizmus) megjelent tanulményomat zartam:

A kulturalis termelés tehat sosem valhat teljesen autonomma, de fiiggését mérsékelheti, és
erejét integralhatja tagabb tdrsadalmi mozgalomba is. Alulrdl szervezddve, alternativ

intézményeket épitve, a mozgoképkészitok bazisat kiszélesitve megvaldsulhat az, hogy minden



kisvarosban legyenek szocidlisan involvalt, szabad alkotok, akik helyi problémakat
tematizalnak termékeny munkaval — és nem kozonségben gondolkodnak, hanem kozosségben.
Jojjenek el a politizal6é amatdrfilmesek, és ,,nekik lesz igazuk™, ahogy a koltd mondja.
Mindez nem fog menni, (egyrészt) amig a mozgoképrol azt gondoljuk, hogy hosszunak kell
lennie, és a moziban kell vetiteni, (masrészt) amig palyazatok és mecénasok hataroljak a
materidlis gondolkodasunkat, (harmadrészt) amig misztikus tabu lengi koriil azt, hogy ki
milyen tevékenységbdl fizeti a szamldit. A nagyjatékfilmek és a tdmogatd szervek presztizse,
valamint a day job nemkivanatos témadja tapasztalatom szerint a legtobb magyar filmes alkotd
hangzik, ami egyszer mar létezett: a filmrendezdi allas. Forradalmar barataim el6tt ez a titkolt,
konformista vagyam: hogy mast se kelljen csindlni a megélhetésemért, mint évente 1-2 filmet

rendezni, na meg tanitani. ,,Majd visszatériink ra a kommunizmusban.”

I1. A magyar filmek nézépontvalsaga

(Ez nem kitérés, ez maga a mii.) Az alig észrevehetd ideoldgia egy részérdl szeretnék szot
ejteni: olyan nézoként, akin a szakmai szemiiveg mellett a baloldali- és a genderszemiiveg is
rajta van, szamomra kozponti fontossagu az a kérdés, hogy a fiatal, szimpatikus, palyakezdd

rendez6k kiket tesznek meg fOszerepldjiiknek (vagy: mit vdgnak be Kassak-

dokumentumfilmjiikbe). Mert, ahogy a vicc tartja, ,,asvanyvizbdl lehet menteset kérni, de

ideoldgiabol nem”.

A film a kozelikkel esztétizal és fetisizal is, abban az értelemben, hogy akit, amit sokaig
vagy gyakran latunk, azt megszokjuk, megszeretjiik. Kiilondsen, ha az elsé szam elsd
személyben elmesélt torténet is ennek a sokat latott filmkarakternek az allaspontjat erdsiti.
Vagyis ha a f0szerepl6 egy nénit utcara tevo végrehajto (Kilakoltatas), egy erdszakold (FOMO
¢és Kojot) vagy éppen az aldozatot meghazudtolo férj (Legjobb tudomasom szerint), a film az &
nézOpontjuk mellett teszi le a garast. Még ha a néz6pont igaza rendre meg is kérddjelezddik a
film végére, a nézo eltoltott ket orat azzal, hogy ezekkel a férfiakkal kellett azonosuljon. A
bantalmazok ¢és gazlangozdk motivacidinak, szempontjainak, ,lélektananak” és nehéz
multjanak fejtegetése mentegetéshez vezet (filmeken innen és til egyarant), nem pedig

tarsadalmi parbeszédhez. Hartung Attila elsé filmjérdl Haldsz Julia Jaj, ez a szegény fiu

megerdszakolt egy magatehetetlen lanyt :( cimmel irt nagyon pontos kritikat, Kostyal Markérol

pedig Pal Moni, Nagyon kellett Magyarorszagnak egy olyan macso film, mint a Kojot cimmel.

A puszta leiras persze még talan lehetne vélemény nélkiili, de itt kifejezetten

oldalvalasztasrdl és allasfoglalasrol tantiskodik az dbrazolds moddja, ezért hat az etikai kérdés.
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A filmkészitoknek azért is tulajdonitok nagy felel0sséget, mert a mozgod €és hangos képek
érzelmi €s érzékszervi hatdsa mas kommunikacios formaéhoz nem mérhetd, befogadasuk nem
olyan intellektudlis munka, mint az irodalomfogyasztds. Az daldozatokkal, tulélokkel,
kizsakmanyoltakkal pedig majd vallaljon szolidaritast a dokumentumfilm? (Visszataszitd
kifejezést hasznalva: ,,nyomorpornot” ma nem illik rendezni.)

Ez strukturalis probléma onnan nézve, hogy ha még az 4j rendezdgeneracid tobb tagja is
ennyire a birtoklas, a megalazas, az er6szak kultarajanak keretein beliil 1atja és lattatja a vilagot,
akkor el6fordulhat, hogy munkéik Onkénteleniil is a kapitalizmus, a patriarchatus és az
onkényuralom fonnmaradasdhoz jarulnak hozza. (A trash vigjatékok és a hungaro-pannon-
népi-nemzeti magyar imazsfilmekrél nem is beszélve.) Epp ezért elengedhetetlen lenne
szakmabelieknek is elvonatkoztatni attol, hogy egy uj filmet kik és milyen otlett6] vezérelve

készitettek, €s inkabb magardl az eredményrdl beszélni; a szandék helyett a kovetkezményrol.

II1. Curriculum, vitaest

1.

Hogyan csapddnak le a fentiek a sajat munkdmban? Egyrészt van a megélhetés kérdése.
Ahogy jelen rovat névaddja mondja,

filmszem vagyok, Adamnal is tokéletesebb embert hozok létre. [...] Egyiknek a kezét, a
legerdsebb, legiigyesebb kezet kdlcsonzom. A maésiknak a labat kérem el, a legformésabb,
leggyorsabb labat, a harmadiktol pedig a fejét, mely a legszebb, legkifejezdbb fej. A montdzs
segitségével tehat egy 1j, tokéletes embert alkotok.

Ezek a sorok hetente tobbszor eszembe jutnak, ugyanis mig 100 éve Vertov a szovjet film
alkotdja és teoretikusa volt, nekem a pénzkeresd tevékenységem sordn ugyanennek az uj
embernek a kapitalista masat kell 1étrehoznom: vagjuk ki a 1¢legzetvételt, a pislogast, a
nyelvbotlast, a sziinetet, az elgondolkodast, a késziiletlenséget. S6t, a legjobb, ha modellekrdl
késziilt stock-videokat hasznalunk.

Ez a tanult tiirelmetlenség az élet sok teriiletén okoz nehézséget, rdadasul alkotoként is
folyamatosan kell azzal foglalkoznunk, hogy kitlinjlink az algoritmus altal zaditott tartalmak
koziil. Mekkora az elérés? Mennyi az atkattintas? Naponta kell posztolni? Es melyik platform
naprakészen tartasara lesz sziikkségem (vagy: energiam)? Az Snmenedzsment (palyazatok irasa,
fesztivalnevezések), a personal brand épitése, a termékek marketingje és a social media
legalabb annyi id6t elvesznek, mint maga a kreativ folyamat, és a figyelmet is elterelik arrol,

hogy van-e terlink és idonk egyediil ,,elmélkedni, dudoraszni, olvasni, zenét hallgatni, f6zni,



csak ugy magunk elé nézni” — vagy €ppen inspirald kozosségben mozogni, alkotétarsat talalni.
Nem elég csinalni valamit, ugy is kell tiinni, mint aki csinalja. Bar ne kéne.

2.

gy hat a végére hagytam a sajat projektjeimet. Legutobb megjelent rovidfilmiink a

Budapest, zart varos, ami eredetileg az els6 nagyjatékfilm-tervem fobb témainak stiritéseként

késziilt. Divatosan, iparosan fogalmazva egy generacids kozérzetfilm vagy coming-of-age
torténet — mikdzben nekem nagyon sok dilemmamrol, a hiszas éveim kozepérdl szol:
identitaskeresés, lazadozas, ismerkedés, Onpusztitds, a menni/maradni kérdés. Folyamatosan
sz0l6 zene ¢€s kilatastalansag. Azon a héten forgattuk, amikor bekertiltem a Tarsadalomelméleti
Kollégiumba, atmeneti honapokban, személyesen és kozéletileg is (€pp a 2019. 6szi ellenzéki
sikerek és a koronavirus elott). Egy b6 évig készen tartogattuk, majd 2021-ben mutattuk be,
amikorra mar egy egészen mas stilusu és szemléletl filmterven dolgoztam. A Budapest, zart
vdros azota szerepelt néhany kisebb fesztivdlon és szdmomra nagy élményt jelentd
kozonségtalalkozos vetitésen, de egyeldre csak nemnyilvénos linken nézhetd. Rendszerszintii
jelenség, hogy sok mas rendezohdz hasonléan azon gondolkozom régoéta, hogy mikor, hol és
hogyan lenne érdemes publikdlni. Magyarorszdgon a streaming-multik ¢és a Filmio jelenléte
ellenére nincs megszervezve a rovidfilmek forgalmazésa, és a rovidek esetében is A-kategorias
felharsanasat.

3.

A Fordulat-tanulmédnyomban irtam arrél a szomoru helyzetrdl is, hogy még azok a magyar
filmek is individualis és dntudatlan sorsokat mutatnak, amelyek megemlitenek tdrsadalmi vagy
aktudlpolitikai témakat: a szerzoi- €s fiiggetlenfilmek torténeteiben sincs Ontudatra ébredés
vagy kozosségi cselekveésre valo kisérlet. A reprezentacidig gyakran jutnak el, de azon tal
szinte soha. Nalunk nem létezik olyan irdnyzat, amit Nyugat-Eurdpéaban példaul Ken Loach és
a Dardenne testvérek munkai is képviselnek (habar a kozelmultbol az Egy nap [Szilagyi Zsofia,
2018] idit6 és fontos kivétel). Emancipatorikus, elkotelezett, olykor vallaltan didaktikus
realizmus. (Egyébként oridsi sziikség lenne arra, hogy a didaxisrdl lefejtsiik a pejorativ
jelentésréteget, és ne értelmiségi fanyalgas legyen annak a kdvetkezménye, ha egy ir6 vagy
rendezd a sorok koz¢é irt lizenet vagy az ideologiamentesség hazugsaga helyett eleve elébujt az
allaspontjaval.)

Létez6 a kérdés, hogy ezek mennyire forradalmi alkotasok, €s mennyire ,,csupan”
érzékenyitd, alacsony belépési kiiszobli, konnyen nézhetd szocdem draméak. Godard példaul a

képviseleti filmezés ellen azzal érvelt, hogy a reprezentacid erdszak az alannyal szemben.
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Nézziik meg mindegyik filmjét, mert valoban forradalmi alkotd, aki nem vadolhat6 kitchen
sink realizmussal (a konyhai lefoly6 az Egy napban egyébként visszatérd téma, kivancsi lennék,
hogy a miifaj miatt, vagy sem). A magam részér6l azonban a disszenzus — az esztétikai
innovaciok és a (szocioldgiai-tarsadalmi) fantdzidnk kitdgitdsa — helyett egyelore a
konszenzualis emancipaciot valasztottam, mert ,,ha a tomeg érzéki-esztétikai felszabaditasarol
beszéliink, akkor mindenképpen tomegkulturarol kell beszélniink™.

Ennek, illetve a ,personal is political” szemléletnek a jegyében késziilt legutobbi

rovidfilmiink, a Ki mint veti agyat, ami egy 19 éves lanyt kdvet, ahogy felkeriil Budapestre.

Narrativ formaba ontott esszéfilmként az 6 sorsan keresztiil igyekeztiink minél tobb témat
problematizalni, ami egy munkasosztalybeli fiatal felnott nét érinthet: a kulturalis migracio
maganyat, a patriarchalis erdszak kiilonb6z6 formait, a kafkai biirokraciat, a munkahelyi
kizsakmanyolast, a mérgez0 csaladi mintdkat. Széke Abigél jatssza a fOszerepet, Hegyi
Barbara az édesanyjat, a forgatokonyvet Andella Mirtill-lel és Vida Orsolyaval kozdsen irtuk,
az egyik zeneszerzd Bardits Eva (ex-Holnaplanyok), a folyamatban konzulensként és
mellékszereploként egyarant vettek részt érintettek ¢€s a fiatal baloldali kdzeg néi tagjai is.
Operatér alkotétarsam sokadszorra is Papp Tamads volt. Egy éve forgattuk a filmet, és a
korabbiakkal ellentétben teljes mértékben a megtakaritdsaimbol finansziroztam — ami
»elterjedt vélemény szerint nem tartozott a legjobb huzasok k6z¢”, de nagyon felszabadité volt,
valahogy ahhoz hasonl6an, ahogy egy bdlcs mondta: ,,én azért készitek filmeket, hogy pénzt
veszitsek”. Eddigi munkaim koziil erre igaz el6szor, hogy teljesiti a célomat, azaz metszi
egymast a filmkészitdi, a mozgalmi és a pedagogiai tevékenység. Utdbbi végett januarban
kezdjiik el szervezni, hogy legyenek rendszeres Ki mint veti agydt-vetitések iskolakban, segitd
szakemberek jelenlétében, a filmbeli problémakat azokkal megbeszélve, akikrdl szol.

4.

Idén nyéron egy olyan rovidfilm forgatasara késziiliink, ami bizonyos szempontbdl az el6z6
kettd folytatasanak és lezarasanak is tekinthetd. A szabad otletelés fazisaban jarunk jelenleg,
¢s egy fiatal mozgalmi csoport dilemmairo6l €s miikodésérdl fog szélni. Mivel néhany jonnan
belépd tag szemszogén keresztiil latjuk majd a szervezetet, a ,,harmadik epizédban” is szerepel
majd tobbiink személyes élményanyaga amellett, hogy nyiltan, kimondottan foglalkozik
kozélettel a film.

Vida Orsolyéaval kozosen elkezdtiink irni egy nagyjatékfilmet is. A Tanerd egy gimnazium
falain beliil jatszodik a kézeljovoben. A generécids torténet politikai thrillerbe fordul, amikor
érettségizd didkok azzal szembesiilnek, hogy még a mostaninal is rosszabb iranyba valtoztat a

hatalom a koz- és felsdoktatason. Az antimilitarista és tanarsztrajkos palydzatunkra honapokig
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vartuk a Nemzeti Filmintézettdl a teljesen egyértelmii valaszt, tudva, hogy ha valaha elkésziil
a projekt, az csak az allami forrasoktol fiiggetleniil lesz lehetséges. Addigra jo eséllyel az
altalunk elképzelt, ma még disztopikusnak szant intézkedések egy része meg is fog valosulni.

Mindezeket egybevetve €s az eredeti kdrkérdésre is valaszolva, azt gondolom, hogy a (mai)
(magyar) baloldali filmes teenddje kettds jellegli: emancipatorikus filmek készitése és filmes
mozgalmak szervezése. Tehat amig jobb szemiink a kamera keresdjén keresztiil nézi a rogzitett
kivagatot, bal szemiinket tartsuk rajta a képbdl éppen kimaradé viladgon. Ez a mi munkank, és

nem is kevés.

Idézeteket tartalmaz Fehér Renatétol, Vida Kamillatol, ifjabb Pliniustél, Buka Viragtol, a
Bélgatol, Dziga Vertovtol, Tamas Gaspar Miklostol, Jean-Luc Godard-tol, Lovasi Andréstol,
Bagi Zsolttol, Douglas Adamst6l, Alejandro Jodorowskytol és Jozsef Attilatol.



