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Absztrakt

A kisvarosok kiemelked6 helyi szerepiik miatt a kozeljovoben vezetd szerepldivé valhatnak a
helyi fejlodésnek. A kutatisom f6 kérdése, hogy az észak-alfoldi hatarmente kisvarosai
(nevezetesen Fehérgyarmat, Kisvarda, Vasarosnamény €s Zahony) milyen szerepet toltenek
be a térség a vidékfejlesztésében, azon beliil a turizmusfejlesztés folyamatiban. Els6
1épésként a varosok Integralt Telepiilésfejlesztési Tervét elemeztem. Emellett kozelebbrol
megvizsgaltam a kivalasztott varosokra jellemzd demogréfiai adatokat, utolsd Iépésként a
vizsgalt térség jelenlegi turisztikai jellemzdit vettem szamba. Az dsszegylijtott adatok alapjan
végil elemeztem a négy vizsgalt kisvaros 2004 ¢és 2022 kozotti palyazati aktivitasat,
kiemelten a turizmusfejlesztéshez kothetd palyazati lehetéségeket. A tanulmany
eredményeként azokat a intézkedési teriileteket ismertettem, amelyek jovobeli érvényesiilése
megoldast nytjthat a térség negativ folyamataira. Ilyen a szolgéltatoi szektor erdsitése, a
varosi gazdasdg diverzifikdlasa, a természeti értékek ¢és az épitett Ordkség jobb
kommunikécidja, a vendéglato- €s szallashelyek szdmanak €s mindségének novelése, a helyi
és helykozi kozlekedés, illetve az Githalozat fejlesztése.

Kulesszavak: EU, fejlesztéspolitika, turizmus, Eszak-Alfold, hatdrmentiség
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OPPORTUNITIES OF TOURISM DEVELOPMENT IN SMALL TOWNS
OF THE BORDER REGION OF THE NORTHERN GREAT PLAIN

Abstract

Because of their prominent local role, small towns can become leading players in local
development in the near future. The main question of my research is the role of small towns in
the border region of the Northern Great Plain (namely Fehérgyarmat, Kisvarda,
Vasarosnamény and Zahony) in the rural development of the region, including the process of
tourism development. As a first step, | analysed the Integrated Urban Development Plan of
the towns. In addition, I took a closer look at the demographic data of the selected cities, and
finally, | took stock of the current tourism characteristics of the region under study. Finally,
on the basis of the data collected, | analysed the tendering activities of the four small towns
between 2004 and 2022, with a particular focus on the opportunities for tourism development.
As a result of the study, I have identified areas for action which, if implemented in the future,
could provide solutions to the negative trends in the region. These include the strengthening
of the service sector, diversification of the urban economy, better communication of natural
and built heritage values, increasing the number and quality of catering and accommodation
facilities, local and interurban transport and improving the road network.

Keywords: EU, development policy tourism, Northern Great Plain, border region
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1. Bevezetés

A globalizaci6 kordban egyre tobb olyan hatas éri — eloregedés, urbanizacio, gazdasagi
modellvaltas — a fejletlen, jellemzden vidéki térségeket, amelyekre abban az esetben tudnak
sikeresen reagalni, ha a helyi adottsagokat figyelembe vevé intézkedések jonnek létre. Ehhez
illeszkedik az Eurdpai Unid vidékfejlesztéshez kotddd intézkedései is: hogyan épiilhetnek ki
er6s vidéki kozosségek, milyen forméaban erdsithetd a térségek Osszekapcsoltsaga, hogyan
erdsithetd a vidék ellenalloképessége a kiilsé negativ folyamatokkal szemben, illetve milyen
gazdasagi tevékenységek jarulnak hozza leginkdbb a vidék értékteremté muikodéséhez?
Annak érdekében, hogy az EU vidéki régioi képesek legyenek fennmaradasra és megtjulésra,
ezen teriiletek feltarasa mentén sziikséges a rendelkezésre allo forrasok felhasznalasa. Jelen
tanulmény célja annak vizsgilata, hogy az FEszak-Alfold hatarmenti térsége milyen
potencialokkal rendelkezik és ezek kiaknazasdra milyen eszkozok allnak rendelkezésre,
illetve azokat milyen hatékonysaggal hasznositja.

2. A kutatas kérdései és az alkalmazott modszerek

A hatranyos helyzetli teriileteken egyre nagyobb szdmban jelennek meg olyan telepiilések,
amelyek képesek a megvaltozott gazdasagi koriilmények kozott is sikeresek, versenyképesek
lenni. A jelenlegi gazdasagi-tarsadalmi koriilmények kozott ennek a fejlédésnek a
kiinduldpontjai lehetnek a magyarorszagi vidék kisvarosai, amelyek képesek kiemelkedni
kornyezetiikbodl intézményi, infrastrukturalis, de akar kulturalis értelemben is, ezaltal képesek
mikrokozpontokat 1étrehozni vonzaskorzetiikben. A dolgozatomban arra keresem a valaszt,
hogy az Eszak-Alfold hatarmenti teriiletein fekvo kisvarosok, nevezetesen Fehérgyarmat,
Kisvarda, Vasarosnamény ¢és Zahony esetében milyen szerepet jatszanak a
turizmusfejlesztésben sajat- és vonzaskorzetiik fejlesztésében.

Ennek feltarasa érdekében el6szor a varosok jelenlegi szerepe keriil elemzésre a 2015-ben
létrehozott Integralt Telepiilésfejlesztési Tervek alapjan, kiegészitve 2015-2020 kozotti,
demografiai adatokkal. Azt vizsgdllom meg, hogy milyen tarsadalmi-gazdasagi
jellegzetességek figyelhetok meg, milyen természeti és épitett kornyezettel rendelkezik,
illetve milyen kulturdlis szerepe van az egyes jaraskozpontoknak. Ezt kovetden a varosok
helyzetét turisztikai szempontbol vizsgaltam, ravilagitva az eddigi tevékenységiikre és a
jovobeli lehetdségeikre. Végiil a palyadzati aktivitast vizsgalom meg kozelebbrdl és ezekbdl
vonok le kovetkeztetést a varosok turisztikai szerepét illetden.

3. A sikeres vidékfejlesztés tarsadalmi és gazdasagi hattere

Az 1980-as évektdl, az ipari termelésben bekdvetkezo paradigmavaltas jelentds valtozasokat
eszk0zolt ki a regiondlis gazdasagfejlesztésben ¢és vidékfejlesztésben: ennek nyoman
bekovetkezett a szubszidiaritas és a partnerség elvének felértekelddése, melynek alapfeltétele
az alulrol felfelé szervezddd, a helyi igényekre ¢és Ilehetdségekre ¢épiild helyi
gazdasagfejlesztés. A helyi gazdasagfejlesztés célja a helyi versenyképesség fokozasa, hiszen
ennek kiemelt fontossdga van a globalizalt vildgban, ahol valamennyi térség sajat
er6forrasaira tamaszkodva, 6nalléan versenyez a gazdasagi térben. A globalizacio jelentosen
megvaltoztatta a helyi tényezOk szerepét a gazdasadgban annak kovetkeztében, hogy boviilt a
mindenhol fellelhetd eréforrasok kore, értékesebbé valtak a sajatos tuddson alapuld helyi
adottsagok. A hely ebben az esetben a fizikai meghatarozottsadg mellett jelenti a helyben
meglévo kapcsolatokat, folyamatokat, amely egy olyan tarsadalmi és gazdasagi teret alkot,
amelyben kozos gazdasagi érdek és kulturalis-kozosségi identitas van jelen (POLA 2014).
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4. Az endogén fejlodés és a turizmusfejlesztés kapcsolata
4.1. Endogén fejlodeés a térségfejlesztésben

Az endogén fejlodés fogalmanak tisztazasa soran két kiemelendd fogalomkort kell eldszor
tisztaznunk: a teriileti toke mibenlétét és a fejlodést. A helyi versenyképesség alapjat a teriileti
t6ke kihasznalasanak képessége jelenti (SZABO et al. 2017). A teriileti toke alkotéelemei
kozé tartozik a foldrajzi fekvés és az abbol szarmazod jellegzetességek, a gazdasagi élet
jellemzo6i, valamint egyéb tényezok — ilyen példaul a kornyékre jellemzd fliggdségek,
megallapodasok, szabalyok. Ezek mellett van egy kevésbé kézzelfoghatd tényezd, a
kornyezet: intézmények, szabalyok, gyakorlatok, termeldk, kutatok, politikusok — a kreativitas
¢s az innovacid létrehozdoi (OECD 2001). A fejlodeés egy szandékolt emberi tevékenység
annak irdnyaba, hogy tobb dimenzidé mentén, tobb szerepld bevonasaval torténd novekedés,
amelyet csak abban az esetben tarthatunk pozitivnak, amennyiben értékes, hasznos javak vagy
szolgaltatasok termelésével jott 1étre (FARKAS 2002).

Az endogén fejlodés a kovetkezo helyi er6forrasokra épiilhet:

foldrajzi elhelyezkedés;

természeti er6forras;

human ero6forras;

tarsadalmi er6forras;

intézményi erdéforras;

specialis termékhez kapcsolodo eréforras (POLA 2014).

Az endogén hatasok Osszekapcsolodhatnak, kiegésziilhetnek exogén hatasokkal, amelyek
nyoman 1j regionalis helyzetek teremtddnek, ennek hatésai pedig el8segithetik az innovéciot
(FARAGO 1994).

Az endogén fejlodés egy térség koncentralt szervezddése, amelyben szerepet jatszanak a helyi
szerel6k kapcsolatképzési képességei, a helyi dontéshozok, a tudastermelés, a helyi termelési
tényezok €s a vallalkozoi képességek. A belsé mellett megjelennek kiilsé tényezok is: a kiilsd
informéaciok megfeleld adaptildsa, a technoldgiai, kulturdlis és tarsadalmi kornyezethez
torténd folyamatos alkalmazkodas. Az endogén forrasok koziil a legfontosabb a tOkepotencial,
a rendelkezésre all6 munkaerd képzettsége, az infrastruktura, a foldrajzi helyzet, a kdrnyezeti
allapot, a piaci kapcsolatok, tarsadalmi-gazdasagi adottsdgok ¢€s az intézményi rendszer
(CAPELLO 2011).

Az endogén erdsforrasok kiakndzasanak jo példdja a turizmusfejlesztés, amely eltérbe helyez
egy helyi értéket, nevezetesen a telepiilést magat, annak épiileteit, torténelmét, természeti
értékeit. A turizmusfejlesztés olyan komplex hatasrendszerli fejlesztési eszk6z, amely hatasai
mind a tarsadalomban, a kulturdlis életben és a nemzetpolitikaban fellelhetdk: a
turizmusfejlesztés tehat eszkoz, nem pedig cél ebben az olvasatban (DEAK 2016).

4.2. A turizmus térségi hatdsai

A turizmus gazdasadgi hatdsait vizsgalva megallapithatdo, hogy napjainkra az egyik
legfontosabb gazdasagi agazatta valt, mind tarsadalmi-gazdasagi, mind a nemzetkozi
kereskedelmi szempontbol, amely a gazdasagon beliil jovedelemteremtd, vaillalkozasfejlédésre
és foglalkoztatdsra gyakorolt hatdssal rendelkezik (MUNDRUCZO — GRAHAM 1996).
Emellett jelentds hatassal bir a gazdasagi szerkezet alakulasara oly médon, hogy 0j piacokat
és poétlolagos keresletet general mas gazdasagi agazatok szamara, leginkabb a helyi,
mezdgazdasagi és kézmiives termékek esetében. A fogadoteriilet imazsa is valtozik a turizmus
megerdsddése kovetkeztében, jellemzden pozitiv irdnyba — ennek megvaldsulasa azonban
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tudatos pozicionalashoz ¢és markaépitéshez kotott, amely feltételezi a tudatos
telepiilésmarketing tevékenységet.

A gazdasagi mellett, tarsadalmi hatasok is felismerhetok a turizmushoz kotédden. Torténeti
mintdk igazoljak, hogy a turizmus megnovelheti egy térség munkaerdigényét, az Uj
munkahelyek lehetOséget teremthetnek a fiatal értelmiségi réteg helyben tartasara, igy a
turizmusnak a népesség egészére is van hatasa. (KAPOSI 2021, GONDA-KAPOSI 2019)
Emellett a kozosséget is befolyasolja: a turizmus miikddtetésébe bekapcsolodnak a helyi
kozosségek ¢€s iskolak, aktivizald hatdssal van a helyi kozosségekre. Emellett a sajat kultara
ismerete €s a helyi identitas is megerdsddik hatésara.

A tarsadalmi-gazdasagi hatasok mellett, fontos megemliteni a kornyezeti tényezdket is. A
turizmus hozzéjarul az eréforrasok hatékonyabb felhasznalasdhoz és a természeti, kulturalis
orokségek gazdasagi fenntarthatésagahoz, valamint revitalizaljdk azokat. Emellett befolyéssal
lehet a kornyezettudatos attitlidre, hiszen az idegenforgalmi latnivalokat jellemzéen nagyobb
odafigyelés Ovezi — tudatosul a helyi kozdsségekben épitett és természetes kornyezetiik
értekessége.

A teriiletfejlesztési hatdsok kozé sorolhatd a helyi gazdasagfejlesztés €s a versenyképesség
javitasa. Egyrészrdl a turizmus helyi gazdasagfejlesztd hatasa kiilonosen fontos a periférikus
térségek fejlesztése soran. Ennek moddja a versenyképesség novelése, amelynek fontos
mozzanata az egyes teriiletek komparativ elényeinek kiaknazasa.

A turizmus fejlesztése a kiilsd periféridk esetében tovabbi fontos szerepet hordoz: kapocs
lehet a hatartérségek fejlesztésében, a hatdron atnyuld kapcsolatok eldsegitésében. Ennek
egyik fontos eleme, hogy a turizmus tamogassa az identitaserdsités folyamatat, a kulturalis
interakciokat, az orokségek védelmét és a jovedelem generalasat (DEAK 2016).

4.3. A turizmus szerepe a vidékfejlesztésben

A falusi turizmus Magyarorszagon az 1920-as évektdl kezdett kialakulni. Ehhez kapcsolodoan
az Orszagos Magyar Vendégfogadok Szovetsége (OMVESZ) a varosi kozéposztaly elérése
érdekben jott 1étre: a cél az volt, hogy az érintett réteg az Adria tengerpartja helyett az orszag
falvaiban toltse szabadidejét. A falusi turizmus soran élelmiszerre és szallasra koltott
Osszegek a helyi parasztcsalddok jovedelmét novelte, alacsony életszinvonaluk javitasat
segitette el0 a gazdasagi vilagvalsag idején. A szervezet masik feladata az volt, hogy
felkészitse a vidéki csaladokat a vendégfogadasra. A kezdeményezés Osszességében
sikeresnek bizonyult: a vezetéi kozott arisztokratak, az uralkodoi elit, magas rangu
tisztviselok voltak, akik a Szovetség oldalara tudtdk allitani a vidéki elitet — tanarokat,
papokat, jegyzdket. A mozgalom a masodik vildghaboruig 1étezett.

Miutan Magyarorszag teriilete a szovjet érdekszférdhoz keriilt, a kordbbi magan jellegii
kezdeményezések megsziintek. Az 1960-as évektdl jelent meg a turizmus Ujra a magyar
vidéken: a szalldskapacitas hidnya miatt az utazasi irodék jellemzden magéantulajdonban 1évo
hazak bevonasaval oldottadk meg szervezett utazasaikat, jellemzden a Balaton kornyékére —
igy alakultak ki kezdetben egyes falvakban vendéglatohelyek.

A vidéki turizmus madasodik fellendiilése a nyolcvanas végén, a kilencvenes évek elején
kovetkezett be. A helyi ko6zéposztaly tobbsége az 1990-es politikai valtozas utan elvesztette
munkahelyét. Az idegenforgalom spontan reakcié volt néhany vidéki csaladban, hogy 1j
megoldasokat keressenek a munkanélkiiliségi valsagra. Ennek kovetkeztében a kilencvenes
évek elején az innovacio egyfajta formaja volt a vendéglatassal foglalkozo vallalkozasok
megjelenése, mely meglévo eréforrasokra, a csaldd meglévd hazara, kertjére, gyiimolcsosére,
allataira, kézmiives tevékenységeire, hdztartasi ismereteire épiilt. A falusi turisztikai kinalat
tehat a haztartasok kényelmi szolgaltatasaibol, a lakosok tudas- és ismeretségi tOkéjébol
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taplalkozott. Ezek a tevékenységek tobbletjovedelmet generaltak, amely potolta a
piacgazdasag kialakuldsa kovetkeztében bekovetkezd jovedelemkiesést. Az ekkor kialakuld
falusi turizmus tehat alapvetden egy spontan, szervezetlen mozgalomma valt, mely alulrol
épitkezett (KOVACS 2020).

Jol lathaté tehat, hogy a vidéki tér napjainkra nem csupan a mezdégazdasagi tevékenység
szintere. Szamtalan olyan jo példaval taladlkozhatunk mind az Eurdpai Uni¢ teriiletén, mind
Magyarorszagon, amelyek példaként szolgalhatnak a vidéki lakossag életszinvonalanak
novelésében. Ezen a ponton azonban fontos megjegyezni: a turizmus dnmagaban nem lehet a
periférikus térségek fejlodésének forrasa, annak Osszekotése mas tevékenységgel azonban
lehet a sikeres vidékfejlesztés forrasa (MARTON et al. 2016).

5. Az észak-alfoldi hatarrégio Kisvarosainak adottsagai

Valamennyi vizsgalt telepiilés esetében megfigyelhetd enyhe csokkenés a lakonépességben
2000 és 2020 kozott: a népsiriiség ezzel 6sszhangban visszafogottan, de valamennyi telepiilés
esetében is csokkent (KSH 2000-2015) (1. abra).

1. ébra: A vizsgalt telepiilések lakonépességének alakulasa, 2000-2020 (6)
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A kovetkezd jellemzOk 2015-2020 kozotti vizsgalata tortént meg a telepiilések demografiai
jellemzdinek feltarasa soran:

természetes fogyas, szaporodas;
oregedési index;

1d6skori fliggdségi rata;
fiatalkori fliggdségi rata;

nettd migracios rata.

Az oregedési index 65 év feletti korosztaly aranyat fejezi ki a 14 év alatti korosztalyhoz
képest. Valamennyi vizsgalt telepiilésre jellemzd az Oregedési index ndvekedése: a
legmeredekebb novekedés ebben az esetben is Zahonyra jellemzd, itt az 6regedési index 0,5,
Kisvardan és Vasarosnaményban 0,4, mig Fehérgyarmaton 0,2. Az iddskori fliggdségi rata azt
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hivatott meghatarozni, hogy a 65 év feletti korosztaly ardnya mekkora a 15-64 éves
korosztalyhoz viszonyitva: ez az ardny némileg ndvekedett a vizsgalt években, azonban az
emelkedés mértéke nem meghatarozo. Ugyanez a tendencia figyelhetd meg a fiatalkori
fliggdségi rata esetében, amely a 14 év alatti korosztaly aranyat hatdrozza meg a 15-64 év
kozotti lakossaghoz képest.

A nettd migracios rata a bevandorlas és az elvandorlas kiillonbségének aranyat adja meg a
teljes lakossagszamhoz képest. Ez a mutaté a 2015-2020 kozotti éveket tekintve szintén
Osszességében negativ iranyba valtozott, elsésorban Zahony esetében, ahol ennek értéke -
16,21. Ezt koveti Fehérgyarmat és Kisvarda (-7) — azonban Vasarosnamény esetében némi
javulas figyelheté meg (0,99) (TelR 2015-2020).

A human kozfeladatok ellatasat az dnkormanyzatok tudatosan szervezik €s valositjak meg, a
lakossdg egésze szamara biztositott a magas mindségli szolgaltatdsok elérhetdsége. Az
intézményekhez tartozo alapinfrastruktira kiépiilt, egyes elemei azonban felyjitasra
szorulnak. A koznevelési intézményrendszer jelentés atalakulason ment keresztiil, azonban a
vizsgalt varosok alap- ¢és kozépfoku oktatdsi intézményeibe jard fiatalok szdmdara ez
jelentésen nem hatott. Az egészségiigyi ellatas és a szocidlis szolgaltatasok rendszere jol
szervezetett. A kulturadlis és szabadidos intézmények, 1étesitmények adottak.

Valamennyi vizsgalt varos jdardskozpont, szerepiik a térség gazdasagaban meghatdrozo.
Negativumként emlithetd ezzel szemben, hogy jellemzden kevesebb jelentds gazdasagi
szereplé van jelen, joval elterjedtebbek a KKV szektorba sorolhatd vallalkozasok, amely a
jovoben gatjat jelentheti a fejlodésnek. A globélisan megfigyelhetd trendhez igazodva a
vizsgalt varosokban is jellemzd a mezdgazdasagi jelleg gyengiilése és a szolgaltatasok
erdsodése. A turizmus kevéssé jellemzd: nem megfeleld a szolgaltatasok mennyisége és
mindsége, valamint a turisztikai értékek tudatos kommunikacidja is hianyos, igy 0sszeségében
a telepiilés turisztikai pozicionéalasa elhanyagolt.

2. 4bra: Gyogyvizzel rendelkezd telepiilések az Eszak-Alfoldon, 2011

LW R
Forras: KSH 2013
Fehérgyarmat, Kisvarda és Vasarosnamény legfontosabb természeti értéke a gyodgy- és
termalviz — ez idegenforgalmi szempontbdl a legvonzébb adottsaga a varosoknak (2. abra). A
harom telepiilésre jellemzd a sikvidéki fekvés, mely alapvetéen mezdgazdasagi miivelésre
alkalmas. A varosok kozelében taldlhatok Natura2000-es teriiletek, illetve Fehérgyarmat
kézpontja a Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzetnek és a Szatmar-Beregi Naturparknak. A
teleptilések zoldfeliileti ellatottsdga megfeleld. Zahony kivételt jelent a felsorolt telepiilések
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koziil annak logisztikai jellege kovetkeztében: a jelentds kiterjedésti gazdasagi teriiletek és a
vasut jelentdsen korlatozza a zoldteriiletek kiterjedését.

A varosok épitészeti arculata részben urbanizalt, illetve urbanizalédd, részben agrartdji
jellegli. Egyszerre jelenik meg a gondozott belsé kdrnyezet és a periferikus felépités, a
mezOvarosi térszerkezet, védett miiemlékek, a modern tobbszintes beépités és az ipartelepités
¢piiletei. Fehérgyarmat, Kisvarda ¢és Vasdrosnamény teriiletein fennmaradt a torténeti
varosszerkezet egy része, valamint emlékek a torténelmi varosmagbol, mig Zahony arculatat
elsddlegesen a vastti infrastruktara, az iparosodott jelleg hatdrozza meg.

A vizsgalt telepiilések koziil kozlekedés szempontjabol valamennyi jol ellatott. A varosok,
periférias elhelyezkedésiik ellenére jo Osszekottetéssel rendelkeznek a regionalis és orszagos
kozponttal, a jovében megépiild gyorsforgalmi utak ezen tovabb javithatnak. A hatér
kozelsége valamennyi varos esetében meghatarozo, a jovoben ez az adottsdg komoly
fejlesztési potencialt jelenthet az ukran-magyar, roman-magyar hataron Ezek alapjat képezheti
a napjainkban is jelen 1évo, kevésbé formalis kapcsolatok. Negativum, hogy a tranzitforgalom
a varosokon keresztiil halad at: ennek oka, hogy a varosok nem rendelkeznek elkeriil6utakkal,
ezért balesetveszélyes utszakaszok alakulhatnak ki, illetve a zajszennyezés is erdsodhet.
Emellett a varoson beliil taladlhat6é kisebb utak sokszor karbantartds hidnyéban elhanyagolt
allapotban vannak. A parkolohelyek szdmaban iddleges hidny mutatkozik csticsidOben, a
varoskdzpontokban. A helykdzi és tdvolsagi jaratok elfogadhatd stirliséggel és menetiddvel
kozlekednek a kozpontok felé, helyi kozlekedés nincs. Fehérgyarmatrol a helyi kdzpontok
(Debrecen, Matészalka, Nyiregyhdza) vasuton is megkozelithetdk, azonban annak szolgaltatoi
mindsége alacsony. Kisvarda esetében a vasuti kozlekedés szinvonala magas, Budapest,
Debrecen és Nyiregyhdza gyorsan elérhetd, a jaratok szama megfeleld. Vasarosnamény
esetében a vasuti kozlekedés szinvonala alacsony, azonban a fontosabb kozpontok,
Nyiregyhdza, Matészalka, Kisvarda, elérhetdk, valamint jelentds hatdsa volt az M3 autdpalya
Vasarosnaményig torténd meghosszabbitasanak. Emellett kozlekedés szempontjabol
meghataroz6 a kerékpéaros kozlekedés. Zahony kiemelt kozlekedési Utvonalon fekszik, jo
kozlekedési kapcsolatokkal rendelkezik vonzaskorzetével is, igy gazdasagat az ingazéd
munkavallalok jelentdsen befolyasoljak.

3. 4bra: Erkez6 és indulé utasok szdma, Debrecen Airport, 2004-2021 (f6)
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Forras: Sajat szerkesztés (KSH 2004-2021)

Fontos kiemelni tovabba, hogy a vizsgalt varosoktol 100-120 km-re talalhato Debrecen
replildtere, amely a koronavirus kitoréséig folyamatosan ndvekvd utasforgalmat bonyolitott le
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(3. abra). Tovabbi pozitivum, hogy mind a négy varos kozvetlen vasuti kapcsolattal
rendelkezik Debrecennel, igy a jovében ennek az adottsagnak a kihaszndlasa is megtorténhet.

A vizsgalt teleplilések koziizemi infrastruktirdja az orszagos ¢és megyeil szint
Osszehasonlitdsdban megfeleld. A telepiilések kornyezeti terhelése mérsékelt, az
onkormanyzatok torekednek arra, hogy intézményeikben hatékony energiafelhasznalast
valdsitson meg.

A telepiilések jellemzése a kovetkez6 dokumentumok feldolgozasaval késziilt:

e Fehérgyarmat Varos Telepiilésfejlesztési Koncepcidjanak és Integralt

crer

(BELUGYMINISZTERIUM 2015a)

e Kisvarda Varos Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidja (BELUGYMINISZTERIUM
2015b)

e Viasarosnamény Varos Telepiilésfejlesztési Koncepcidjanak és Integralt

e ey

crer

* Zahony Varos Integralt Telepiilesfejlesztesi Stratégiajanak Megalapozd Vizsgalata
(BELUGYMINISZTERIUM 2015d)

6. A turizmus formai az észak-alfoldi hatarrégio kisvarosaiban

A vizsgalt telepiilések koziil Kisvarda és Vasarosnamény a Tokaj és Nyiregyhaza turisztikai
térség részét alkotjdk — ezen beliil a Felso-Tisza térségéhez tartoznak. Fehérgyarmat ¢és
Zahony egyik turisztikai térséghez sem tartozik. A turisztikai térségek 2020 szeptemberében
keriiltek kijelolésre, amelyek a 2016-ban lehatarolt 5 kiemelt turisztikai fejlesztési térsége
mellett jelentek meg. A turisztikai térség és a valos turisztikai teljesitmény elemzése soran
kidertil, hogy bar a 2020-ban nevesitett turisztikai térségek kozott szerepel a két jaras, ahol a
két telepiilés talalhato, a térokonometria modszerével nem hatarolhato le, mint turisztikailag
fontos teriilet (VEGI 2021).

A turizmus szdmos formaja fellelhetd a vizsgalt térségben. Ezek koziil kiemelkedik az
egészségturizmus, amely esetében az utazd {6 motivacidja egészségligyl allapotanak
megorzése, illetve javitdsa: két {6 4ga a gydgyturizmus és a wellness turizmus. A
gyogyturizmus a lakohelytdl eltérd helyen talalhaté gydgyiidiiléhelyen vagy gyogyaszati
létesitményben valo tartozkodast jelenti. A gyodgyturizmus jellemzéen egy természetes
gyogytényezore épiil. A wellness-turizmus célja a testi-lelki egészség megdrzése, amelyben
jelentds szerepe van az aktiv és passziv szolgaltatasoknak is. Az észak-alfoldi régio
idegenforgalmi potencialjat jelentdsen meghatarozza a turizmusnak ezen formaja termal- és
gyogyvizekben gazdag teriiletei miatt (KSH 2013). Fehérgyarmaton 2004-ben épiilt meg a
Fehérgyarmati Gyogyfiirdo, amely gyogyaszati ellatas biztositasa mellett kozfiirdoként is
miikodik (SZSZBMK 2013). A Kisvarda Varflirdében harom gyogymedence, illetve wellness
ellatds talalhato (AQUACINEMA.HU 2022). Vasarosnaményban szintén miikodik fiirdo,
Szilva Termal- és Wellnessfiirdd néven, amely célja a helyi értékek megismertetése is
(SZILVAFURDO.HU 2022).

A gasztronomiai turizmus esetében a turistdk elsdsorban a térség jellemzd ételeit, italait
ismerik meg. A legjellemzObb formaja a falusi vendéglatas — Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében a gyiimdlcskultura a legjellemzobb. A Felsé-Tisza, a Tisza, a Szamos és a Tur
arteriiletén Oshonos szatmari szilva valamennyi vizsgalt telepiilésen megtalalhato, sok
torédést nem igényld, azonban bo termésii szilvafajta. 2012-t61 6nallo fajta. A gasztrondmiai
turizmus szorosan kotddik a falusi vendéglatashoz, amely jelen vizsgalat szempontjabol
kevésbé meghatarozé fajtdja a turizmusnak.
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Az Okoturizmus a turizmus azon fajtaja, amely nem {idiilési céllal valésul meg, hanem
természeti értékek megismerése céljabol valosul meg. Az dkoturizmus f6 helyszinei az Eszak-
Alfoldon a nemzeti parkok, sziikebb vizsgalati teriiletiinkon foként a folyok és kornyezetiik,
illetve a mar emlitett Szatmar-Beregi T4jvédelmi Korzet és a Szatmar-Beregi Naturpark. Az
ilyen jellegli teriiletekre jellemz6, hogy a természeti értékhez kapcsolodoan
programlehetdségek rendelkezésre allnak (kijeldlt tarautvonalak, csonaktirdk, fotoészafari
stb.). A Fels6 Tiszavidék tajegységei a 4. abran lathatok.

4. abra: A Felso Tiszavidék kisebb tajegységei
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Forrds: GILYEN et al. 1981.

Az Eszak-Alfold jelentés folyo- és allovizei kedveznek a vizi turizmusnak. Lehetdség van
ezeken a teriileteken viziturara, sétahajozasra, vizi sportolasi lehetdségekre és flirddzésre.
Fehérgyarmat kozelében a Szamos, Kisvarda és Zahony korzetében a Tisza, mig
Viésarosnamény esetében a Tisza, Szamos és Kraszna folyok — ez utdbbi telepiilés esetében
kiemelendd Gergelyiugornya varosrész szabadstrandja (KSH 2013).

Az izleti- vagy hivatasturizmus munkéval Osszefiiggd utazasokat foglal magaban. Ekkor a
turista kozel ugyanazokat a szolgaltatdsokat veheti igénybe, az utazas cé€lja nem azonos. A

vizsgalt telepiilések koziil egyikben sincs jelen nagyobb mértékben ilyen jellegli turizmus
(KSH 2013).

A kulturalis-, illetve o6rokségturizmus célhelyszinei lehetnek egyhazi latvanyossagokat,
hagyomanyokat, a térség kulturalis életét bemutaté nevezetességek — ilyenek lehetnek a
templomok, népi emlékeket bemutatod intézmények, ipartorténeti emlékek, kastélyok, kuriak,
varak. Ebbdl a szempontbol az észak-alfoldi régio latnivalokban gazdag térség, a mizeumok,
tajhazak, helytorténeti gylijtemények szdma tobb, mint 100 (KSH 2013). Fehérgyarmaton
ilyen jellegii latvanyossag a reformatus templom, a romai katolikus templom, a Jékey kuriabol
atalakitott Kossuth-park (HAMAR 2005). Kisvarda nevezetességei kozott kiemelendd a Var,
a gordgkatolikus, romai katolikus és reformatus templomok, az egykori zsinagdga épiilete, ma
Rétkoz Muzeum (KISVARDA.HU 2022). Vésarosnamény esetében a kulturalis- ¢€s
orokségturizmus targyat képezheti a Beregi Muzeum, a Tomcsanyi Kastély, a Hunor
Vadaszati Kiallitdas (VASAROSNAMENY.HU 2022).
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5. abra: A Szallashelyek és vendégéjszakak szama Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
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Forras: Sajat szerkesztés (KSH 2000-201)

A kereskedelmi szallashelyek szamarol késziilt felmérések megyei bontasban publikusak —
azonban ezekbdl az adatokbol két trend jol olvashatd: mig a vendégforgalom folyamatos,

egyenletes

novekedésen megy keresztil 2000 ¢és 2019 kozott, addig a szallashelyek

féréhelyeinek szama stagnald-csokkend tendenciat mutat (5. dbra).

Osszességében igaznak bizonyulnak azok a megéllapitisok, miszerint a négy vizsgalt varos
turisztikai potenciallal alapvetden rendelkezik, azonban azok kiakn4zéasa nem teljesiil.

6.1. Palyazati aktivitds

A kovetkezokben a 2004 ¢s 2022 kozott tdmogatott palydzati programok értékét €s eloszlasat
vizsgalom a négy vizsgalt telepiilés esetében. A vizsgalt palyazatok a kdvetkezok:

EAOP-2.1.1/H-11- Turisztikai szolgaltatasok fejlesztése

EAOP-3.1.3/A-11- Kerékparforgalmi halozat fejlesztése

EAOP-3.1.3/B-09- Kerékparforgalmi halézat fejlesztése a komplex programmal
kezelendé LHH kistérségekben

EAOP-5.1.1/D-09-1f- Funkciobdvitd integralt telepiilési fejlesztések
EAOP-5.1.1/D-09-2f- Funkciobdvitd integralt telepiilési fejlesztések
EAOP-5.1.1/D-12- Funkcidbdvitd integralt telepiilési fejlesztések
EAOP-5.1.1/E- Helyi telepiilésfejlesztési akciok

EAOP-5.1.1/G-09- Funkcidbdvitd integralt telepiilési fejlesztések a komplex
programmal segitendé LHH kistérségekben

GINOP-7.1.1-15-Nemzeti Kastély- és Varprogram turisztikai célu
fejlesztéseinek tamogatasa

TAMOP-3.2.12-12/1- Kulturalis szakemberek tovabbképzése a
szolgaltatasfejlesztés érdekében

TAMOP-3.2.13-12/1- Kulturalis intézmények részvétele a tanéran kiviili
nevelési feladatok ellatdsdban

TAMOP-3.2.13-12/1- Kulturalis intézmények részvétele a tanoran kiviili
nevelési feladatok ellatasaban

TAMOP-3.2.9/B-08/2- Audiovizualis emlékgytijtés
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e TIOP-1.2.2-11/1- Mizeumok ¢s levéltarak iskolabarat fejlesztése és oktatasi-
képzési szerepének infrastrukturdlis erdsitése

e TIOP-1.2.3-11/1- Konyvtari szolgaltatasok dsszehangolt infrastruktura-
fejlesztése — ,,Tudasdepo Expressz”

e TOP-1.2.1-15-SB1-Tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl fenntarthato
turizmusfejlesztés

e TOP-1.2.1-16-SB1-Térsadalmi és kornyezeti szempontbdl fenntarthato
turizmusfejlesztés

e TOP-4.3.1-15-SB1-Leromlott varosi teriiletek rehabilitacidja

e TOP-4.3.1-16-SB1-Leromlott varosi teriiletek rehabilitacidja

e VP-6.4.1-16-Nem mezOgazdasagi tevékenységek beinditasara és fejlesztésére
iranyul6 beruhdzasok tdmogatasa

A fenti palyazatokbol szarmazo kifizetések a 2008-2018 kozotti idészakban keriiltek
kiegyenlitésre. A fenti palydzatok a varosok altal 0sszes beadott palyazat 3%-at teszik ki
Fehérgyarmaton, 13%-at Kisvardaban, 9%-at Vasarosnaményban és csupan 1%-at
Zahonyban.

A legnagyobb mértékii timogatdsban Kisvarda részesiilt 6sszességében a vizsgalt iddszakban,
ezutan kovetkezik Vasarosnamény, majd Fehérgyarmat, végiill Zahony (6. abra). A
legnagyobb 0Osszegli tdmogatast, 4 366 462 374 Ft TOP palyazatok keretében keriiltek a
magyar palyazok tulajdonaba. Ezutan sorrendben az EAOP, GINOP, majd VP program
kovetkezik, végiil a TOP 54 266 276 Ft-tal.

6. abra: A turisztikai palyazatok soran elnyert 6sszegek 2008 és 2018 kozott §sszesen
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Forras: Sajat szerkesztés, Tamogatott projekt kereso alapjan

A palyazatok iddbeli eloszlasat vizsgalva megallapithato, hogy mig Fehérgyarmat és Zahony
esetében, ahol alapvetden alacsonyabb volt a palyazati aktivitas, 2013-ban volt a kifizetések
cstcspontja, mig Kisvarda és Vasarosnamény esetében ez 2016-2017-ben kovetkezett be.
Fehérgyarmat esetében a legnagyobb beruhazast a Betydros Hagyomanydrzé Pihend- és
Kostolohaz kialakitasa, a Szatmar-Beregi Elményliget fejlesztése és az aktiv turizmus
fejlesztése  és  szolgaltatasbévitése kapta, 2012-2013-ban. Kisvarda esetében a
kerékparforgalmi haldzat és a funkciobovités mellett, szerepet kapott 2016-ban egy nagyobb

57



TVT Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanulmanyok 2022 VII. évfolyam 3. szam

volumenii kastély- ¢és Vvarprogram turisztikai célu fejlesztés. Vasarosnaményban a
funkcidbdvités és a kulturalis intézmények fejlesztése kapta a legnagyobb szerepet. Zahony
Osszesen harom, turisztikai vonatkozasu palyazatban vett részt a vizsgalt iddszakban, ezek
foképpen a nem mezdgazdasagi jellegli fejlesztésekhez és a funkcidbdvitéshez kapcesolodtak
(7. abra).

7. abra: A turisztikai palyazatok soran elnyert 6sszegek 2008 és 2018 kdzott éves bontasban
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Forrds: Sajat szerkesztés, Tamogatott projekt keresé alapjan

7. Kovetkeztetések

A vizsgalatomban arra kerestem valaszt, hogy az észak-alfoldi hatarrégio kisvarosai milyen
szinten képesek adottsagaiknak megfeleléen alakitani palyazati aktivitasukat, mekkora
szerepet jatszanak abban lehetOségeik és hatranyaik. A vizsgalat indokoltsagat az endogén
fejléddés fontossagaban lattam, valamint annak lehetséges erdsitésében a turizmusfejlesztésen
keresztiil. Ennek soran elsd 1€pésként ennek a két fogalomkornek a metszéspontjat tartam fel.

A kovetkez$ 1épésként a vizsgalt varosok altalanos demografiai jellemzdit, human
infrastruktirdjat, gazdasagi helyzetét, természeti €és épitett kornyezetét, valamint kozlekedését
elemeztem. Ezek tanulsdgaként kijelenthetd, hogy egy jellemzden eldnytelen demografiai
helyzetli térségrol beszélhetiink, a gazdasagi helyzet annak ellenére, hogy a kdrnyezetéhez
képest elény0s, alapvetden meghatdrozza periférikus elhelyezkedése, természeti értékekben
gazdag, azonban az ebben rejlé potencidl kevéssé kiakndzott, mig épitett kornyezete erdsen
kevert, egyszerre talalhatdo meg benniik urbanizalt, illetve vidékies jelleg. A vizsgalt varosok
és a térségi kozpontok kozotti kozlekedés kapesolata mind mennyiségben, mind mindségben
jellemzden jo, azonban kisebb teriileti szinten ez kevésbé érvényesiil.

A legjellemzoébb turisztikai agazat az egészségturizmus, emellett fontos szerepe lehet a
jovOben a vizi turizmusnak és kulturalis-, illetve orokségturizmus is, amelyek terén a négy
kisvaros érvényesiilni tud adottsagai alapjan. Az ezaltal megallapithatd potencidlis fejlesztési
pontok a turizmus tekintetében a kdvetkezok:

e Szolgaltatoi szektor erdsitése, a varosi gazdasag diverzifikalasa
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e Természeti értékek jobb kommunikécidja

e Epitett 6rokség jobb kommunikécidja

e Epitett kornyezet allagmegovasa

e Vendéglato- és szallashelyek szdmanak és mindségének ndvelése
e Helyi és helykozi kozlekedés fejlesztése

e Belso uthaldzat fejlesztése

A palyazatokat vizsgalva megallapithatd, hogy a turisztikai és az ahhoz ko6tddd fejlesztések
kevésbé vannak jelen a négy vizsgalt varosban — legkevésbé Zahony, mig leginkabb Kisvarda
esetében jellemzd az ilyen jelleglhi palyazati aktivitds. A legnagyobb beruhdzasok kevésbé
tikkrozik a fent emlitett teriiletek sulyat: Fehérgyarmat esetében a legnagyobb beruhazast a
turisztikai helyszinek fejlesztésével nyerték a palyazok, valamint az aktiv turizmus fejlesztése
¢és szolgaltatasbovitése, 2012-2013-ban. Kisvarda esetében a kerékparforgalmi haldzat és a
funkciobdvités mellett egy nagyobb volumenii kastély- és varprogram turisztikai célu
fejlesztés kapott tamogatast 2016-ban. Véasarosnaményban a funkcidobdvités és a kulturalis
intézmények fejlesztése kapta a legnagyobb szerepet. Zahony foképpen a nem mezogazdasagi
jellegti fejlesztésekhez és a funkciobdvitéshez kapcsolodo palyazatokon kapott tdimogatast.

A vizsgalt teriiletek koziil leginkabb az épitett kornyezet allagmegovasa, ezzel szemben az
aktiv pihenés, a természeti értékek fenntartasa, az értékek jobb kozlése kevésbé jelenik meg
ezekben a projektekben. A szallashelyek szdmanak lassti csokkenése szintén egy negativ
tendencia lehet, kiilonds tekintettel arra, hogy a vizsgalt idészakban ndvekvd tendenciat
mutatott a vendégéjszakdk széma, illetve a koronavirus hatdsanak gyengiilésével ujbol
novekvo tendenciat lathatunk.
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