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Absztrakt

A tanulmany a nemzetk6zi szakirodalom bazisan a hatarvidékek gazdasaganak
kereskedelemorientalt turisztikai aspektusait tdrja fel. A téma feldolgozisara a nem
konvencionalis turisztikai mobilitas teoretikus keretein beliil keril sor. A munka azokkal a
kereskedelmi tevékenységekkel foglalkozik, amelyek Osszefiiggésbe hozhatok a turizmussal,
mert egyrészt kozvetve vagy kozvetleniil szolgaljak a turistak aramlasat, masrészt a szallitas
¢s/vagy az értékesités részben vagy egészben a turista szerepében, illetve a turistdk szamara
zajlik. A szerzok jelentds hangsulyt fektetnek a csempészet jelenségére, amelynek derékhadat
a dohany és a drog illegélis transzfere adja. A hatarbiznisz akér a legélis, akar az informalis,
akar az illegalis gazdasag keretében zajlik kevés kivételtdl eltekintve érinti a kiskereskedelemi
kinalatot is. A jelen tanulmanyban targyalt, a centrumtol tavolabbi tevékenységek tobbségében
az éallam ellen6rz6 funkcidja kevésbé hatékony, és azokkal kapcsolatosan szerényebb
tarsadalmi kontroll érvényesiil.
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ROLE OF THE BORDERLANDS IN THE TRADE-ORIENTED
TOURISM ACTIVITIES

Abstract

This study reveals the trade-oriented tourism aspects of the economy of the border regions,
based on international literature. The topic is processed within the theoretical framework of the
border regions and non-conventional tourism mobility. The work deals with commercial
activities that could be linked to tourism, since they directly or indirectly serve the flow of
tourists and the transport and/or sales happen completely or partially in tourist role, or for the
tourists. The authors place significant emphasis on the phenomenon of smuggling, which
mainly comes from illegal transfer of tobacco and drugs. With few exceptions, border
businesses affect retail supply, whether they happen within the legal, informal or illegal
frameworks of the economy. In the case of the off-center activities that are being discussed in
this study, the control function of the state is less effective and the social control over them is
also modest.

Keywords: borderland, tourism, trade, shopping, crime

Koszontés: A szerzOk jelen tanulméanyukkal kdszontik a 70 éves Aubert Antal professzort, aki
iskolateremté munkdssaga révén egyrészt utat tort a magyarorszagi turizmusfoldrajz akadémiai
elismeréséhez, masrészt kutatdsai és tanitvanyai révén jelentdsen eldsegitette a diszciplina
fejlodését, kiteljesedését. A hatarmentiség és a turizmus kapcsolatanak feltarasa Aubert Antal
¢letmiivének szerves része, tobb tanulméanyéban is érinti az orszadghatdrok 4ltal elvalasztott
térségek turisztikai potencialjanak kérdéskorét.
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Bevezetés

Az emberiség torténete a hatarok kijelolésének, védelmének ¢€s kiigazitdsanak torténete
(PARKER 2006, GUO 2018). A masodik vildghaborut lezar6 békerendszer és az ENSZ
megalakuldsa globalis szinten is igyekezett stabilitast teremteni az allamokat elvalaszto
hatarvonalak tekintetében (WEISS 2015). Ugyan tobb ezer év torténelmi paradigméjat nem
lehet az egyik naprol a mésikra megvaltoztatni, de az elmult évtizedek azt igazoljak, lehetdség
van a hatdrok funkcidjanak ujraértelmezésére. Ebben a folyamatban a gazdasagi érdekek
gyakran feliilirjak a politikait, er0sodik a felismerés, hogy a turizmus, a ,,béke iparaga”, a hatar
menti térségekben is jelentds gazdasagélénkitd potenciallal bir (D’AMORE 1988, LITVIN
1998, FRANCH et al. 2017).

A hatdrok értelmezésével kapcsolatos dichotomia a hatdrok nélkiili viladg hatarainak
meghuzasaban gyokeredzik, vagyis abban, hogy a politikum milyen mértékben engedi meg a
hatérok elvélaszto funkcidjanak oldasat (DIENER — HAGEN 2009). Mikozben a XX. szézad
utolso évtizedeinek gazdasagi-tarsadalmi folyamatai a hatarok korlatozé szerepének fokozatos
redukélasat generaltdk, addig a XXI. szazad elsé évtizedeiben éppen ellenkezd eldjelil
torekvéseknek lehetiink szemtanui (PAASI 2019). A vilag egyik legnagyobb integracidja, az
Eurépai Unio 1étrejotte és boviilési folyamata a hatdrok nélkiili Eurdpa létrehozasanak
ideologidja mentén torekszik a hatarok lebontasira (DEDMAN 1996). Az Eurdpai Unid
legfontosabb iranyelve, az aruk, a szolgaltatasok, a toke és a személyek szabad aramlasa a
hatarok 1ényegi jellemvonasanak, a kiilonb6zdség fenntartdsanak szab gatat. A mobilitds szinte
korlatlan szabadsdga kivaléan megmutatta, hogy a hatarok mentén észlelheté gazdasagi,
tarsadalmi, kulturélis, t4ji stb. kiilonbségek fenntartisaban és hasznositasdban a turizmus
kulcsfontossagi szerepet tolt be (TIMOTHY — SAARINEN 2013). A hatarvidékeket
napjainkban mar nem a szomszédos orszagok haderdi, hanem turistai tartjak megszallas alatt,
fogyasztasuk — a legtobb esetben — pedig mar nem fenyegetést, hanem kézzel foghat6 hasznot
jelent az érintett térségek szamara (IRIMIAS 2014).

A XXI. szazad els6 évtizedeiben lezajlo nemzetkozi események ravilagitottak a hatarok
értelmezésének kettsségében rejlé nehézségekre. Az overtourism és egyes turistaellenes
mozgalmak felvetették a hatarellendrzés visszaallitasanak, szigoritdsdnak mint az aramlas
lassitasanak lehetséges alternativajat is (BUTLER 2019, HIGGINS-DESBIOLLES et al. 2019).
Az Europat sajté 2015. évi nemzetkozi migracios valsag mar egyenesen arra kényszeritette a
politikai dontéshozokat, hogy a hataraikon atmenetileg felallitott miiszaki akadalyokkal és a
fegyveres erdk kozremiikodeésével gatoljadk meg a nagyszadmi menekiilt orszagukon torténd
athaladasat vagy az odaérkezését (KOCSIS et al. 2017). A Covid-19 jarvany a hatarok
lezaraséaval, az atlépés szigoru feltételekhez torténd kotésével globalisan korlatozta a turisztikai
mobilitdst (GOSSLING et al. 2020).

A hatérok turizmusban betoltott szerepével foglalkozé kutatasok szamtalan elemét feltartak mar
a turisztikai mobilitas és a biztonsag sajatos szimbiozisanak (TIMOTHY — TOSUN 2003,
GELBMAN 2008). Ezekbdl a munkdakbol jol kirajzolodik a hatarvidékek azon természete,
amely a kivanatos és latszolagos rend, valamint a szinfalak mogotti, azonban a tarsadalmi,
hatarvidékeken az allam kiemelt biztonsagot garantal, amely az ott ¢16k érdeke is. Ugyanakkor
a kiilonboz6ségekbdl fakado tizleti lehetdségek kiaknazasara létrejott legalis kereskedelmi és
turisztikai szolgéltatdsok magukban rejtik az informalis és az illegélis gazdasag kialakulasanak
lehet6ségét is (TIMOTHY — TEYE 2005, GELBMAN - TIMOTHY 2011, YALCIN-
HECKMANN — AIVAZISHVILI 2012, GAO et al. 2019).
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1. A nem konvencionalis turisztikai mobilitas a hatar menti térségekben

A hatarvidékek a nem konvenciondlis turisztikai mobilitds Kkitiintetett térszinei. A nem
konvencionalis turisztikai mobilitds olyan utazasi tevékenység, amelynek sordn egyrészt nem
(vagy nem teljeskorlien) keriil sor a tartozkodas regisztralasara, masrészt a fogyasztoi
magatartds és az azt befolyasold utazasi inditékok a turizmus hagyomanyos értelmezési
tartomanyanak mezsgyéjén vagy azon kiviil esnek (KLEMM 2002, NOVELLI 2005, DE
CANTIS et al. 2015, RATZ et al. 2015, HEUNG-RYEL et al. 2019). A nem konvencionalis
turisztikai mobilitas a turizmus XXI. szazadi fejlodésének hozadéka, a 1égi kozlekedés tizleti
modellvaltasa (DOBRUSZKES 2006), a megosztason alapuld gazdasag elétérbe keriilése
(HEO 2016), a munka és a szabadidds aktivitas térszineinek atfedése (PECSEK 2018), a
mobilitds korladtoz6 tényezdinek (a hatarellenérzés, vizumkotelezettség) oldodasa (BIGO —
GUILD 2005), a migracios aktivitas (beleértve a diakmigraciot) intenzitdsa (RAGHURAM
2013), a masodik otthonok elterjedése (HALL 2014) és a digitalizaci6 (JANSSON 2020)
megvaltoztatta a turizmus természetét. A turisztikai desztinaciok tervezéssel, fejlesztéssel,
menedzseléssel foglalkozo szakembereinek egyre inkdbb szdmolnia kell a rovid tartdézkodasi
idejli latogatok (TOMONORI et al. 1994), a regisztralt szallashelyeken kiviil megszallok (pl.
masodik otthon, szivességi szallashely) (GALLENT et al. 2016), a VER turistak (ZATORI et
al. 2019), a munkajukat egy turisztikai desztinacidban végzék (LUNDBERG et al. 2009), az
atutazok (TOTH et al. 2017) és a tényleges utazasi motivaciojukat alcazok/leplezk (RY AN —
KINDER 1996) keresletével. A kvazi turistdk a nem konvencionalis turizmus fészereploi,
részben atfedést mutatnak az 0j turistakkal, akiknek fogyasztdi magatartasa kozelebb all a
turizmus tradicionalis értelmezéséhez (BACK — MARJAVAARA 2017). A hatarvidékek a
kvazi turistak tanulmanyozasanak laboratoriumai.

A hatar meneti térségek elsdsorban az atutazassal, a rokonok és baratok meglatogatasaval, a
nemzeti emlékezet apolasaval, az egészségligyi, oktatasi, vendéglato-ipari, kiskereskedelmi és
javito szolgaltatasok igénybevételével, a szerencsejaték-iparral, a prostitiicioval, a pszeudo-
kiilkereskedelemmel és a csempészettel Osszefiiggd utazdsok révén valnak a nem
konvenciondlis turisztikai mobilitds térszineivé. A hatdr menti térségekben megvaldsuldo nem
konvencionalis turisztikai tevékenységek €s az azokat kiszolgald kindlati elemek a legalis-
informalis-illegalis skala kiilonb6zé pontjain helyezkednek el. Ezen piac miikddésének
sajatossaga, hogy egyrészt igyekszik kihasznalni a szolgaltatasok kozotti szinergidkban rejld
lehetdségeket, masrészt az atfedések révén ugyanazon utazas a legalis-informalis-illegalis skéla
kiilonboz6 pontjaira helyezheti a latogatot. A téma targyaldsakor arrdl sem szabad
megfeledkezni, hogy a kiilonb6z0 kiterjedésli szarazfoldi hatarvidékek (kontaktzondk) mellett
jelentds szerepiik van a vizek menti hatarvidékeknek is (BOWERS — KOH 2019). Ebbdl a
szempontbol vizsgalhatok a tenger- vagy oOcednparti minidllamokat, illetve varosallamokat
ovezo térségek, valamint a hajozasi Gtvonalakhoz kapcsolodo kikotdk, hatarellendrzési pontok,
vamteriiletek.

2. A turizmus (hatar)gazdasagtana

A hatarvidékek gazdasaganak legfontosabb mozgatorugoja a kiilonbozéség, amelyet a
kereskedelem és a turizmus kiilon-kiilon, illetve egymassal szimbidzisban is hasznosit. A
kiilonbozdség természeti és tarsadalmi okokra és azok egymasra gyakorolt hatasara egyarant
visszavezethetd (RUMLEY — MINGHI 2014). A kiilonbozdségek, igy a hasznositasuk is,
leginkabb azokon a hatarvidékeken észlelhetd, amelyek benépesedettek és évszazados
gazdasagi-tarsadalmi fejlédésen mentek keresztiil. A kiillonbozdség (a kozeli egzotikum)
atélése onmagaban képes a kiilfoldre utazas érzetét, igy az ttra kelést kivaltani (SEDDIGHI —
THEOCHAROUS 2002, COHEN — AVIELI 2004).
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A kereskedelem a hatar menti kiilonbozdségek hasznositdsdnak egyik letéteményese. A
kereskedelem infrastrukturajat a raktarbazisok, a konténertarolok, a vamteriiletek (ideértve a
vamszabadteriileteket, a vdmszabad raktarakat és a tranzit teriileteket is) képezik. A hatar menti
kereskedelem dontd mértékben a teherforgalom kiszolgaldsat jelenti, amelynek bonyolitasa
torténhet kozaton, vasiton és vizi uton is. Kiillonosen kiterjedt infrastruktirara van sziikség,
amikor a hatarok a szallitasi utvonalon szallitasi mod valtast is jelentenek. A hatdr menti
kereskedelmi zondk munkaerdigényesek, a raktarozés, a vamolas, a feldolgozas, a csomagolas,
az infrastruktira iizemeltetése, a biztonsag garantdlasa stb. jelentds szamu munkavallalo
ellatasat igényli. A sziikséges munkaerd szallitdsaban (tomegkozlekedés), élelmezésében
(vendéglatodipar, kiskereskedelem), fogyasztasi cikkekel valo elldtasaban (iizletek,
gyogyszertarak, lizemanyagtoltd-allomasok), éjszakai tartézkodasuk biztositasaban (szallodak,
apartmanok, motelek) a turizmust is kiszolgal6 infra- és szuprastruktira vesz részt (CHEN et
al. 2016).

A hatar menti kiskereskedelem alapvetden a térség lakossaganak és az ott dolgozo
munkavallalok ellatasat biztositja, azonban fejlédésében meghataroz6 szerepet jatszik az
aruszallitast végzok, az atutazok és a turistdk igényeinek kielégitése. A hatar mentén
realizal6do, konvencionalis és nem konvencionalis turizmuson beliil kiilonleges helyet foglal
el a bevasarloturizmus, amely alapvetden a kiskereskedelmi egységekben torténd beszerzés
inditékara épiil (TIMOTHY 2005). A hatar menti bevasarloturizmus legfontosabb sajatossaga,
hogy rovid iddtartamu, jobbéara gépkocsival megvaldsulod vésarlas, amelynek szinhelyei a jo
megkdzelitési és parkolasi lehetéségeket kinalod hiper- és szupermarketek, outletek és a piacok
(példaul hasznalt autd, ruhazat). A bevasarloturizmus a hatarvidékek arukindlatdban meglévo
kiilonboz6ségekre épiil, mitkodését a libikoka-modell irja le (MICHALKO et al. 2014). A
bevésarloturizmus 1ényegi sajatossdga, hogy a vasarlds sziikséglete mas turisztikai
motivaciokkal is parosulhat (BARCZA 2020).

A hatarvidékek alapvetden az adott 4llam lenyomatai, még a valtozatos természeti, tarsadalmi-
gazdasagi adottsagokkal rendelkezd orszagokban is a szélesen értelmezett kultira esszenciajat
tilkrozik. A hatarvidékek az els6 benyomas megszerzésének, gyakran a kulturdlis sokk
atélésének szinterei, amelyet a fizikai hatdrok é€s a hatarellendrzés procedurdja még inkabb
megerdsit (FURNHAM 1984, BYRNE 2001). Ott, ahol a hatarok atlépése az infrastruktira
hasznalatdban is lényeges valtozassal parosul, a biztonsdg megorzése érdekében sokkal
koriiltekint6bben, a helyi jogszabalyokhoz maximalisan alkalmazkodva kell tovabb haladni.
Egy ,,Balra tarts!” (jobbkorményos) kozlekedési rendszerti térségbdl egy ,,Jobbra tarts
(balkormanyos) térségbe torténd belépés vagy az eltérd kozlekedési (pl. autopalya-hasznalati)
szabalyok betartdsa a balesetek, az apolasi €s javitasi koltségek, valamint a tetemes birsagok
elkeriilése miatt is elsddleges fontossagu. A hatarvidékeken realizalodo bevételek kozott igy a
gépjarmire kotendd kotelezd feleldsségbiztositds, zoldkartya, uthasznalati dij, az eldirt
gépkocsi tartozékok (pl. egy alpesi orszagban holanc), az utasoknak biztositas, vizum stb. is
eléfordulhatnak.

',’

3. A hatar menti informalis kiskereskedelem altalanos jellemzoi

Az informalis hatdr menti kereskedelem az informalis gazdasdg targykorébe tartozo
tevékenység. Az informalis gazdasidg olyan jovedelemgenerdld tevékenységek Osszessége,
amelyek nem allnak az allami/tarsadalmi intézményrendszer kontrollja alatt (CASTELLS —
PORTES 1989, TIMOTHY 1997, PORTES — HALLER 2010). Az informalis gazdasag
onmagaban nem értelmezhetd, csak a formalis, azaz szabalyozott, ellendrzott jovedelemtermeld
tevékenységekhez kapcsolodd viszonyrendszerében érhetd meg (SASSEN 1994). Az
informalis gazdasag tehat az allam szdmara lathatatlan, nem regisztralt tevékenységek
Osszességét takarja, melyek elsésorban adoelkeriilést vagy mas haszonszerzési célt szolgalnak
¢s amelyek maskiilonben legalisak lennének. Természetesen a formalis €s informalis

10



T Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanulmanyok 2022 VII. évfolyam 1. széam

tevékenységek kozott sokszor nem lehet éles kiilonbséget tenni, hiszen ezek a folyamatok
gyakran atfedik egymast, ezért sokkal szerencsésebb inkabb egy formalis-informalis
kontinuumro6l beszélni.

A hatar menti kiskereskedelem az arbitrazs egyik forméja, melynek résztvevoi a piacok
(orszagok) kozott tapasztalhato eltérd arszintekbdl igyekeznek hasznot hizni azéltal, hogy az
egyik piacon alacsonyabb aron beszerzett terméket egy magasabb arakkal jellemezhet6 piacon
értékesitik (WILLIAMS — BALAZ 2002). A hatiron ativeld fogyasztasi tevékenység
mindaddig legalis tevékenységnek tekinthetd, ameddig a megvésarolt termékek az érintett
orszagok jogrendszereinek értelmében legalisnak mindsiilnek, illetve az arucikkek beszerzése,
szallitasa és értékesitse formalis modokon torténik. A gyakorlati tapasztalatok azonban azt
mutatjak, hogy a hatdr menti kereskedelem egy tekintélyes része nem felel meg a fenti
kritériumoknak, azaz az informalis, illetve illegalis gazdasagi tevékenységek koz¢ sorolhato.

Természetesen a legtobb esetben a hatdr menti kereskedelem formalis, informalis, illetve
illegalis aspektusai sem kiilonithetk el egymastol €lesen. Az informalis kereskedelem egyik
gyakran hangoztatott kritériuma példaul, hogy az abban résztvevok elkeriilik a vamok és mas
adoterhek megfizetését (AFRIKA — AJUMBO, 2012), ugyanakkor egyaltalan nem ritka eset,
hogy a kereskeddk nem teljesen, hanem csak részben keriilik meg a kotelezettségeket, hiszen
el6fordulhat, hogy egyes adofajtdkat (pl. helyi ado) befizetnek, madésokat (pl.
tarsadalombiztositasi jarulékok) viszont nem. Az sem példa nélkiili tovabba, hogy a formalis
szektorban miik6dd vallalkozdsok a nagyobb profit elérése érdekében illegalis csatornédkon (pl.
csempészet) keresztiil is vasarolnak termékeket (CANTENS et al. 2015).

A hatar menti kiskereskedelem gyakorlatilag a vilag valamennyi részén tetten érhetd jelenség,
de a tarsadalmi, gazdasagi, politikai koriilmények a fejlodo, illetve a volt szocialista orszagok
esetében kiilonosen kedvezd feltételeket teremtettek e tevékenység szamara (WILLIAMS —
BALAZ 2002). A hatar menti kiskereskedelem ezekben az orszagokban a jovedelemszerzés,
illetve -kiegészités fontos forrasat jelenti, hiszen a formalis munkaerdpiacon a foglalkoztatasi
¢és kereseti lehetdségek korlatozottak. A hatdr menti kereskedelemben a legtobb esetben
egyarant jelen vannak az éppen aktudlis profitlehetdségeket keresdk (opportunistak), valamint
a napi talélésért kiizdok, de természetesen a motivaciok térben ¢€s iddben is nagy
stratégiaként értékelhetd, hanem a gazdasagi tevékenységek alternativ terepeként is (SMITH
2000). Tapasztalatok szerint a hatar menti kereskedelemben sokszor nem a legszegényebbek a
legaktivabbak, hanem azok, akik jobb anyagi helyzetiikbdl ¢és kiterjedtebb kapcsolati
halojukbol fakadéan hatékonyabban akndzzdk ki e tevékenységben rejld lehetdségeket
(XHENETI et al. 2013, NAGY 201).

A hatar menti kereskedelem kockézatos vallalkozas, mert a kereskeddk részben vagy teljes
mértékben illegalisan dolgoznak és a hatar tuloldalan érvényben 1év6 szabalyok, intézményi
keretek sokszor jorészt ismeretlenek szamukra (SMALLBONE — WELTER 2012). Raadasul a
kereskedOk szaméra a megbizhatatlan {izleti partnerek, a szervezett blin6z6i csoportok, a
folyamatosan valtozd jogszabalyi kornyezet, valamint a bliniild6z6 szervek is potencialis
veszélyforrast jelentenek. A kockazatvallalas a vallalkozo1i dontés folyamatdban is jelen van,
hiszen a kereskeddknek folyamatosan mérlegelniik kell, hogy mit, mikor, milyen
mennyiségben és milyen hatarszakaszokon érdemes szallitani (NGO — HUNG 2019). A hatar
menti kereskedelemben sikeressége szempontjabol ezért kulcsszerepe van a bizalomnak, illetve
a csaladi, etnikai, barati kapcsolatok formajaban felhalmozott tarsadalmi tékének (kapcsolati
héalonak), melyek hozzajarulhatnak a kockazatok mérsékléséhez. Szintén kockazatcsokkentd
tényezoként értékelhetd a hatarérokkel és vamtisztekkel kialakitott sajatos kapcsolatrendszer,
amely a megvesztegetés intézményrendszerében (WILLIAMS — BALAZ 2005) nyilvanul meg.
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Az informalis hatdr menti kiskereskedelem és a politikai, hatalmi tényezOk folyamatosan
kolcsonhatasban allnak egymassal, hiszen az arucserében résztvevok az allam altal megalkotott
¢s érvényesiteni kivant torvények, illetve szabalyok kijatszésara torekednek (SIK 2012). A
kelet-europai volt szocialista orszagokban a rendszervaltozasokat megeléz6en kialakult sajatos,
informalis nemeztkozi kereskedelmi rendszer sem az tligyeskeddk leleményessége, hanem az
allam elnézé magatartasa (szemet hunyésa) miatt maradhatott fenn (WESSELY 2000). Az
allamnak pedig racionalis érdeke fiiz6dott az informalis kereskedelem fenntartdsahoz, ugyanis
ez a tevékenység hozzajarult a regnald hatalom stabilitdsdhoz amennyiben a politikai
reformtorekvések helyett az anyagi sziikségletek kielégitése felé terelte az embereket
(HOLESOVSKY 1965). A status quo konzervalasabol és a politikai hatalom meg6rzésébol
fakad6 elonyok tehat nem feltétleniil sarkalljdk arra az allamokat, hogy fellépjenek az
informalis/illegalis tevékenységekkel szemben.

4. Dohanytermékek illegalis kereskedelme

A cigaretta az illegalis kereskedelem egyik legnépszeriibb arucikke, tekintettel arra, hogy a
legtobb orszagban magas adokkal terhelik, mikdzben konnyl szallithatosaga, illetve a
tarsadalom toleralé hozzaallasa miatt csempészete csekély kockazattal jar, és szamottevd
profitot igér (ALLEN 2012). A dohanytermékek illegalis kereskedelme vilagszerte elterjedt
jelenség ¢és bar pontos nagysdgrendje nem ismert, egyes becslések szerint a vilagon
elfogyasztott cigarettak és dohanytermékek valamivel tobb mint 10%-a illegalis forrasbol
szarmazik (JOOSSENS — RAW 2012).

A cigarettak és dohanytermékek alapvetden legalis arucikknek szdmitanak, igy akkor valhatnak
illegalis termékké, ha nem fizetik meg utanuk a fogyasztasi adokat, illetve vamokat, valamint,
ha az utazok a személyes fogyasztasukat meghaladd6 mennyiséggel probaljak meg a hatart
atlépni (FATF 2012). Az adoéelkeriilés révén a fogyasztok a legalis csatornakhoz képest
olcsobban juthatnak dohanytermékekhez (pénzt spoérolhatnak), a kereskeddk pedig profitra
tehetnek szert azaltal, hogy részben vagy teljesen elkeriilik az adok megfizetését (VON LAMPE
2011).

A dohadnytermékek illegalis kereskedelmének harom nagy fazisa kiilonboztethetd meg:
beszerzés, szallitas, elosztas (VON LAMPE 2011). Az illegalis kereskedelembe keriil6
termékek beszerzése alapvetden négyféle forrasbol valosulhat meg (VON LAMPE et al. 2014):
csempészet, nagy léptékli csempészet, illegalis ,,tisztak” €s hamisitds. A csempészet 1ényege,
hogy a cigarettat egy olyan orszagban (tagallamban) vasaroljak meg, ahol alacsony adok
terhelik a terméket, majd egy olyan orszagban (tagallamban) értékesitik, ahol az adok mértéke
magasabb. Ebben az esetben a szdrmazasi orszagban megfizetik az addkat, a célorszagban
azonban nem. Ez a mddszer tehat a hatar két oldalan megfigyelhetd eltéré adoszintek okozta
arkiilonbségeket aknazza ki. A nagy léptékli csempészet jellemzdje, hogy az adokat és egyéb
terheket sem a szdrmazasi, sem a célorszdgban nem fizetik meg. Ennek tipikus esete, amikor az
exportra szant (éppen ezért a szdrmazasi orszagban nem adoztatott) cigarettakat akar a hazai,
akar a kiilfoldi feketepiacokon értékesitik. Az illegalis ,,tiszta” termékeket rendszerint legélisan
allitjak eld, azonban olyan orszdgokban, allamokban forgalmazzdk oket, ahol ez nem
engedélyezett. Természetesen az sem zarhato ki, hogy egy egyedi markanévvel rendelkezd
terméket eleve a feketepiacon vald értékesités szandékaval allitanak eld. Végiil, de nem
utolsosorban a beszerzés forrdsa lehet a termékhamisitds is, melynek soran olyan cigarettakat

allitanak eld, amelyeken a markajelzést a védjegyek tulajdonosainak engedélye nélkiil tiintetik
fel.

Az illegalis kereskedelem kovetkezd fazisa a szallitas, ami a termékek hatarokon vald rejtett
atjuttatasat jelenti (VON LAMPE 2011). A csempészet mddszerei elsdésorban nem a beszerzési
forrasoktol, hanem a szallitmanyok nagysagatol fliggenek. A nagy tételeket (tipikusan 1 millié
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szal felett) altalaban legalis arucikkek mogé, vagy kozé rejtik és szallitdsukat megprobaljak
legalis kereskedelmi tevékenységnek alcazni. A kisebb tételeket nem az aru- hanem a
személyforgalom részeként csempészik 4t a hatdrokon, de természetesen a zdldhataron vald
atkelési probalkozasok is elterjedtek. Gyakori modszer, hogy a cigarettat a gépkocsik, vagy
kisteherautok kiilon erre a célra kialakitott rejtett rekeszeiben, vagy atalakitott
lizemanyagtartalyaiban probaljak meg elrejteni, de a postai csomagkiildés sem ismeretlen
jelenség.

Az utolsé fazisban az illegalis forrasbol szarmazo cigarettak elosztasara, illetve értékesitésére
kertil sor, amire szintén tobbféle modszer 1étezik (VON LAMPE 2011). Az értékesités torténhet
nyilvanos, félig nyilvanos és maganterekben. A nyilvanos tereken (pl. utcak, bolhapiacok) a
cigarettak utcai arusoktol, kereskedoktol szerezhetdk be, akik gyakran a jarokeldket leszolitva
kinaljak portékajukat. A félig nyilvanos terekben (pl. barok, kioszkok) az illegalis cigarettakat
a pult aldl lehet megvasarolni, mint a legalis termékek alternativait. Bizonyos esetekben a
kereskedOk a fogyasztokat megtévesztve legalisként arult, hamis vagy lopott termékeket is
értékesithetnek a vasarlok szdmara. Végiil, de nem utolsosorban az illegélis forrasbol szdrmazo
cigarettak addsvétele a csaladi, illetve barati kapcsolatok révén a magénterekben is megjelenhet.

A dohanytermékek illegalis kereskedelmében az orszagok, illetve tagallamok kozott
megfigyelhetd jelentds arkiilonbségek mellett egyéb tényezdk is szerepet jatszhatnak. Ezek
kozott megemlithetd a kormanyzatok gyengesége, a korrupcid, az elosztasi csatornak
elérhetdsége (NATIONAL RESEARCH COUNCIL 2015), a bnoz6éi halozatok
szervezettsége, a lebukas esélye, illetve a biintetési tételek nagysaga (JOOSSENS et al. 2014).
A dohanytermékek illegalis kereskedelmében a dohanygyartd cégek is érintettek lehetnek
(NATIONAL RESEARCH COUNCIL 2015), hiszen e vallalatoknak érdekében allhat, hogy
sajat, legélisan eldallitott termékeiket olyan piacokra csempésszék, ahol azokat térvényesen
nem forgalmazhatjak. Ennek révén termékeiket uj piacokra is bevezethetik és novelhetik piaci
részesedéstiket.

5. Drogcsempészet

A kabitoszerek illegélis kereskedelme Osszetett jelenség, amely magéaban foglalja a térvények
altal tiltott anyagok termelését, gyartasat, forgalmazasat és értékesitését. A drogkereskedelem
jellege orszagok és termékek szerint igen nagy kiilonbségeket mutat. A heroin és kokain
esetében a termelést erds foldrajzi koncentracio jellemzi, ami nagy tdvolsagokat atfogo ellatasi
lancokkal parosul. Ezzel szemben a marihudna termelése joval decentralizéltabb, szinte
valamennyi orszagban foglalkoznak az eldallitdsaval, ezért az ellatasi lancok is rovidebbek
(REUTER 2014).

A gyenge, korrupt kormanyokkal rendelkez6 fejlddd orszagokban (pl. Mexikd, Kolumbia,
Afganisztan) gyakran kiterjedt nemzetkdzi kapcsolatokkal rendelkezd bliniligyi szervezetek,
illetve drogkartellek szervezik ¢€s iranyitjak a drogkereskedelmet. A drogkartellek felépitése
hierarchikus, ugyanakkor a kabitdszer-kereskedelemmel foglalkozo biinszervezetek sokszor
decentralizalt felépitést kovetnek és mitkodésiik laza tarsadalmi hélozatokon keresztiil valdsul
meg. E halézatokon beliil gyakran egy-egy részfeladatra (pl. beszerzés, szallitas, export,
elosztas, nagy- €s kiskereskedelem, pénzmosas) szakosodott csoportot hoznak 1étre, amelyek a
kozvetitokon keresztiil keriilnek egymassal kapcsolatba, ezzel minimalizdlva annak
lehetdségét, hogy a biiniild6z6 szervek felderithessék a biinszervezetek vezetdinek személyét
(KENNEY 2007).

Az ellatési lancok Osszetettek, melyeken beliil meg kell kiilonboztetni a szervezoket (akik tokét
fektetnek be ¢és alkalmazottakkal rendelkeznek), a sajat hasznukra dolgozo
futarokat/csempészeket, valamint azokat a futarokat (mules), akik megbizasokat teljesitenek.
Az oOnalldéan dolgozd csempészeket (Self-employed couriers) alapvetéen a profitszerzés
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lehetdsége motivalja ¢és rendszerint szabad elhatdrozasuk alapjdn vesznek részt ebben a
tevékenyégben. Ezzel szemben a megbizasokat teljesitd (masoknak dolgozd) futarok az anyagi
haszonszerzés mellett gyakran kiszolgaltatottsdg, kényszerités, illetve fizikai erdszak
alkalmazasa miatt valnak a rendszer részévé (FLEETWOOD et al. 2015).

Az illegalis kabitoszerkereskedelmi utvonalak kialakuldsdban a raforditdsok (koltségek,
kockazatok), illetve az elérhetd profitok nagysaga, valamint a f6ldrajzi és tarsadalmi, kulturalis
tényezOk jatszanak szerepet. A drogcsempészek olyan utvonalakat véalasztanak, amelyek a
legkisebb koltség és kockazat mellett a legnagyobb profitot biztositjdk. A drogcsempészet
szempontjabol kedvezdek azok a térségek, ahol alacsony a népstiriség és stirli erdok boritjak a
felszint, hiszen ez lehetdvé teszi, hogy a csempészek rejtve maradjanak. Ugyanakkor a jo
mindségli uthalozat is fontos, mert csokkenti a szallitasi idét (MEDEL et al. 2015). A biiniild6z6
szervek mukodési hatékonysaganak javulasa csokkenti kabitoszer-kereskedelem intenzitasat,
mivel a keresked6knek novekvd kockazatokkal kell szembesiilniiik. A termeld és fogyasztd
orszagok foldrajzi kozelsége elOsegitheti azt, hogy egy allam a kabitoszer-kereskedelem
tranzitorszagava valjon, hiszen a szallitasi koltségek és kockazatok minimalizalasa a szallitasi
tavolsagok csokkentését koveteli meg. A foldrajzi kdzelség minden bizonnyal fontos szerepet
jatszott abban, hogy az Egyesiilt Allamok és Nyugat-Eurdpa felvevépiacai felé tartd utvonalak
Mexikon, illetve a Balkanon keresztiil vezetnek. A foldrajzi kozelség mellett azonban a
szociokulturalis faktorok hasonlosaga is 1ényeges tényezd, hiszen a migracios kapcsolatok, a
nyelvi és kulturalis hasonlosadg mas termékekhez hasonloan, a kabitoszerek kereskedelmét is
elosegitheti (REUTER 2014, GIOMMONI et al. 2017).

A kiilonbozd kabitoszereknek jol beazonosithaté kereskedelmi rendszerei alakultak ki. A
heroint elsdsorban szarazfoldi utvonalokon szallitjak, gyakran legélis teherszallitmanyokkal
egylitt, a kokain esetében ugyanakkor inkabb a tengeri széllitdas dominal, ahol esetenként nem
kereskedelmi céli hajokat is alkalmaznak (pl. jachtok, specialis csonakok). A szintetikus
drogok esetében a 1égi szallitas szerepe meghatarozo, amely soran a drogfutarok sajat testiikben
vagy csomagjaikba rejtve probaljak a kabitoszereket célba juttatni (UNODC 2020).

A kébitoszerek kereskedelmével foglalkoz6 biinszervezetek rendkiviil rugalmasak, képesek
gyorsan alkalmazkodni a valtozo tarsadalmi, gazdasagi, politikai €s piaci koriilményekhez.
Eppen ezért a drogokkal szemben torténd keményebb fellépés, illetve a szigoribb
hatarellenérzés nem feltétleniil csokkenti a kébitoszerkereskedelem nagysagat, mivel az Un.
léggdmb hatas értelmében, ha lezarnak egy drogszallitd Utvonalat, akkor hamarosan kialakul
egy masik, ahol a csempészek ) modszereket (pl. alcazasi technikak) fognak alkalmazni
(BAGLEY 2013, TAYLOR et al. 2013, , GIOMMONI et al. 2017).
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