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Absztrakt

A gazdasag mas teriileteihez hasonldan a turizmusban is felfedezhet6k centrumok és perifériak,
melyek 1étrejotte részben — de mindenképp meghatarozé mértékben — a keresletet is kivaltd

crer

crcr

dekoncentraciojaval magyarazhat6. Magyarorszag kiilonbozo teriileti szinteket érintd
turisztikai térségeinek lehatarolasa tekintetében tobb kisérlet is tortént, azonban az egységes
szempontrendszer és modszertan hidnya mindig problematikussa tették a kapott eredmények
gyakorlati életbe torténd hatékony atiiltetését. A legutobbi, kiemelt turisztikai fejlesztési
térségek desztinacios logika mentén térténd beazonositasa és lehatarolasa 2016-ban kezdddott,
melynek révén figyelembe vették egyrészt a keresleti és a kindlati tényezdket, masrészt pedig a
térségekben rejlo turisztikai potencialt. Ennek eredményeként 2020 szeptemberében jelent meg
a turisztikai térségekrdl szolo leglijabb korményrendelet, amely 11 0j turisztikai térség
1étrejottérdl dontott, kiegészitve ezzel a korabbi kiemelt fejlesztési térségeket. Jelen tanulmany
keretein beliil, egyfajta modszertani kisérletként, a turisztikai teljesitményt alapul véve
térokonometriai modszerek segitségével jarasi szinten probaljuk lehatdrolni Magyarorszag
turisztikai térségeit, s a kapott eredményeinket 0sszevetni a lehatarolt 11 turisztikai térséggel,
megvizsgalva ezek egyezéseit, esetleges eltéréseit. A kutatds egyik fO célkitlizése annak
igazolasa, vagy elvetése, hogy a térokonometria alkalmas eszkoz lehet-e a turisztikai térségek
lehatarolasaban.

Kulcsszavak:  turisztikai  centrumtérségek, kiemelt turisztikai térségek, térinformatika,
térokonometria
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Abstract

As in other fields of economy, centers and peripheries can be noticed in the case of tourism as
well, which can be explained partly - but to a significant extent - by the different occurrences,
territorial appearances, concentrations and deconcentrations of tourist attractions. Several
attempts have been made to subdivide the tourism regions of Hungary, but the lack of an unified
system of criterias and methodologies has always made the implementation of the results
problematic. The most recent identification and delimitation of accentuated tourism
development areas along a destination logic started in 2016, taking into account both supply
and demand factors and the tourism potential of the areas. As a result, the latest government
decree on tourist areas was published in September 2020, deciding on the creation of 11 new
tourist areas, supplementing the previous priority development areas. Within the framework of
the present study, as a kind of methodological experiment as well, based on the tourism
performance, we try to subdivide the tourist regions of Hungary at the district level with the
help of spatial econometric methods, and compare our results with the previously mentioned
11 tourist regions. We try to examine their matches and possible differences. One of the main
results of the research is to prove or disprove whether spatial econometrics can be a suitable
tool in the delineation of tourist areas.

Keywords: touristic central areas, accentuated tourism regions, geoinformatics, spatial
econometric
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Bevezetés

A turizmus az elmult évtizedek egyik legdinamikusabban fejlddd szektora, munkahelyteremtd
hatdasa mellett a gazdasagi novekedés egyik legfontosabb motorja is egyben (HALL 2004,
MICHALKO 2010). A turizmus a magyar gazdasagban is igen jelentds helyet foglal el, a bruttd
hazai termékhez hozzaadott értéke évrél évre — természetesen az ismert okok miatt 2020-at
leszamitva — rekordokat dont (CSAPO — LORINCZ 2020). A KSH szatellit szamla adatai
alapjan a turizmus gazdasaghoz vald kozvetlen hozzijaruldsa a GDP 6,8%-a, a kozvetett
hatasokat is magéban foglald hozzajarulas pedig a GDP 10,7%-a. 2019-ben a vendégek szama
a kereskedelmi szallashelyeken elérte a 12,8 milliot, mig a vendégéjszakak szama meghaladta
a 31,2 milliot. A kereskedelmi szallashelyek szallasdij-bevétele 9,2 szazalékkal, a szallashelyi
Osszbevétel 8,8 szazalékkal nétt 2018-hoz viszonyitva (KSH 2019).

Magyarorszagot egyebek mellett természetesen teriileti és telepiilési szinti kiilonbségek
jellemzik, mely Ggy a tarsadalmi, gazdasagi szféraban, mint a lakossag életkoriilményeiben is
megmutatkozik. Az orszag jellegzetesen egypolusu, fovarosa az egyetlen olyan hazai telepiilés,
ahol a novekedési tényezok kritikus tomege rendelkezésre all (VARGA — LENGYEL 2019).
Még ha thlzas is az orszagot egyetlen régionak tekinteni, melynek centruma maga a févaros, s
minden mas a perifériat alkotja, a fOvéaros - vidék dualizmus kétségkiviil a teriileti
egyenldtlenség egyik meghatarozod szintje Magyarorszag esetében (NEMES NAGY 1990,
BELUSZKY 2014, KAPOSZTA-GUBACSI 2018). A turizmusban szintén felfedezhetok
centrumok ¢és periféridk, amelyek részben a turisztikai vonzerdk eltéré eldforduldséval
magyarazhatok (AUBERT-SZABO 2007, MARTON et al. 2016).

Jelen tanulmény keretein beliil a turisztikai teljesitményt alapul véve térokonometriai
modszerek segitségével probaljuk lehatarolni Magyarorszag azon turisztikai térségeit, ahol a
eredményeinket dsszevetni az Gjonnan lehatarolt 11 turisztikai térséggel, megvizsgalva ezek
teriileti egyezéseit, esetleges eltéréseit. A turisztikai térségek térbeli lehatarolasa a stratégiai
célkitizések megalapozasa szempontjabol is kulcsfontossagi kérdés, mely indokolja
tanulmanyunk létjogosultsagat. A tanulmany egyik f6 célja a modszertan relevanciajanak és
alkalmazhatosaganak bizonyitasa. A térokonometria az 6konometria azon részteriilete, mely a
keresztmetszeti és paneladatokra épiild regresszids modellekben a térbeli interakcid és a térbeli
struktlra altal generalt 6konometriai problémak kezelésével foglalkozik (VARGA 2002).

A tanulmany elsésorban szemlélet- €s modszertanbeli sajatossagok bemutatasara vallalkozik
melynek soran eldszor ismertetjiik a 2020 szeptemberében lehatarolt 11 turisztikai térséget. Ezt
koveti az elemzés sordn hasznalt adatok ismertetése, majd az empirikus modell, amit az
alkalmazott térokonometriai modszerek bemutatasa kovet. Ezt kovet6en értelmezziik a kapott
eredményeket, végiil 6sszefoglaljuk a tanulmény legfontosabb megallapitasait.

1. Magyarorszag kiemelt turisztikai térségeinek lehatarolasa — a Magyar Turisztikai
Ugynokség legujabb megkozelitésének bemutatasa

A kiemelt turisztikai fejlesztési térségek desztinacids logika mentén torténd beazonositasa és
lehatarolasa 2016-ban kezdddott, figyelembe véve mind a keresletet és a kinalatot, mind pedig
a térségekben rejlé tovabbi turisztikai lehetdségeket. 2020 szeptemberétdl a Nemzeti
Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 4ltal korabban megnevezett 6t kiemelt turisztikai fejlesztési
térséget 11 ujonnan lehatarolt turisztikai térség valtott fel (1. abra).

A korabbi fejlesztéskdzpontli szemlélet helyét a marketing €s az értékesitési fokusz vette at. A
lehatarolas soran fontos szempont volt az is, hogy egymastol jol megkiilonboztethetd, s mar
rovidtavon versenyképes desztinaciokat hozzanak 1étre (NTS 2030).
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1. abra. Magyarorszag 11 turisztikai térsége.
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Forras: https://mtu.gov.hu/cikkek/11-turisztikai-terseg-terkep-es-telepuleslista-1918
2. Az adatok és az empirikus modell bemutatasa

2.1 Az adatok ismertetése

Kutatasunk soran a KSH altal gyijtott és nyilvdnosan hozzaférhetd adatokkal dolgoztunk.
Mivel telepiilés szinten adatvédelmi okokbol sok helység neve mellett szerepelt volna nullas
adat, mely jelentsen torzitott, értelmezhetetlen eredményekre vezetett volna, a megyei szint
pedig egyszerre tul nagy teriileti egységet fedett volna le a megfigyeléseinkhez, igy ezen

okokbol kifolyolag a kutatdsunk soran jarasi szintli adatokkal dolgoztunk.

A felhasznalt adatok a 2019. évre vonatkoznak. Az eldzetes vizsgalatokba mind a 197 jarés,
ebbél 23 févarosi keriilet, keriilt bevonasra. Végiil azokat a jarasokat®, ahol valamely, lentebb
részletezett, valtozohoz tartoz6 szdm nulla volt, a torzitas elkeriilése végett, nem vontuk be a

vizsgalatba, igy végiil egy 175 elemii mintahoz jutottunk.

Az 1. tablazat tartalmazza az elemzésiink soran hasznalt valtozok leirasat.

8 Bacsalmasi, Cigandi, Csengeri, Derecskei, Encsi, Gyali, Hajdthadhdzi, Ibranyi, Jinoshalmai, Mezdcsiti,
Nagykalloi, Sarbogardi, Sarkadi, Sellyei, Szentlérinci, Szikszoi, Téti, Varpalotai, Zahonyi, XVII. keriileti, XXI.

kertileti, XXII. keriileti jarasok
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1. tablazat: A valtozok leirasa.

Jelolés Leiras/Mértékegység

VENDEGEJ 2019 Osszes vendégéjszakak szama 2019-ben, jarasi szinten

OSSZES_KER_2019 Kereskedelmi széllashely szallasféréhelyeinek szama 2019-
ben, jarasi szinten

KULFOLDI_2019 Kiilfoldi vendégek szama a kereskedelmi szallashelyeken

2019-ben, jarasi szinten

GYOGYHELY_DUMMY Gyogyhely dummy valtoz6. Amennyiben talalhatod
gyogyhely az adott jardsban a Budapest Fovaros
Kormanyhivatalanak orszagos nyilvantartasa szerint ugy az
érték 1, amennyiben nem talalhat6 tgy az érték 0.

Forras: Sajat szerkesztés

A modellépités soran sokféle valtozoval® dolgoztunk, a végleges modellbe viszont kizardlag
statisztikailag szignifikdns és egzakt médon mérhetd magyarazovaltozok keriiltek bevonasra.
Mely eredményiinket a kdvetkezd szakmai érvek is aldtdmasztjak:

1. Osszes vendégéjszakaik szama 2019-ben, jardsi szinten:

A téma Ujszerlisége miatt a szakirodalom nem bdvelkedik a kutatdsunkhoz kapcsolodd
tanulmanyokban, ezért a turisztikai teljesitményt az alapmiiveknek szamité munkékban
foglaltak szerint a turisztikai kereslet legfontosabb indikatoranak szamitd vendégéjszakak
szaméval mérjiikk (MICHALKO 2016, OLIVERI et al. 2013, HALL 2004, LENGYEL 2004), s
elemzésiinkben ez lesz az eredményvaltozo.

2. Kereskedelmi szdllashelyek férohelyeinek szama 2019-ben, jarasi szinten:

Korabbi kutatadsok bizonyitottdk, hogy a turisztikai teljesitményt befolyasolo tényezdok kozott
kozvetlen hatast mutatott a turisztikai potencialként altalanositott szallasfér6helyszam (OLAH
et al. 2017, KORODI et al, 2011), ezért ez lett a modelliink egyik magyarazovaltozdja.

3. Gyogyhely dummy valtozo:

Napjainkban Ujra reneszanszat ¢li a fiirdokultira. A kordbban trendinek mondott
egészségtudatossag valodi trenddé valt, s a fogyasztok mar nemcsak gyogyulds, hanem
egészségmegorzes, rekredcido céljabol is felkeresnek egészségkozpontokat, wellness- ¢és
gyogyszallokat (JONAS-BERKI et al 2015, CSAPO et al. 2011, GONDA 2016). A
gyogyturizmus, mint trend népszeriisége egyértelmiien pozitiv hatassal van a gyogyhellyel
rendelkezd desztindciok turisztikai teljesitményére, amit mi sem bizonyit jobban, mint az a

® Vendégek szdma a kereskedelmi szillashelyeken, vendégéjszakak szdma a kereskedelmi szillashelyeken,
belfoldi vendégek szama a kereskedelmi szallashelyeken, belfoldi vendégéjszakik szama a kereskedelmi
szallashelyeken, vendégek atlagos tartozkodasi ideje (éjszaka), kiilfoldi vendégek szama a kereskedelmi
szallashelyeken, Kiilfoldi vendégéjszakak szama a kereskedelmi szallashelyeken, vandorlasi egyenleg (ezrelék),
lakonépesség, regisztralt munkanélkiiliek szama Osszesen, tartés munkanélkiiliek aranya, foglalkoztatast
helyettesité tamogatas egy fére jutd havi atlagos dsszege, Osszes kereskedelmi szallashely szallasfér6helyeinek
szama ezer lakosra, regisztralt gazdasagi vallalkozasok szama ezer lakosra.

10 A gyogyhely megnevezés nem azonos a gyogyviz vagy gyogyfiirdé megnevezéssel, hasznalata az Allami
Népegészségligyi és Tisztiorvosi Szolgalat Orszagos Tisztifoorvosi Hivatala altal kiadott engedélyhez kotott. A
Hivatal vizsgalja, hogy van-e az adott helyen olyan elismert természetes gyogytényezd, mint példaul a gyogyviz,
gyogyiszap, gyogygaz vagy az éghajlat. Az is fontos, hogy ezek igénybevételéhez rendelkezésre alljanak a
megfeleld intézmények, ami lehet gyogyfiirdd, gyogyszallo, gyogybarlang, mofetta.
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tény, hogy 2019-ben a TOP 10 legnépszeribb uti cel kozil (a budapesti keriileteket nem
szamitva) 7 rendelkezett gyogyhellyel (KSH 2020, MARTON 2019, CSAPO 2017). Fenti
indokok mentén tehat dummy véaltozoként a gyogyhelyek jelenlétét valasztottuk.

4. Kiilfoldi vendégek szama:

A hazank telepiiléseire latogatd hataron tilrol érkezd turistak altalaban hosszabb id6t toltenek
el, mint a belfoldiek, tobb szolgaltatast vesznek igénybe és magasabb a koltési hajlandosaguk
is (KSH 2007), ami szintén pozitiv iranyba mozditja el az adott desztinacié turisztikai
teljesitményét. Emellett a kiilfoldi turistdk jelenléte a fiirdohelyeknél tovabbi koncentraciot
mutat, amit megfeleléen bizonyit, hogy a 175 elemii mintankbol 33 jarasban talalhatd
gyogyhely, ebbdl 28-ban magasabb volt a kiilfoldiek altal eltdltott atlagos tartozkodasi idd, mint
a belfoldiek esetében (kivétel: Dombdvari, Gyulai, Hajdunénasi, Miskolci, Mérahalmi jarasok).

2.2 Az empirikus modell bemutatasa
A fent ismertetett valtozok tiikkrében az empirikus modelliink a kovetkezoképpen alakul:

Osszes vendégéjszakdk szama = PO + Pl x Osszes kereskedelmi szallashely
szallasférohelyeinek szama + 2 x kiilfoldi vendégek szama a kereskedelmi széllashelyeken +
B3 x gydgyhely dummy valtozo + u.

A modelliink alapjan tehat a turizmus teljesitményének kiemelt elemei/meghatirozéi a
kereskedelmi szallashelyek féréhelyeinek a szdma, illetve az ott megforduld kiilfoldi vendégek
szama ¢és az, hogy az adott jarasban talalhatd-e gyogyhely.

A tovabbiakban azt teszteljiik, hogy a turisztikai teljesitmény mutatdjanak tekintetében
megfigyelhetd-e teriileti autokorrelacio. A kovetkezdkben roviden bemutatjuk a tanulmanyban
alkalmazott térokonometriai modszereket, els6sorban ANSELIN-REY (2014), valamint
VARGA (2002) munkaira tamaszkodva.

3. A magyarorszagi jarasok turisztikai teljesitményének mérése és teriileti viszonyainak
bemutatasa térokonometriai modszerrel

A 2. 4bra azt mutatja, hogy az adott teriileti egység értéke mennyire tér el a teljes adatsor
atlagatol. A térokonometriai elemzést a GeoDa térokonometriai szoftverrel hajtottuk végre, az
adatallomany 197 jarasi teriileti szintre vonatkozoan tartalmaz adatokat. Ez alapjan 6 darab
olyan turisztikai csomdpontot tudunk megnevezni, melyek az orszagos atlag felett teljesitenek,
név szerint a kdvetkezok: Keszthelyi, Balatonfiiredi, Siofoki, Hajdiszoboszl6i, Egri jarasok és
a fOvaros belso kertiletei.
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2. abra. A magyarorszagi jarasok turisztikai teljesitményének atlagtol valo eltérése az
osszes vendégéjszaka tekintetében

_N' -

Forras: Sajat szerkesztés

Ezeken feliil pedig 0sszesen 13 turisztikai térség rajzolodik ki a turisztikai teljesitmény mutato,
vagyis az 0sszes vendégéjszakak szama tekintetében:

1. Balaton és kornyéke
. Budapest és kornyéke
. Pécsi és Siklosi jarasok
. Sopron, K&szegi és Sarvari jarasok

. Mosonmagyarovar és GyOri jarasok

2

3

4

5

6. Gardonyi jaras

7. Kecskeméti jaras
8. Kunszentmartoni jaras
9. Szegedi jaras
10. Gyulai jaras

11. Hajduszoboszlo6i és Debreceni jarasok

12. Nyiregyhazi jaras

13. Gyongyosi, Egri, Mezokovesdi és Miskolci jarasok

Amikor a térbeli fiiggdség jelenlétét szeretnénk tesztelni, célszerli elészor megvizsgalni, hogy
tapasztalhato-e az eredményvaltozonkban térbeli autokorrelacio. A térbeli autokorrelaciot a
Moran-féle I-statisztikaval mérhetjiik. Autokorrelacié hidnydban a szomszédos jarasok értékei
fliggetlenek egymastol, idében nem hatnak egymasra, €s a jarasok tdvolsdga nem befolyasolja
a turisztikai teljesitményben mutatkoz6 kiilonbségeket. Erds pozitiv teriileti autokorrelaciorol
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beszélhetiink, ha a teriileti kiilonbségekre jelentdsen hatnak a szomszédsagi viszonyok, tehat
minél kdzelebb vannak a jardsok egymashoz, annal inkabb hasonl¢ a turisztikai teljesitményiink
(VARGA 2010).

A vizsgalatunkhoz harom kiilonb6z6 térbeli sulymatrixot hasznaltunk:
1. Kiralynd szomszédsagi matrix, amikor két teriilet szomszédos, ha k6zos hataraik vannak.

2. Inverz tavolsagalapt sulymatrix, amikor a novekvo tavolsaggal csokken a teriileti egységek
kozotti korrelacio.

3. A k legkozelebbi szomszéd matrix.

2. tablazat. A vendégéjszakak szamanak Moran-féle |-értéke kiillonb6z6 térbeli
stlymatrixok esetén

Kiralyn6 Inverz tavolsagalapa A k legkdzelebbi
szomszédsagi matrix sulymatrix szomszéd matrix
Moran | 0,407 -0,029 -0,008
permutaciok szama 999 999 999
pseudo p-érték 0,001 0,304 0,493
z core 10,028 -0,578 -0,136

Forrds: Sajat szerkesztés

A kiralynd szomszédsagi matrix mellett legnagyobb az I-érték, tehat ez ragadja meg legjobban
a térbeli fiiggdség szerkezetét. A Moran-féle I-statisztika értéke 0,407, ami kozepesnél
valamivel gyengébb mértékli pozitiv térbeli autokorrelaciora utal a turisztikai teljesitmény
tekintetében. A szignifikancia tesztelésekor 999 véletlen permutacié 0,001-es pseudo p-értéket
eredményezett, ami alapjan a térbeli autokorrelacié minden konfidencia szinten szignifikdnsnak
tekinthetd. Tehat ezek alapjan elmondhatjuk, hogy nem véletlen, hogy ilyen mértékii
koncentralodas tapasztalhato a jarasok turisztikai teljesitményét illetéen.

3. abra. A magyarorszagi jarasok turisztikai teljesitményén alapulé klasztertérképe.

s

A

P

f‘»

Forras: Sajat szerkesztés
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A 3. abra azt mutatja, hogy a kdvetkez6 jarasok €s azok szomszédjai is kiemelked6 turisztikai
teljesitménnyel birnak: Fonyodi, Tapolcai jarasok, illetve a fovaros belso kertiletei.

Ezek alapjan elmondhatd, hogy erds klaszteresedés figyelhetd meg a kiemelkedd turisztikai
teljesitménnyel rendelkezd jarasok tekintetében a Balaton kornyékén, mig az alacsony
turisztikai teljesitménnyel bird jarasok tekintetében a Duna partjan fekvd Paksi, Bajai,
Szekszardi és Kalocsai jarasoknal, illetve az Eszak-Alfoldon.

4. abra. A magyarorszagi jarasok turisztikai teljesitményén alapulo

szignifikanciatérképe.

Forrds: Sajat szerkesztés

A szignifikanciatérképen a sotétzolddel kiemelt jarasok térbeli autokorrelacidja 0,1%-0S
szignifikancia szint mellett, mig a vilagosabb z6ld szinl jarasok 1% és 5%-0s szignifikancia
szint mellett mutatnak szignifikans kapcsolatot. Bar a térbeli autokorrelacio elemzése hasznos
kiindulopontja egy térokonometriai vizsgalatnak, a fentiek alapjan nem tudjuk, hogy vajon mi
okozza a hasonlo értékek térbeli klaszteresedését. Emiatt ajanlott regresszids modell keretei
kozott vizsgalni, hogy a valtozdban tapasztalhato-e térbeli fliggdség.

Regresszios elemzés

A regresszios modellt a klasszikus legkisebb négyzetek modszerével (OLS) becsiiltiik. A tér
struktardjanak meghatdrozasdhoz a fentebb részletezett, hdrom kiilonb6z6 sulymatrixot
hasznaltunk.
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3. tablazat. Térbeli modell OLS becslésének eredményei.

Eredményvaltozo: Koefficiensek | Standard hiba | t p-érték
VENDEGEJ 2019 értek
Konstans -5297,59 8439,45 -0,62 | 0,53
OSSZES_KER_2019 40,66 2,15 18,84 | <0,001
GYOGYHELY_DUMMY | 138166,86 18416,35 7,50 | <0,001
KULFOLDI_2019 2,21 0,07 29,01 | <0,001
Megfigyelések szama 175

Globalis F proba <0,001

R? 0,9247

Korrigal R? 0,9234

Multikollinearitas mutatd 2,231

Jarque-Bera 3761,175 0,0000
Breusch-Pagan teszt 639,153 0,0000
Lagrange Multiplier (lag) 0,058 0,8093
Robust LM (lag) 0,000 0,9909
Lagrange Multiplier (error) 0,345 0,5572
Robust LM (error) 0,286 0,5925

Forrds: Sajat szerkesztés

A globalis F proba alapjan a modell 1étezik (p<0,001). A kapott eredmények alapjan a modell
92,4%-ban magyarazza a fiiggd valtozé varianciajat (R?>=0,924), ami nagyon erés magyarazo
erdnek mondhat6. Az Gsszes vendégéjszakak szama tehat igy irhatd fel = -5297 + 138166
(gyogyhely dummy valtozo) + 2,21 (kiilfoldi vendégek szama) + 40,66 (6sszes kereskedelmi
szallashely szallasférdhelyeinek szama, ezer lakosra). A modellt értelmezve megallapithato,
hogy amennyiben talalhaté gyogyhely az adott jarasban az 138166-al noveli éves szinten az
Osszes vendégéjszakak szamat ceteris paribus. Ha egységnyivel noveljiik a kiilfoldi vendégek
szamat, az 2,21-el noveli az 6sszes vendégéjszakak szamat, mig, ha egységnyivel n6 az dsszes
kereskedelmi szallashely szallasférOhelyeinek szdma, az 40,66-al noveli az Osszes
vendégéjszakak szdmat ceteris paribus. Multikollinearitas problémank nincs. A Jarque— Bera-
proba alapjan 1 szazalékos szignifikanciaszinten elvetjiik a hibatag normalis eloszlasanak
nullhipotézisét, mig a Breusch—Pagan-proba alapjan, szintén 1 szazalékos szignifikanciaszinten
a hibatag homoszkedaszticitasdnak nullhipotézisét. Az LMjag- €s az LMerror-proba eredményei,
illetve a robusztus tesztstatisztikdk alapjan sem tudjuk elvetni a térbeli fliggetlenség
nullhipotézisét egyik térbeli sulymatrix esetén sem, igy térbeli fliggdséget nem tudunk
megallapitani az adott modelliinkkel. A heteroszkedaszticitast a White-féle becsléssel kezeltiik,
melynek kovetkeztében megvaltoztak a koefficiensek standard hibai.
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4. tablazat. Eredményeink a White-féle becslést kovetoen.

Eredményvaltozo: Koefficiensek | Standard hiba | t p-érték
VENDEGEJ 2019 értek
Konstans -5297,59 8889,09 -0,59 | 0,55
OSSZES_KER_2019 40,66 9,01 451 |<0,001
GYOGYHELY_DUMMY | 138166,86 34026,02 4,06 |<0,001
KULFOLDI_2019 2,21 0,11 19,58 | <0,001
Megfigyelések szama 175

Globalis F proba <0,001

R? 0,9247

Korrigal R? 0,9234

Multikollinearitas mutatd 2,231

Jarque-Bera 3761,175 0,0000
Breusch-Pagan teszt 639,153 0,0000
Lagrange Multiplier (lag) 0,058 0,8093
Robust LM (lag) 0,000 0,9909
Lagrange Multiplier (error) 0,345 0,5572
Robust LM (error) 0,286 0,5925

Forrds: Sajat szerkesztés

Jelen modellel nem sikeriilt a térbeli fliggéséget megallapitani, ezért kiilonbozd térbeli
rezsimeket hoztunk létre a turisztikai teljesitmény alapjan. A térbeli rezsimek a térbeli
heterogenitas egyik formdja, amely strukturalis kiilonbségeket jelent a térben.

1. Balaton és Budapest kornyéke

2. A kiemelt turisztikai teljesitménnyel bir6 nyugat-dundntili jarasok, Balaton és Budapest
kornyéke

3. A kiemelt turisztikai teljesitménnyel biré nyugat-dunantali, észak-magyarorszagi €s észak-
alfoldi jarasok, Balaton és Budapest kornyéke

Egyik esetben sem sikertilt térbeli fliggéséget megallapitanunk, melynek oka véleményiink
szerint az, hogy a turisztikai teljesitmény barmennyire is a turisztikai szolgaltatoktol fliggdnek
tlinik, nem szabad megfeledkezniink olyan helyi tényezdk fontossdgarol, mint a fekvés, a
hagyomanyok, a hirnév vagy a vendégfogadasi hajlandosag, melyek igen szines képet mutatnak
orszagos viszonylatban, s nagy résziik a természeti adottsagoktol fligg.
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4. A kiemelt turisztikai térségek és az altalunk lehatarolt jarasi szinti teriileti turisztikai
térségek lehetséges teriileti egyezéseinek kérdései

A turizmus orszagon beliili helyzetét nagyban meghatarozzak a természeti adottsagok, melyek
valtozatossagot €s sokszinliséget mutatnak orszagszerte. Véleménylink szerint mind a
kiemelkedd, mind az alacsony turisztikai teljesitménnyel rendelkez6 jarasok koncentraltsaga
ezzel hozhatok Osszefliggésbe, mintsem a szomszédos jarasok turisztikai teljesitményével.

Bar a turizmus kialakulasaban szamos tényez0 jatszik szerepet, az egyik legmeghatarozobb az
ember alkotta attrakciok mellett a természet adta lehetdségek. Fontos megjegyezni, hogy bar a
természeti tényezOk minden valtozasuk ellenére is bizonyos allandosagot, stabilitast
képviselnek, ami értelemszeriien vonatkozik a turizmusra is, ennek ellenére a természeti alapu
turisztikai desztindcio tartdssaganak, stabilitdsanak elénye nem automatikusan jon 1étre. Ezért
is fontos ezen térségek pontos lehatarolasa és célzott fejlesztése.

Bér térokonometriai szempontbol térbeli fliggdséget nem sikeriilt kimutatnunk, az eldzetes
vizsgalatok soran a magyarorszagi jarasok turisztikai teljesitményének tekintetében mégis
sikertilt 13 térséget lehatarolnunk, melyeket az 5. abran vetettlink 6ssze a kormanyrendeletben
lehatarolt 11 magyarorszagi turisztikai térséggel.

Ez alapjéan 3 csoportot tudtunk felallitani.

1. Az elsé csoportba keriiltek azok a jarasok, ahol atfedéseket taldltunk a lehataroldsok
szempontjabol. Ezt a csoportot kiemelkedd turisztikai teljesitménnyel bird térségeknek
neveztiik el, s négyzetraccsal jeloltiik.

2. A masodik csoportba azok a jarasok keriiltek, amelyeket a térokonometria modszerével nem,
de a kormanyrendeletben foglaltak szerint lehatarolasra keriilnek. Ezeket potencidlis,
fejlesztendod turisztikai térségeknek neveztiik el és pottyokkel jeloltiik.

3. A harmadik csoportba azok a jarasok keriiltek, melyek turisztikai teljesitménye jobb az
atlagnal, de a kormanyrendelt mégsem nevezte meg 6ket a 11 turisztikai térség kozt, ezeket
atlos vonalakkal jeloltiik.

crer

crer

a térségek, melyek turisztikai teljesitménye orszagos viszonylatban az atlagtdol magasabb, de
mégsem kerliltek be a korméanyrendelet altal kijelolt 11 térségbe, egyértelmilien vesztesnek
érezhetik magukat. Vizsgalatunk soran két ilyen jarast talaltunk, az egyik a kecskeméti, a masik
pedig a kunszentmartoni, ami Cserkesz6l6 gyogyhatasu termalfiirddjének koszonhetden keriilt
fel Magyarorszag turisztikai térképére, s egyre nagyobb népszerliségnek drvend az elmult 5-10
évben.

Erdekes még kiemelni a Budapest kornyéki jarasokat, melyek tamogatottsdga mogott azt az
elképzelést véljiik meghuzddni, ami még a koronavirus-jarvany kitorését megeldzden probalta
Budapest vonzéskorzetét bevonni a turizmusba, ezzel enyhitve a févaros belsd kertiiletein,
felkapott helyein 1évé nyomast. Szintén érdemes megemliteni az észak-magyarorszagi és az
¢szak-alfoldi régid hatarmenti jarasait, melyek turisztikai teljesitménye az Okonometriai
elemzés alapjan kifejezetten alacsonynak mondhat6 a korményrendelet mégis kiemelten kezeli
azokat, mint versenyképes turisztikai régiokat.
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5. abra. Magyarorszag jarasi szintii turisztikai térségei és az MTU altal lehatarolt 11
turisztikai térség kozti atfedés kimutatasa.

Turisztikai teljesitmény szempontjabol nem relevans jarasi szinti teriiletek

Térokonometriai modszer segitségével lehatarolt, de a 11 turisztikai térséghez nem tartozo jarasi szintii turisztikal
térség

Atfedések a térckonometria modszer segitségével és a kormanyrendelet szermt lehatdrolt térségek tekintetében

Kormanyrendeletben nevesitett, de a térdkonometriai modszer altal nem lehatérolt turisztikai térség

Forras: sajat szerkesztés
Osszefoglalas

Jelen tanulmany keretein beliil a turisztikai teljesitményt alapul véve térokonometriai
modszerek segitségével jarasi szinten probaltuk lehatarolni Magyarorszag turisztikai térségeit,
s a kapott eredményeinket Osszevetni a lehatarolt 11 turisztikai térséggel, megvizsgalva ezek
egyezéseit, esetleges eltéréseit. A turisztikai teljesitmény mutatdjanak tekintetében igen
alacsony mértékii teriileti autokorrelacio figyeltiink meg, mely magyarazatat a természeti
adottsagokban, mintsem a szomszédos jarasok turisztikai teljesitményében lattuk. Barmennyire
is a turisztikai szolgaltatoktol fliggének tlinik a turizmus teljesitményének alakuldsa, a
vendégéjszakak szdmanak valtozasa, nem feledkezhetiink meg a helyi tényezdk fontossagarol,
amelyek a térségi szintek rangsoraban lefel¢ haladva egyre jelentdsebbé valnak. A tanulmany
egyik f0 limitacidja, hogy adatvédelmi okokbol kifolyolag a KSH altal rendelkezésiinkre
bocsatott telepiilési szintli adatok jelentOsen torzitott, értelmezhetetlen eredményekre vezettek
volna, igy kutatasunk soran jarasi szintii adatokkal dolgoztunk. Ugy véljiikk azonban, hogy a
szemlélet- és modszertanbeli sajatossagok bemutatasara ezen teriileti szint is alkalmasnak
bizonyult, igy a turisztikai kutatdsok centrum-periféria kutatdsainak modszertanat jelen
megkozelités reményeink szerint tovabb tudta gazdagitani.
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