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Absztrakt

A dél-balatoni fiirdoélet fejlodése az 1880-as években kezdddott meg. A Balaton magas
vizszintje, a t6 melletti hatalmas mocsarak sokaig akadalyoztak a turizmus nekilendiilését. A
vasut kiépitése (1861) és a Sid-zsilip atadasa (1863) alkalmat adott az elOrelépésre. A
térség fiirdoéletének fejlodésében nagy szerepe volt a part menti vidék nagybirtokosainak. A
tanulmanyban a kezdeteket kutatjuk. A kéthelyi és balatonszemesi uradalom foldesura, grof
Hunyady Imre volt az els6, aki Balatonberényben nyaralot épitett, s mellette szép parkot
alakitott ki. Hunyady grof aktiv szerepet jatszott Berény és Szemes fejlesztésében. A part menti
teriileteket parcellaztatta, hogy azokon villakat lehessen épiteni. Balatonberényben sajat
gbzhajojanak kikotot épitett, s a hajot fizetds kirandulasokra hasznaltak. A koézvetlen parti
tertiletet fasitotta. Torekvései eredményeképpen két évtized alatt a falvakban jelentds fiirdotelep
jott létre, amelyben sokan lattak vallalkozési lehetséget. A part menti savra szallodak,
vendéglok, panziok épiiltek. A vendégek zome Budapestrél, Marcalibol, Nagykanizsarol
érkezett. A falusi parasztsdg szamadra 1j jovedelemszerzési lehetdség volt a fizetdvendéglatas.
A turizmus fellendiiléséhez sziikség volt az ellatas biztositasara. A grof uradalmainak
kertészete szallitotta a zoldségféléket, gyiimolesoket, az uradalmi mészarszékrol kertilt ki a hus,
s a borellatas is a grof Baglas-hegyi pincészetébdl valosult meg. Nagy eldrelépés volt a polgari
fiirdéegyesiiletek megalakulasa, a 20. szazad elején mar ezek lattak el a telepiilések gondozasat.
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Abstract

Lakeside tourism on the southern shore of Lake Balaton came to life in the 1880s. High water
levels of Lake Balaton and swamps near the lake have prohibited the growth of tourism. The
construction of the railway (1861) and the Si6 flood gate (1863) gave opportunities for a step
forward. Large estate owners around the southern shores played a major role in the development
of tourism. In this study we examine the beginnings. Count Imre Hunyady, owner of the estate
of Kéthely and Balatonszemes was the first one who built a summer house in Balatonberény
and a nice park next to it. Count Hunyady played an active role in the development of Berény
and Szemes too. He subdivided the lands on the shores in order to have villas built on them. He
also had a port constructed for his own steam boat in Balatonberény and it was used as an
excursion ship to attract paying customers. He also had trees planted on the shores. As a result
of his efforts a significant resort came to life in the villages in just two decades which attracted
many entrepreneurs. Hotels, inns, restaurants and pensions were built on the shores. Most of
the customers arrived from Budapest, Marcali and Nagykanizsa. For the rural peasant
communities hosting guests was a new source of income. The development of tourism required
more supplies. Vegetable farms belonging to the Count’s estates supplied fruits and vegetables,
the butchery of the estate provided the meat and wine came from the vineries of the Count too.
A great step ahead was the foundation of civil bathing associations which managed these
settlements in the beginning of the twentieth century.
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1. Bevezetés: A fiirdoélet fejlodése Magyarorszagon

., Nincs a kerek foldnek még egy olyan orszdaga, melynek buja termékenysége, természeti
kincsekben valo gazdagsaga vetekedhetnék Magyarorszagéval.” Ezekkel a romantikus
sorokkal indul az 1911-ben kiadott Magyar Fiird6-Kalauz, amelyben a szerkeszt6-szerzo, Erdés
Jozsef tételesen felsorolja €s bemutatja a vilaghaboru eldtti években miikddo legjelentdsebb
magyar flirdoket és gyogyhelyeket. A szerzd a hazai fiirdoket dicsérve megéllapitotta roluk,
hogy adottsagaikban felveszik a versenyt a nyugati fiirdékkel. Erezve a helyzet fondksagat,
ramutatott egy fontos problémara is: ,, Hogy Magyarorszag ennyi kedvezo kériilmény ellenére
még mindig nem elso fiirdoorszaga Europanak, annak oka elsosorban az a végzetes eloitélet,
melylyel a tehetés magyar fiirdokozonség, egy teljesen indokolatlan és félszeg divataramlatnak
hédolva, a kiilfoldi fiirdk latogatisdhoz ragaszkodik”. (ERDOS 1911:3-4) A fiirdSkalauz
szerzOje ugy latta, hogy erdsebb felvilagositd propagandaval e nehézségek lekiizdhetok.
Véleményének hatterét az adhatta, hogy a 19. szazad vége felé egyre-masra nyiltak a hazai
fiirdohelyek, 0j szokasok jottek divatba, s néhany térség esetében gyors fejlodés ment végbe.

Mivel a Habsburg Birodalom keretébe agyazodé Magyarorszag jovedelemtermeld
teljesitménye messze elmaradt Ausztridétol, ezért olyan jelentds vasarlderdvel bird polgari
kozépréteg, mint Nyugaton, nem alakulhatott ki. Nem véletlen, hogy orszdgunkban a fent jelzett
folyamatok csak visszafogottan mentek végbe. Ausztridban id6ben elébb €és méretben joval
nagyobb fiirdérendszer alakult ki, mint Magyarorszagon; Karlsbad, Bad Ischl, Bad Gastein stb.
a Monarchia és Németorszag elitjeinek flirdéi voltak, de kétségtelen, hogy az ausztriai és
csehorszagi fiirdoket magyar arisztokratdk, ipari- €s kereskedelmi nagyvallalkozok, magas
politikai allasokat betdltdk is gyakran latogattak. (KOSA 1999:175-177)

Magyarorszagon a torok kor utan az elsé fiirdok a nagyobb és ismert gyogyforrasok mellett mar
a 18. szdzad masodik felében 1étrejittek, de ezeknek akkor még nem volt nagy hatasuk. A 19.
szazadban meginduld gazdasagi ndvekedés, a javuld 1étkoriilmények, s a természetrdl valo
gondolkodas véltozasa révén azonban mar nalunk is egyre tobb fiirdd, gydgyfiirdd johetett l1étre.
A gyorsan emelkedd tarsadalmi igények, a kiilfoldi példak utanzésa nagy szerepet jatszott a
hazai fiird6kultura fejlédésében. Még az olyan, relative elmaradott teriileteken, mint amilyen a
Dél-Dunantul volt, jelentds erdfeszitések torténtek fiirdok kialakitdsara. A Zala megyéhez
tartoz6 Balatonfiired forgalma az 1830-as évektdl lendiilt fol, amikor a térségben ¢él6
kozépbirtokosok, varmegyei tisztségviseldk, politikusok stb. egyre nagyobb szamban jelentek
meg a telepiilésen. (HUDI 1989:120, 1989:131, BALAZS-KOVACS 2013:214) A Horvath- és
Tallian-h4azak mellett egyre tobb épiiletet emeltek, 1étrehoztak a kikotot, arvizvedelmi toltést
épitettek, parti sétanyt és sétateret hoztak létre, nagyvendégldt stb. adtak at, amelyek révén a
telepiilés gyors fejlodésének indult. De emlithetjiik Harkényfiirdé esetét is: a siklosi
uradalomhoz tartozé Harkanyban a mocsarakkal teli térség lecsapolasa kozben, 1823—24-ben
fedeztek fol azt a gyogyvizet, amelyre raépiilhetett egy hosszi tava fejlesztési program.
Batthyany Antal grof 55 hold teriiletet jelolt ki a fiird6 kialakitasara. (PATKOVICS 1846:162)
Az els6 ¢év végére felhuztak a fiirdéépiiletet; 1828-ra pedig mar 28 szobas szalloval is
rendelkezett a foldestr. (SZITA 1973)

A Kiegyezés utan gyorsan szaporodtak a hazai flirddhelyek. Foldrajzilag szemlélve a flirdok
terjedését, nagy szerepe volt a Magyarorszaghoz tartozd tengerparton Abbdzidnak ¢és
Crikvenicanak, mindkét fiird6 egyedi szubalpin klimaja vonzotta a gazdagabb, fdleg
arisztokrata vendégeket. 1873 utan, amikor megnyilt a Buda—Fiume vasttvonal, mar viszonylag
konnyen elérhetd volt az Adria. A toparti lehetdségek a Fertd t6 és az erdélyi Medve t6 partjan
is nagy turisztikai vonzerdvel birtak (a Balatonrdl kiilon szolunk majd). E korszakban nyiltak
meg a magaslati iidiil6helyek, amelyek koziil kiemelkedtek a Magas-Tatra fiird6i. Tipikus
nagyvarosi vondssa valt a flirdd: a leghiresebbek Budapesten, Nagyvaradon és Pozsonyban
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nyiltak, de az 1860—70-as évektdl mar a hazai kozépvarosokban is megjelentek a kozflirdok.
Pécsett 1858-ban Engel Adolf vallalkozo a Balokanyban uszodat épitett, amit a katonasag és a
polgarsag is hasznalhatott. (VARGA 2021:59-60) E fontosabb tipusok k6zott sokszor hatalmas
mindségi kiilonbségek voltak. A 19-20. szédzad fordulojara a mintegy 200 hazai flird6hely
kialakuldsa egyértelmiien jelzi a tarsadalmi igények szélesedését. (ERDOS 1911) A hazai
fiird6latogatok szama gyorsan emelkedett: 1900-ban 165.422, 1905-ben mar 226.153 fot
regisztraltak. (MSE 1900, 1905)

2. A dél-balatoni térség atalakitasa a 19. szazad masodik felében

Kozismert, hogy a Balaton térsége az 1860-as évek eldtt egészen mas format mutatott, mint a
mai id6kben. A Somogy megyei oldalon a néhany helyen meglévé magasabb partfalat
leszdmitva a Balaton partja szinte teljesen szabalyozatlan volt. A part mentén homokturzasok
alakultak ki, amelyeket a viz sokszor atjart. (SZAPLONCZAY 1914:21) Korabeli térképek
tanusdga szerint a Nagyberek és a Kis-Balaton sokaig nem valt el a to tobbi részétdl; a
Balatonnak nem volt természetes lefolyasa, ezért a parttél délre 1évo teriileteken hatalmas
mocsarak, lapok képzddtek. Egy-egy nagyobb szirazsdg soran a mocsarakban zsombékos
szigetek képzddtek, de voltak olyan iddszakok is, amikor ezek a kiemelkedések tobb évre is
szaraz szigetek maradtak. Nem véletlen, hogy a foldtulajdonosok altal igényelve, de az allam
altal is felismerve mar a 18. szdzad kozepétdl sziilettek javaslatok a to6 vizszintjének
csokkentésére. (HALASZ 2010) Elkésziiltek az elsé nagy tervek a beavatkozasra, amelynek
meghataroz6 motivuma a Sid, mint természetes levezetd csatorna kiépitése, valamint a Siohoz
kapcsolodd egyéb folyok, patakok (Kapos, Koppany stb.) szabalyozasa volt. (VIRAG
2005:222-258) Az 1820-as években megkezdték a térség vizszabalyozasat. Az 1827. évi
részletes teriiletfelmérés soran a Balaton somogyi oldaldn 39.561 kat. hold vizes teriiletet,
berket, bozdtot mértek fel, s ebbdl 5500 hold tartozott a témank szempontjdbdl kiemelt
fontossagh grof Hunyady csalad uradalmaihoz. (VIRAG 2005:239-242) A lecsapolasok révén
oriasi teriiletek kertiltek szarazra, amelyeket dontden allattartasra lehetett hasznositani.

A balatoni térség atalakitdsdhoz az 1850-es évek vilaggazdasagi konjunktiraja idején a hazai
vasutfejlesztés adta az Gjabb 16kést. A Rothschild érdekeltségli Déli Vasut Tarsasag fejlesztései
soran viszonylag gyorsan megépitette a Buda—Nagykanizsa—Pragerhof vasttvonalat, amellyel
kozvetlenill tudott racsatlakozni a Bécs-Trieszt vonalra, s igy jelentds kiilkereskedelmi
forgalmazasra nyilt lehetésége. (KAPOSI 2014:221) A vonal a Balaton déli partjan haladt, a
korabbi orszagut nyomvonaldban. 1858—61 kozott zajlott az épitkezés, amihez toltésépités és
parterdsités is kellett. A kovetkezd par év kedvezdtlen természeti folyamatai, a jeges arvizek
azonban sok helyen megrongaltdk a vasuti felépitményt, ezért 1épéseket kellett tenni a szazéves
projekt, a vizszintcsokkentés érdekében. Végiil is 1863-ban atadtak a Sio-zsilipet, amellyel
lehetévé valt a Balaton vizszintjének szabdlyozédsa, a f6los viz leengedése, ugyanakkor
megkezdddhetett a szarazra keriilt teriiletek hasznositasa. (BARANYAI 1959:340, KAROLYI
1973:262-263)

A vizszint csokkentésével a Nagyberek és Kis-Balaton térségének adottsagai is megvaltoztak:
a nagyon alacsonyan fekvd, a Balaton altal rendszeresen elontott délnyugati partvidéken is
egyre tobb Uj teriilethez jutottak hozza a foldtulajdonosok. Mindez persze nem jelentette a
folyamat végét, hiszen a Balatontdl most elvalasztott berkek kezelése tovabbra is oriasi feladat
maradt. Erre hoztak 1étre 1864-ben a Balaton keleti bozot-lecsapold és a Balaton nyugati bozot-
lecsapolo tarsulatot. (SZAPLONCZAY 1914:28-29) Hosszll idébe telt, amig sikerilt a to
vizszintjének beallitasa; ha tul sok vizet engedtek le, akkor valdsagos homoksivatagok
keletkeztek a déli parton, amelyek mar sokszor a tulajdonosok érdekeit is sértették; maskor meg
a to a magas vizszintje miatt jelentds teriileteket ontott el, amivel akadalyozta a mezdgazdasagi
munkakat. Mivel a dél-balatoni foldek jelentds része a nagybirtokosok tulajdonaban volt, ezért
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nagyobb méretli tajatalakitas, lecsapolas, vagy az ezt kovetd fiirdofejlesztés csakis altaluk
torténhet.

3. A foldtulajdon és a foldhasznalat valtozasai

Fontos kérdés volt persze, hogy ki¢ is egy adott teriilet, s a foldekhez milyen hasznositasi jogok
kapcsolodnak. A polgari forradalom el6tt egyszeri volt a helyzet: a Balaton mellett 1év6 foldek
teljes egészében vilagi vagy egyhazi foldesurak tulajdondban voltak, s a téra dilé foldesuri
birtok a t6 vizének feléig is jogilag hozzajuk tartozott. E foldeken barmiféle valtoztatast csakis
a foldesurak engedélyével lehetett végezni, a kezdeményezdk is maguk a tulajdonosok voltak.
A dél-balatoni falvak dontd tobbsége néhany nagyobb uradalom részét képezte. Szentgyorgy
és Keresztir a keszthelyi Festetics uradalomhoz, Berény, Ujlak, Szemes és Szarszo a kéthelyi
Hunyady-uradalomhoz; Foldvar a Széchényiekhez; Orda, Csehi, illetve Lelle fele a
sz0l16sgyoroki Jankovich-birtokhoz; Fonyod a Lengyeltoti kozpontd, elébb Inkey, késébb
Zichy-uradalomhoz tartozott. A Szantodtol keletre 1évo telepiilések pedig a Veszprémi
Piispokség, a Kaptalan és a Tihanyi Apatsag birtokai voltak. (MNL SML IV. 1.h. 39. O. 282-
283.) A nagybirtokok sorat csak néhol szakitotta meg egy-egy kozépbirtok, igy példaul Boglar
tobb kozépbirtokosé (Barany-, Kdrmendy-, kés6bb a Gaal-csalad), Lelle egy része a Szalay
csaladé volt. Ez egyben azt is jelentette, hogy a dél-balatoni falvak hatalmas, sokszor 100 ezer
holdnal is nagyobb uradalmi komplexumokba illeszkedtek be. (KAPOSI 2019:12)

848 utan azonban részben megvaltozott a helyzet. Az aprilisi torvények révén a korabbi urbéres
foldeket (belsd hdzhely, szanto, rét) kiemelték a tradicionalis nagybirtokbdl, s ezek a foldek a
tovabbiakban 6nallé polgari tulajdont képeztek; e foldekhez az 1850—60-as években a kdzos
foldek szétvalasztasa utdn jelentds legeld- és erddtulajdon is hozzdadoddott. A széldjogokat is
rendezték, s a parasztoknak (polgaroknak) mar tulajdon szO6l6jik is lehetett. (KAPOSI
2002:165) Mindez azt jelentette, hogy az 1870-es évektél mar két tulajdonosi kor volt érdekelt
a belviztelenitésben: a régi foldesurak, akik tovabbra is hatalmas méretti foldekkel
rendelkeztek, illetve a falvakban €16 parasztok, paraszti kozosségek vagy mas polgarok. Az
egyhazi és hitbizomanyi foldeket leszamitva barki barmilyen foldet értékesithetett vagy
vasarolhatott. A gazdasagi erd persze tovabbra is a foldesuraknal volt, a nagybirtokosok foldjeik
méretébdl kovetkezéen mas lehetdségekkel rendelkeztek, mint a helyi falusi népesség.

4. A grof Hunyady csalad, mint foldtulajdonos

Kozismert a balatoni fiird6élet kutatoi szamara az a megallapitas, miszerint a déli parton az elsd
allando nyaral6épiiletet grof Hunyady Imre, a kéthelyi uradalom tulajdonosa épitette 1881-82-
ben. Jogos lehet a kérdés: ki is ez a Hunyady grof, s tevékenysége milyen hatast gyakorolt a
kornyezd telepiilésekre?

A Fels6-Magyarorszagrol szarmazd Hunyady-csalad a 18. szdzad derekén szerezte meg
Somogy megyei birtokait. A négy birtokkeriiletbdl (Kéthely, Faluszemes, Somogyszil,
Hossztfalu) all6 hatalmas méretii uradalom a 19. szézad elején 62.250 holdat tett ki. (MNL
SML IV. 1.h. 39. O. 282-283.) A familia nagyjabol hasonld méretii birtokkal rendelkezett
északon, Urményben is, s ezen kiviil voltak még Heves megyében is kisebb foldjeik. (T.
MEREY 2012:16) A Somogy megyei birtokkozpont Kéthelyre keriilt, amely késébb a csalad
nevében nemesi elénévként is megjelent. A csaladi kastélyt a Kéthely melletti Sari pusztan
épitették fol az 1780-as években. A barokk stilusu, U-alaku kastély ma is all; meglehetdsen
leromlott allapotban szocialis otthonként funkcional. A grof Hunyady-birtok az 1840-es
években két részre szakadt. Az akkori két tulajdonostestvér koziil Hunyady Ferenc az
osztozasnal neki jutott déli birtokokat 1844-ben eladta a bécsi bankar Sina Gyorgynek.
(KAPOSI 2019:28) A grofi birtokok északi részei, Kéthely és a Balaton déli partjanak kozepén
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fekvé Faluszemes (ma Balatonszemes) viszont a csalad kezében maradt. Ezek egyiittes
terjedelme 1893-ban 30.781 holdat tett ki. (GAZDACIMTAR 1893)

A flirdéturizmus megteremtésében nagy szerepet jatsz6 Hunyady Imre grof 1827-ben sziiletett
Bécsben. Neveltetése a korban megszokott arisztokrata mintdk szerint zajlott, amelynek a
kiralyi udvar iranti hlis€ég meghatarozo eleme volt. A tobb nyelven besz¢ld, miivelt, Nyugat-
Eurépat megjart grof szamara a katonai palya magatol értetddd volt: a karrier soran alezredesi
rangig jutott, s egyben a kiraly egyik szarnysegédje lett. Felesége radvanyi grof Gyory Felicie
(1842—1913) csillagkeresztes €s palotahdlgy volt. Hunyady grof palyafutasat végig kisérték a
kiilonb6z6é magas rangu kitiintetések. 1858-ban kapta a csaszari és kiralyi kamaras cimet, majd
kés6bb ,, O Felsége Valosdigos Belsé Titkos Tandcsosa.” lett. A groftagja volt a férendi haznak.
Bensoséges korokben csak ,,sportsman’-nek nevezték, amit foleg a hazai lotenyésztés
fejlesztésében jatszott szerepével érdemelt ki, hiszen hosszll éveken at a Magyar Lovaregylet
tagja és versenyistallo tulajdonos is volt. A Hunyadyak vonzodésa a lotartdshoz és a
lovassporthoz régi keletii: 1814—1821 kozott Urményben &k rendezték Kozép-Eurdpa elsd
loversenyeit. (Ma is rendeznek groéf Hunyady Jozsef emlékversenyt, s6t Batthyany-Hunyady-
dij is 1étezik.) A grof tagja volt az OMGE igazgatdsaganak. (VV 1902. 06. 11.) Hunyady Imre
1902. jinius 8-4n hunyt el, csalddtagjaihoz hasonldéan a mesztegnydi templom alatti csaladi
sirboltban helyezték 6rok nyugalomra. (BV 1902. 06. 15.) Két fia és két lanya koziil Jozsef
(1873-1942) vitte tovabb a Somogy megyei birtokokat. Jozsef grof szenvedélye a vitorlazas
volt, 1912-ben a balatonszemesi Balatoni Yacht Club is az 6 kezdeményezésére alakult. Jozsef
grof sokaig a balatoni térség egyik legnagyobb bortermeldje volt.

5. Birtokgazdalkodas és a balatonberényi fiirdéfejlesztés

A Hunyady-birtokok neve az idék soran egybeolvadt a jol kezelt, modern agrarnagyiizem
fogalméval. A fejlesztések fontos eleme volt a tdjatalakitds. Még a nagy lecsapoldsok
meginduldsa eldtt a Hunyadyak mar jelentds teriiletatalakitast végeztek. Az 1840-50-es
é¢vekben a kéthelyi uradalom Mardét pusztajan 800 hold haszontalan erddt irtottak ki,
ugyanakkor 300 hold vizes bozoétot sziintettek meg. Mesztegnyén 600 hold erdé mellett 200
hold vizes bozotot tiintettek el, utobbibol rét és legeld lett. A kéthelyi és a sari gazdasagoknal
3000 hold vizes bozotbdl a lecsapolas altal 1855-ig mar egyharmadaban marhalegeltetésre
alkalmas szaraz teriilet lett. (GALGOCZY 1855:382) De legalabb ennyire fontos volt a modern
technikak alkalmazasa is, hiszen ebben a korszakban a gazdasagi-iizemi elOrelépéshez a
termelékenység javitasara volt sziikség. Az 1850-es évek elsd felében mar belga és Zugmayer
ekéket hasznaltak. A szant6foldi gazdalkodéasban vetésforgot alkalmaztak, a foldek nagy részét
tragyaztak. A ma is kozismert Baglas-hegyen jo mindségii sz6l6termelést folytattak, s a bort
magas aron tudtak értékesiteni. 1855-ben 10.000 darab juhot €s 600 szarvasmarhat tartottak,
utobbiak kozott 25 darab svajci tehén is volt (tejtermelés). Mardt pusztan 1855-ben mar
gbzerével mitkdé szeszgyaruk is volt. (GALGOCZY 1855:383)

A kéthelyi mindségi gazdasag hire messzire elért. A 19-20. szdzad forduldja kornyéki adatok
is azt mutatjak, hogy hogy a Hunyady-birtok az 1880-a évek kozepéig tartd agrarkonjunktira,
majd az azt koveto tiz éves recesszio alatt és utan is a jobb nagyiizemek koz€ tartozott, amely
ugyanakkor jelentds jovedelmet hozott tulajdonosanak. 1895-ben a kéthelyi uradalomban 479
cselédet foglalkoztattak. A gazdasag gézgépekkel, csépldszekrényekkel, jarganyokkal volt
felszerelve; 18 vetdgépet, 233 ekét hasznaltak. Szecskavagok, borondk, hengerek segitették a
miuvelést, nem is beszélve a 120 igds szekérrél. Kiterjedt allattartas folytattak: 1652
szarvasmarhat, 152 lovat, 2357 sertést és 4966 juhot tartottak. A kéthelyi és a mesztegnydi
gazdasagot sajat kezelésben tartottdk, mig a balatonszemesit bérbe adtak. (GAZDACIMTAR
1895:106-107) A vilaghdboru el6tti idészakban még szélesebbé valt az agrarnagyiizem
termelése: megjelentek az intenziv miivelés Ujabb elemei: a hagyomanyos agrartermékek
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mellett mar 580 holdon termeltek cukorrépat, 100-100 holdon dohanyt és cikoériat, 10 holdon
pedig cirokot. A l6allomany fele hidegvérli, masik fele angol telivér volt; orszdgos hirti volt
ugyanakkor a 109 darabos ménesiik. A szarvasmarhadlloményban 180 berni tehén is volt,
(UIVARY 1914:321-322) amellyel szamos vésari és kiallitasi dijat nyertek. (Lasd: KT szamait)
A napi 1200 liter tejet vasuton szallitottak Budapestre. Magas mindségti volt 4500 darabos
merindi juhallomany is. A balatoni halaszatot bérbe adtdk. Az uradalomnak jelentds boraszata
Volt, ahol a filoxéra utani sz6l6kbdl készitettek bort. Szinte mar angliai nagybirtokokat idéz az
is, hogy tobb iparvallalat is megjelent az uradalomban: volt egy vizimalom, egy gézmalom, évi
1.5 milli6 darab tégla kapacitasu téglagyar, s emeljiik még ki a t6zeg kiaknazasdhoz hasznalt 8
LE teljesitményii Dobbery-féle préssel bird gépet. Mindez egy jol mikodd agarnagyiizemet
mutat. (UJVARY 1914:321-322)

Ezek utan taldn mar nem is tlinik meglepetésnek, hogy Hunyady grof hamar felismerte a
fiird6élet fejlesztésében rejlo jovedelemszerzés lehetdségét. A kéthelyi uradalom északi részén,
a to partjan fekiidt Balatonberény, ahol a grofnak 2830, mellette Balatontjlakon 459 holdas
birtoka volt. (GAZDACIMTAR 1893) Itt inditotta meg a turisztikai célii fejlesztéseit.
Kétségtelen, hogy a Balaton parti telepiiléseken, igy Berényben is az 1880-as évek koriil
nyaranta néhany fiird0z6 mar megjelent, akik féleg Budapestrél, Nagykanizsar6l és
Székesfehérvarrol érkeztek. A balatoni nagybirtokosok koziil Hunyady Imre volt az elsd, aki
1881-82-ben kényelmes ¢és izléses nyaralot épitett. Ez a foldesuri nyarald Balatonberényben, a
parttdol mintegy 150 méterre, de mar a vasittdl délre huz6édd 10szo6s dombhatra kertilt.
Szakirodalmi adatok szerint ezt évet tekinthetjiik a berényi fiirdShely alapité évének. (LUKACS
1942:287) Hunyady Imre ugyanakkor jo példat is mutatott: csaladjaval, népes rokonsagaval
hosszl éveken at ott toltdtte a nyarakat. A nyarald mellé¢ parkot alakitottak ki, amelynek
nyomait még ma is lehet latni.

Hunyady grof nemcsak nyaralot épitett, hanem kezdeményezdje volt a gbézhajozasnak is. A
nyaral6jatol északi irdnyban, at a vastton, egy nyilegyenes Ut vezetett le a partra, ahol egy
hosszi molot épitett azért, hogy sajat tulajdontl kis gbézhajoja kikothessen. Ezen a gézhajon
nemcsak ¢ ¢és csalddja, hanem a fiirdévendégek is tehettek kiranduldsokat. Abban az id6ben
féloras hajokazassal Keszthelyt vagy Szigligetet el lehetett érni, de egy egyodras uttal mar a
badacsonyi bortermel0k borait is fogyaszthattdk a vendégek. Hunyady grof goézhajoja a
késobbiekben a Balatontavi G6zhajozasi Részvénytarsasag tulajdonaba keriilt, s Rohan néven
teljesitett szolgélatot. Majd amikor a tarsasag tulajdondban 1900-ban mar ott volt a Helen, a
Kelén és a Helka, akkor a Hal4szatnak adtak el a hajot. A balatonberényi gézhajokikotot a
késSbbiekben elhordtik, de a helye az 1940-es években még lathato volt. (LUKACS 1942:287)
A fejlesztések harmadik 1épése a balatonberényi fiirdételep kiépitése volt. Ennek érdekében a
grof a sajat nyaraldja melletti dombon 1évé foldeket parcellaztatta, hogy ott villak, nyaralok
épiilhessenek. Mindez egyaltalan nem utal a korban meglévd ,,Kastgeist” szellemiségére: a
foldesuri nyarald és a falu FO6 utcaja kozti kelet-nyugat iranyu ,,utcidban” alig egy évtized alatt
mar tobb villat felépitettek: 1896-ban mar bizonyithatéoan allt hat villa. (SZAPLONCZAY
1896:14) Az alabbi Bolemann-térképen is jol lathatd, hogy 1900-ra mar elérehaladt a
villaépités.
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1. abra. B-Berény nyaralo telep.

B.-BERENY NYARALO TELEP

MERTEK 1:10,000

Wyormada Aarops gy

Forras: BOLEMANN 1900.

A nyaraloépiiletek iranti kereslet gyorsan nétt, ami tovabbi fejlesztéseket igényelt. Az 1890-es
években épitették fol a Magyar Tenger Szallodat, amely a part és a vasut kozti teriiletre kertilt
(helyén a késdbb OKISZ-iidiil6, ma Beach-Hotel van).

Forrds: hitps://mandadb.hu/tetel/51223/Balatonbereny_furdo
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A szallodaban kilenc szoba és harom vendégloi helyiség volt. A szalloda egy korabeli, kicsit
fricskazé sajtocikk szerint egy gabonamagtarszerl éplilet volt, s kdzvetleniil a vizparton allt,
el6tte csonakkal is ki lehetett kotni. Hogy csokkentsék a természeti veszélyeket, a partszegély
homokos f6ldjét igyekezett nyar- és flizfaiiltetéssel megkotni. A szélloda és a falu kozotti tertilet
jo néhany évig még libalegeld (ahogyan akkor mondtak: zsibagyop vagy zsibalegeld) maradt.
(BV 1902. 08. 10.)

E korai iddszakban egyre tobben keresték fol Balatonberény nyaraloit. Szerencsés modon
fennmaradt egy fiirddvendég-lista az 1888. év juliusarol, amely bepillantast enged abba, hogy
a ,,héskorban” kik is latogattak Berényt. (MM. Adattar, A-254, EORY 2008:22) Természetesen
véletleniil sem gondoljuk, hogy egyetlen egy forrds alapjan altalanosithato képet tudunk a
kérdésrdl alkotni, mivel azonban jabb, hasonld jellegii forrasok eldfordulasat nem varhatjuk,
mindenképpen érdemes kicsit a mélyére nézni. A lista 72 fiirddvendéget sorol fel, akik esetében
sokszor ott szerepel, hogy az illet6 a csaladjaval volt jelen, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
vélelmezhetén 250-300 vendég is megfordulhatott egy honap alatt. A nyilvantartas tartalmazza
azt is, honnan jottek a vendégek. Egészében véve azt mondhatjuk, hogy a Balatonberénytdl a
Somogy megyei teriiletek felé rajzolt 30-40 km félkorbdl (Kéthely, Pusztakovacsi, Gomba,
Boronka, Vors, Balatonszentgyorgy, Csakany, Nikla, Nemesdéd stb.) érkezett a vendégek 70%-
a, legtobben (15-en) a 20 km-re 1évé Marcalibdl, a jarasi székhelyrdl jottek. Az ezen kiviil esd
Somogy megyei teriileteket vizsgalva, jottek még fiirdézék Kaposvarrdl, Csurgordl,
Nagybajombodl is. A kozeli Zala megyébdl talalunk 6t keszthelyi és négy nagykanizsai
vendéget. De érkeztek tavolabbi helyekrdl is: a vasutat kihaszndalva tiz budapesti fiird6z6 is
megjelent Berényben, de még hodmezdévasarhelyiek, székesfehérvariak és esztergomiak is
eléfordultak, nem is beszélve a négy pécsi vendégrdl. Erdekes modon kiilfoldiek is jottek: a
jovevények kozott négy holgyet is talalunk, akik Innsbruckbol, Parizsbol, P61abol €s Bécsbol
érkeztek, vélelmezhetden a grofi csalad vendégei lehettek.

A forras alapjan tudunk valamit mondani a fiirddvendégek foglalkozasara és szarmazasara is.
Ez alapjan tobb csoportot lehet elkiiloniteni. Az egyik az elit kor: Hunyady Imre grof és csaladja
mellett a vélelmezett kiilfoldi vendégeik egy zart csoportot mutatnak. Nagy szdmban voltak
jelen a kornyék koéznemességének tagjai, a sokszor csak parszaz holddal rendelkezd
tisztviselok, hivatali allasok betoltdi, vagy egyszeriien csak foldbirtokosok. E csoportbol
emeljiik ki Kacskovics Lajos szolgabirdt, a Boronkan jelentds uradalommal rendelkezé Kund
Jendt, a pusztakovacsi Bogyay Lajost, avagy éppen a Veszprém megyei perkatai birtokos Bitto
csalad egy tagjat. (GAZDACIMTAR 1893, KAPOSI 2019) A legtobben azonban - s ez mutatja
az 1dok valtozasat - egyértelmiien polgari fejlddéshez kothetd foglalkozassal birtak. A listan
nagy szamban szerepelnek orvosok, allatorvosok, ligyvédek, gyogyszerészek, kereskeddk, de
talalunk koztiik fdgimnéaziumi tanart, allomasfonokot, joghallgatot, albirdt is. (MM Adattar, A-
254, EORY 2008:22) Mindez arra utal, hogy a kiegyezés utan eltelt két évtizedben a polgéri
fejlédés soran egyre erdsebb lett az a tarsadalmi réteg, amely mar megengedhette maganak a
nem tulsdgosan magas szinvonall nyari balatoni nyaralast.

A vendégforgalom fellendiiléséhez nagyban hozzjarult, hogy a vasuti fejlesztések révén
Balatonberény konnyen elérhetévé valt. A mar emlitett, 1861-t61 mlikodd Déli Vasut vonala
lehetdséget adott a budapesti, a székesfehérvari, avagy a masik irdnybdl a nagykanizsai
polgéaroknak a telepiilés elérésére. Berénytdl par km-re ott volt a nagy vasuti elosztokdzpont,
Balatonszentgyorgy, ahonnan 1888 szeptembere Ota egy szarnyvonalon a 10 km-re fekvo
Keszthely is elérhetvé valt. (KEPVISELOHAZI IROMANYOK 1887. 1. 1-40.) A Déli Vasit
Balatonberényben is kialakitott egy vastutallomast. De legalabb ennyire fontos volt a délre esd
tertiletek vasuti elérése. A 19. szadzad utolsod két évtizedében egyre tobb helyi érdekti vasut
(vicinalis) épiilt. Somogy megyében a vicinalisok kezdeményezdi az aruforgalom novelése
érdekében a legtobbszor helyi nagybirtokosok voltak. Ez térségilinkben is igy tortént. 1889-ben
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a nyugat-somogyi régi6 két nagybirtokosa, gréf Hunyady Imre és a marcali uradalom
tulajdonosa, grof Széchényi Gyula kapott engedélyt a Szentgyorgy — Berény — Keresztar —
Kéthely — Marcali — Somogyszob vasit megépitésére, hozzajuk csatlakozott a késébbiekben
grof Festetics Pal, a bohonyei uradalom tulajdonosa is, de emellett timogattak kisebb polgari
kozosségek is az épitést. Az elsddleges tervekben persze a teherszallitas szerepelt, de hamar fel
lehetett ismerni a személyszallitas, s ezen keresztlil a Balaton parti fiirddk elérésének
fontossagat is. A Somogyszob — Szentgyorgy vastutvonal Keresztarnal érte el a Déli Vasut
balatoni vonalat, majd belevezették a fodvonalba, de Szentgyorgyig a sajat vasuti szerelvényeit
hasznalta a Tarsasag. A Balatonszentgyorgy — Somogyszob vonalat 1893-ban adtak at.
(ERDOSI 1982:186-190)

A nagy tarsadalmi kereslet révén Berényben a part menti teriiletek felparcellazésa utan egyre
tobben vasaroltak telket, s igy gyors litemben elindult a fiird6telep kiépiilése. Az 1910-es évekre
mar harom szalloda volt Balatonberényben, 6sszesen 120 kiadd szobaval, s mellettiik egyre
nagyobb méretii nyaraldkat épitettek. A tulajdonosok kozott taladlunk zalaegerszegi,
szombathelyi, nagykanizsai polgarokat, amely jol mutatja, hogy Berény viszonylagos
kozelsége is sokat jelentett a beruhdzoknak. A grof példdjan felbuzdulva tovabbi nyaraldkat
épittettek: a mai Baranya Megyei Onkorméanyzat Gyermekiidiil6jét, a Marzso-féle villat, a
Karay-villat, a Jalsoveczky-villat és Somogyi urasag villajat, amely késébb az elsé 6vodanak
adott helyet. Az Armuth-telep folytatasaban épiilt a marcali Roszmanith Antal bérgyaros villaja
¢s Pali Lajos vendégldés harom egyforma villaja.

3. abra. Pali Lajos vendéglés villaibol kett6 egy korabeli képeslapon.

Forras: MM. Tdgy. 2020.38.3.

fgy a falu vasut melletti nyugati része villaszertien gyorsan beépiilt. Ebben az idében épiilt a
kés6bbi Matravidéke KTSZ iidiiléje, amely ugyancsak szallodai célt szolgalt. (RIGO 2018:9)
Még nagyobb foldesurak is villaépitésbe fogtak. (Tegyiik hozza, hogy ez nem volt ritka,
Balatonboglar esetében példaul az egyik meghatarozo nyaraldépiilet sokaig a grof Somssich-
villa volt.) gy példaul a szabasi foldesur, a hires szakképzett gazda Somogyi Gyula, aki 1891-
tdl a ma mar Nagykanizsahoz tartozo palini uradalom egy részét megvette, Balatonberényben
is telekhez jutott, ahol kés6bb a fia nyaralot épitett. A foldesur palini kastélyaban tartottak 1894-
ben a berényi fiirdételep kiépitésének értekezletét. (GOCZE 2014:686-688, TARNOCZKY
2013:143) Tegyiik még hozza, hogy a fentieken tl a Magyar Tenger Szallodatol keletre 1év6
partszakaszon a helyiek igen sok fiirdohazat (fiirdékabint) épitettek, amelyeket viszonylag
olcson adtak bérbe a fiirdézéknek.
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Kiemelkedett a beruhdzasok sorabdl a nagykanizsai Armuth Nathan (1857-1942) altal épitett
szélloda ¢s fiirdotelep. Armuth alapvetden gyarmataru forgalmazéassal foglalkozo
nagykereskedd volt, akinek nagykanizsai cégét 1882-ban jegyezték be. O volt a liesingi sorgyar
kanizsai képviseldje és forgalmazdja is, de szdmos mas vallalkozasban is érdekelt volt. A
tehetds kereskeddnek Nagykanizsa kdzpontjaban volt feleségével, Kohn Herminaval kozdsen
vasarolt haza, ennek udvaran alakitotta ki a liesingi sorcsarnokot. (KUNICS 2009:272) A
Hunyady Jozsef groffal kotott megéllapodas alapjan nemcsak a balatonberényi szallodaban,
hanem Nagykanizsa kézpontjaban is forgalmazta a grof Baglas hegyi borait.

Armuth 1903-ban kezdte kiépiteni balatonberényi fiirdtelepét, amit 1906. junius 18-an adtak
at. A telep kiépitésének koltsége mintegy 80-90 ezer korona volt. A telep, amely harom
¢épiiletbdl allt, a vasatallomassal szemben fekvd, a vaganyoktol délre, az allomdastdl nyugatra
esO tres telekre keriilt. Az épiiletekben 105 szoba, egy nagy étterem, egy kadvéhdz, s minden
egy¢éb sziikséges mellékhelyiség megtalalhato volt.

4. abra. Az Armuth-nagyszalloda Balatonberényben

Forras: Tarnoczky 2013:648

Korabeli sajtobeszdmold szerint a szobdk nagyok, szarazak és vilagosak voltak, izléses
butorozottsaggal, s minden lehetd kényelemmel ellatva. Az épiilet faszerkezetii volt, a szobakat
is deszkafal valasztotta el egymastol. (BV 1906. 08. 12.) Az esti vilagitast acetilén-lampakkal
oldottak meg. Mint altaldban a megnyitok, ez is nagy tdomeg megvendégelésével jart, a diszes
vendégsereg pazar lakomajardl Lengyel Jozsef vendéglés gondoskodott. (BV 1906. 06. 24.)

5. abra. Egy korabeli reklam az Armuth-szallodardél (1911)

CSALAD! OTTHON ! HAZ! KEZELBSBEN |

Fiirdd Nagy-szalloda

Armuth-telep, Balatonberény.
Shrgfuycim : Armuth-telep, Bulstoobertay. Telefon sxia 1 1.

. Y b killn egymbsba nylld
vendiguzobival. [ INGYENES KABIN ES FORDO. ~ipg
Kitind magyar &s | ancia birikonyba, — Legjobb italok. —
Pontos és molid kisolghlds. — Pensit-rendazer és szelvény-

konyvecskék 10°. engedménayel — Mérsékelt drak, — Kitdnd

st renckar — Diszes, tgas Unc- & sétaterem. — Dusan
futot park  — Glimosdda Csaladoknak  kisgyermekek
részére kditn mosbhonyha il rendelkezesre. — DeN én dllami
vasull megdlihely. — Kényel o minden
Sulves pirthogdst kér s levéibell lelvilagositast stivesen ad a2
ARMUTH TELEP FURDO NAGY-SZALLODA
IGAZOATOSAGA. BALATONBERENY.

Forrds: TARNOCZKY 2013:648
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Tipikus volt a korabeli gazdasagi életben, hogy a hasznositas és a tulajdon elvalt egymastol,
vagyis a szallodat bérbe adva mukodtették. (A szalloda nagy épiiletét a masodik vilaghaboru
utan elbontottak, elhordtdk, kisebb részeit Nagykanizsa varos gyermekiidiiléjeként
hasznositottdk.) Amugy a szallodavezetd mindent megtette a forgalom bovitésére, igy példaul
széles volt az ételkindlat is. Egy 1906. évi vendég beszamoloja szerint a meleg ételeken kiviil
lehetett ott kapni sajtot, vajat, fokhagymat, szalamit, kvarglit, zellert, tormas szafaladét, csirkét,
tengeri békat, s6t még a feledékeny turistanak uszonadragot is arultak. Ez 6sszevetve a korabeli
keszthelyi nagyszallo kinalataval, joval magasabb szintiinek mondhat6. (BV 1906. 08. 12.)

6. abra. Az Armuth-telep épiiletei Balatonberényben (1908)

Forras: hitps://mandadb.hu/tetel/509220/Armuthtelep

Egy arisztokrata csalad mindig mintaadd volt a helyi lakossag szdmara, igy nem véletlen, hogy
Balatonberényben a szdzadfordul6 idején nagyon gyorsan kiépiilt a fiirdérendszer. A korabeli
fiirddismertetdk és a sajtohirek alapjan azt mondhatjuk, hogy a szazadforduld utani években
mar évi 1500-2000 vendég kereste f61 Balatonberényt, de a kiranduldk szama a 3000—4000 {6t
is elérte. (SZAPLONCZAY-VAJITHO 1907:44) A helyi parasztok és polgarok szerény
hajlékaikat vendégek fogadasara is alkalmas épiiletekké kezdte atalakitani. A flistos konyhdk
¢s a FO utra nézo tiszta szobdk ideje kezdett lejarni, s egyre tobb vendéget fogadtak a
maganhazakban. Az 1900-as évek elején mar mintegy 200 szobat adtak bérbe a helyiek.
Lehetdség volt szobak bérlésére, de kiadtak teljes hazakat is, havi 100-150 koronaért,
konyhaval, tiizifaval stb. Az ilyen lakasbérletekhez a Balatonban egy kényelmes fiirddkabin is
jart. Ennek jelentés hatdsa volt a falu fejlodésére. Hamar, mar 1895-ben elkezddodott a
Balatonberényi Fiirddegylet megszervezése, amely végiil is 1899-ben alakult meg. (BOSZE
1989:218) Az egyesiilet gondoskodott a kdztisztasag fenntartasarol, a fasitasrol, az tilépadokrol
¢és a vendégek szorakoztatasarol is. (SZAPLONCZAY 1914:21) 1905-ben a falusi k6zosség
beszerzett tobb ont6zdgépet, amivel napi kétszer-haromszor fellocsoltak a balatoni finom
homok miatt dllandoan igen poros utcakat. (BV 1905. 07. 30.) A szolgéltatasok az évek soran
egyre szélesedtek. 1910-ben példaul egy nagykanizsai vallalkoz6, Léwy Sandorné ,, okleveles
arcmasseure” Balatonberényben - kdvetve vendégeit - fiirdOhelyi arcéapold szalont nyitott.
(TARNOCZKY 2013:1106-1107)

A fo6ldestri uradalomnak nagyon nagy szerepe volt a flird6zok ellatasaban. Ebben a korszakban
a balatoni fiirdohelyek, vagyis sok szaz ember ellatasa két forrasbol valosulhatott meg. Egyrészt
a foldestri majorsag termelvényei, nyersanyagai szolgaltak ki a vendégeket, vagyis a liszt, a
hts, a tej és tejtermékek, a kertészeti termékek stb. mind a majorsagbdl szarmaztak, tovabbi
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tizleti eldnydket biztositva a foldesurnak. A szalloddkban, vendéglékben elsddlegesen a
nagykanizsai sorgyar termékeit, illetve a kéthelyi uradalom sz6l6hegyein termelt j6 mindségli
borokat kinaltadk, nem is beszélve az egyéb szeszes italokrdl. (A sorgyarhoz lasd: KAPOSI
2014:162-165) A tehetds latogatok — a hazai polgari szokdsoknak megfeleléen — féleg
marhahust fogyasztottak, a szegényebb rétegnek a disznohus jutott. A telepiilésen miikodott
egy mészarszek is, vagyis a napi frisshus-ellatas biztositott volt. Masrészt az is megfigyelhetd,
hogy a kozségben is egyre tobb bolt jott 1étre, bar kétségtelen, hogy a polgari-paraszti hazakat
bérldket ¢lelmi cikkekkel elsédlegesen a lakossag latta el. Mivel szabadpiaci rendszer volt, ezért
lassan a polgari-paraszti helyi termelés is éledezett, ami foleg a magan vendéglatas esetében
olcs6 zOldség- és gylimoleskindlatban ¢és szeszes italok forgalmazasaban jelent meg.
(SZAPLONCZAY-VAJTHO 1907:45) 1896. évi forrasunk arrol tudosit, hogy a kozeli
Marcalibol vagy Keszthelyrdl is beszerezhetd volt az €élelmiszer egy része. (SZAPLONCZAY
1896. 14.) Berényben, de a mellette 1évo telepiiléseken is egyre tobb haz épiilt a sz610ben, amely
nemcsak a szélomiivelést fokozta, hanem a fiirdévendégek kiszolgalasanak lehetOségét is
bévitette. (LOCZY 1978:332) Emeljiik ki a Balatonkeresztar melletti Festetics-birtok
atalakitasat, ahol a filoxéra-jarvany miatt tonkrement (dontden zalai) sz616miivel6knek kimért
parcelldkon jelentds miivelés indult meg, amely elvezetett a telkesitést iranyité Széchényi Imre
feleségérdl, Andrassy Mariarél elnevezve a balatonmariai partvidék fejlédéséhez. (HUSZAR
2016:14-16)

A turizmus e hdskordban az ideérkezd vendégek, foleg a mas életvilaghoz szokott varosi
polgarok egyszerre érzékelhették a falusi mult, a jelen és az esetleges jovO képét. Kétségkiviil
hatalmas kiilonbség volt a korabbi 1éthelyzethez képest abban, hogy a falu Balaton melletti
terliletein szalloddk, vendégldk, szorakozohelyek, fiirdokabinok épiiltek, s ezek kiszolgalasa,
ellatasa, a fiirdéélet mukodtetése az ujszertiséget hozta. De a falu délre esé részein, a
flirddteleptdl parszaz méterre, a régi faluban még mindig a hagyomdnyos élet uralkodott.
Erdekes ennek az ellentmondasnak a megjelenése egy 1906. évi vendég leirdsaban, amely
szerint igen elborzaszto volt Berényben, a falu egyik kiadott hazdban lakva, hogy hajnali négy
ora felé a falusi csikoés kurjongatasara a parasztok kieresztették a FO utcéara a lovakat, amelyek
kivagtattak a falusi legeldre. Fél oraval késdbb jott a marhacsorda, amelyhez legalabb nem
kurjongattak. Valamivel kés6bb hajtottak a sertéseket a legelére, s ehhez képest a mintegy 1100
liba gdgogisa mar nem okozott semmiféle meglepetést az ember nyaralasa soran. Es ennek
ellenére 1300 fiirddvendég volt ekkor a faluban. Ezek utan mar nem véletlen a kovetkeztetés,
miszerint ,, En dacdra annak — hogy addig a labam ebbe a kozségbe nem teszem, mig rendes
vilagitas, ontozés, fasitas, pocsolydk-, utak rendezése nem lesz keresztiilvive — nem itélem el az
idejovo fiirdovendégeket, mert velem egyiitt ok is édes hazdankért szenvednek és megtakaritott

filléreiket nem egy rendezett osztrdk fiirdoben, hanem egy rendezetlen, de reményekre jogosult
magyar fiirdében kéltik el.” (BV 1906. 08. 19.)

6. A balatonszemesi fejlesztések

Mint mar emlitettiilk, a Hunyady grofoknak tekintélyes méretli faluszemesi (balatonszemesi)
birtokai is voltak. A szemesi uradalom kiterjedt a mellette 1év0 szarszoi és a szoladi foldekre
is, ezek 1893-ban Gsszesen 11.200, 1911-ben pedig 11.169 holdat tettek ki. (GAZDACIMTAR
1893, 1911)

A berényi eset utan nem tekinthetd véletlennek, hogy a szemesi fiird6élet kialakuldsban is a
grofi csaladnak volt meghatdrozd szerepe. Egyrészt a faluban ott volt a csalad kényelmes
urihaza, ,,fouri kényelemmel berendezett kastélyépiilet”, amely kivalo lehetdséget adott a
nyarak eltoltésére. (GYULAY 1911. 3. 186) A 12 korives tornacos, L-alaki, barokk stilusban
¢épiilt kuria ma is megvan, 1952-t6l a kastélyépiiletet iskolai funkciokra hasznositottak, ma a
Reich Karoly Altaldnos Iskola és Alapfokii Miivészeti Iskola miikodik benne. A grofi épiiletnek
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100 éves multtal bir6 parkja volt. A foldestri rezidencia hajdan persze nem nyaraloépiiletnek
¢épiilt, hanem majorsagi kozpontnak, ezért mellette ott voltak a gazdasagot kiszolgalo egyéb
épitmények is: magtarak, cselédhazak, istallok, s volt egy 70 LE teljesitményli gézmalom is.
(GYULAY 1911:4, 1911:254)

7. abra. A balatonszemesi Hunyady-féle urilak 1914 elétt

—~

E
1

Forras: REISZIG 1914:42-43

A Séri pusztai kastély mellett a grofok tartdosan soha nem laktak Szemesen, de a 19. szdzad
végén egyre tobbszor jelentek meg a birtokukon. Fontos rogziteni, hogy a korabeli kataszteri
térkép tantisaga szerint a szemesi Balaton-part 90-95%-ban a grof tulajdondban volt, a falusi
kozosségnek csak nagyon kis sajat teriilete volt, foleg ott, ahol az észak-déli fekvési falu vonala
a tora kifutott. (https://mapire.eu/hu/map/cadastral) A halészat a grof kizarélagos tulajdonaban
volt. (PESTY 2001:295)

A szemesi uradalom telepiilésein a lakossag hagyomanyosan mezdgazdasagi termeléssel és
halaszattal foglalkozott. Szemes nagy eldnyei kozé tartozott, hogy viszonylag jol
megkozelithetd volt tdvolabbi utazok szdmara is. Egyrészt a Budarol Nagykanizsa felé vezetd,
a Balaton déli partjan futd régi orszagut athaladt falun. Ez az 0t egyben postaut is volt.
Szemesen a 18. szazad végétdl 1861-ig miikodott posta-lovaltdallomas, erre az elsé adat 1792-
bol szarmazik. Az ehhez sziikséges épiilet a grof tulajdondban volt. A postautat a 19. szazadban
sokszor javitottak, kovezték, fasitottdk stb. Szemes postakdzpont volt, innen hordtdk szét a
kornyek birtokosai a kiildeményeket. Az els6 postadllomas a kastélyban volt, késobb a mai
postamizeum melletti épiiletben; mig a mai postamuzeum a grofi csalad egyik hajdani
épiiletében kapott helyett. (REOTHY 1989)

Masrészt nagy lehetdséget adott, hogy az 1861-ben atadott vasit Szemesen athaladt. Eleinte
Szemes csak egy un. forgalmi kitérd volt, de 1897-ben mar Szemes is kapott allomast, vagyis
a falu megkozelithetdsége, nem is részletezve az aruszallitas lehet6ségét, latvanyosan javult.
(REOTHY 1990/b:184.) Megjelentek az elsd fiirddvendégek, eleinte foleg Székesfehérvar
polgarai latogattak. A forgalom ndvekedése az 1890-es évek kozepén indult meg. Tény az is,
hogy az 1890-es években mar a kelet-balatoni térségében is egyre tobb valtozas figyelheté meg,
igy példaul a szemesi uradalom mellett Balatonfoldvaron grof Széchényi Imre 1894-ben
elkezdte kiépiteni a fiirdételepet. A minta adott volt: a szemesi fejlesztések egy évvel késobb,
1895-ben indultak meg, amiben meghatarozé szerepe volt grof Hunyady Imrének és
feleségének.
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A munkélatok a Balaton partjan egy nagyobb grofi telek parcelldzasaval indult meg. Els6
1épcsoben 110 telket mértek ki, amelynek iranyitasaban a gréfnd, Gyory Teréz személyesen is
részt vett. A telkesitést az is motivalta, hogy kozben a Déli Vasut Tarsasag mar épitette a
mellette 1év0 allomasépiiletet. A fiirdételep két részbdl allt. A sinek és a vizpart kozotti also
telepen tobbnyire 600-800 négyszogoles telkeket alakitottak ki; hasonld méretii telkek
képezték a mai Bagolyvar utcara, mint fotengelyre épiilt felso telepet is, amit a késobbiekben
déli iranyban kiterjesztettek. 1898—1902 kozott tovabbi tereprendezési munkalatokat végeztek
egészen az 0szodi hatarig, ezzel parhuzamosan pedig Pausar Kéroly uradalmi erdész
iranyitasaval a rézsl €s a vasut kozotti teriiletet fenydkkel és lombos fakkal, parkositottak.
(STIRLING 1990:231) A parcellakat gyorsan értékesitették, amihez az is hozzajarult, hogy az
also telep telkeit Hunyady grof négyszogolenként kezdetben egy, majd néhany év mulva két
koronaért adta, mig a felsd telepen egy négyszogol harom koronaba keriilt; ugyanakkor mas
balatoni telepiiléseken akar 20-25 koronat is elkértek egy négyszogolért. (SH 1911. 09. 08.)

8. abra. Balatonszemes fiirdotérképe (1931)

Akarcsak Balatonberényben, itt is hamar megkezdddtek a villaépitések. Az elsot Vajdits Alajos
ezredorvos épitette 1898-ban a hires Roman Morandini nagykanizsai miépitész tervei alapjan,
romantikus stilusban. (Morandinihez lasd: KUNICS 2009) Az épitkezés az egykori Bolondvar
helyén tortént. (A késobb Bagolyvar nevet viseld villa némileg atalakitott forméaban a
késObbiekben vallalati iidilo lett, egy része ma is all.) 1900-ban tovabbi harom nyaral6 épiilt.
1901-ben épiilt meg az also telep els6 villdja. E haz els6 tulajdonosa Huber Lajos volt, amely a
késObbiekben Raffay Sandor evangélikus piispoké, majd pedig E6tvos Karolyé, a tiszaeszlari
per hiressé valt védoiigyvédjéé lett, aki a hagyomany szerint ebben a hazban irta "Balatoni
utazas" cimli nagy sikeri konyvét. Eotvos 1908-1912 kozott Balatonszemesen lakott.
(BEOTHY 1979:41, STIRLING 1990) A korabeli telkek vasarlasaval ekkor még nem jart
egylitt a vizjog €lvezete is, ezt Hunyady gréf fenntartotta maganak, igy kabinallitas fejében a
telektulajdonosnak évi 4 koronat kellett fizetnie. A kabinallitas koltségei rovidesen rohamosan
emelkedni kezdtek €s néhany éven beliil elérték a 40 koronat. A telektulajdonosok ez 1dd tajt
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évi 20 korona tagdijat (ma idiil6helyi dijnak mondanank) fizettek az uradalomnak. Ebbdl a
pénzbdl meg tudtdk oldani a kozteriiletek és a parkok karbantartasat és fenntartasat.
(STIRLING 1990:232)

A tulajdonos grofi csalad alaposan megsziirte a telekvasarlok korét. Szemben Boglar és Sidfok
mintajaval, itt a zsidokat gyakorlatilag kizartak a vasarlok koziil. Hunyady Imre és fia, Jozsef
grof Szemes nyaralotelepét a hazai polgari kozép- és uri rétegeknek, értelmiségieknek akarta
biztositani, ennek megfelelden értékesitették a telkeket. De még a faluban bérelt hazak esetében
is lekérdezték a jovevények szarmazasat. Ez az dskonzervativ magatartas mar messze nem felelt
meg a tarsadalmi elvarasoknak, de nem is verték nagydobra, csupan gyakoroltak. (STIRLING
1990:234-235)

Lassan nétt a szemesi vendégforgalom is. Mar 1900-ban azt irtdk a telepiilésrél, hogy ,, ...a
faluban elég tiszta és elég kényelmes szobdk taldlhaték”. (BOLEMANN 1900. alapjan) Volt
mit fejleszteni, mert a falu infrastrukturaja elég elmaradott volt a 19. szazad végén. A
Balatonhoz érkez6é vendégek a vonatrdl leszallva romantikus koriilmények kozé kertiltek: a
szemesi flirdOvendégeket a vasutrol okros szekerekkel szallitottak a faluba. A vendégek
ladakban hoztak magukkal az otthoni 4gynemdit, a konyhafelszerelést, az ¢lelmiszert, a fliszert
stb., mert ezek megvasarlasara kezdetben nem nagyon volt esély. A szemesi gazdak viszont
készpénzhez juthattak, ami egy paraszti haztartds szdmara mindig nagy kincs volt, ezért
nyaranta a gazdak csaladja kiko1tozott a konyhaba, a fészerbe stb. (SCHOEDL 1934:20)

A grofi fiirddtelep kiépiilésével parhuzamosan a kozség is ébredezett, s a szazadfordul6 utan
mar tobb érdemi fejlesztés is megvalosult a helyiek akaratabol. Ennek egyik elsé 1épése volt,
hogy a falusi kozdsség koltségén 1905-ben elkésziilt a vasutvonal to feldli oldalan, kozel a
parthoz, a F6 utca és a Kikot6 utca taldlkozasanal a Hableany szalloda. A szallo hosszl ideig a
szemesi tarsas €let egyik kozpontja volt, miikedveld eléadasokkal, balokkal, estélyekkel.
(SCHOEDL 1934:20) A szalloda nem volt tal nagy, de mégiscsak egy tObbszobas
nyaralohelyrdl van sz6. A Hablednyt bérbe adva mitkddtették, s elég jo forgalomnak 6rvendett.
Hozzakapcsolddott egy vendéglo és egy mészarszEk is, egy 2000 négyszogol kiterjedésti park,
valamint szdmos mellékhelyiség. A bérbeadas nyilvanos arlejtés mellett zajlott, a Somogy
megyei Hivatalos K6z1ony tette kdzz¢é, meghirdetését a korjegyzo €s a falubird intézte. (SHL
1913. 02. 06.) A fejlodést mutatja, hogy Szemesen 1907-ben két szallodaban 20 szoba, mig az
egyéni nyaralohelyeken még kb. 80 szoba allt rendelkezésre. (SZAPLONCZAY-VAJTHO
1907:35)

9. abra. A balatonszemesi Hableany szalloda (1913)

Balatonszemes-fardd Habledny szdlloda

Lo > fr g Sy St

Forras: https://mandadb.hu/tetel/514127/Hableany
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Némi vajudas utan 1908-ban Faluszemesen is megalakult a fiirddegyesiilet. Kezdeményezdje
Laurencz Ede uradalmi intéz6 volt, aki a villatulajdonosokkal folytatott ez iranyu targyaldsokat.
A fiirdéegyesiilet 1908. augusztus 20-an tartotta alakuld Osszejovetelét, mely a telep tovabbi
fejlodése szempontjabol is lényeges volt. (STIRLING 1990:238, BALATONSZEMESI
FURDOEGYESULET 2009:21-22) A balatoni fiirdéegyesiiletek tagjai, vezetd tisztségvisel6i
tobbnyire befolydsos allami tisztviselok, allamtitkarok, miniszterek voltak, akik telepiik
fejlesztése érdekében jelentds tdmogatdsokat tudtak szerezni, s ezéltal fontos beruhazasokat
tudtak elinditani. Igy keriilt be példaul a szemesi fiirdéegyesiiletbe Angyal Pal és Ladik
Gusztav, a neves jogtudosok, Térfy Béla nyugalmazott miniszter vagy Szentpétery Imre
egyetemi tanar. (SVM 1908. 08. 23., BOSZE 1997:66, BOSZE 2002) Szemes kulturalis
fellenditése, az olvasokor, a mozi, a mitkkedveld eldadasok és miisorok nagy szama is a
fiirdoegyestilet lelkes garddjanak érdeme. Elterjedt szokassa valtak a Fiirdéegyesiilet altal
szervezett, magas szinvonall hangversenyek, amelyek bevételét a fiirdStelep szépitésére
hasznaltak fol. (Lasd pl. PH 1909. 07. 23., SH 1910. 07.15., AU 1910. 07. 29.) A szemesi
olvasokor szervezte nyaranként az aratoiinnepséget, amely az aratok eldtti tisztelgés volt, s mai
fogalmaink szerint kirakodévasarral, biiféstandokkal, egész éjjelen at tarto, lampionvilagitassal
biztositott tancmulatsaggal végzddtek. (Lasd pl. SVM 1913. 08.08.)

A tarsasagi Osszejovetelek céljaira kaszinot épitenek. Ehhez Hunyady grof ingyen bocsatott
rendelkezésre egy telket a FO utcaban. A kaszin6 kivitelezésének ligyében a targyaldsok mar
1911 tavaszan megkezdddtek. Az épitkezéshez a grof sajat téglagyarabol 46 ezer téglat
ajandékozott, a teljes épitkezés bruttd koltsége mintegy 4000 korona volt, melyet a
villatulajdonosok ugy adtak Gssze gy, hogy kibocsatottak 40 db 100 korona cimletii, évi 6%
kamatozasu kotvényt. (STIRLING 1990:248) Az épitkezés még ugyanebben az évben
befejezodott, de végiil is nem kaszino, hanem csenddrségi épiilet lett.

Fontos 1j beruhazas volt a kikoté megépitése, amivel a ndvekvo latogatottsagh fiirdéhelynek a
balatoni vizi forgalomba valé bekapcsolddasa is megvalosulhatott. Széles tarsadalmi
Osszefogas jott létre a kikotd megépitéshez. A hozza valo telket a grofi uradalom felajanlotta a
kincstarnak. (KERTAI 1974:53) 1912-ben az alispan vezetésével megtortént a kdzigazgatasi
bejaras. (PH 1912. 07.17.) A kikotd allami pénzbdl épiilt meg, de kapott a falu a kikdtéhoz
vezetd Ut €pitésére is allami tdmogatast. (SVM 1912. 08.18.) Ehhez kapcsolodott az elsé
vitorlasverseny is. 1912-ben alakult meg Szemesen a Balatoni Yacht Club. A Club, amelynek
vezetésére grof Hunyady Jozsefet kértek fol. A grof ugy tekintett miikdésére, hogy az nemcsak
a hazai arisztokracia egy kis részének a szorakozasa lesz, hanem abbdl a vitorlasversenyek
megszervezésével, a hattérinfrastruktara kialakitasaval, a kikotofejlesztéssel, a versenyek
lebonyolitasaval a helyi polgarsagnak is jelentds haszna szarmazhat. 1913 nyaran megrendezték
az els6 vitorlasversenyt. (SV 1913. 08. 25.) 1914-ben a balatoni fiird6helyeket attekintd leiras
mar arrol szolt, hogy Szemesen ,, Az dllami kikéto moldjanak épitkezése folytan a hajo- és
csonakkozlekedés is szép fejlédésnek indult”. (V 1914. 06. 14.)

A szemesi fiirddegyesiilet tdmogatta a koézmifejlesztést is. Hunyady grof atengedte a
parkdijszedési jogot az egyesiiletnek. Nagyszabasu parkositas kezdddott: az uradalmi gazdasagi
munkak sziinetelésekor a grof adott igaerdt a park rendezéséhez, az ott kitermelt irtasfat és a
lekaszalt fiivet pedig atengedte az egyesiiletnek. (BOSZE 1989:233) A fiirdéegyesiilet
fennallasanak 6todik évében a telep olyan szépen fejlodott, hogy 1000 fiirdévendéget tudott
mar fogadni. Ebben az évben a telefont is bevezették a fiird6telepre. 1913-ban a telep a
beliigyminiszter rendelete értelmében a gydgyfiirdd-statuszt is megkapta, aminek elénye abban
mutatkozott meg, hogy ezaltal jogosult lett gydgydijak szedésére, valamint az épiild villak
hazadomentessége tizenkettordl husz évre emelkedett. 1914-re elkésziilt a telep alagcsovezése,
¢s lezarult a kikoto épitésének elsd szakasza. A legtobb gyalogit salakozasa is befejezddott. A
vildghabort éveiben nagyobb beruhdzdsok nem torténtek, a tarsas élet is visszafogottabb lett.
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Elsésorban jotékony célu dsszejoveteleket tartottak a hadiarvak és a sebestiltek segélyezésére.
(STIRLING 1990:250-251) Amivel nehezen kiizdottek meg a kozosségek, az a homokos
partbdl adodott: a finomszemcsés homok az északi-északnyugati szelek révén jol be tudta
teriteni a falut. Hunyady grof ugyan a kastélya el6tti utszakaszt folyamatosan locsoltatta, de a
telepiilés tobbi részén ez még varatott magara. (GYULAY 1911:4, 1911:316)

10. abra. Balatonszemesi partrészlet 1914 el6tt

Forras: REISZIG 1914:42-43

7. Osszegzés: A berényi és szemesi fejlesztések a dél-balatoni fiirdéélet tiikrében

Lathatoé az attekintésb6l, hogy a dél-balatoni Hunyady-birtokokon jelentds flirdéfejlesztés
indult meg a szdzadfordul6 koriili évtizedekben. A hatalmas birtokokkal rendelkezd grofok
felismerték az ebben rejlo lizleti lehetéséget, amit be is tudtak illeszteni az uradalmi gazdasagi
rendszeriikbe. A fiirddrdl, a fejlesztésekrdl mindig a grofok mondtak ki a végsd szot, mig a
végrehajtas a helyi tiszttartokra maradt. Az uradalom jovedelmi rendszerében nagyon fontos
volt, hogy a ndvekvd szamu flirddvendég ellatasa jelentds mértékben a foldestri majorsagokbol
tortént. A fiirdofejlesztés kezdeményezdje a grof volt, de ahogy a falusi kozosségek, a
parasztok, a polgari kozdsségek, illetve a flirdéegyesiiletek 1étrejottek, a rendszer egyre inkabb
onjarova valt. Kétségtelen tény, hogy az 1910-ben 1419 lakosu Balatonberény €s a 841 lakost
Balatonszemes népességszamuk alapjan nem voltak kiemelkedd telepiilések, de a
fiirdéfejlesztésekben igen komoly szerep jutott nekik. (NEPSZAMLALAS 1910:62, 1910:65)

A réank maradt statisztikai adatokbol az latszik, hogy mindkét telepiilés sikeresen
bekapcsolddott a fiirdérendszer kiépitésébe. Az 1907. évi adatok alapjan egyértelmi, hogy
Siofokkal nem versenyezhetett Berény €s Szemes, de az dllandé vendégek €s a szallodak szamat
tekintve Berény az els6k kozott volt; Szemes pedig, némileg kései indulassal, egyre jobban
fejlodott. 1907-ben a balatonberényi négy szallodanal csak Si6fokon volt tobb, mig Fonyod és
Foldvar érte el a berényi szallodaszamot, a tobbiek esetében még kevesebb épiilt fol.
(KANYAR 1978:152 alapjan) A nagy fellendiilés utan azonban a haboru el6tti években a
latogatottsagot illetden jelentds valtozasok figyelhet6k meg.
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1. tablazat. A dél-balatoni telepiilések un. allando jellegt fiirdovendégeinek szama
(1911-1913)

FiirdShely neve Bel- és kiilfoldi Bel- és kiilfoldi Bel- és kiilfoldi
fiirddvendégek szdma | fiirdévendégek szama fiirdévendégek
1911-ben 1912-ben szama 1913-ben
Balatonberény 1659 1175 1323
Balatonkeresztur n.a. 1024 n.a.
Fonyodd 1322 1213 531
Balatonboglar 1148 1024 1115
Balatonszarsz6 982 958 1295
Balatonszemes n.a. 1053 1343
Balatonfoldvar 1148 1093 927
Siofok 12116 6384 4456

Forrds: FELSOHAZI IROMANYOK 1927:132-133 alapjdn

Lathato a fenti tablazatbol, hogy a haboru elétti évekre sok helyen jelentdsen megcsappant az
allando fiirddvendégek szama, voltak olyan telepiilések, ahol felére vagy harmadéara esett vissza
a vendégszam. A kiilfoldi vendégek szinte teljesen elmaradtak. Ezzel parhuzamosan
ugyanakkor az un. ideiglenes flirdévendégek szama tobb helyen novekedett. Lényegében az
egész déli partra jellemzd folyamatot lathatunk. Okai kozott a hdboru eldtti évek altalanos
dragasagat, a mashol is nagyszamban nyilo fiirdok adta nyaraldsi lehetdségeket, illetve az
elénytelenné valo adozasi rendelkezéseket lathatjuk. (LUKACS 1942:288) Az alacsony
vendégszamok persze azzal is 0sszefiiggenek, hogy ,, ...nem lévén a bejelentési kitelezettség
szabdlyrendeletileg szabalyozva, a lakast adok, ugy a villa tulajdonosok a bejelentéseket
lanyhan teljesitik.” — jegyezte meg a megye hivatalos lapjaban. (SHL 1912. 11. 14.)

Megvizsgaltuk azt is, hogy az 1910. évi népszadmlalas foglalkozasi adatai szerint mennyire
latszik a valtozas a két falu esetében. Szignifikans kiilonbséget nem tudtunk kimutatni azon
falvakkal szemben, amelyek a Balatontdl délebbre helyezkedtek el. Berényben és Szemesen a
foglalkozasi rendszerben 70-80%-ban tovabbra is a mezdgazdasaggal foglalkozok voltak jelen.
Az is kétségtelen ugyanakkor, hogy az a szazadfordulo koriili évtizedekben az iparban és a
kereskedelemben foglalkozok szama emelkedett. (NEPSZAMLALAS 1910:62-70, T. MEREY
1990) Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a szdzadforduld utani években a tarsadalmi
munkamegosztas e térségben még gyerekcipdben jart, vagyis olyan gazdakat lathatunk, akik
esetében megmarad a 1étbiztonsag szempontjabol oly fontos paraszti kislizem, de ugyanakkor
termékeikkel egyre nagyobb mértékben tudnak bekapcsolodni az ellatasba, illetve a
vendégfogadassal is plusz jovedelemre tehettek szert. Mutatja ugyanakkor a valtozasokat, hogy
Szemes esetében a vizsgalt korszakban a kisbirtokosok szama a felére olvadt,

S végiil emlitsiik meg, hogy a 20. szazad els6 évtizedében mar az 1904-ben megalakult Balatoni
Szovetség, (ZM 1904. 07.31, PAKSY 2016:323) a helyi kozosségek, a foldbirtokosok mellett
amegy¢k is felismerték a technikai fejlesztések sziikségességét. Ennek egyik jele az d&ramellatas
kialakitasa volt. Az els6 vilaghaboru eldtti években mar tervek sziilettek egy Szantod kozponta
aramtermeld megépitésérol. A hdborti alatt a viszonyok megvaltoztak, ugyanakkor az
elképzelések horizontalisan szélesedtek: végiil 1917. februar 18-an Budapesten alakult meg a
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Balatonvidéki Villamosmiivek Részvénytarsasag, grof Batthyany Lajos, a Balatoni Szovetség
elnokének vezetésével. A tarsasag székhelye Balatonfiiredre kertiilt. A részvényjegyzok kozott
Balatonberénybdl ott volt a kordbban mar emlitett Armuth Nathan széallodatulajdonos és Pali
Lajos vendéglo- ¢és hoteltulajdonos, Balatonszemesrdl pedig 13 nyaralotulajdonos ¢és
foldbirtokos. (B 1917. 04. 01.) Végiil is az erdmii nem a déli, hanem az északi parton, Aszofon
¢épiilt meg, ahonnan a déli partra fektetett mederkabelen keresztiil szallitottdk az aramot, s a
Siofok-Balatonfenyves szakaszon épiilt ki az ellatd rendszer. (ANTAL 2014:52) Somogy
megye szamara nagy feladat volt a parti menti telepiilések egészséges ivovizzel valo ellatasanak
megszervezése, kiépitése. JO tapasztalatok voltak ugyanakkor a Kaposvar-Fonyod, illetve a
Somogyszob-Balatonszentgyorgy vasut hossza tava hatasairdl: a napi tobb allandé motoros
vonat inditdsa jelentésen emelhette a flird6z6k szamat. (SHL 1911. 11. 16.)
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