
- -y (2020)

117

DOI: 10.15170/TM.2024.25.2.9
17 137 (2024)

G

Absztrakt

kku-

erethez 

Kulcsszavak: 

Welzel
Study 

mainak 

-
Ugyanakkor az Ing-

ezetten fi-



118

-
k

- keach 

folyamatok-

-
A kollektivista-

-de

(19

-

er sze-

enti, hogy az 



119

ni, 

-

-

-
-

tek;

-
d



120

szent dolgok

dszer-

-
mit mivel

alkalmazott Inglehart Welzel-
- ppen 

-
edig meg-



121

Welzel-
i 

s, amelyben 

hart, 2018; Welzel, 2013).
-

individualizmus, a liberalizmus 

-eszme, 

de nem a gaz-
-

1

in-group

out-group

-
- -

1 Ennek a tengelynek helye-
sen 



122

Az Inglehart Welzel-

alakult az 1960-

szet-

ezkedett 

k (Szabari, 

alta a ma-

-

-
tott Hankiss (1977) 

y az embereket arra 
-vissza igazod-

szocialista- -



123

-felhal-

-

-i mode
vette, amely 

t arra, hogy idehaza a jel-

it hajlamosak elfogadni; az indi-

iss et al., 1982).
-

- olgozott 
rokeach- -

cialista 

elenti azt, hogy az 

lyek 
Inglehart Welzel-



124

-

1985-ben 

m -

-

van- kellene

tuk fentebb, az Inglehart Welzel-

egszabja, 

-

-
-

-
hankissi hedonista-



125

a 

ke-
-

ette).

zai 

sok

, hig-

- -
-

el-
-

szok

lc-

- ottak, hogy a 



126

Welzel-

-
kon-

-
- artzi 

.

a 

-

b -

v

-



127

-

20

- ett bi-

-
csoportokkal, in-

A PTE-

t

-

Welzel-
2

-

Rokeach- vagy Schwartz-
itemjeinket azoknak m

gattuk.

2 A jelen munka nem tartalmazza a te
.



128

1. 

sokkal?
Teljesen

egyet

29,3% 52,3% 18,4%

6,7% 29,6% 63,7%

gondoskodni.
3,3% 26,1% 70,6%

nek

Minden
esetben

Egyes
Esetekben

Soha

Abortusz 42,2% 49,8% 8,0%

26,0% 59,9% 14,1%

7,1% 55,4% 37,5%

kal?
Teljesen 

egyet

10,5% 38,2% 51,3%

tal 
9,7% 31,9% 58,3%

fi-



129

hart Welzel-

PTE-

3

nt 

40%) vagy teljesen egyet-
szu-

-

n. 
Bogardus-

, nyelvi, 
-

- sz rendre nem, addig 

3 (2005) -



130

-

osulni tud-
).

2. 

vannak ilyenek!
tette

Afrikaiak 11,3% 88,7%
9,9% 90,1%

Arabok 30,0% 70,0%
Oroszok 7,2% 92,8%

18,8% 81,2%
5,9% 94,1%

48,4% 51,6%
4,1% 95,9%

ba egy magyar egyetemista. Ez az 50%-
-

).



131

3. 

sokkal?
Teljesen 

egyet
A 

20,7% 45,6% 33,7%

34,4% 44,4% 21,2%

k el 

-

Welzel-
exet 

). A 

4. 

emberi kapcsolatokban?
51,2% 48,8%

44,6% 55,4%

45,2% 54,8%

-



132

, 
2020).

Welzel-

5. 

nek

Minden
esetben

Egyes
esetekben

Soha

venni
1,3% 28,7% 70,0%

2,4% 27,3% 70,3%

-
-

eg

k

Welzel-



133

j

ci-

-
ta mo-

osnak 
tartunk (vagyis a kellene

z milyen esetleges 

-

zevethetetlen 

- nem any-

i 



134

eit ki-

Allport, G. W., Vernon, P. E., & Lindzey, G. (1961). A Study of Values. Houghton Mifflin.

. Kossuth 

2010 -

1949. (pp. 569

Replika, (126), 33 50. DOI: 10.32564/126.3

Bogardus, E. S. (1947). Measurement of Personal-Group Relations. Sociometry, 10(4), 306 311. 
DOI:10.2307/2785570. JSTOR 2785570.

, 29(1), 63 79.

Csepeli Gy., & Somlai P. (1985). . 

Csite A. (2009). 

(pp. 272

1998). Szo-
, 9(3), 54 73.



135

(szerk.), (pp. 89

Giczi J., & Sik E. (2009). 

, 
34(3), 26 45. DOI: 10.17649/TET.34.3.3287

Tu-
, 23(2), 4 18. DOI: 10.15170/TM.2022.23.2.1

- , 
25(1), 8 22. DOI: 10.15170/TM.2024.25.1.2

Haller, M. (2002). Theory and Method in the Comparative Study of Values Critique and Alternative to Ing-
lehart. European Sociological Review, 18(2), 139 158.

, 1(4): 19 31.

Hankiss E. (1977). 

Hankiss E.(1982). 

, 16(2), 
161 166.

II

. Kossuth.

Inglehart, R. (1997). Modernization and Postmodernization. Princeton University Press.

Inglehart, R. (2018). Motivations are Changing, and Reshaping the World. Camb-
ridge University Press.

Inglehart, R. (2021). Oxford University 
Press.

Inglehart, R., & Abramson, P. (1995). Value Change in Global Perspective. University of Michigan Press.

Inglehart, R., & Norris, P. (2009). In Cosmopolitan Communications: Cultural Diversity in a Globalized World. 
Cambridge University Press. 

Inglehart, R., & Welzel, C. (2005). Modernization, Cultural Change and Democracy: The Human Development 
Sequence. Cambridge University Press. 

, 2(1), 70 79.

- (A 
-

. Kossuth.

(pp. 102 126). MTA TK SZI.

Keller T. (2009). 

sadalmi Riport 2014 (pp. 375



136

Lakatos Z. (2015). Traditional Values and the Inglehart Constructs. Public Opinion Quarterly, 79(1), 291
324. DOI: 10.1093/poq/nfv005

Morris, C. (1956). Varieties of Human Value. University of Chicago Press.

Nagy K., S. (1987). 

Norris, P., & Inglehart, R. (2019). Cultural Backlash: Trump, Brexit, and Authoritarian Populism. Cambridge 
University Press.

Jel- , 
1986(1), 19 28.

Parsons, T. (1951). The Social System. The Free Press.

Parsons, T. (1968). On the Concept of Value-Commitment. Sociological Inquiry, 38(2): 135 160.

Riport 1996. (pp. 444

Rokeach, M. (1973). The Nature of Human Values. The Free Press. 

. 
(pp. 153

Schwartz, S. H. (1992). Universals in the Content and Structure of Values: Theory and Empirical Tests in 20 
countries. In: Zanna, M. P. (szerk.), Advances in Experimental Social Psychology (pp. 1 65). Academic Press.

Schwartz, S. H. (2007). Value Orientations: Measurement, Antecedents and Consequences Across Nations. 
In: Jowell, R., Roberts, C., Fitzgerald, R., & Eva, G. (szerk.), Measuring Attitudes Cross-Nationally: Lessons from 
the European Social Survey (pp. 161 193). Sage.

Schwartz, S. H. (2012). An Overview of the Schwartz Theory of Basic Values. Online Readings in Psychology 
and Culture, 2(1), 2 17.

Schwartz, S. H. (2016). Basic Individual Values: Sources and Consequences. In: Sander, D., & Brosch, T. 
(szerk.), Handbook of Values: Sources and Consequences (pp. 63 84). Oxford University Press.

Schwartz, S. H., & Bardi, A. (2001). Value Hierarchies across Cultures: Taking a Similarities Perspective. Jour-
nal of Cross-Cultural Psychology, 32(3), 268 290. DOI: 10.1177/0022022101032003002

Socio.hu 
, (3), 2 16.

. (pp. 257

Info- , (39), 9 17.

, 24(3), 313 359.

-

- . Kossuth.

. 
(pp. 227

, (4), 80 83.

Varga K. (1968). 



137

. (pp. 23
pont.

, (3), 137 144.

nyek, 16(2), 202 206.

Weber, M. (1987). 

Welzel, C. (2013). Freedom Rising: Human Empowerment and the Quest for Emancipation. Cambridge Uni-
versity Press.


