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RECENZIO A HUSZAR ZOLTAN ES KLEIN AGNES ALTAL
SZERKESZTETT ,MENSCHEN IN DER GESCHICHTE.
UNGARNDEUTSCHE SCHICKSALE KENNENLERNEN DURCH ORAL UND
VISUAL HISTORY” CIMU KONYVROL

(Historegio 12, hrsg. von Gerhard Fritz, Verlag Manfred Hennecke,
Remshalden, 2021, ISBN 9783948138097, 213 o.)

A magyar torténelem évszazadokon keresztiil szorosan kapcsolédott a német (nyelvii)
népek torténelméhez - hallhatjuk-olvashatjuk gyakorta. Emlékezhetiink: az évszazadok
szama legalabbis Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) uralkodasatoél kezdve kozel hétre
rag, igy azonnal nyilvanvalova valhat, hogy torténelmiinket a geopolitikai realitdsok nél-
kil aligha érthetjiik meg. Immar tébb, mint hetvenot esztendd telt el a masodik vilagha-
boru vége 6ta, az eurdpai, s6t, nagyrészben a vilagpolitika kisebb és nagyobb mozgastereit
mégis mind a mai napig ez hatarozza meg.

Ennek a realitasnak mikrotorténelmi gyokerei is vannak. Hazankban az allamalapitas-
tol kezdve élnek német gyokeri és kultiraja emberek, akik - mik6zben nem felejtették,
6k maguk vagy az 6seik honnan érkeztek - hiiséges és dolgos magyarokka valtak: el6bb a
Magyar Kiralysag uralkod6janak alattval6iva, azaz hungarusokks, késébb, a modern, koz-
jogi értelemben megszilardult nemzetallamok kialakulasa utan egyenrangu allampolga-
rokka.

E nélkiil a széles - egyrészt évszazadokat, masrészt a tarsadalom atfog6 metszetét, har-
madrészt pedig a tajegységi jellegzetességeket figyelembe vevd - olvasasi stratégia nélkiil
az el6ttiink fekvd igényes tanulmanygytijtemény szervetlennek, tavolinak és irrelevans-
nak hatna. Az érdekl6dd befogadé altal levonhat6 tanulsag azonban pontosan ennek el-
lenkezdje.

A kotetben ko6zolt tanulmanyok ugyanis a forrasok révén viszonylag konnyen hozza-
férhetd kora ujkortol kezdve mutatnak be egy-egy pillanatfelvételt a németség magyaror-
szagi mikrotorténelmébdl. Kiilonoés parhuzamot mutatnak példaul azok az irdsok, melyek
amagyar és német teriiletek kozotti szandékolt vagy kényszeritett el- és kivandorlast mu-
tatjak be. Gerhard Fritz (pp. 36-59) és Michael Barta (pp. 127-149) szovegei egyarant azt
mutatjak be, hogyan kerekedik f6liil a hliség, a folytatni és élni akaras szelleme. Mindkét
esetben egykor német tertiletr6l Magyarorszagra érkezett csaladokrol esik szo, melyek-
nek - akaratukkal teljességgel ellentétesen és minden érdemiik ellenére — mégis el kell
hagyniuk hazajukat. Németorszagba torténd visszavandorlasukkal éseiket utanozzak, hi-
szen amint azok uj életet kezdtek masutt, sokkalta idegenebb kdérnyezetben, ugyanugy
kell nekik is ezt tenniiik, immar ungarndeutsch-ként, Németorszagban. Eppen az 6 torté-
netiikkel kapcsolatban talan nem haszontalan a transzkulturalitas (Wolfgang Welsch) fo-
galmat bevezetni. Mindkét tanulmany arrél szamol be ugyanis, hogyan talalkozott a mult-
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ban a német és a magyar kultdira, hogyan gyakoroltak egymasra hatast, hogyan kevered-
tek és itattak, illetve hatottdk at egymast (Welsch kifejezésével: ,Mischungen und
Durchdringungen”1).

Gerhard Fritz vallalta a kotet meghatarozo jelent6ségli, mdédszertani bevezetdjének
megirasat is. Nézete szerint ugyan a kotetben szerepl6 tanulmanyok elsésorban az oral
history mddszertanat kovetik, mégis sziikségesnek tlinik hangsulyozni, hogy az ekként
értelmezett visszaemlékezések az ego-dokumentumoknak csak egy csoportjat képezik,
melyeket a kotetben még targyi emlékek is kiegészitenek. A bizonyitvanyokat, leveleket
és efféléket bemutato illusztraciék hatékonyan teszik teljessé a kotet tudomanyos prog-
ramjat, melyet mar a szerkeszt6k eldszavabol is megtudhatunk: a szubjektiv torténelmi
tapasztalatok folelevenitése, melyek az objektiv torténettudomanyi elemzés soran kony-
nyen elsikkadhatnanak. Gerhard Fritz legfontosabb mddszertani megallapitasa éppen az,
hogy az ego-dokumentumokat éppoly hlivos targyilagossaggal kell kezelni, mint a torté-
netir6i munkakat, tovdbba, hogy a forrasfeldolgozas soran az egyes forrasmiifajok saja-
tossagaival maradéktalanul tisztdban kell lenni. Csakis ez teszi lehet6vé, hogy a megfeleld
forraskritika elvégzése utan a szakember és az olvaso egyarant helyes kovetkeztetésekre
jusson.

El6szavuk végén a szerkesztok ugyanerre hivjak fel a figyelmiinket azaltal, hogy hang-
sulyozzak: a kotetben kozo61lt maganjellegi visszaemlékezések alapvetd jellegzetessége a
szubjektivitas, ha azonban helyesen kezeljiik 6ket, jelentds torténeti értéket képviselnek.

Az els6ként emlitett, a vAndorlas-kitaszittatas uralta visszaemlékezésekkel némikép-
pen ellentétben all Haslauer Edina irasa (pp. 60-80). Csaladjanak ugyanis térben nem kel-
lett hatalmas utakat megtennie. Am bensdleg, kulturalisan és - nem utolsésorban - va-
gyoni-megélhetési szempontbol ez a csalad is stlyos megprébaltatdsokon ment keresztiil.
Ha nem orszagok kozott is, mégis nemzeti identitasukbol kitaszitva kellett 1j életet kez-
denitik. A visszaemlékezés kiilon érdeme egyrészt, hogy a megprobaltatasok embert-lel-
ket nemesitd, ugymond, ,hasznat” is targyalja, masrészt megbecsiiléssel szol a befogado
falu, Ocsény jéindulatti magyar lakosairél - ideértve a gyermekeket is. Hiszen az iskolasok
az Uj, szamukra még ha nem is teljesen idegen, mégsem hasznalatos nyelvet egy év alatt
szinte tokéletesen elsajatitottak — ami aligha lett volna elképzelhet6 a gyermekek kolcso-
nos dertje, nyitottsaga és elGitélet-mentessége nélkiil.

Némiképpen mas eredménnyel ugyan, am a gyermekek alkalmazkodoképessége Klein
Agnes frasaban (pp. 81-109) is kiilonés szerepet jatszik. Egyrészt ugyanis a barati csala-
dok a nyelv elsajatitasanak céljabodl egymashoz kiildozgették gyermekeiket, masrészt - a
beszamolo szerint - az iskola ezuttal nem bizonyult ebb6l a szempontbdl eredményesnek,
ami azutan valddi megértési és igy beilleszkedési problémakat okozott. A masodik vilag-
haborus és azon beliil a magyar, illetve a magyarorszagi (német) lakossag felé iranyulo
(német) propaganda megtette hatasat: csaladtagok fordultak egymas ellen. J6l jellemzi a
helyzetet a kovetkezd tényleiras: ,Bei der Volkszahlung 1941 gaben sie einheitlich unga-
rische Nationalitdt, doch als Muttersprache, der Wahrheit entsprechend, Deutsch an.” (p.

1 Wolfgang Welsch: Transkulturalitét; Realitét, Geschichte, Aufgabe, NAP, Wien, 2017, p. 12.
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99) [Az 1941-es népszamlalas idején a magyar nemzetiséglinek vallottak magukat, anya-
nyelviikként ugyanakkor - a valésagnak megfeleléen - a német nyelven adtak meg]. A
szovjet csapatok megjelenése pedig szinte filmszeriien felidézi Sara Sandor A vad cimi
filmjének (1996) nagyhatasu jeleneteit. Hasonléan dramai - ugyanakkor a mai perspekti-
vankbol talan meglepdnek haté - kovetkezményekkel jart a németnyelvii lakosok elhur-
colasa a Szovjetunidba, illetve a bukovinai székelyek letelepitése a faluban. A térténelmi
korilményekhez képest pedig mas jellegli torésrol tanuskodik az anyanyelv elvesztésé-
nek, illetve a nyelvcserének az élménye: az unokak egyrészt mar nem tudnak németiil,
masrészt az iskolaban tanult német a falubéli nyelvjarashoz képest teljesen idegen. A
nagyszileikkel alig-alig, de inkabb egyaltalan nem tudnak beszélni tobbé.

Talan Szederkényi Eva (pp. 110-126) attekintése a legszemélyesebb munka a kétetben.
Ciméhez illeszked, irodalmi igény(i megfogalmazasban tekinti at csaladjanak torténetét,
melyet nemcsak a torténelem, hanem személyes tragédiadk sorozata, mindenekel6tt a be-
tegségek, illetve az abbdl kdvetkezd gyermekhalandésag sujtott. Ez az iras azért is egye-
dilallo, mert az &si, természetes, maga erejével és szorgalmaval nemcsak boldogulni
akaro, hanem boldogulni is tud6 parasztsag varosba dramlasat, egyuttal pedig tarsadalmi
helyzetének alapvets megvaltozasat is bemutatja. Es ennek csak mellékes hozadéka a né-
met gyokerek szinte teljese elveszitése.

Michael Barta mar vizsgalt szovegéhez kapcsolédik Szauer Agnes irasa (pp. 150-175),
amennyiben Németkér jelenti mindkét esetben a hazat. Ha a recenzens eléggé figyelmes
volt, talan nem alap nélkiil jelenti ki: ez a tanulmany t6bb szempontbdl is kiilonbozik a
tobbitdl. Egyrészt egyediiliként alkalmazza a kozvetlen idézet médszerét, vagyis az elvég-
zett interjukat nem atfogalmazva tomoriti, hanem mer szabad folyast engedni az emlé-
kez6 hangoknak. Jollehet, a tantivallomasokkal f6lér6 emlékezésekre alapozva megte-
hetné, hogy allast foglal, ehelyett azonban a klasszikus modernitas koraval bekdszontott
igazsagabrazolas mellett dont, és a befogaddra bizza a mozaikcserepek dsszeillesztését.
Masrészt az elhurcoltatastol valé ismétl6dé rettegés, az eltavozottak és az otthon mar-
adottak sorsanak parhuzamos abrazolasa ugyancsak egyediilall6. Harmadszor pedig: fi-
gyelemreméltd, hogyan ismeri fol az 6sszefiiggést a kiizdelmes, de azon beliil is minde-
nekel6tt a rettegéssel teli esztenddk és a korai halalozas kozott. Es még egy kiilonés jel-
legzetesség: csakugy, mint Klein Agnes munkajaban, itt is 1ényeges szerepet tolt be a hit-
béli bizonyossag. Amint ott a mariazelli zarandoklatrol és a rozsafiizér-imadsagrol szer-
zlink tudomast, itt az imadsagokrdl és a misehallgatasrol értesiiliink.

Az elesettek miatt érzett keserliség még tovabb is részletezddik a kotetzard két tanul-
manyban, ugyanis mindkett a magyarorszagi németek Szovjetunidba tértént elhurcola-
sat targyalja. A két irds mégis kiilonbozik, hiszen W. Miiller Judit aprélékos dokumenta-
rista és historiografiai modszerrel jart utana, milyen sors jutott a Vorés Hadsereg altal,
sztalini parancsra végrehajtott eszelds intézkedéssorozatnak (pp. 176-202). A tanulmany
el6szor a szovjet munkataborokba torténd internalasra vonatkozoé altalanos ismereteket
foglalja 0ssze, ami az érdekl6d6 olvasdnak talan nem jelent Ujdonsagot, hasznossaga
mégis vitathatatlan, nem utolsdsorban a tulélést lehetévé tévo kiilonbségek modszeres
szambavétele miatt. Hiszen mas volt egy dél-kaukazusi tabor és mas egy kozép-szibériai.
Nem kell magyarazni, honnan nyilott egyaltalan esély valaha hazajutni. A tovabbiakban
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pedig sorjaznak az eredeti dokumentumok: visszaemlékezések, fényképek, hazacsempé-
szett lapok. Kiilondsen meghatdak a taborokban kialakul6 emberi kapcsolatokrdl sz6l6
emlékek - és itt ismét két filmre kell emlékeztetniink. Egyrészt Laszl6 Gabor munkajara
(Isten veled, hazam!), mely a dunabogdanyi svabok sorsat mutatta be (2012), masrészt a
Szasz Attila rendezte Orék tél cimi alkotasra (2018).

A filmek kapcsan pedig elérkeziink a kotetzaré tanulmanyhoz, melyben Huszar Zoltan
és Somogyvari Rudolf (pp. 203-208) tullép a kdzvetlen forraskezelésen, és a mlivészi ab-
razolas elkertilhetetlen valogatd-hangsulyozé és tjrateremtd eszkozein keresztiil kivanja
vizsgalni a szovjet kényszermunka és a Szovjetunidba tortént elhurcolas egyéni és kozos-
ségi dramajat. A jovére vonatkozo jelen id6 nem alaptalan: az iras voltaképpen Zwischen-
bericht, azaz a folyamatban 1évd munkarol szo6l6 jelentés. Huszar és Somogyvari ugyanis
atfogoan kivanjak bemutatni, hogyan tekintenek sorsukra a még €16k, illetve a szemtanuk.
Hatarozott torekvésiik, hogy a multféldolgozas ne zaruljon le a haborus események, tettek
és tragikus, helyenként pedig emberségrol tantiskodé élmények attekintésével, hiszen az
emberi élet, a mikro- és a makrotorténelem folytatédott-folytatédik. Vélekedésiik szerint
az eddig elkésziilt anyagokbdl annyi maris vilagos, hogy a magyarorszagi németajku la-
kossag tulnyomé tobbsége nem vett részt a politikai mozgalmakban, egyuttal pedig ma-
gyar(orszagi) identitasa érintetlen maradt. A magyarorszagi németek multfeldolgozasa
egyrészt szlintelentil zajlé folyamat, masrészt nem all magaban. Ahogy a szerzék ramutat-
nak: a magyarorszagi tobbségi népesség Trianon-traumdajahoz mérhetd. Ez kiillonosen ér-
dekes megallapitas akkor, amikor az internacionalista egypartrendszer a huszadik sza-
zadi traumak nagyrészét elhallgatni igyekezett: mind a holokauszt, mind Trianon, mind
pedig a nemzetiségek (ne felejtkezziink el a szlovakokro], illetve az ide-oda telepitett ma-
gyarokroél sem) tragédidja finoman szélva sem képezte a torténettudomanyi diskurzus f6-
aramat. Végezetill az iras kedvcsinaldnak interjurészleteket is k6zol az immar negyvenkét
oranyi nyersanyagbol, egyben pedig hangsulyozza: a toredékesség nem mesterkélt, ha-
nem a val6sagot, az emberi sorsokat tiikrozi.

A bevezetdben emlitett és csak méltatando, kovetkezetesen végigvitt mikrotorténelmi
nézdpont és vizsgalati moédszer mogott eltorpiil néhany aproé pontatlansag: a 102. oldalon
nyilvanvaldan keveredik a Wehrmacht és az SS (,,in die deutsche Armee SS”). A 125. olda-
lon lathat6 dokumentumerejli kép aldirasahoz egy apré magyarazat elkelt volna: miért is
volt a Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak még 1970-ben is az a neve, hogy For-
radalmi Munkas-Paraszt Kormany. Kissé feltlin6bb a szoveg fésiiletlensége a 181. oldalon,
amikor a GULAG és GUPVI orosz betliszavak fololdasara és atirasara kertiil sor (,,Glavnoje
Upravlenyije Iszpravityelno-trudovih Lagerej” [i Kolonij (MIG)]). A megoldas tokéletes -
a magyar helyesiras szerint. Féleg, hogy a kovetkez6 feloldasnal (,Glawnoje Uprawlenije
Po delam Wojennoplennych i Internirowannych”) mar németesitd torekvés (és a sz6fajok
fel nem ismerése) érhetd tetten, kérdés marmost, hogy egy német olvasé egyrészt tud-e
mit kezdeni a magyar -sz- betiikapcsolattal (nem tud: ezért s-nek, illetve cs-nek képzeli),
tovabba, hogy felismeri-e az y mogott az orosz velaris i-t (melyet hazankban évtizedekig
jeriinek tanitottak...); masrészt a delam (mely indogerman kapcsolaton at a Teil sz6 ro-
kona) sz6ban talalhaté lagyulasrdl nem értesiil. Biztosan van mindkett6nek a német tor-
ténetirasban bevett megfelel6je, melyre rovid keresés utan ratalalunk: Hauptverwaltung
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der Besserungsarbeitslager und -kolonien, illetve Hauptverwaltung fiir Angelegenheiten
von Kriegsgefangenen und Internierten. Nem egészen érthetd tovabba, mire gondolt a
szerz6 a 183. oldalon, amikor azt irja: ,des sogenannten historischen Ungarns”. Csak re-
meélhetjiik, hogy ez a mondatrészlet még egy masik torténelmi korszakban sziiletett, és
nem kell vitat kezdeményezniink Marai Sdndorrol, Kemény Zsigmondrdl vagy Kosztolanyi
Dezs6rdl - a torténelmi és nem az ugynevezett (,sogenannte”) torténelmi Magyarorszag-
rol.

Mindezek - ismételten hangsulyozzuk - jelentéktelen aprésagok ahhoz az alapos, adat-
, dokumentum- és tényalapu torténetirasrdl taniskodé munkahoz, melybe a kotet bepil-
lantast enged. Csak remélhetjiik, hogy a Huszar Zoltan és Somogyvari Rudolf terve meg-
valdsul, és a magyarorszagi németség huszadik szazadi sorsarol atfog6 film késziil.
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