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A PECSI TUDOMANYEGYETEM HALLGATOINAK EUROPAHOZ VALO
VISZONYULASA

Absztrakt

Jelen tanulmany a Pécsi Tudomanyegyetem hallgatéinak Eurépahoz f(iz6d6 viszonyula-
sait igyekszik feltarni, kérd6éives modszerrel, kiillonb6z6 dimenzidkra fokuszalva. Az {ras
bevezetdje, empirikus vizsgalatok eredményeire tdmaszkodva, tomoren 6sszefoglalja a
magyar lakossag Europa-képének f6bb ismérveit. A sajat adatok elemzése a kérdéiv te-
matikai blokkjai szerint torténik, a legegyszerlibb leiroi statisztikdkat alkalmazva. Az
eredmények bemutatasa az érzelmi kot6déssel kezd6dik, majd az azonossagtudat valla-
lasa, illetve az integraciorol alkotott vélekedések elemzése kovetkezik. Bizonyos dimen-
ziokat az elemzés szélesebb tarsadalmi kontextusban is targyal. E blokk eredményei azt
tiikrozik, hogy a didkok erésen kotédnek Eur6pahoz, tAmogatjak az integracié mélytilését,
s fontosnak itélik az EU-tagsagot. A kovetkezd blokkbdl kidertil, hogy a hallgatéknak szi-
ugyanakkor bizonytalanok annak kapcsan, mely kormanyzati szinten 6sszpontosuljanak
a legfébb jog- és hataskorok. Végezetiil az utols6 blokk a koronavirus-jarvanyra és az EU
intézkedéseire koncentral. E rész eredményei szerint a didkok kozos, uniés kihivasként
értelmezik a jarvanyt, s hisznek abban, hogy az EU sokat tett a jarvany megfékezéséért
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EU-féria és EU-fobia - roviden a magyar lakossag valtozo Eurdpa-képérol

2003. aprilis 12-én népszavazast tartottak Magyarorszagon az Eurépai Uniéhoz (EU)
valo csatlakozas tigyében, amely a maga 45,62%-os részvételi aranyaval eredményesnek
bizonyult, és az érvényesen szavazo valasztopolgarok 83,76%-a tdmogatta a belépést. A
transzatlanti integracié a rendszervalté Magyarorszag egyik f6 célkitlizése volt. A kilenc-
venes évek masodik felétdl kezdett emelkedni a lakossag korében az EU-hoz csatlakozas
tdmogatottsaga, s egészen 2002-2003-ig ez maradt a tendencia (Porzse, 2004). 35-40%-
rol a duplajara emelkedett a timogatok aranya, majd a népszavazast kovetden, s a csatla-
kozas nyomdan ez ismét negativ trendbe valtott (Lengyel & Goncz, 2010). A masodik Or-
ban-kormany hatalomra kertilése, vagyis 2010 6ta egyre erdteljesebben EU-szkeptikus,
majd EU-kritikus, manapsag pedig mar olykor nyiltan EU-pesszimista kormanyzati intéz-
kedések és kommunikaciék dacara az EU lakossagi megitélése még mindig viszonylag
kedvez6 (vo.: Biro-Nagy et al., 2012; 2016, Biro-Nagy & Laki, 2019). Kiilondsen igaz ez
azokra a tarsadalmi rétegekre (fiatalokra, iskolazottakra, nagyvarosiakra), amelyek min-
dig is a legtamogatobbak voltak az EU-val kapcsolatban (Bir6-Nagy & Szaszi, 2022; Biro-
Nagy et al., 2022; Csepeli, 2019; Tardos, 2004). Az Eurépahoz val6 kotédés akkor is erds
maradt a magyar lakossag korében, amikor az idealizalt EU-kép és a mogottes varakoza-



sok szétfoszlottak a csatlakozast kovetd valdsagban, amely egybeesett gazdasagi recesz-
szioval, szabalyozasi és adminisztracios standardok bevezetésével, intézményharmoniza-
ciés terhekkel stb. (Vasarhelyi, 2004). J6l tiikrozi ezt, hogy mikozben egy 2009-es felmé-
rés szerint a magyarok 87%-a érzett kotédést Eurépahoz, csak 36%-uk gondolta az EU-s
tagsagot jonak, s csupan 32% vélte ugy, hogy a csatlakozas eldnyére valt Magyarorszag-
nak (Goncz, 2010).

Az EU-tagsagban ma a lakossag féként az unios tamogatasokat, a kiilféldi munkavalla-
lasi lehetdséget, a schengeni rendszert és a kozds piacot itéli jonak, mikdzben a tulzott
szabalyozasoktol, a migraciotol, a nemzeti szuverenitas csokkenésétdl, s a gazdasagi
egyenl6tlenségek novekedésétdl tart. A megkérdezettek fele szerint a , briisszeli biirokra-
cia” ra akarja kényszeriteni a véleményét hazankra, de azért azzal tisztaban van a tobbség,
hogy az EU-t6l sok pénzt kapunk, s az emberek nagyobbik része azt is elismeri, jobbak a
lehet6ségeik az EU-csatlakozas 6ta. A lakossag szeretne Euroét fizet6eszkozként, tamo-
gatja bizonyos szakpolitikdkra vonatkozo6an a dontési jog- és hataskorok megosztasat az
illetékes uniés szervekkel, s egyaltaldban jobban bizik az EU-s intézményekben, mint a
hazaiakban (Bir6-Nagy et al., 2022). Bir6-Nagy és kutatdtarsai (2022) szerint a magyarok
kevesebb mint 15%-a konzekvensen EU-szkeptikus, de ennél 1ényegesen tobben hajlamo-
sak kritizalni az EU-t. A magyar fiatalok EU-képe nem tér el a lakossagétol (Bir6-Nagy &
Szabo, 2021). Alapvet6en EU-partiak, de - talan jellemzd érték- és normavalasztasaik mi-
att is - nincsen kiforrott, kulturalis jelleg(i eur6pai 6sszetartozas-tudatuk; inkabb jéléti és
jolléti fejlédést (anyagi stabilitast, kiaknazhat6 elényoket, munkahelyt, tanulast, utazast
stb.) varnak az EU-t6] (Csepeli, 2019). S éppen ezért ébreszthet6k benniik is félelmek, szo-
rongasok, el6itéletek, mérheté modon példaul a bevandorlas kapcsan (vo.: Bir6-Nagy &
Szabo, 2021).

A politikai kozbeszédbdl és a tarsadalmi k6zhangulatbol-kézvéleménybdl tehat ellen-
tétes EU-kép rajzolodik ki. Nincs EU-fobia, de elmult mar a 2000-es évek eleji ,,EU-foria”
is a lakossag korében. Orban Viktor miniszterelnok 2021 nyaran kifejtett hatpontos EU-
terve, amelyben az integracio teljes Gjragondolasat javasolta a nemzetallamok alapvet6
megerdsitésével és az unids intézmények jelentds meggyengitésével, valamint az idén
nyaron felvazolt kulturalis elképzelései az Uj Eurdparol, amelyet a még mindig homogén
tarsadalmu (azaz ,nem kevert faji”) kelet-eur6pai nemzetek fognak djradefinialni és uj-
raépiteni a ,hanyatl6 Nyugat” helyett, elviekben - a felmérések szerint — nem tiikrozi a
magyar lakossag Eurépa-képét. De mégis reflektal valamiféle nehezen megragadhat6 ha-
gyomanyos ,magyar virtusra”. E jelenség egyik kivalé6 megragadasa Vasarhelyi Maria
(2004) tanulmanyaban fedezhetd fel. Kutatotarsaival ezerfds, orszagos reprezentativ
mintan vizsgaltdk a magyar lakossag Eur6paval kapcsolatos percepcioit és attitiidjeit.
Kérdoiviik egyik blokkja azt igyekezett felmérni, miként latjak a valaszadok - torténelmi
léptékben - Magyarorszag és Eurépa viszonyat. Allitasokat fogalmaztak meg, s az egyet-
értés szintjére voltak kivancsiak. Erdemes ideidézni néhany szamadatot a vizsgalatbol.
78% egyetértett, 17% részben egyetértett azzal az allitassal, hogy Magyarorszag mindig
is Eur6pahoz tartozott. De 13% + 36% azzal is egyetértett, illetleg részben egyetértett,
hogy Eurdpa soha nem akarta befogadni a magyarokat. 46% + 36% teljesen vagy részben



egyetértett azzal az allitassal, miszerint a torténelem soran Eurdpa altalaban cserben-
hagyta a magyarokat. Szerény 16% nem értett egyet azzal a kijelentéssel, hogy Magyaror-
szag nélkiil nincs Eurdpa. Viszont 29% teljesen, mig 41% részben egyetértett azzal, hogy
mi magyarok sohasem szamithattunk mas orszagok segitségére, és a jovében is csak ma-
gunkra szamithatunk. Csupan a valaszadék 14%-a volt az EU csatlakozas ellen, de kdzben
48% teljesen vagy részben azonosulni tudott azzal a kijelentéssel, hogy Magyarorszagnak
az a legjobb, ha nem csatlakozik semmilyen szévetséghez, hanem a maga utjat jarja. Va-
sarhelyi (2004) vizsgalataban az a - talan nem tuilzas igy nevezni - tarsadalmi kedélyalla-
pot 6lt alakot, amelyben az odatartozas vagyanak, a kozosségbe fogadottsag 6hajanak és
a haragos, megvetd bezark6zasnak az egyvelege megfér egymas mellett. Ahogy a politikai
kommunikaciéban és narrativakban, ugy kétségkiviil a lakossagi kozvélemény-kutatasok-
ban is gyakran feltlinnek ilyesféle, egymassal kibékithetetlen percepciok, attitiidok, meg-
gy6z6dések Eurdpaval sszefliggésben. Emiatt fontos Ujra és djra el6venni, vizsgalni, tar-
gyalni a témat, értelmezni a tendenciakat. frasunk ezen atfogébb kutatasi torekvéshez ki-
van hozzajarulni.

A Pécsi Tudomanyegyetem hallgatéinak Eurépa-képe

A Pécsi Tudomanyegyetem hallgatéinak Eur6pahoz valé viszonyuldsat kérd6ives méd-
szerrel vizsgaltuk. A lekérdezés 2021. november 8-11. és november 15-18. kozott valo-
sult meg. 250 f6s mintan késziilt a felmérés, nem valdszinliségi mintavétellel, a PTE va-
lamennyi karanak hallgatéit érintve. A lekérdezés személyes formaban tortént, kérdezo-
biztosok kézremiikddésével. A kérd6iv harom nagyobb tematikai blokk szerint struktura-
l6dott. Ezek egyike volt az Eurépaval kapcsolatos viszonyuldsokra, percepcidkra és atti-
tlidokre fokuszalo6 rész. Az Eurépa-blokk tovabbi tartalmi egységekre tagolodott. Az els6
rész altalaban a valaszadok Eurdpahoz fliz6d6 kotddését igyekezett feltarni, illetve azt a
nemzeti azonossagtudattal is 0sszevetni. A masodik egység az eurdpai unids szakpolitikak
atfogdbb megitélésére vonatkozott. A harmadik rész pedig a koronavirus-jarvany kontex-
tusaban vizsgalta az EU felkésziiltségérdl és politikai reakcioirdl vallott egyéni vélekedé-
seket. A felmérésben hasznalt kérdések egyik részét valtozatlan megszovegezéssel vettiik
at nemzetkozi kérddivekbdl, koztiik a European Social Survey-bdl (ESS) (ESS, 2020), az
Eurobarometerbdl (Youth Survey 2021), valamint a European Values Studiesbél (EVS)
(EVS, 2017). Ezek mellett részint vagy teljes egészében sajat fejlesztésii kérdeések is sze-
repeltek a felmérésben. Jelen tanulmany a legegyszertibb leiroi statisztikat alkalmazva ki-
vanja bemutatni az alaperedményeket.

El6szor is a hallgatok Eurdpahoz f(iz6d6 érzelmi kotddését igyekeztiink felmérni, még-
pedig a Magyarorszaghoz val6 kapcsolddassal parhuzamba allitva azt. Kérdésparunkat az
ESS-bél vettiik at, tartalmilag teljesen azonos szovegezéssel. Nemzetkdzi adatbazisokban
nem olyan régdta alkalmazzak ezt a mutatopart, elsGsorban azzal a céllal, hogy a kdzos-
séghez tartozas nemzeti és transznacionalis vetiileteinek esetleges konfliktusossagat, kii-
l6ndsen annak emocionalis tartalmat mérni lehessen (Risse, 2010). A megértendd jelen-
ség viszonylag Ujszert(, hiszen évtizedekig az eur6pai integracios folyamat, azaz a szup-
ranacionalis kozpolitikak (policies), hatalomgyakorlasi mddok (politics) és szervezeti for-
mak (polities) kiépiilése harmonikusan megfért a nemzeti identitds primatusaval (Cram,



2012). Ugyanakkor a legutobbi évek sordn sok tagdllamban megindult a nemzeti azonos-
sagtudat Ujradefinialasa éppen az EU-s ,szuperallami” torekvésekkel, illetve az ,eurdpai
olvasztétégellyel” szemben (Fligstein et al., 2012; Hobolt & Tilley, 2014). Miutdn Magyar-
orszagon is érvényestl egy ilyesféle nacionalista ellendinamika (Bir6-Nagy et al., 2012;
2022), igy okvetleniil fontos latni, a didkok miként értelmezik nemzeti és eurdpai kotédé-

stk viszonyat.

E tartalmi blokk els6 kérdésparja a kovetkez6 megszovegezéssel szerepelt: (1) Az em-
berek eltéré médon kotédhetnek az orszaghoz, amelyben élnek. Te mennyire kétédsz ér-
zelmileg Magyarorszaghoz? (2) Es mennyire két6dsz érzelmileg Euré6pahoz? Ebben a sor-
rendben kovetkeztek a kérdések, illeszkedve az ESS modszertandhoz (Boehnke et al.
2012), illetve ugyanugy, mint a nemzetkdzi adatbazisban, a hallgaték egy 0-10-es 11 foku
skalan adhattak meg valaszukat, ahol a 0 azt jelentette egyaltalan nem kot6dok érzelmi-
leg, a 10 pedig azt, nagyon kot6dok érzelmileg. A Magyarorszaghoz valé érzelmi kot6dés
atlagértéke a mintaban 7,10, mig az Eur6pahoz val6 két6déssé 7,67. Mindkét érték tehat
relative magas, a kett6 kozotti kiilonbség azonban érdemi. A PTE-s didkok altaldban er6-
sebbnek érzik az Eur6pahoz, mint a Magyarorszaghoz val6 kotédésiiket.

Ezen eredményeket érdemes elhelyezni egy szélesebb tarsadalmi kontextusban is. Az
osszehasonlitashoz az ESS legutolsé, 10. hulldmabol vesziink adatokat (2020-as felmé-
rés). Miutan e lekérdezés adatbazisa egyeldre csak korlatozottan hozzaférhetd, igy nyolc
kelet-eurdpai orszag (Bulgaria, Csehorszag, Esztorszég, Horvatorszag, Litvania, Szlovakia,
Szlovénia és Magyarorszag) mintait fogjuk a PTE-s eredményekkel egyiitt elemezni.
Mindez nem probléma, hiszen csupa olyan orszagrél van sz6, amelyek Magyarorszaggal
egyltt, vagy nem sokkal azt kovetden csatlakoztak az EU-hoz. Az ESS orszagos szintii la-
kossagi reprezentativ mintain elkiilonitettiik egymastol a fiatalabb és az id6sebb genera-
cidkat, s az elemzésben eszerint mutatjuk be az eredményeket. Osszesen két korcsoportot
hoztunk létre, az egyikbe a legfeljebb 30 éves, mig a masikba az ennél id6sebb valaszadok
kertltek. Az érzelmi kot6désre vonatkozo kérdéspart egy kozos abran jelenitjiik meg (1.
abra). Az egyes adatpontok azt mutatjak, hogy a nyolc orszag fiatal (f) és nem fiatal (nf)
korcsoportjaiban, valamint a sajat egyetemi mintankban milyen atlagértékeket vettek fel
az erzelmi kotodés valaszai. A vizszintes tengely abrazolja a sajat orszaghoz/nemzethez,
mig a fliggbleges az Eur6pahoz val6 kotédést.



1. dbra: A sajat orszaghoz/nemzethez és az Eur6pahoz val6 érzelmi kotédés nyolc kelet-
eurdpai orszagban, valamint a PTE-s hallgaték korében
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Forrds: szerzdi szerkesztés ESS 10. és sajdt adatok alapjdn

Az 1. &bra tiikrében a sajat orszaghoz/nemzethez és az Eurépahoz val6 érzelmi kot6dés
kiilonbo6z6 aspektusait elemezhetjiik, 6sszehasonlitva az egyes orszagok, illetve a sajat
egyetemi mintank adatait. Ezek a vizsgalhat6o szempontok a kdvetkezok: (1) kiilon-kiilon
az érzelmi kotédés két dimenzidjanak elhelyezkedései; (2) a két dimenzié egyiittes elhe-
lyezkedése; (3) a fiatalok és a nem fiatalok attitlidjeinek esetleges eltérései.

A sajat orszaghoz/nemzethez val6 érzelmi kot6dés esetében mindenhol meglehet6sen
magasak az atlagértékek, de eltérések azért mutatkoznak az egyes tarsadalmak esetében.
Altalaban megallapithaté, hogy a fiatalok és a nem fiatalok kérében is hasonlé sorrend
alakul ki az allamok k6z6tt. Minden vizsgalt tarsadalom esetében elmondhatd, hogy a fia-
talok korében kevésbé intenziv a sajat orszaghoz/nemzethez f(iz6dd érzelmi kotddés,
mint az id6sebb korosztalyban. Magyarorszag mindkét korcsoportban a sorrend elején
helyezkedik el. Am a PTE hallgatéinak két6dése Magyarorszaghoz jelentdsen alacsonyabb
atlagértéket mutat, mint altalaban a magyar fiatalok kotédése (magyar nem fiatalok: 8,5;
magyar fiatalok: 7,8; PTE-s didkok: 7,1).

Az Eurdpahoz valé érzelmi kot6dés atlagértékei valamennyi vizsgalt tarsadalomban
alulmaradnak a sajat orszaghoz/nemzethez valé kot6dés atlagértékeihez képest. E meg-
allapitas mindkét vizsgalt korcsoportra igaz. A kétdimenziés dbran mindez latvanyosan
megmutatkozik, hiszen az 6sszes orszag esetében azt latjuk, hogy mindkét adatpont a két
tengely ugyanazon értékei mentén huzd6dé egyenes alatt helyezkedik el. Vagyis az x ten-
gely értékei valamennyi tarsadalom esetében magasabbak, mint az y tengelyen mértek
(Magyarorszagon a nem fiataloknal 8,5 vs. 7,5, mig a fiataloknal 7,8 vs. 7,3). Az abran



egyetlen kivétel 1atszik, és ez a PTE-s didkok adatpontja, akik - ahogy az mar széba kertilt
- er6sebben kotédnek Eur6pahoz, mint Magyarorszaghoz. Egyébirant a fiatalok és nem
fiatalok Eurépahoz val6 érzelmi kotédése tekintetében nem lathatdé olyan egyértelmi
mintazat, mint amit a sajat orszaghoz/nemzethez val6é viszonyulads esetében tapasztal-
tunk, tudniillik hogy az id6sebb generacidk erésebben kotédnek a sajat orszaguk-
hoz/nemzetiikh6z, mint a fiatalok. Eurépa esetén néhany orszagban, igy Bulgariaban,
Csehorszagban, Esztorszagban és Litvanidban a fiatalok mutatnak erésebb kotédést, mig
Magyarorszagon, Szlovénidban és Szlovakidban az id6sebbek.

E kontextualizal6 elemzés utan visszakanyarodva a PTE-s felmérésiinkhoz, az érzelmi
kotédéshez hasonlé mutatoparként szerepeltettiik a kérdbivben a kozosséghez tartozas
felvallalasat. Olyan kérdésben gondolkoztunk, ami szintén egyfajta emocionalis tartalom
révén reflektal az azonossagtudatra. Végiil amellett dontéttiink, hogy a kozosséghez tar-
tozas egyik objektiv, jogi kateg6riaként behatarolt dimenzi6jara kérdeziink ra, egész pon-
tosan arra, mennyire érzi magat biiszkének allampolgarsaga miatt a valaszad4. Kérdéspa-
runkat a kovetkez6képpen fogalmaztuk meg: (1) Mennyire vagy biliszke arra, hogy ma-
gyar allampolgar vagy? (2) Es Mennyire vagy biiszke arra, hogy eurépai uniés allampolgar
vagy? A didkok szamara négy valaszlehetéséget adtunk meg: a) nagyon biiszke vagyok; b)
meglehetdsen biiszke vagyok; c¢) nem vagyok nagyon biiszke; d) egyaltaldn nem vagyok
biiszke. Eredményeinket az 1. tablazat kozli.

1. tablazat: Az dllampolgarsagra valé bliszkeség megitélése a PTE-s hallgatok kérében

Magyar allampolgarsag EU-s allampolgarsag
Nagyon biiszke vagyok 16,9% 14,9%
Meglehetsen biiszke vagyok 52,2% 66,7%
Nem vagyok nagyon biiszke 26,5% 16,5%
Egyaltaldn nem vagyok biiszke 4,0% 2,0%
Nem tudom 0,4% -
Nem vagyok magyar/EU-s 4llampolgar -

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn

Az 1. tablazat adatai szerint a PTE-s hallgatok k6zott ugyan tobben nagyon biiszkék a
magyar allampolgarsagukra, mint az eurdpai unidsra (16,9% vs. 14,9%), de 1ényegesen
tobben éreznek meglehetds biiszkeséget az eur6pai, mint a magyar allampolgarsaguk mi-
att (66,7% vs. 52,2%). llyen mddon, ha a biiszkeségre reflektalé valaszokat 6sszevonjuk,
akkor a megkérdezettek tobb mint 81%-a biiszke az EU-s allampolgarsagara, mikézben a
magyarra csak 69,1%. Figyelemre mélt6 szamadat, hogy a PTE-s diakok 30%-a nem na-
gyon, vagy egyaltalan nem biiszke a magyar allampolgarsagara. E mutatdpar tehat er6sen
osszecseng azzal, hogy a hallgaték er6sebben kétédnek Eurépahoz, mint Magyarorszag-
hoz.

Szintén az ESS-bél vettiik at azt a meglehetdsen régota hasznalt valtozoét, amely az eu-
répai integraciés folyamat melletti elkotelezddést igyekszik felmérni (Jacquier, 2012;
Lengyel & Goncz, 2009). A kérdés megszovegezésén nem valtoztattunk, s az ESS-ben al-
kalmazott médon, az érzelmi kotédéses kérdéspar utan tettiik fel azt a hallgaték szamara.
Maga a kérdés igy hangzik: Az Eurdpai Unidval kapcsolatban vannak, akik azt mondjak, az
integracionak tovabb kell folytatédnia. Masok szerint az Eurépai Unié mar igy is tulsago-
san egységesitett. Kérlek, helyezd el véleményed a kdvetkezd valaszlap segitségével egy
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olyan skalan, ahol a 0 azt jelenti, az EU mar igy is tdlsagosan egységesitett, mig a 10 pedig
azt, hogy az EU integracionak tovabb kell folytatodnia. Mint az egyértelm{, ezuttal is 0-
10-es 11 foku skalat alkalmaztunk. A hallgatok kérében 6,66-os atlagot mértiink, tehat a
tobbség elkotelezett amellett, hogy az integracionak folytatodnia kell. Eredményiinket ez-
uttal is elhelyezhetjiik egy szélesebb kontextusban. A mar ismertetett médon, most is az
ESS 10. hullamanak adatait hivtuk segitségiil. Ugyanugy nyolc kelet-eur6pai orszag eseté-
ben néztiikk meg, hogy a fiatal és nem fiatal korcsoportban (lasd a bontas részleteit fen-
tebb), milyen atlagértékeket vett fel az integracios folyamat melletti elkotelezédés (2. tab-
lazat)

2. tablazat: Az integracios folyamat melletti elkotelez6dés nyolc kelet-eurdpai orszagban
és a PTE-s hallgatok korében

nem fia- fiatalok PTE-s
talok hallgaték
Szlovénia 6,3 Litvania 6,9 6,7
Litvania 6,2 Bulgaria 6,6
Bulgaria 5,8 Esztorszag 6,3
Horvatorszag 56 Szlovakia 59
Magyarorszag 5,2 Szlovénia 59
Esztorszag 5,0 Csehorszag 5,8
Csehorszag 4,8 Magyarorszag 5,6
Szlovakia 4,6 Horvatorszag 5,5

Forrds: szerzdi szerkesztés ESS 10. és sajdt adatok alapjdn

A 2. tablazat adatai szerint, a PTE-s hallgatok elkotelez6dése az eurdpai integracids fo-
lyamat mellett az egyik legerdsebb a vizsgalat tarsadalmi csoportok korében. Csak a litvan
fiatalok esetében mért atlagérték magasabb. Osszevetve altaldban a magyar fiatalokkal és
nem fiatalokkal azt latjuk, hogy a PTE-s didkok lényegesen tamogatobb attitiiddel birnak
az integracio folytatasa vonatkozasaban.

E tartalmi blokk utols6 kérdésparja arra vonatkozott, hogy a hallgaték miként gondol-
koznak az unios tagsagroél. Az elégedettség kiilonb6zd lehetséges dimenzidinak feltérkeé-
pezése helyett, egy alapmutatora koncentraltunk: kiléptetnék-e Magyarorszagot az EU-
bdl, illetve ha nem lenne annak tagja, szeretnék-e a csatlakozast. Egész pontosan a kovet-
kez6 kérdéseket tettiik fel: (1) Ha Magyarorszag még nem lenne az Eurdpai Unid tagal-
lama, és ma népszavazdst tartandnak itthon arrdl, hogy csatlakozzunk-e, te igennel vagy
nemmel szavazndl? (2) Es ha ma népszavazdst tartandnak arrél, hogy Magyarorszdg ma-
radjon-e az EU tagdllama, te igennel vagy nemmel szavazndl? Mindkét kérdés esetében na-
gyon magas, 90% feletti az igenek ardnya a mintaban (az els6 kérdésnél 92,8%, a maso-
diknal 95,6%). Eszerint tehat a hallgatok korében alig paran képzelik el Magyarorszagot
az EU-n kiviil.

Az imént targyalt mutatok az Eurdpahoz val6 viszonyulas altalanosabb aspektusait
igyekeztek megragadni (érzelmi kotodést, az azonossagtudat vallalasat, az unios tagsag
megitélését, valamint az integracios elkotelezédést). Ezekhez képest az un. intézményi bi-
zalom jelensége mar valamelyest konkrétabb, s igy mindenképpen arnyaltabb formaban
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fejezi ki e viszonyuldas tobbrétegliségét, amennyiben Eurépa mint elképzelt, ideaszer( en-
titas, illetve az Eurdpai Uni6é mint politikai projekt egésze helyett, egzakt intézmények
megitélésére 0sszpontosit. Az intézményi bizalom elmélete egyfel6l hangsulyozza, hogy
az egyén bizalma (vagy bizalmatlansaga) sohasem az adott intézmény felé nyilvanul meg
(ami egzaktsagaban is absztrakcié marad), hanem mindig az azt 1étrehozé és miikodtetd
emberek iranyaban (Sztompka, 1999). Masfeldl e tedriak azt is kiemelik, hogy az intézmé-
nyekbe vetett bizalom nem azonos az intézményekkel val6 elégedettséggel (vo.: Hardin,
1998). Offe (1999) gondolatmenetét kovetve, sokkal inkabb azt fejezi ki e jelenség, hogy
az egyén miként vélekedik arrdl, vajon az adott intézmény, illetve annak felelds reprezen-
tansai képesek lennének-e szandékosan artani neki. A bizalom eszerint azt jelenti, hogy
az egyén bizik abban, szandékosan nem tennének neki rosszat az adott intézményi sze-
replok.

Az intézményi bizalom mérésének bevett kérddives eszkoze van a szakirodalomban
(Boda & Medve-Balint, 2012), illetve a nemzetkozi adatbazisokban, amelyen - jellegét te-
kintve - nem valtoztattunk, csupan a megnevezett intézmények korét alakitottuk a ma-
gunk modjan. Torekvésiink az intézményi kor meghatarozasa soran az volt, hogy a ma-
gyar és az eur6pai intézményekbe vetett bizalom dsszehasonlithaté legyen. A kérdés pon-
tos szovegezése a kovetkezo volt: , Te személy szerint mennyire bizol a kévetkezd intézmé-
nyekben...?” A megkérdezettek ez esetben is egy 0-10-es 11 foku skalan adhattak le a va-
laszukat, ahol 0 azt jelentette, hogy egyaltalan nem bizok az adott intézményben, a 10 pe-
dig azt, teljesen megbizok az adott intézményben. Harom-harom - mindenki szamara jol
ismert és konnyen megragadhat6 - hazai és eurdpai unids intézményrdl kérdeztiik az
egyetemistakat. Az eredményeket a 3. tablazat 6sszegzi.

3. tablazat: A PTE hallgat6inak intézményi bizalma

Intézmény Atlag
1) ...a magyar parlamentben 4,95
2) ...a magyar kormanyban 4,41
3) ...a magyar jogrendszerben 5,80
4) ...az Eurdpai Parlamentben 6,20
5) ...az Eurépai Bizottsdgban 6,31
6) ...az Eurdpai Unié jogrendszerében 6,79

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn

A 3. tablazat adatai alapjan vilagosan latszik, hogy a PTE hallgatdi inkabb éreznek bi-
zalmat az eurdpai unios, mint a hazai intézmények felé: az el6bbiek 6sszevont atlaga 6,43,
mig az utoébbiaké csak 5,05. A felsorolt magyar intézmények koziil a legnagyobb bizalma
a jogrendszerben van a megkérdezetteknek, am ez is alacsonyabb barmelyik EU-s intéz-
meény atlagértékénél. Kiillonosen mérsékelt a hallgaték bizalma a magyar kormanyban,
mikozben az EU végrehajté szervéhez, az Eurdpai Bizottsaghoz inkabb bizalommal viszo-
nyulnak (a két intézmény atlaga kozott majdnem két értékkiilonbség van a 11-es skalan).

Ezt kovetden megtudakoltuk a hallgatok allaspontjat arrol, szerintiik az EU tarsadal-
mait mennyire flizik 6ssze kozos értékek és normak, illetve milyen mértékben tartjak egy-
ben az integraciot kozos gazdasagi érdekek. E dimenzidokhoz hasonlé kérddivelemekkel
az Eurobarometer operadl, azt feltérképezni igyekezvén, hogy az emberek inkdbb érték-
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vagy érdekalapu egylittmiikodésnek vélik az EU-t. Mi is ezt akartuk megérteni, ezért a ko-
vetkezd szovegezéssel tettiink fel két kérdést a felmérésben: Mennyire értesz egyet az
aldbbi dllitdsokkal? (1) Az EU tagdllamok tdrsadalmait kézos értékek és normdk fiizik éssze.
(2) Az EU tagdllamok tdrsadalmait k6zos gazdasdgi érdekek fiizik ossze. A megkérdezettek
szamdra Ot valaszlehetéséget adtunk meg: a) egyaltalan nem értek egyet; b) nem értek
egyet; c) egyet is értek, meg nem is; d) egyetértek; e) teljesen egyetértek. A hallgaték va-
laszait az 4. tablazatban latjuk.

4. tablazat: A PTE hallgatéinak vélekedései arrol, az EU tagallamok tarsadalmait
mennyire jellemzik k6zos értékek és kozos érdekek

Egyaltalan | Nem értek Egyet is Egyetértek | Teljesen
nem értek egyet értek, meg egyetértek
egyet nem is
Az EU tagallamok tarsadalmait kozos
értékek és normak fiizik ossze. 4,8% 29,7% 40,2% 20,5% 4,4%
Az EU tagallamok tarsadalmait kozos
gazdasagi érdekek flizik dssze. 2,4% 12,4% 26,9% 46,2% 12,0%

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn

A 4. tablazatrél konnyen leolvashato, hogy a PTE-s didkok kézel 35%-a nem ért egyet
azzal az allitassal, hogy az unios tagallamok tarsadalmait kozos értékek és normak fliznék
0ssze, mikdzben tovabbi 40% csak részint tud ezzel egyetérteni. Ezek szerint tehat a hall-
gaték haromnegyede a k6zds eurdpai értékekben és normakban nem tud hinni vagy csak
meérsékelten. Ezzel ellentétben viszont a valaszad6k tobb mint 58%-a ugy gondolja, az EU
Osszetartd ereje a kozos gazdasagi érdekekben keresendd. Ez utébbi allitassal csak a dia-
kok kevesebb mint 15%-a nem tud azonosulni. Ugy t(inik tehat, a hallgaték elkételezett
Eurdpa-parti beallitodasa jorészt nélkiiloz egy kozos kulturalis talapzatra tAmaszkodo,
poszt-materialis jellegli eurdpai 6sszetartozas-tudatot, s sokkal inkabb valamiféle racio-
nalisan mérlegelt, kdlcsonos érdekérvényesitésbdl taplalkozik. Persze nem szabad mesz-
szemeno kovetkeztetéseket levonni e két valtozobdl, de taldn nem tulzas azt allitani, a
PTE-s didkok meglehetdsen idealizalatlan formaban, els6sorban gazdasagi célokat szol-
gal6 politikai entitasként értelmezik az EU-t (amely percepcié - mint fentebb lattuk - jel-
lemzd a magyar lakossagra és azon beliil az ifjusagra is).

E kérdésparhoz szorosan kapcsolddik a kovetkezd mutatd, amely azt probalta kideri-
teni, mit gondolnak a valaszadok arrol, Magyarorszag érdekeire kelld figyelemmel van-e
az EU (Mennyire értesz egyet a kévetkezd dllitdssal? Magyarorszdg érdekeit kell6képpen fi-
gyelembe veszi az Eurdpai Unid.) (5. tablazat).

5. tablazat: A PTE hallgatoinak megitélése arrol, az EU elegendd figyelemmel van-e a
magyar érdekekre

Egyaltaldan | Nem értek Egyetis Egyetértek Teljesen
nem értek egyet értek, meg egyetértek
egyet nem is
Magyarorszag érdekeit kell6képpen fi-
gyelembe veszi az Eurdpai Unio. 2,8% 26,5% 44,6% 22,5% 3,6%

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn
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A 5. tablazat adatain az latszik, hogy a hallgat6k kortilbeliil ugyanakkora hanyada ért
egyet az allitassal, mint ahanyan nem, mikézben jelent6s, 44% feletti a bizonytalanok ara-
nya. Er6sen megosztott tehat a didkok véleménye arroél, hogy a magyar érdekekre kelld
odafigyeléssel van-e az EU. A magyar kormany EU-s szervekkel folytatott heves politikai
csatarozasai, illetve a kormanyzati kommunikacié EU-kritikus narrativaja miatt talan nem
meglepd, hogy e kérdésben polarizalddott a hallgaték allaspontja (egyébirant ez is illesz-
kedik - lasd a bevezetdt — a magyar lakossag jellemzden Eurdpa-parti, de mégis EU-kriti-
kus attitidjéhez).

A kovetkezd vizsgalati szempont azt prébalta feltarni, mit gondolnak a hallgaték arrol,
milyen politikai szintre kellene - a jelenlegi struktiradkhoz képest - tobb jog- és hataskort
telepiteni. Az EU egy tobbszintii - szupranacionalis, nemzeti és kiilonféle szubnacionalis
kormanyzati szinteket fel6leld - politikai entitas (Horvath, 2012). E jellege inherensen
kovetkezik az integracids konstellaciobdl, ugyanakkor az egymassal rivalizal6 ideologiak
és politikai, gazdasagi, civil tarsadalmi érdekek, a maguk Eurdpa-finalitasa (pl.: szuperal-
lam, foderacio, konfoderacio, laza multilateralis intézményi egyiittm{ikodés nemzetalla-
mok kozott, regionalizaldédas, lokalizacié stb.) szerint, folyamatosan torekednek arra,
hogy e tobbszint struktiran beliil mashova 6sszpontositsak a jog- és hataskori kompe-
tencidk javat (Jones et al., 2012). A hatalomtelepitésrol valé vélekedés okvetleniil dssze-
fligg azzal, hogy valaki tobb vagy kevesebb Eurépat latna szivesen, azaz az integracio el6-
rehaladasat vagy éppen ellenkezdleg, annak lassitasat szeretné (e dimenzidt fentebb mar
targyaltuk). Am ez a kapcsolat nem sziikségszeriien egyiranyu, tehat a mélyebb integraci-
6nak nem az egyetlen Gtja a szupranacionalis szintl hatalomgyakorlas kiterjesztése. Fel-
meéreésiinkben harom kérdéssel igyekeztiink megragadni, vajon a hallgatok miként véle-
kednek arrol, kié legyen a hatalom az EU-n beliil? A kérdések pontos szovegezése a kovet-
kez6képpen hangzott: Mennyire értesz egyet az aldbbi dllitdsokkal? (1) Tébb déntési jog-
és hatdskort kellene adni az EU-s intézményeknek. (2) Tébb dontési jog- és hatdskort kellene
adni a nemzeti kormdnyoknak az EU-n beliil. (3) Tobb dontési jog- és hataskort kellene adni
a helyi 6nkormdnyzatoknak az EU-n beliil. A megkérdezettek szamara ez esetben is a mar
ismert ot valaszlehet&ség kinalkozott: a) egyaltalan nem értek egyet; b) nem értek egyet;
c) egyetis értek, meg nem is; d) egyetértek; e) teljesen egyetértek. A valaszok megoszlasat
a 6. tablazat mutatja.

6. tablazat: A PTE hallgatoinak vélekedései arrdl, milyen politikai szintre lenne indokolt
tobb jog- és hataskort telepiteni az EU-n beliil

Egyaltalan | Nem értek Egyetis Egyetértek Teljesen
nem értek egyet értek, meg egyetértek
egyet nem is
1. Tobb dontési jog- és hataskort kellene
adni az EU-s intézményeknek. 2,8% 14,9% 45,0% 34.1% 3,2%
2. Tébb dontési jog- és hataskort kellene
adni a nemzeti kormanyoknak az EU-n 0,4% 17,7% 34,9% 42,6% 4,4%
beliil.
3. Tébb dontési jog- és hataskort kellene
adni a helyi 6nkormanyzatoknak az EU- 2,0% 11,6% 35,7% 47,0% 3,6%
n beliil.

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn
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A 6. tdblazat adatai meglehetdsen kusza képet mutatnak arrél, hogy a PTE-s hallgaték
miként képzelik el a kormanyzati szintek kézotti hatalommegosztast az EU-n beliil. Egy-
fel6l inkoherenciara utal, hogy mindharom kérdés esetében az egyetértek és teljesen
egyetértek valaszok aranya magasabb, mint a nem értek egyet és egyaltalan nem értek
egyet valaszoké. Ez azért inkoherens, mert eszerint sok megkérdezett tobb kormanyzati
szinten is szivesen venné, ha a dontési jog- és hataskoroket kiterjesztenék. Nincs tehat
igazi preferenciajuk. Elviekben persze nem feltétlentl kell a hatalmi autonémiat és szuve-
renitast nulla végosszegili jatszmaként felfogni, ahol valamelyik szint jog- és hataskorbé-
viilése okvetlentil a masik szint(ek) kompetenciavesztését jelenti, am a gyakorlatban azért
rendszerint ez mégis igy van. Ezért talan érdemes kicsit utanajarni annak, hogyan alakul-
tak a megkérdezettek valaszkombinacioi.

El8szor is megnéztiik, a teljes mintahoz képest hanyan mondtak mindharom allitas ese-
tében azt, hogy nem tudnak azokkal egyetérteni. Minddsszesen két ilyen valaszadé volt.
Tehat a fennallé tobbszintli kormanyzasi struktdran beliil a hallgaték 99%-a szivesen
latna valamiféle atrendezd6dést. 5,6%-a a valaszadéknak mindharom allitas kapcsan bi-
zonytalan volt, vagyis az allitasokkal részint egyetértett, részint nem. Azaz 90% mondott
véleményt arrol, miféle jog- és hataskori valtozast kivan. Am 10,4%-a a mintanak mind-
harom allitassal egyetértett, tehat minden szinten bévitené a dontési kompetencidkat, ami
inkoherens 4llaspont. {gy igazabél a minta kériilbeliil 80%-a fejezte ki viligosan hatalom-
Ujraelosztasi preferencidjat a szupranacionadlis, nemzeti és szubnacionalis szintek kozott.
Mint az a 6. tdblazat adataibél leolvashaté, koriilbeliil a valaszadék egyharmada bévitené
az unios szint jog- és hataskoreit. E valaszaddi csoporton beliil azonban csak 7,5% mon-
dott nemet a masik két allitasra. igy a mintan beliil viszonylag kevesen kivanjak kizarélag
az EU-s kompetenciak kiterjesztését. Ugyanezen csoporton beliil 18,3% csak a nemzeti
kormanyzat esetében utasitja el a jog- és hataskorok lehetséges bovitését. Azaz a teljes
minta koriilbeliil 8-9%-a kivanja a szupranaciondlis szint er6s6dését a nemzeti korma-
nyokkal szemben. Ez nem jelentds szam. Mindekézben azon valaszaddi csoport esetében,
akik bévitenék a nemzeti és/vagy helyi 6nkormanyzati kompetencidkat van egy erds 20%,
akik viszont csokkentenék az uniés dontési jog- és hataskoroket. Nem sikertiilt tehat pon-
tos képet kapni a hallgatok tobbszintli kormanyzassal kapcsolatos, szintek kozotti hata-
lommegosztasi elképzeléseirdl, de mintha ugy tilinne, a didkok inkabb a kompetenciak de-
centralizalasa mellett vannak.

A hallgaték Eurdépahoz valé viszonyulasat néhany meghatarozé szakpolitikai tertilet
vonatkozasaban is felmeértiik. Els6sorban az érdekelt minket, tamogatnak-e az integracios
folyamat mélyiilését olyan, fesziilt érdekellentéteket kivalto szakpolitikak terén, amelyek
stratégiai tervezése, szabdlyzasa, valamint kormanyzati végrehajtasa jelenleg inkabb
nemzeti hataskorben torténik. A kiil- és biztonsagpolitikaval, a klima- és energiapolitika-
val, valamint a bevandorlas- és menekiltpolitikaval kapcsolatban kérdeztiik a hallgat6kat.
Mennyire értesz egyet az aldbbi dllitdsokkal? (1) Az EU-nak sziiksége van egységes kiil- és
biztonsdgpolitikdra. (2) Az EU-nak sziiksége van egységes klima- és energiapolitikdra. (3)
Az EU-nak sziiksége van egységes bevdndorlds- és menekiiltpolitikdra. A megkérdezettek
szamara ez esetben is a mar fent ismertetett 6t valaszlehetdséget biztositottuk (7. tabla-
zat).
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7. tablazat: A PTE hallgatéinak percepcioi bizonyos szakpolitikak integraciéjaroél

Egyaltalan | Nem értek Egyetis Egyetértek Teljesen
nem értek egyet értek, meg egyetértek
egyet nem is
5.Az EU-nak sziiksége van egységes kiil- 0 0 0 0 0
és biztonsagpolitikara. 0% 48% 8,8% 56,6% 29,7%
6. Az EUnak sziiksége van egységes | gy, 1,2% 7,2% 45,8% 44,6%
klima- és energiapolitikara.
7.,Az EU:nal,< szuksegF van egységes be- 4,4% 12,9% 25,7% 39,8% 17.3%
vandorlas- és menekiiltpolitikara.

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn

A 7. tablazatban kozolt adatok szerint a PTE-s didkok mindharom szakpolitika terén
hatarozott integraciopartiak. Kimagasld, 90% feletti azok aranya a mintaban, akik egyet-
értenek azzal az allitassal, hogy az EU-nak sziiksége van egységes klima- és energiapoliti-
kara. E kérdés esetében mindossze 2% mondta azt, hogy ez helytelen 1épés lenne. Szintén
nagyon magas, 87% feletti azok aranya a mintaban, akik a kiil- és biztonsagpolitika terti-
letén egységes unios irdnyitast szeretnének latni. E szakpolitika esetében is 5% alatti az
integraciot ellenz6k hanyada. A bevandorlas- és menekiiltpolitika kapcsan mar megosz-
tottabbak a hallgatdi vélemények. Bar e szakpolitika esetében is az egyértelmii tobbség
integracidéparti, de ez mar csak a minta 57%-a. A megkérdezettek egynegyede bizonytalan
annak kapcsan, hogy a bevandorlas- és menekiiltpolitika vonatkozasaban jé lenne-e egy-
séges unios struktira, mig 17% ellenzi azt. Talan nem véletlen, hogy az EU-Magyarorszag
relacioban évek 6ta komoly konfliktusnak szamité bevandorlas- és menekiiltkérdés ese-
tében a legkevésbé integraciopartiak a hallgatok.

Miel6tt tovabblépnénk, két szempontot mindenképpen érdemes megemliteni. Egyrészt
fontos utanajarni annak, milyenek a valaszadéi trendek, ha a harom szakpolitikai targyua
allitast egytttesen kezeljiik. Mindharom allitasra egyetlen megkérdezett sem mondott ne-
met (nem értek egyet, egyaltalan nem értek egyet valaszok 6sszevonva). Nincs tehat olyan
didk a mintaban, aki mindharom szakpolitika integraciéjat elutasitana. Ellenben a meg-
kérdezettek fele mindharom allitassal egyetértett (egyetértek + teljesen egyetértek vala-
szok). Ez kifejezetten magas szam. Osszesen a minta 85,9%-a értett egyet legalabb két
szakpolitika integracidjaval.

Masrészt megkeriilhetetleniil adédik a dilemma, ha a fentebb targyalt, jog- és hatasko-
rok telepitésére vonatkozo kérdések esetében nem rajzolodott ki egyértelmi hallgatoi el-
kotelezettség amellett, hogy az unids intézmények hatalmat indokolt lenne Kkiterjeszteni,
akkor mivel magyarazhat6 az, hogy meglehetésen konfliktusos szakpolitikak esetében vi-
lagosan integraciopartiak a diakok? Noha erre megnyugtato6 valaszt nem adhatunk, érde-
mes idézni, hogy Bir6-Nagy és szerzoétarsai 2012-es felmérésiikben szintén azt az ered-
menyt kaptak, hogy a bevandorlas- és menekiiltpolitika, a bliniild6zés, a kiil- és bizton-
sagpolitika, a kornyezetvédelem és az energiapolitika terén kiilondsen fontosnak tartana
a magyar lakossag a briisszeli szervekkel valé 6sszehangolt, szuverenitas-megosztasos
egyuttmiikodést (a valaszadok 60-75%-a nem tartotta indokoltnak, hogy e szakpolitikak
kizar6lag a magyar kormany hataskorében 6sszpontosuljanak). 2012 6ta persze eltelt tiz
év, s ezen id6szak soran el6bb bevandorlasi, majd manapsag, a koronavirus-jarvany és az
orosz-ukran haboru kévetkeztében mar kiil-, biztonsag- és energiapolitikai kérdésekben
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is fesziiltté valt Magyarorszag és az EU viszonya (mi ebbdl még csak a bevandorlas kortil
folyo6 politikai konfliktus hatasat mérhettiik).

Kérdéiviink utolso6 részében a koronavirus-jarvany kontextusaban vizsgaltuk a didkok
percepcioit az EU-r6l és annak intézkedéseirdl. Mivel ez egy friss téma, igy viszonylag ke-
vés el6zményre tamaszkodhattunk kérdéseink megfogalmazasakor. Ezuttal is altalanos,
mindenki szamara konnyen megragadhat6 aspektusokra igyekeztiink koncentralni. F6-
ként az érdekelt minket, vajon a hallgatok miként latjak az EU reakciokészségét a jarvany
okozta valsagban, hogyan itélik meg az EU kdzremi(ikodését a hazai jarvanykezelésben,
illetve hatott-e a jarvanyiddszak alatt egyre fesziiltebbé valé EU kontra magyar kormany
viszonyrendszer az Eurdpa-percepcidikra. E témablokkban 6t allitast fogalmaztunk meg.
Ezek a kovetkezdk voltak: (1) A jdrvdnyt és valsagkovetkezményeit csak kozds EU-s straté-
gia szerint lehet lekiizdeni. (2) A jdrvdnyt és vdlsdagkdvetkezményeit csak ondllé tagdllami
stratégidk szerint lehet lekiizdeni. (3) Az EU tilsdgosan btirokratikus ahhoz, hogy gyors vd-
laszokat adjon a jdrvdny okozta kihivdsokra. (4) Az EU jelentds pénziigyi tdmogatdst nytijt
a tagdllamoknak a gazdasdgi vdlsdg lekiizdéséhez. (5) Az EU jelentds egészségiigyi tdmoga-
tdst nyujt a tagdllamoknak a jarvany megfékezéséhez. A megkérdezettek szamara ez eset-
ben is a mar fent bemutatott 6t valaszlehet&séget biztositottuk. Eredményeinket a 8. tab-
lazat kozli.

8. tablazat: A PTE hallgatéinak percepcioi az EU intézkedéseirdl a koronavirus-jarvany

idején
Egyaltalan | Nem értek Egyetis Egyetértek Teljesen
nem értek egyet értek, meg egyetértek
egyet nem is
1. A jarvanyt és valsagkovetkezményeit
csak kozos EU-s stratégia szerint lehet 2,4% 14,5% 32,1% 39,4% 11,6%
lekiizdeni.
2. A jarvanyt és valsagkovetkezményeit
csak 0nall6 tagallami stratégiak szerint 8,8% 43,0% 31,3% 15,3% 1,6%
lehet lekiizdeni.
3. Az EU tulsagosan biirokratikus ahhoz,
hogy gyors valaszokat adjon a jarvany 0,8% 17,3% 41,0% 30,5% 10,0%

okozta kihivasokra.

4. Az EU jelent6s pénziigyi tamogatast
nyujt a tagallamoknak a gazdasagi val- 1,2% 12,0% 44,2% 36,9% 3,2%
sag lekiizdéséhez.

5. Az EU jelent6s egészségiligyi tamoga-
tast nyujt a tagallamoknak a jarvany 2,0% 12,9% 45,8% 36,5% 2,4%
megfékezéséhez.

Forrds: szerzdi szerkesztés sajdt adatok alapjdn

A 8. tablazat adatai alapjan, az elsd két 6sszetartozd kérdés esetében vilagosan kirajzo-
l6dik az, hogy a PTE-s didkok szerint a jarvanyt és annak valsagkovetkezményeit csakis
ko6z0os, unids szintl stratégia és akcioterv szerint lehet lekiizdeni. A megkérdezettek tobb
mint 50%-a értett egyet ezen allitassal, mikozben - parhuzamosan - szintén tébb mint
50% tartotta helytelennek az egyedi, 6nallé utas tagallami megoldaskeresések politikajat.
Meg kell jegyezni azonban, hogy mindkét kérdés esetében meglehet6sen magas, 30% ko-
riili a bizonytalanok aranya. Erdekes médon, a hallgatok percepciéja ugyanakkor nagyon
kedvezdtlen arrdl, hogy az EU, a maga intézményrendszerével, képes-e gyors valaszt adni
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egy ilyen komplex valsagkihivasra, mint a koronavirus-jarvany. 40% egyetértett azzal az
allitassal, hogy az EU tulsagosan biirokratikus és lasst ehhez, mikézben tovabbi 40% rész-
ben azonosulni tudott e megallapitds tartalmaval. Annak kapcsan, hogy az EU érdemi
pénziigyi segitséggel tamogatja a tagallamokat a jarvany miatti gazdasagi valsag lekiizdé-
sében, illetve jelentds egészségligyi hozzajarulassal 0sztonzi a jarvany megfékezését 40-
40% nyilatkozott egyetértéen. A 8. tablazat adatai szerint ez nem abszolut tobbség, s6t
még csak nem is sima tobbség, merthogy mindkét allitas esetében 45% kortili a bizonyta-
lanok aranya. Ugyanakkor a cafolék 13-15%-0s hanyadat messze feliilmuljak azok, akik
az EU érdemi segitségét vélik felfedezni a jarvanykezelésben. A hallgatok tehat ugy latjak,
a koronavirus-jarvany unios szinti, kozos problémaként 6ltott testet, s EU-s tAmogatassal
sikertilt visszaszoritani.

Osszegzés

Tanulmanyunkban a PTE-s hallgatok Eur6pahoz f(iz6d6 viszonyulasat vizsgaltuk, sajat
kérdbives adatok alapjan, a legegyszeriibb leir6i médszerekkel bemutatva alaperedmé-
nyeinket. Nem kivanunk egyel6re atfogdbb kovetkeztetéseket levonni, mivel a kutatas
még zajlik, a bonyolultabb statisztikai eljarasok hatravannak, amelyek keretében azt
igyeksziink majd feltarni, hogy a didkok érték- és normavalasztasai, valamint masokba
vetett bizalma (a kérdéiviink tovabbi blokkjai) mennyiben hozhatok 6sszefiiggésbe az Eu-
répahoz fliz6d6 viszonyulassal, annak kiilonb6zé dimenzidival. Amit a leiréi adatelemzés
alapjan latunk, s érdemes még egyszer dsszefoglalni, azok a kovetkezdk: (1) a didkok erds
kotédést éreznek Eurdpahoz (erésebbet, mint Magyarorszaghoz) és biiszkék ezen azo-
nossagtudatukra; (2) tAmogatjak az eurdpai integracids folyamat tovabbi el6rehaladasat,
nem szavaznanak az EU-bo6l valé kilépésre; (3) az uniés intézményekben inkdbb megbiz-
nak, mint a hazaiakban, s szorgalmaznak bizonyos szakpolitikak (kiil- és biztonsagpoli-
tika, bevandorlas- és menekiltpolitika, klima- és energiapolitika) EU-s integracidjat; (4)
bizonytalanok annak kapcsan, a tobbszinti kormanyzati struktiran beliil hova kellene el-
sdsorban jog- és hataskori kompetenciakat telepiteni; (5) a koronavirus-jarvany lektizdé-
sét EU-s 0sszefogasként képzelik el, s ugy vélik, az EU jelentés tdmogatast nyujt a tagalla-
moknak e cél megvaldsitasa végett.
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