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A TUDOMANYOS TELJESITMENY ES A PUBLIKACIOS STRATEGIAK -
TUDOMANYMETRIAI BIBLIOMETRIAI MERESEK A BOLCSESZET- ES
TARSADALOMTUDOMANYOKBAN

Absztrakt

A kutatas célja, hogy bemutassa a tudomanyos teljesitmények értékelésére hasznalhatd
tudomanymetriai, bibliometriai mérések jelent6ségét a bolcsészet- és tarsadalomtudo-
manyok publikacids stratégidinak megismerésében. Az elméleti alapok utan a 2000-2015
kozotti idészak hazai neveléstudomanyi publikacidinak vizsgalatan keresztiil mutatja be
a publikaciés stratégiak tudomanyspecifikus jellegzetességeit. A neveléstudomany min-
taként alkalmas arra, hogy korvonalazodjanak a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok
sajatossagai. A vizsgalat masodik része a nemzetkozi adatbazisokban is regisztralt magyar
publikaciokat vizsgalja hasonlé mdédszerekkel. Hipotézisiink szerint a publikaciok statisz-
tikailag mérhet6 jellemz6ibdl kibonthaték a tudomanyteriiletre jellemzé publikacids stra-
tégiak, és ezek valtozasaibol nyomon kovethet6k a tudomanyteriiletre jellemzd publika-
ciés trendek. Az eredményekbdl jol 1atszik, hogy bar a bolcsészet- és tarsadalomtudoma-
nyi témaju publikacidk, ezen beliil is a neveléstudomany kutatasi eredményei jelent6s
szamban vannak jelen a magyar szakirodalomban, szamuk mégis folyamatosan csokken.
Ezzel parhuzamosan novekszik a nemzetkozi forumokon megjelend publikacidk szama,
de kisebb mértékben. A hazai és nemzetko6zi megjelenésii publikaciéknal egyarant ural-
kodé publikaciés forma a tanulmdany, ez is f6ként gyorsan megjelentethet6 folydiratcikk
formaban. Az atlag terjedelem az évek soran névekvd tendenciat mutat. Tematikailag do-
minalnak az empirikus kutatasok. A szerz6k nagyobb része a szaktertileti foly6iratokban
torekszik publikalni, viszonylag kicsi a szakirodalom szérodasa. A nemzetkozi publika-
ciok idézettsége joval magasabb, mint a magyaroké, és er6teljesen novekszik.
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Elméleti alapok

A tudomadnyos teljesitmények értékelésében, megitélésében tobbféle nézet litkozik.
nyekben (peer review) hisznek, a masik véglet pedig mindent a szamszer(sitheté méré-
sekre alapoz. Az igazsag nyilvanvaldan a kettd kozott van. Az egyéni kutatéi munkassag
megitélésében nem nélkiilozhetd a szakértdi véleményezés, ugyanakkor azonban a mér-
het6 adatok teszik csak lehet6vé az 6sszevetéseket, illetve az egyes tudomanyteriiletekre
vonatkozd, eléremutato kovetkeztetéseket.

Egy adott kutat6 vagy kutatécsoport kozleményei sok szempontbdl vizsgalhatok és ér-
tékelhetdk, az értékelés pedig ravilagit nemcsak a kutaté tudomanyos teljesitményére, il-
letve a tudomanyteriilet publikacidinak min6ségére, hanem az egyén vagy a tudomanyte-
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riilet sikeres vagy sikertelen publikacids stratégidira is. ,A teljesitményértékelési rend-
nak, ami egyszerre egyéni, intézményi és nemzeti érdek is.” (Krajcsak & Szabo, 2021,
p.32.) A kutatasértékeléshez szakmailag megalapozott mddszerekre van sziikség (Sods,
n.d.). Illyen a bizonyitékokra alapozott kutatasértékelés (evidence based research eva-
luation) és a tudomanymetria - bibliometria médszertana.

»Az ,elméleti” tudomanymetria mint kutatasi teriilet - definicié szerint is - a tudomany
szervezddésének, milikodésének, dinamikajanak (féként a tudomanyos kommunikaciéra
iranyuld) empirikus kvantitativ vizsgalatat célozza. Ennek egy aga, az un. értékeld tudo-
manymetria foglalkozik a tudomanyos teljesitmény modellezésével és mérésével. Norma-
tiv szempontbol a két tartomany, elmélet és gyakorlat, a kutatasértékelés idealis modell-
jében kapcsolodik 6ssze, ahol az elméleti eredmények és eszkdzok szakszer(i gyakorlati
alkalmazasa jellemzi az adminisztrativ értékel6 folyamatokat.” (Sods - Kiss & Lakner,
2020, p. 960.)

Az értékel6 tudomanymetria a tudomanyos kutatas szerepléi altal eléallitott tudoma-
nyos informacié6 mennyiségének és hatdsanak mérésével foglalkozik. ,A tudomanynak
mint ismeret- és intézményrendszernek, valamint a kutatasnak mint a tudomanyt szol-
galé tevékenységnek vannak olyan mennyiségi vonatkozasai, amelyek 1ényegesek a tudo-
many, a tudomanyos kutatas, illetve a tarsadalom részére, de nem tartoznak az egyes
szaktudomanyok elsédleges érdekl6dési koreibe. Ezek a dolgok, jelenségek, dsszefiiggé-
sek, rendszerek f6ként matematikai-statisztikai médszerek segitségével tanulmanyozha-
tok.” (Vinkler, 2008, p. 1372.)

A tudomanymetria a tudomanyokban zajlé statisztikai érvényességii valtozasok méré-
sével, a bibliometria pedig ezen beliil a publikacidk statisztikai eszkézokkel mérhetd tu-
lajdonsagaival, viselkedési tendenciaival foglalkoz6 tudomanyag. Az 1970-es években vi-
ragzott fel ez a tudomanyteriilet, és mara Gjra reneszanszat éli. A digitalisan elérhetd tar-
talmak és metaadatok a mérések valtozatos korét teszik lehetdvé, igy a bibliometriai vizs-
galatokban tobb, konnyebben elérhetd lehetdség rejlik. A publikacidk esetében tobbek ko-
zOtt mérhet6 a publikacidk szama, kategorizalhatok a fajtai, a publikaciés platformok, a
szerzOk és tarsszerzok szama, a terjedelem, és természetesen a publikaciék hatasat va-
lamennyire megmutat6 idézettség. A mennyiségi adatokbdl kévetkeztetiink mindségre,
teljesitményre, illetve publikacios stratégiakra is. Publikacids stratégiak alatt azokat a tu-
jelenjen meg, egyediil vagy tarsszerzovel irja, mekkora terjedelemben, milyen témat va-
laszt, hazai vagy nemzetkdzi kozonségnek szanja, kikre és milyen mértékben hivatkozik
stb. Ezek valédi stratégiai dontések, hiszen kihatassal vannak a szerz6 tudomanyos telje-
sitményére, megitélésére. A szerzok stratégiait természetesen befolyasoljak a publikacios
trendek is.

A bibliometriai modszerek alkalmazasatol az varhato, hogy a kimutathaté trendek és a
publikacios stratégiakban rejld torvényszeriiségek a tudomanyra vonatkozoan tendenci-
akat is mutatnak, tehat messzebbre mutaté kovetkeztetések levonasara is alkalmasak. A
modszertan alkalmazasanal maximalisan figyelembe veenddk azok az alapelvek, amelye-
ket a Leideni kialtvany szerzdi fogalmaztak meg az alabbi 10 pontban:
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1. Akvantitativ értékelésnek a szakért6i, kvalitativ értékelést kell timogatnia.

2. A teljesitmény mérési modszereit az intézmény, kutatocsoport vagy kutatd cél-
rendszeréhez kell igazitani.

3. Alokalisan fontos kutatasok kivaldsagat, min6ségét meg kell érizni.

4. Az adatgyfijtés és -elemzés folyamata legyen nyilt, atlathato és egyszerdi.

5. Az adatokat és az elemzést az értékelt célcsoport bevonasaval sziikséges verifi-
kalni.

6. Figyelembe kell venni a tudomanytertiletek eltérd publikacids és idézési szokasait.

7. Az egyéni teljesitmény értékelését a tudomanyos életmi kvalitativ vizsgalatara
kell alapozni.

8. Kerdiilni kell a mérdszamok értékeinek abszolutizalasat és felesleges precizitassal
val6 alkalmazasat.

9. Fel kell ismerni az értékelések és a mérészamhasznalat rendszerszint{i hatasait.

10. A mérdszamokat, azok alkalmazasat rendszeresen sziikséges feliilvizsgalni és fris-
siteni. (So6s - Kiss & Lakner, 2020, pp. 960-961.)

A bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok esetében a tudomanymetriai mérés nehéz és
érzékeny teriilet, a mutaték nem feltétleniil ugy viselkednek, mint az egzakt tudomanyok-
nal, példaul az orvostudomanyban vagy a természettudomanyoknal. Fontos cél, hogy a
bolcsészet- és tarsadalomtudomanyoknal is megsziilessenek azok az egyedi, tudomany-
specifikus mddszerek, amelyek segitségével képet kapunk a kutatdi szokasokrol anélkiil,
hogy az egzakt tudomanyok hatdsa elnyomna a teljesitményeket. Magyarorszagon nehe-
zen lehet példaul mérni az idézettséget ezeknél a publikacidknal, mivel jelenleg még nem
allnak rendelkezésiinkre a modszeresen rogzitett megbizhat6 adatok. A bolcsészet- és tar-
sadalomtudomanyok nagy része kotédik a nemzeti kulturahoz, sok az olyan kutatas,
amelynek a nemzetkozi relevanciaja kisebb. Teljesen mas elvarasokra van sziikség a mér-
het6 adatok tekintetében, mint az er6sebben nemzetkoziesitheté tudomanyteriileteknél.
Az idézési szokasok is eltéroek a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyoknal, erdsebbek a
kutatoi iskolak, az ezeken beliili 6sszefonddasok, ami 6hatatlanul kihatassal van a hivat-
kozasok szamara is.

A tarsadalom- és bolcsészettudomanyok teriiletén a kutatoéi életmii a legtobb esetben
szaktertiiletileg heterogén, multi- vagy interdiszciplinaris. A mindséget leginkabb a szak-
értdi (peer) értékelés, a kiaddk rangsorolasa, az idézettség hatarozza meg, illetve napja-
inkban egyre nagyobb szerepet kapnak az alternativ hatdsmérési formak is, az altmetria,
a konyvismertetések és a hasznalati mérdszamok (pl. kolcsonzési statisztikak). A webket-
tes alkalmazasok elterjedésével az idézettség mellett a hatas mérésének Uij mddszerei je-
lentek meg, mint példaul a megtekintések (kattintasok) szama, kommentek, blogbejegy-
zések, konyvjelzdk stb. alkalmazasa. Ezek mérésére még nem alakultak ki az egzakt mdd-
szerek, de hosszu tdvon semmiképpen sem szabad figyelmen kiviil hagynunk ezeket az
alternativ értékelési modokat sem.

»A tudomanytertilet fejlédésének megitélésében a legfontosabb szempont az akadé-
miai értékrendnek valo megfelelés, a létrehozott tudas tudomanyos mindsége. Négy olyan
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tendenciat érdemes szemiigyre venniink, amely ebbdl a szempontbo6l radikalis valtozaso-
kat hozott: megndtt az empirikus munkak aranya, kiteljesedett az interdiszciplinaris be-
agyazottsag, globdlissa valt a tudomanyos kommunikacid, és a publikacidk sulypontja el-
tolodott a lektoralt folyoiratcikkek felé... Magyarorszagon — miként a tobbi K6zép- és Ke-
let-Eurdpai orszagban - a nemzetkozi publikaciok 6sztonzésére lenne sziikség.” (Csapd,
2011, pp. 1072-1073.)

Kutatasi cél

Jelen kutatas egyik célja, hogy a magyar neveléstudomanyi publikacidk elemzésének
példain keresztiil bemutassa a leir6 statisztikai adatok és a tudomanyra érvényes publi-
kacios stratégidk kozotti osszefiiggéseket. Azért esett a neveléstudomanyra a valasztas,
mert eléggé sokszinli és heterogén ahhoz, hogy a tarsadalomtudomanyi publikaciok jel-
lemzdit ezen keresztill vizsgaljuk, valamint ez az a tudomanyag, ahol elegend6en nagy
mennyiségben allnak rendelkezésiinkre a bibliometriai mérésekhez sziikséges adatok.

A masik cél, hogy képet kapjunk a tudomanyos élet magyar szerepléinek nemzetkozi
megjelenésérodl. Ehhez a két legnagyobb nemzetkozi, hivatkozdsokat is tartalmazé, bibli-
ometriai vizsgalatokra alkalmas adatbazist, a Web of Science-t és a Scopus-t vettiik alapul.
A Web of Sceince-ben a magyar neveléstudomdanyi publikaciok jelenlétét vizsgaltuk, a
Scopusban pedig kicsit atfogébban, a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok magyar ku-
tatéinak jelenlétét. Igy nagyobb kilatast kapunk az elmult évek tendenciaira.

Egy atfog6 bibliometriai vizsgalddas sordn szamba vehetjilik a publikaciok szamat, en-
nek adott idészakon beliili alakulasat (novekedés-csokkenés), dokumentumtipusok sze-
rinti megoszlasat, tematikus megoszlasat, a szerzdék és tarsszerzék megoszlasat, a publi-
kacios platformokat, vagyis hogy hol, mely foly6iratokban jelennek meg a tanulmanyok, a
terjedelem valtozasait, az idézettségi adatokat, valamint a magyar szerzok jelenlétét a
nemzetko6zi tudomanyos kommunikaciéban. A neveléstudomanyhoz k6t6dd publikaciék
bibliometriai vizsgalata hozzasegit, hogy jobban megismerjiik és megértsiik a tarsadalom-
tudomanyok képvisel6inek publikacios stratégiait.

Kutatasi el6zmények

A témahoz kapcsoldddan tobb, a neveléstudomany teriiletén végzett kutatasi eldz-
ményt is lehet talalni, amelyeknek eredményeit, illetve felvetéseit érdemes figyelembe
venni. Ezek kozil azok rovid bemutatasa kovetkezik, amelyek modszertanukban vagy
kérdésfeltevésiikben a leginkabb illeszkednek a kutatashoz, igy arnyaljdk a bemutatott
tendenciakat. A bemutatott kutatasi el6zmények mind a neveléstudomanyhoz kétddnek.

»A hazai neveléstudomanyrol a Magyar Tudomanyos Akadémia szamara készitett disz-
ciplinaris elemzés” atfog6 képet ad a neveléstudomany 90-es évekbeli allapotaroél, ennek
el6zményeirdl és varhato fejlédési tendenciairol. Sok fontos megallapitasa koziil az egyik:
»,a magyar neveléstudomanyban jelent6sen megnétt az empirikus-analitikus, illetve az
empirikus experimentalis paradigmak sulya”. (,A hazai neveléstudomanyrol a Magyar Tu-
domanyos Akadémia szamara készitett diszciplinaris elemzés”, 1999, p. 428.) Ez a ten-
dencia tartésnak latszik, vagyis a neveléstudomanyi szakirodalomban tulstlya van az em-
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pirikus jellegli kutatasoknak. A publikacidés férumok koziil a tanulmany kiemeli a foly6-
iratokat, a szerzok altal legfontosabbnak jelzett foly6iratok megegyeznek a jelen kutatas-
ban jegyzett magfolydiratokkal. Az MTA tanulmany egyik fontos gondolatat akar motto-
ként is hasznalhatnank: ,Annak érdekében azonban, hogy a hazai neveléstudomany az 1j
évezred igényeinek is megfeleljen, nemcsak a fenti eredmények koordinalt, szervezett ki-
szélesitésére, tovabbfejlesztésére, a neveléstudomanyi munkakat elemzg kritika kibonta-
kozasara van szilikség, hanem az Uj tudomanyos, kulturalis, technikai, gyakorlati valtoza-
sok rendszeres vizsgalatara, az eredmények komplex, interdiszciplinaris alapozasu és
szemléletli pedagogiai rendszerezésére is.” (,A hazai neveléstudomanyrol a Magyar Tu-
domanyos Akadémia szamara készitett diszciplinaris elemzés”, 1999, p. 434.)

Bir6 Zsuzsanna Hanna (2009) és munkatarsai az 1990-2000 kozotti id6szakban kutat-
tak a neveléstudomany diszciplinaris jellemzdit francia-német-magyar 6sszehasonlité vi-
szonylatban. Kérdésfeltevéseik egy része korreldl a jelen kutatassal is, igy a két kutatas
bizonyos eredményei akar ossze is vethetdk. Mindkét kutatas vizsgalta a neveléstuddsok
publikacios tevékenységét, a publikaciokat befogadé folyoiratokat, mennyiségi és miné-
ségi szempontbol egyarant. Bar mas modszerekkel, de példaul ugyanazok a folydiratok
bizonyultak a legmeghatarozébb platformnak (magfoly6iratnak) mindkét kutatasban.
Bir6 Zsuzsanna Hanna és munkatarsai kutatasanak a fokuszaban els6sorban a tudomanyt
meghatarozd személyek allnak, mig a jelen kutatds szélesebb szempontrendszerrel, de
kevésbé mély meritéssel dolgozik. Erdekesek az egybecsengések, amelyek azt mutatjak,
hogy a magyar neveléstudomany publikacios - vagy Biré Zsuzsanna Hanna terminol6gia-
javal élve kommunikacios - jellemz6i hasonlé fejlédési vonalat mutatnak, mint a német-
orszagi tudomanyfejlédés.

Csikos Csaba 2013-ban publikalt tanulmanyaban az impakt faktor szerepét vizsgalta a
neveléstudomanyi kutatasok megitélése szempontjabdl. Hangsulyozza az impakt faktor
megnovekedett jelentdségét, ami - véleményiink szerint - egyik oka lehet annak, hogy a
kutatasi eredmények publikalasanak els6dleges platformjava a folyoiratok valtak a kony-
vek és konyvfejezetek hattérbe szoritasaval. A cikk a neveléstudomanyi folyoiratok tudo-
manymetriai jellemzdit nemzetkozi viszonylatban vizsgalja, a Journal Citation Reports
adatai alapjan. Jellemzden az impakt faktorral rendelkez6 nemzetkozi neveléstudomanyi
folydiratok mindegyike 1-nél kisebb impakt faktorral rendelkezik. Hazai viszonylatban
fontosnak tartja, hogy a tudomanyos teljesitmények megitélésekor a magyar neveléstu-
domany is vegye figyelembe, illetve kovetelje meg a nemzetkozi impakt faktoros folyoira-
tokban valé publikalast. Csikos Csaba véleménye teljesen korrelal a tanulmanyban bemu-
tatott nemzetkozi helyzetképpel.

Nagy Gyula (2016) az Iskolakultiira cimi folydiratban jelentetett meg egy atfogo tanul-
manyt a neveléstudomany és a tudomanymetria viszonyarol. Cikkében § is hangsulyozza
a mar elézbéekben is emlitett tényeket, miszerint a neveléstudomanyban is, a tébbi tudo-
manyteriilethez hasonldéan a publikaciok f6bb megjelenési helyei a foly6iratok a mono-
grafiak helyett. Megerdsiti tovabba a hivatkozasok mérésének fontossagat, a minél erétel-
jesebb lathatésagot, amelyet a modern technolégia eszkozei is tamogatnak (MTMT, DOI,
open access, digitalizalas, repozitériumok, altmetria stb.). Elemzését egy fontos és meg-
fontoland6 megallapitassal zarja: ,Ha a neveléstudomdany kutat6i nem akarnak lemaradni
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a tudomanyagak kozotti egyre fokozédé versenyben, akkor kénytelenek alkalmazkodni a
megvaltozott (és folyton valtozo) helyzethez. Amennyiben azonban sikertl magukat kiis-
merni ezen az Uj terepen, akkor sajat hasznukra is fordithaté a megvaltozott tudomanyos
okoszisztéma.” (Nagy, 2016, p. 59.)

Nagy Gyula és Molnar Gyongyvér (2017) Educational Data Mining (EDM) kutatasként,
azon belll is szovegbanyaszatként és hal6zatkutatasként definaljak munkajukat. A legna-
gyobb multu hazai neveléstudomanyi folyoiratot, a Magyar Pedagdgidt és annak szerzdi
gardajat vizsgaltak a haldzatisag szempontjabol tudomanymetria médszerekkel, melyhez
a folyoirat teljes szovegkorpuszat hasznaltak fel. A teljes szovegli adatbazisok terjedelmé-
nek novekedésével egyre tobb lehetdsége van ennek a kutatasi irdnynak is, melyekhez
kutatasi kérdéseket szallithatnak az atfogo bibliometriai elemzések.

Atfogo bibliometriai elemzés késziilt a 2000-es évek elején a magyarorszagi tankony-
vekrol sz616 szakirodalomrol, Csik Tibor és Varga Katalin (2000) tollabdl. A rendszerval-
tas korszakanak publikacios jellemzdit, illetve a neveléstudomany jellegzetességeit tarja
fel a tanulmany, amely egyben azt is megmutatja, hogyan hasznalhaték a tudomanymet-
ria, bibliometria mddszerei a tudomanyrol alkotott szélesebb korli kovetkeztetések levo-
nasara. A szerzék bizonyitottdk a szakirodalom exponencidlis novekedését, a Bradford-
féle torvény szerinti szérodasat, a szerzék és publikacidik viszonylataban a Lotka torvény
érvényesiilését. Ennek a vizsgalatnak a bazisa ugyanaz a Pedagdgiai Adatbazis (PAD),
amely ennek a tanulmanynak is alapjat képezi. Egyik f6 kovetkeztetése, hogy ha nem len-
nének ezek a modszeresen és rendszeresen, folyamatosan és kovetkezetesen gytijtott,
rendszerezett adatok, akkor nem lehetne valéban relevans és érvényes kovetkeztetésekre
jutni és nem igazan tudnank atlatni a magyar neveléstudomany helyzetét és fejlodését. A
tanulmany mind tartalmaban, mind médszertandban fontos inspiral6ja és el6zménye je-
lenlegi munkanak.

Kutatasi modszer

A publikacids stratégiakat, trendeket keres6 kutatasokat leir¢ jellegli kvantitativ kuta-
tasi stratégia keretében érdemes végezni. Az alkalmazott bibliometriai mutatérendszer
tartalmaz produktivitasi mutatokat (publikacidk szama és megoszlasa), hatas- és siker-
mutatdkat (idézettség), illetve strukturalis mutatdkat (tarsszerzéség). A hatast és a sike-
rességet relevansan csak valamilyen kontextusban lehet mérni. A kontextust az egyes tu-
domanyok, szakteriiletek egyedi sajatossagai jelentik. Ez azt jelenti, hogy a kiilonb6z6
szaktertletek a publikacios jellemz6k szempontjabdl nehezen 6sszemérhetdk, a publika-
cios stratégiakat szakteriiletenként kell megvizsgalni, szaktertletre normalizalt idézett-
ségi mutatékra lenne sziikség. Ahhoz, hogy egy-egy szakteriilet publikacios stratégidira
vonatkozoan relevans kovetkeztetésekre jussunk, sziikség van referenciahalmazra,
vagyis a szaktertlilethez nemzetkozileg hozzarendelhetd, hivatkozas tekintetében egysé-
gesen kezelhetd, 0sszemérhetdséget biztosité kozleményhalmazra (Soés, n.d.). A nemré-
giben indult tudomanymetria.com projekt éppen ehhez kivan segitséget nyujtani azaltal,
hogy lehet6vé teszi az egyes kutatok életmiivének tudomanyteriileten beliili értékelését,
illetve az azonos teriileten kutato és egykoru kutatok teljesitményének 6sszehasonlitasat.
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Ahhoz, hogy a méréseket el tudjuk végezni, adatokra van sziikség. Amennyiben egy tu-
domanyteriileten nem all rendelkezésre megfeleld adatbazis, amely tartalmazza a rele-
vans tudomanyos publikaciék mérhet6 adatait, a vizsgalatok nem lesznek elvégezhetdk.
A magyarorszagi neveléstudomanyi szakirodalom esetében rendelkezésiinkre all a sziik-
séges adatbazis, az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum altal készitett Pedagégiai
Adatbazis (PAD). Az adatbazis 1980-t6l tartalmazza a neveléstudomany, az oktatastigy és
hatarteriiletei szakirodalmanak adatait, lehet6vé téve egy széleskorii bibliometriai elem-
zést. Az adatbazis tobb mint 180.000 rekordot tartalmaz, vagyis kelléen nagy mennyiségii
adatra alapozva végezhetdk el az elemzések. A PAD-bdl szarmaz6 adatokat a folyéiratokra
nézve érdemes 0sszevetetni a Magyar Tudomanyos Miivek Tara (MTMT) adatbazis hoz-
zaférhetd adataival is. A nemzetkozi 6sszehasonlitashoz az adatok a Web of Science nem-
zetkozi adatbazisboél, valamint a SCOPUS nemzetko6zi adatbazisbodl szarmaznak. A biblio-
metriai elemzésekbdl leir6 és 6sszehasonlité grafikonok, tdblazatok késziiltek, amelyek a
hazai allapotok bemutatasara, illetve a hazai és nemzetkozi publikacids stratégiak és ten-
dencidk dsszevetésére alkalmasak.

A fenti elvek illusztralasara az aldbbiakban bemutatunk néhany adatsort, amelyek jél
demonstraljak a bibliometriai mérések hasznalhatésagat. A mérések a PAD adatbazisban
feldolgozott, 2000-2015 kozott megjelent neveléstudomanyi publikacidk adataira épiil-
nek. Az itt bemutatott adatok egy nagyobb atfog6 neveléstudomanyi kutatasbél szarmaz-
nak, amely azonban még nem jelenhetett meg. A teljes kutatas tartalmazza az adatbazis
leirasat, valamint egy joval részletesebb elemzést is.

Kutatasi eredmények
A publikacidok szamanak alakulasa dokumentumtipusonként

A dokumentumtipusok elemzésénél csak az alaptipusokra koncentralt a méreés (konyv,
kotetben megjelent tanulmany, folydiratcikk), a vizsgalat targya, hogy milyen publikacios
platformot valasztanak, milyenhez férnek hozza a szerzék. Egyértelmiien megallapithaté
a folyoiratcikkek tulsulya (71%) a konyvekhez (19%), illetve a kdtetben megjelent tanul-
manyokhoz (10%) képest. A neveléstudomanyokban is, akarcsak mas tudomanyteriilete-
ken, a folyodiratcikk a dominans publikacios platform, a minél gyorsabb és egyszeriibb
publikalasi formak a kedveltek.

Az évenkenti vizsgalat (1. abra) a publikaciok mennyiségének folyamatos csokkenését
mutatja. Valamelyes kivételt képeznek a kotetben megjelent tanulmanyok, itt 2004-2010
kozott hullamzé novekedést latunk. Mikézben a publikaciok kézott domindlnak a foly6-
iratcikkek, ezek iddsoros vizsgalata is erdteljes csokkenést mutat. Ez a magfolydiratok
1990-2015 kozotti idéintervalluman is kimutatasra kertilt mar, ami nem vart eredmény,
hiszen a felsGoktatas tdmegesedése tobb oktatdval, igy elvarhatéan tobb tudomanyos
munkaval jar(na) (Nagy & Molnar, 2017).
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1. sz. dbra A pedagoégiai publikaciok mennyiségének tendencidi dokumentumtipus
szerint 2000-2014 kozott a 2000-es évhez viszonyitva
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Forrds: sajdt dbra

Osszességében az latszik, hogy a publikacios platformok és a publikaciok szdma egy-
arant csokkendben van. A csokkenésnek természetesen tobb oka is lehet, példaul a konyv-
és folyoiratkiadas tAmogatasanak valtozasai, az elektronikus publikalas erésodése stb. A
visszaesés a 15 év alatt atlagosan 40%-os. Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy az online meg-
jelend publikaciok szama, ha kis mértékben is, de folyamatosan névekszik. A feldolgozott
mintegy 60.000 publikacié kozel egynegyede (14.500) érhet6 el online formdaban is, ebbdl
709 csak online formaban. Az elektronikusan elérhet6 szakkonyvek szama 1-r61 10%-ra
novekedett 15 év alatt, ez 2015-ben kozel 500 online elérhet6é konyvet jelentett. A csak
online megjelen6 tudomanyos és szakmai publikaciék szamanak értékelésekor viszont fi-
gyelembe kell venni, hogy az adatbazisok latokorébe kertilésiik nehézkesebb, igy a biblio-
grafiai szambavételiik kozel sem annyira teljes, mint a nyomtatott forrasoké.

Terjedelem

A publikacidk terjedelme is sokat elarul a tudomanyteriileten kutaték stratégiajarél. A
vizsgalt id6szakban 2.102.241 oldalnyi pedagogiai szakirodalmi szoveg jelent meg. Ezek
hossza 1-2.069 oldal ko6zotti, de atlagosan 40 oldal. A konyvek atlagos terjedelme 168, a
folydiratcikkeké 6 oldal. Azt latjuk (2. abra), hogy meglehetdsen ritka a 100 oldalnal na-
gyobb terjedelm szoveg (10%), és még ennél is kevesebb a 25-100 oldal kozotti terjede-
lem (7%). A leggyakoribb terjedelem 3-10 oldal kozé tehet6 (32%), ez pedig egy komo-
lyabb szakmai probléma alapos kifejtésére meglehet6sen kevés. Nem is beszélve a még
ennél is rovidebb, 1-2 oldalas publikacidkrdl (32%).
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2. sz. abra: Publikaciok terjedelem szerint (dokumentumtipustdl fliggetlentil)
(N=52.903)
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Forrds: sajdt dbra

Dokumentumtipusonként kiilon vizsgalva kimutathato, hogy a folyoiratcikkek 40%-a
1-2 oldal terjedelmd, 85%-uk nem haladja meg a 10 oldalt. A vizsgalt folydiratok 35%-a
nem kozo6lt 10 oldalnal hosszabb cikket. A vizsgalt 15 év tendenciajaban az is latszik, hogy
a tudomanyos lapok atlag terjedelme ez id6 alatt 2-3 oldalt nétt. Ezt igazolja a Magyar
Pedagdgia részletesebb elemzése is, mely az évfolyamok és a tanulmanyok terjedelmi no-
vekedését is kimutatta (Nagy & Molnar, 2017).

Megallapithato, hogy a neveléstudomany tertiletén a révidebb, lényegre torébb publi-
kaciok, vagyis a folydiratokban megjelent irasok a jellemzdéek, a szerzok inkdbb tébbszor
kevesebbet irnak. Az ilyen jellegii stratégiara nyilvanvaléan nagy hatasa van a publikacids
kényszernek, vagyis annak, hogy a tudomanyos kutatasban és a fels6oktatasban résztve-
voktol a minél nagyobb publikacidoszamot varja el a kutatasértékelés. Két-harom rovidebb
tanulmany tébbet ér, mint egy hosszabb lélegzetvételli iras. Szintén meghatarozé lehet a
kiadéi politika, amely jelent6sen befolyasolja, sokszor korlatozza a terjedelmet. Az elekt-
ronikus platformokon térténé publikalas terjedésével ez a kényszer varhatdéan enyhiilni
fog. A folyodiratok tanulmanyainak terjedelmi novekedését Nagy és Molnar (2017) a Ma-
gyar Pedagdgia elemzésekor mindségi szelekcioként értékeli. Allaspontunk szerint vi-
szont ezt er6teljesebben hatarozza meg a fent leirt publikacids stratégia, melynek kovet-
kezménye a monografiak szamanak csokkenése is.

Folyéiratok

A publikaciok mintegy kétharmadat megjelentetd folydiratokat tematikajuk alapjan
harom csoportba sorolhatjuk: altalanos, szakteriileti és hatartertileti foly6iratokra. Az al-
talanos tematikaju folyoiratok a neveléstudomany valtozatos témait fogadjak be, nincs ki-
emelt tematikai fokuszuk, a szakteriiletiek pedig egy-egy neveléstudomanyi teriiletre
koncentralnak (pl. szakképzés, 6vodai nevelés, egyes tantargyak). A hatartertleti folyo-
iratok tematikajanak k6zéppontjaban nem a neveléstudomany all, de rendszeresen fogad-
nak be ilyen témaju cikkeket is.
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A publikaciok legnagyobb része, csaknem fele (46%) szaktertileti, vagyis a neveléstu-
domany valamely teriiletével koncentraltan foglalkozé folyoiratban jelenik meg (3. abra).
Ezt kovetik az altaldnos, tehat a pedagogia valtozatos témaival foglalkozé folyodiratok
(39%), és a publikacioknak minddssze 15%-a jelenik meg nem pedagoégiai, hanem hatar-
tertileti (szocioldgia, pszicholdgia stb.) folydiratban. Ez tudatossdgot mutat, ezaltal sokkal
konnyebben tud szerz6 és olvasé egymasra talalni. Persze torzit6 tényezéként figyelembe
kell venni, hogy az adatbazis latokorébe a hatarteriileti folydiratoknak csak egy része ke-
rul be.

A magyar tudomanyos élet teljesitményét legatfogoébban mutat6 adatbazis, a Magyar
Tudomanyos Mlivek Tara (MTMT) a kutatasértékelés meghatarozé bazisa. Az MTMT az
egyes szaktertleteken, jelleg alapjan haromféle kategériaba sorolja a folydiratokat, tudo-
manyos, ismeretterjesztd és kozérdekili (MTMT jelleg). A tudomanyos kategoriaba a szlik
tudomanyos kozonségnek sz6lg, inkabb elméleti lapok tartoznak (pl.: Magyar Pedagoégia,
Mester és Tanitvany, Educatio), az ismeretterjeszt6 kategoriaba a szélesebb kézonségnek
szant lapok, koztiik a gyakorlati médszertani irasokat kozl6k (pl.: Médszertani Kézlemé-
nyek, Ovodai Elet, Tani-tani), a kozérdekii kategériaba pedig a szélesebb olvasokdzonsé-
get érint6 szakmapolitikai kérdéseket targyalé lapok (pl.: Kéznevelés, Katedra, Mentor).
(,Jelleg Tipus Besorolas. Tudomanyos adat f6tipussal bévitett verzié”, 2015). A nevelés-
tudomanyi publikaciékat ebbdl a szempontbdl vizsgalva az alabbi eloszlast kapjuk (3.
abra szinek szerint): A cikkek legnagyobb hanyada (39%) tudomanyos besorolasu foly6-
iratban jelenik meg. Nem sokkal kevesebb (34%) az ismeretterjesztd, és mindossze 27%
a kozérdekii lapban megjelent iras. Ez a megoszlas egyben a neveléstudomany jellegét is
jol tiikkrozi, hiszen ezen a nagyon gyakorlathoz kotott, sok kozérdekd informaciot hordozé
teriileten mindharom fajta publikaciéra sziikség van.

Ha a két szempontot egylitt vizsgaljuk, még arnyaltabb képet kapunk. A megjelent cik-
kek az MTMT jelleg mentén hasonlé nagysagrendet mutatnak. A kozérdeki lapok kozott
a cikkek szamat tekintve az altalanos pedagdgiai lapok dominalnak, koszonhetden a Koz-
nevelés c. hetilapnak (4070 cikk, 10%). Az ismeretterjesztd lapok kozott a szakteriiletiek
adjak a cikkek jelent6sebb részét. A tudomanyos lapok kézott van a legtobb hatartertleti
lapbdl szarmazd cikk. (Ennek egyik oka, hogy a bibliografiai szambavétel soran a hatarte-
rilleti lapok koziil a PAD a hosszabb tavon érdeklédésre szamot tart6 irasokat figyeli.) Itt
viszont az altalanos és a szaktertileti lapokban megjelent cikkek aranya kiegyenlitett.
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3. sz. dbra: Folyéiratcikkek a kozl6 folyéirat MTM és tematikai besorolasa szerint
(N=42.685)
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Eddig a cikkek szamat vizsgaltuk, most tekintsiik &t magukat az organumokat! Mint ko-
rabban lathattuk a 15 év alatt jelent6s csokkenés tapasztalhaté a publikaci6k szamaban.
Alapok szama kozel harmadaval, a cikkek szama a felére esik vissza. Az atlagos terjedelem
nod, igy az dsszterjedelem csak 40%-os visszaesést mutat. A PAD 15 év alatt 6sszesen 271
folyédiratbol tartalmaz neveléstudomanyi témaja publikaciét. Ezek koziil 139 pedagogiai
lap, vagyis ennyi hivatott kézvetlentil szolgalni a szakmat.

A fenti kategoridkba sorolt foly6iratokat rangsorba allitva a benniik talalhat6 cikkek
szama szerint megkapjuk a neveléstudomany magfolyoiratait. Ehhez a bibliometrianak a
szakirodalom szdérédasardl széld torvényét (Bradford torvény) tudjuk segitségiil hivni.
,Bradford (1934) figyelte meg, hogy valamely téma szakirodalma nem véletlenszeriien
szorodik szét az egyes szakfolydiratok kozt, hanem koncentralodik.” (Marton, 1999,
p.104.) Eszerint egy adott témarol szol6 cikktermés harom azonos nagysagu csoportra
oszthaté. Az elsd csoportot, a kozlemények egyharmadat, a legtobb az adott témarol sz616
publikaciot megjelentet6 folydiratok cikkei alkotjak. Ezeket a folydiratokat az adott téma
magfolyodiratainak nevezik. A publikaciok kovetkez6 harmadat tartalmazé folydiratok
szamat a magfolydiratok és egy allandé (5) szorzata adja meg. A téma irodalmanak utolsé
harmada annyi folyo6iratban talalhat6 meg, mint a magfolyoiratok és az allandé (5) négy-
zetének szorzata (Marton, 1999). Képlettel abrazolva a torvény az alabbiak szerint érvé-
nyesul:

X :Xa:xa?
ahol x=az adott téma cikktermésének egyharmadat megjelentetd folyodiratok
szama (magfolyodiratok)
a=egy alland6 szam (kb. 5), amelynek az els6 csoportba tartozé folyodiratok sza-
maval val6 szorzata adja a masodik harmadot megjelentetd folyoiratok szamat, és
a négyzete szorozva x-szel adja a harmadik harmadot

A tudomanyos besorolasu folyodiratok kozott az altalanos tematikajuak, az ismeretter-

jeszt6 besorolasuak kozott viszont a szakteriileti tematikajuak a magfolyoiratok (1. tabla-
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zat), vagyis ezekben jelenik meg a publikaciék egyharmada. A kozérdeki besorolasu fo-
lydirat-kategoriaban a Kéznevelés ural mindent, hiszen hetilap voltanal fogva természet-
szerlileg itt jelenik meg a legtobb kozlemény.

A Bradford torvény segitségével az alabbi magfolyoiratokat lehet meghatarozni. Ezek
azok a folyoiratok, amelyekben koncentraltan jelenik meg a neveléstudomanyi publika-
ciok egyharmada. Mivel azonban a Bradford térvény nem tudja figyelembe venni a folyo-
iratok megjelenési gyakorisagat, el6fordulhat, hogy szakmailag fontos organumok nem
jelennek meg a magfolyéiratok kozott (pl. a Magyar Pedagogia: 313 kdzlemény). Fontos
megérteni, hogy a magfoly6iratok nem mindségi kategoriat jelentenek, csupan azt, hogy
ezek publikaljak az dsszes szakirodalom egyharmadat. Eppen, hogy arra hivja fel a figyel-
met, hogy nem elég a magfolyoiratok tanulmanyozasa, hiszen a szakirodalom kétharmada
nem ezekben jelenik meg.

1. sz. tdblazat: Magfolyoiratok (és a kozlemények szama) a pedagdgiai teriiletén az
MTMT jelleg szerinti bontasban

Uj Pedagbgiai Szemle (2235) Tanitas-Tanulas (1353) (Uj) Koznevelés (4070)
I[skolakultura (1681) Tanit6 (1342)
Educatio (905) Ovodai Nevelés (1158)

Szakoktatas (827)

Forrds: sajdt szerkesztés

Idézettség

Az MTMT-b6l megismerhet6 a pedagogiai folyodiratokbodl regisztralt cikkek szama, va-
lamint az idézetek szama, vagyis a lapok idézettsége is (2. tablazat). (Az adatok a teljes
MTMT-re vonatkoznak, nemcsak a vizsgalt 15 évre, mert az adatok igy alltak rendelke-
zésre.) Ebbdl kidertil, hogy a pedagégiai témaju cikkek 15%-a jelenik meg jelentds (1000-
nél tobb hivatkozast) MTMT hivatkozottsaggal rendelkez6 lapban. Ezek k6zott az altala-
nos pedagoégiai lapok dominalnak, a szaktertileti lapok nincsenek a leghivatkozottabbak

kozott.
2. sz. tablazat: A leghivatkozottabb neveléstudomanyi lapok
Folydirat MTMT cikkek MTMT idézok MTMT hi-
szama szama vatkozas /
cikkek
szama
Iskolakultiira 2395 3533 1,47
Magyar Pedagogia 655 1663 2,54
Uj Pedagbgiai Szemle 1435 1617 1,127
Educatio 1038 1236 1,19
Anyanyelv-pedagégia 311 866 2,78

Forrds: sajdt szerkesztés
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A PAD-ban feldolgozott folydiratok 8%-a egyaltalan nem szerepel az MTMT-ben. A ne-
veléstudomanyi lapok koziil csak 7-b6l van tobb mint 500 cikk az MTMT-ben. A legna-
gyobb aranyban a kis hivatkozottsagu (1-499) szaktertileti lapok cikkei vannak jelen a
hazai szakirodalomban (4. abra).

4. sz. abra: Neveléstudomanyi cikkeket megjelentetd folydiratok MTMT-ben
regisztralt idézettség szerinti megoszlasa (N=270)

1000 db felett;
20;

Forrds: sajdt dbra

Tematikus megoszlas

Az egyik legérdekesebb vizsgalati teriilet a publikacidk tematikus megoszlasanak a ta-
nulmanyozasa. A PAD adatbazis altal hasznalt Magyar Pedagdgiai Targyszojegyzék tema-
tikus szakcsoportjainak segitségével jol dbrazolhaté (5. dbra) a vizsgalt 15 év szakirodal-
manak tematikus megoszlasa. Latvanyosan nagy szeletet (36%) képvisel az oktatas téma-
kore, amelybe els6sorban a napi tanitasi gyakorlatot, médszertant érint6 publikacidk tar-
toznak. A tobbi témakor (elmélet, politika, nevelés, tanarok, tanulék, iskolak) nagyjabol
kiegyensulyozottan azonos eloszlast mutat. Mélyebb, targyszavakra bontott elemzéssel
természetesen ennél sokkal drnyaltabb képet is kaphatunk. Ez a megoszlas korrelal a fo-
ly6iratok tematikus megoszlasaval.

5. sz. dbra: A magyar pedagogiai szakirodalom tematikus megoszlasa (N= 108.619)

Pedagdgia, Hatarteriiletek Egyéb Oktataspolitika
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Forrds: sajdt dbra
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Szerzok

A kutatas egyik fontos szempontja a cikkek szerzdire, vagyis a neveléstudomany meg-
hatarozé személyiségeire vonatkozott. A bibliometria ezen a téren is fontos torvényeket
fogalmaz meg, amelyeket érdemes tudomanyteriileti vonatkozasban is vizsgalni.

Avizsgalt 15 évben tobb mint 21.673 szerz6 publikacioit rogzitette az adatbazis. A mii-
vek 25%-a szerz0 és szerkesztd nélkiili. A szerzék produktivitdsanak mérése informaciot
ad a tudomanyos termelékenység gyakorisag szerinti eloszlasardl. Ellentétben a szokasos
gyakorisagi vizsgalatok eredményével, altalaban az deril ki, hogy a szerzdk toébbsége
mindossze néhany cikket publikal, csak egy sziik kisebbség termel 1ényegesen tobbet.

Az ide vonatkozod torvényt, amely a bibliometria els6 szamszer( felfedezése, Alfred
Lotka allitotta fel 1926-ban. Lotka képlete szerint a szerzdk és publikacioik viszonyara a
forditott négyzetes eloszlas elve érvényes (Bujdoso, 1986). Lotka megszamolta 6891 pub-
likacié szerzdit. Miutan cikkszam szerint sorba allitotta 6ket, az aldbbi képletet lehetett
felirni:

Xy =C
y = az x szamu cikkben szerepl6 szerz6k szama,
c= allandg,
n idealis értéke 2.

Lotka torvénye szerint az egycikkes szerz6k aranya 61%, a kétcikkeseké ennek egyne-
gyede, a haromcikkeseké pedig egykilencede. A szerzdk szambavételénél haromféle mod-
szert lehet alkalmazni: tobbszerzés miivek tarsszerzdit teljes jogi szerzének tekintjiik
(egyszerli szerz8ség); a tarsszerzok a szerz6szam aranyaban részesiilnek a szerzéségbdl
(frakcionalis szerzdség); csak az els6 szerzdt vessziik tekintetbe. Az egyszer( szerz6ség
elvénél sokszorozddik a cikkek szama, ezzel egyiitt n6 az alacsony produktivitasu szerz6k
aranya (Bujdoso, 1986).

3. sz. tablazat: A Lotka-torvény érvényestlése a magyar pedagogiai szakirodalomban

(N=18.098)
Lotka-térvény pedagogiai név
szakirodalom (f6)
2000-2015 (%)
egycikkes szerzgok 61% (kétharmad) 62% 13 466
kétcikkes szerzdk 15,2% (egy negyed) 15% 3191
haromcikkes szerzék | 6,75% (egy Kkilen- 6,6% 1441
ced)

Forrds: sajdt szerkesztés

Mivel ez altalanos tendencia valamennyi tudomanyagban, megallapithatjuk, hogy a ne-
veléstudomanyban is kevesen vannak a nagy produktivitassal rendelkez6 alkoték és so-
kan az egycikkes szerzgk.

A konyvek szerzdit elemezve azt latjuk, hogy 2754 név szerepel kotetek els6 szerkesz-
t6jeként, koziiliik 27-en legalabb 10 kotetet szerkesztettek a 15 év alatt. 20 feletti konyv-
vel kilencen vannak jelen els6 szerzéként.
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Mig a konyvek és folyodiratcikkek vildga nagyon 6sszetett, addig azt mondhatjuk, hogy
a tanulmanykétetek tilnyomo tobbsége tudomanyos munka, igy az ezt a publikacios utat
leggyakrabban valasztok névsora sokat mutat a legaktivabb kutatokrol. Els6 szerzéként
49-en publikaltak 10-nél tobb tanulmanyt a vizsgalt 15 évben.

Magyar szerz6k a nemzetkozi szintéren

A kutatas masodik fele azt vizsgalja, hogy milyen a hazai neveléstudomany, illetve a
bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok nemzetkozi jelenléte. Csikos Csaba véleményét
(2013) és Csapo6 Bend (2011) vagyat, hogy erételjesebben kellene megjelenniink a nem-
zetkozi szaktudomanyi kozegben megprobaljuk adatokkal is alatdmasztani.

A kutatas bazisat ez esetben a legnagyobb nemzetkozi adatbazisok jelentik. Els6sorban
is a hivatkozasokat is feltiintet6 Web of Science és Scopus adatbazisok. Az elemzést az
adatbazisok nyujtotta keresési statisztikak és analizisek alapjan végeztiik. Ebb6l ad6dnak
az elemszamok eltérései az egyes résztémaknal. Mindkét adatbazis elérheté a nagyobb
hazai konyvtarakban a Magyar Tudomanyos Akadémia EISZ programjanak jovoltabdl. Az
adatbazisok széles korben ismertek, részletesebb bemutatasuk tulhaladna e tanulmany
kereteit. Ezért csak a kutatas eredményeit ismertetjtik.

A Web of Science adatbazisban a hungaricumként regisztralt publikacidk szama a 15
év alatt 59.749. 2000-2017 kozott 1879 magyar szerzok altal irt neveléstudomanyi pub-
likaciot lehet talalni. Ezeket 0sszesen 24.679 alkalommal idézik, az idéz6 cikkek szama
22.204. Az egy magyar cikkre juto atlag idézettség 13,13.

Id6sorosan vizsgalva a publikaciék szamat azt latjuk, hogy egyenletes a névekedés,
ugyanolyan iitemben, mint a tobbi tudomanyteriileten. Habar nem nagy szdmban vannak
jelen a neveléstudomany magyar szerzdi a nemzetkozi lapokban, de a megjelenések
szama folyamatosan és egyenletesen novekszik. Ez egy nagyon pozitiv tendencia.

6. sz. abra: A magyar publikacidk szamanak novekedési tendencidja a nemzetkozi
adatbazisokban (N=1879)

—— Magyar publikiciok

= Nemzetkizi publikiciok
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Forrds: sajdt dbra

A nemzetkozi adatbazisokban regisztralt magar publikaciok tipusonkénti megoszlasat
a 7. dbran lathatjuk. A tendencia ugyanaz, mint a hazai publikacioknal, a folyo6iratcikkek
dominalnak. Kényveket ezekben az adatbazisokban elenyészd szamban talalunk, nem is
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igazan jellemz0, hogy a szerz6k nagy szadmban adndnak ki kényvet idegen nyelven. Vi-
szonylag nagy szamban jelennek meg azonban a konferencia-absztraktok és az ismerte-
tések. Ugyancsak fontos dokumentumtipus a konferencia-kézlemény. Amennyiben az
absztraktokat és a konferencia-k6zleményeket egyiitt tekintjiik, egyértelmien latszik,
hogy a nemzetkdozi konferenciakon valé részvétel meghatarozé jelent6séggel bir a nem-
zetkozi publikalasban.

7. sz. abra: Magyar publikaciok a nemzetkozi adatbazisokban - K6zlemény-tipusok
(N=188)

Konferencia-
kozlemény
12%

Forrds: sajdt dbra

A nemzetkozi adatbazisok keresdrendszere lehetévé teszi, hogy a szerzé munkahelye
szerint is vizsgalddjunk (8. abra). Ez alapjan felmérhetd, mely hazai egyetemek és kutato-
helyek munkatdarsai jelennek meg jelentésebb szamu publikaciéval a nemzetkozi tudoma-
nyos életben. A tudomanyegyetemek vezetnek, de a nem kifejezetten pedagogiai szakte-
riilleteken oktaté egyetemek is megjelennek (Corvinus, SOTE, BME).

8. sz. dbra: Magyar publikacidk a nemzetkozi adatbazisokban - Egyetemek szerint
(N=881)

Forrds: sajdt dbra

A tematikus megoszlast ebben a vonatkozasban is érdemes megvizsgalni (9. abra). A
nemzetkozi adatbazisokban megjelend publikaciok kozott domindnsan vannak jelen az
orvostudomanyhoz és a pszicholdgiahoz kot6d6 témak. Ennek oka, hogy ezekben az adat-
bazisokban a legfrekventaltabban az alkalmazott tudomanyok, azon beliil is az orvosi tu-
domanyok és hatartertiletei képviseltetik magukat. Barmilyen egyéb témakort keresiink,
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példaul a pedagogiat, minden esetben megjelennek az orvosi, pszicholégiai témaju, de va-
lamilyen oktatasi vonatkozasti dokumentumok is. Igy a tematikus bontas kissé torznak
tlinhet.

Miutan az orvostudomanyhoz sorolt publikaciokat levalasztottuk, a legnagyobb szam-
ban a pszicholdgiai tematika maradt. Ez hatarteriilete az orvostudomanynak is, lathat6lag
azok vannak a legtobben, akik a pszicholdgia és a pedagogia tertiletét is érint6 publikaciot
visznek a nemzetkdzi porondra. A masodik legnagyobb csoport a kérnyezetvédelemmel
és a tagabban értelmezett egészségiiggyel foglalkoz6 publikaciok csoportja. Ezt kovetik
szorosan az oktataskutatas és a gazdasagi témak. A fenti 4 témakor valamelyikébe nem
sorolhat6 publikaciék joval kisebb szamban vannak jelen a nemzetkdzi forumokon, meg-
oszlasuk viszonylag egyenletes. Nyilvanvaléan meghatarozo, hogy egy kutat6é milyen te-
riilleten munkalkodik, hiszen leginkabb akkor van esélye megjelenni a nemzetkozi lapok-
ban, ha olyan témat targyal, amely nemzetkozi érdekl6dést is fel tud kelteni. Miutan a PAD
elemzése soran lattuk, hogy a hazai publikaciok legnagyobb aranyban az oktatas aktualis
hazai kérdéseivel foglalkoznak, amelyek nem feltétleniil érdeklik a nemzetkozi k6zonsé-
get, érthetd, hogy a szerz6knek csak viszonylag sziik rétege tud bekeriilni a nemzetkozi
folydiratokba. Ez nyilvan nem magyar sajatossag, de magyarazatot adhat arra, hogy miért
ilyen kevés a nemzetkozi publikacio. A tarsadalomtudomanyok egyik nagy problémadja ez,
a hazai kdzonséget és a kutatdkat is leginkabb foglalkoztat6 témak nem relevansak a nem-
zetkozi kozegben. A kutatasértékelésnél ezt feltétleniil figyelembe kell venni.

9. sz. abra: Magyar publikaciék a nemzetkozi adatbazisokban - Tematikus megoszlas
(N=911)

N Konyvtar __Informatika Vallas Filozéfia_ Antropoldgia
Torténet ma_ 2%
4%

Szocioldgia

7%

Nyelvészet,

irodalom
7%

Kozgazdasag,
kozigazgatas
11%

Forrds: sajdt dbra

A masodik kérben a Scopus adatbazisban vizsgalddtunk, ezuttal azonban minden ma-
gyar bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi publikacié adatait valogattuk le. Igy kapunk egy
kis kitekintést a neveléstudomany mellett mas tudomanyteriiletek publikacids stratégia-
irdl is. A Scoopus adatbazisban a 2005-2021 kozotti id6szakot vizsgaltuk. Ebben a 15 év-
ben dsszesen 28 226 olyan magyar szerz6t6l szarmazo6 publikacié talalhatd, amely a bol-
csészet- és tarsadalomtudomanyok valamelyikéhez sorolhaté.

Els6ként a publikaciok szamanak alakuldsat érdemes megvizsgalni. A 10. abran jdl l1at-
hat6 az erételjes novekedési tendencia. A gérbe nagyon hasonlé az el6z6, neveléstudoma-
nyi novekedési gorbéhez.

105



10. sz. dbra: Magyar bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi publikacidk a Scopus
adatbazisban 2005-2021 (N=28.226)
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Forrds: sajdt dbra

A dokumentum-tipusonkénti megoszlast vizsgalva is ugyanazt tapasztaljuk, mint a ne-
veléstudomanynal: dominalnak a folyoiratcikkek és a konyvekben talalhat6 tanulmanyok
(11. abra).

11. sz. abra: A publikaciok dokumentumtipusok szerinti megoszlasa (N=28.226)

Konferenciaanya,
11%

Ismertetés
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66%

Forrds: sajdt dbra

A tematikai megoszlast ebben az esetben csak nagyobb tudomdanyteriiletek szerinti
bontasban érdemes vizsgalni. Az ennél részletesebb tematikus keresés a Scopus adatba-
zisban nehézkes, nem adna relevans eredményt. De a tudomanyteriletek szerinti aranyok
is j6l mutatjak a hazai trendeket.
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12. sz. abra: A publikaciok tematikus megoszlasa (N=28.226)
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Forrds: sajdt dbra

A kutatohelyek, egyetemek szerinti megoszlasban némi kiilonbséget lathatunk a
neveléstudomanyhoz képest. A bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok tertiletén a
nemzetkozi platformokon kimagasléan magasabb szamban jelennek meg az ELTE, az
MTA és a CEU kutat6i a tobbi egyetemhez képest.

13. sz. dbra: Magyar tarsadalomtudomanyi publikaciék a nemzetkdzi adatbazisokban
- kutatéhelyek szerint (N=12.489)
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Forrds: sajdt dbra

A vizsgalt id6szakban (2005-2021) a Pécsi Tudomanyegyetem tarsadalom- és bolcsé-

szettudomanyokkal foglalkozé kutatéinak 806 publikacidja keriilt be a Scopus adatba-
zisba, ebbdl 245 tartozik a bolcsészettudomanyokhoz. A 806 publikaciéra atlagosan 5-
szor hivatkoztak, a legtobbet hivatkozott mliveket 134-138 kozott idézték.

A Scopus adatbazisban megjelend pécsi publikaciok egyharmada az alabbi folydiratok-

ban jelent meg, a bibliometriai értelmezés szerint tehat ezek a nemzetkozi publikaciok
magfolydiratai. Természetesen ebben a kontextusban ezt teljesen masként kell értel-
mezni. Erdekesség, hogy meglepden sok a magyar kiadasu folyéirat, vagyis a nemzetkozi
aramlatba bekertld publikacioknak is egy jé része Magyarorszagon jelenik meg.
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4. sz. tablazat: A PTE kutatoéi publikaciéinak egyharmadat megjelentet6 folyoiratok a
Scopusban (N=272)
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Forrds: sajdt szerkesztés
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Osszegzés

A vizsgalat sok tendenciara fényt deritett és magyarazatot adott. Az els6 és talan leg-
fontosabb megallapitas, hogy bar a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi témaju publika-
ciok, ezen beliil is a neveléstudomany kutatasi eredményei jelentds szamban vannak jelen
a magyar szakirodalomban, szdmuk folyamatosan csokken. Ezzel parhuzamosan névek-
szik a nemzetkdzi forumokon megjelend publikaciok szama, de a kettd nem ugyanazt az
egészet adja ki. Ami a hazai publikaciok oldalan eltiinik, nem feltétleniil az jelenik meg a
nemzetkozi folydiratokban. A nemzetkézi megjelenés tovabbi novelése és tematikus bo-
vitése erdsen kivanatos, de ugyanakkor a hazai publikaciok volumenét is lehetne 0jbol
novelni. F6ként a kevésbé képviselt, els6sorban elméleti témakoérokben.

A hazai és nemzetkozi megjelenésii publikacioknal egyarant uralkodé publikacids
forma a tanulmany, ez is f6ként gyorsan megjelentethetd folyoiratcikk formaban. A rovi-
debb terjedelmi tanulmanyoknak azonban egy megfelel§ érési id6 utan monografiava
kellene felndniiik, mert ez az a forma, amely a letisztult kutatasi eredményeket a hosszabb
tavi jovo szamara megOrzi. A vizsgalatbdl ugy tlinik, tobb friss monografiara lenne sziik-
ség az elemzett tudomanytertleteken. A konyvek 50%-a 100-300 oldal terjedelmi, 36%-
a viszont 100 oldal alatti. A cikkek és tanulmanyok 80%-a 10 oldal alatti terjedelmii. A
konyvek atlagos terjedelme 168 oldal, a folydiratcikkeké 6 oldal. Az atlag terjedelem az
évek sordn novekvd tendenciat mutat.

A szerz6k nagyobb része a szaktertileti folyéiratokban torekszik publikalni, viszonylag
kicsi a szakirodalom szérodasa. Ez a fajta tematikus koncentracié megkonnyiti a kutatast
és az oktatast is, hiszen egy helyen megtalalhat6 egy-egy téma szakirodalma. Fél6 azon-
ban, hogy besz{ikiil ezaltal a szakirodalmat olvasok latokore, elkényelmesednek, mert
csak néhany folydiratbdl tajékozodnak.

A szerz6k 62%-a egy publikacidval rendelkezik, ez megfelel Lotka torvényének. Van-
nak kiugréan magas publikacidszamot eldallité szerzdk, ez azonban f6ként a révidebb ter-
jedelm, kozérdeki témakat targyalo publikacidkra és szerzdikre igaz. A vizsgalt id6szak-
ban a Pedagdgiai Adatbazisban rogzitett cikkek 71,4%-a talalhaté meg az MTMT adatba-
zisaban is. 40% tartozik az MTMT altal tudomanyosnak mindsitett folydiratokhoz.

A nemzetkozi publikaciok idézettsége joval magasabb, mint a magyaroké, és erételje-
sen novekszik. Mivel a kutatok teljesitményértékelésének sarkalatos pontja a publikaciok
szama és idézettsége, illetve a legmagasabbra értékelt Q1 és Q2 mindsitési folyodiratokban
valo megjelenés (ezek a legtobbet idézett nemzetkozi folyoiratok), ezért fontos latni a je-
lenlegi tendenciakat ahhoz, hogy hatékony publikacids stratégiakat tervezziink.

A kutatas azt is megmutatta, hogy egy gazdag szakirodalmi adatbazis adatain végzett
bibliometriai vizsgalatsorozat a publikacios stratégiak kimutatasa mellett tobbek kozott
alkalmas a szakma tematikai fokuszainak, dominancidinak elemzésére, a diskurzust te-
matizalé organumok és szerz6k azonositasara. Emellett az is lathat6, hogy nem alkalmas
ezek okait és hatasat megmutatni, de segit mas mddszerii kutatasok szamara kérdéseket
felvetni. A lathat6 tendencidk, trendek, jelenségek mogott rejlé okokat mélyebb kutata-
sokkal lehet feltarni. Mindenképpen fontos, hogy tobb ilyen kutatas sziilessen, nagyobb
id6tavok és részletesebb adatok alapjan, esetleg egy-egy jelenségre koncentralva.
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