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Absztrakt

Az iras a szocialis munka magyarorszagi tarsadalmi presztizsének kérdését jarja koriil. Noha nem
allnak rendelkezésre olyan felmérések, amelyek alapjan megbizhatdé kovetkeztetéseket
vonhatnank le a szakma presztizsére vonatkozdan, néhany rokon hivatas ismert tendenciai alapjan
nagy korvonalakban megfogalmazhato az az 4llitas, miszerint a szocialis munka hivatasa jelentds
kihivasok elé keriilt a jelenben. Ezt erdsitik meg annak a szakmai kerekasztal-beszélgetésnek a
résztevoi, akikkel a Pécsen 2019. november 12-én megrendezésre kertilt, ,,A Szocialis munka mint
akadémiai teriilet” elnevezésii konferencia keretén beliil beszélgettem. A beszélgetés a szocialis
munka hazai torténetérdl és jelenbeli kihivasairdl szolt, B. Erdés Marta, Endre Szilvia és Szo116si
Gabor részvételével.
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Abstract

The paper investigates the social prestige of social work in Hungary. Although there are no
reliable survey data on the social prestige of social work, it is possible to make preliminary
assumptions of social work’s prestige by taking a look at the prestige tendencies of related
professions. In this way, it is plausible to draw the conclusion that social work as a profession
faces serious challenges in contemporary Hungary. This is corroborated by professionals who
took part in a round table discussion keld in Pécs on November 12" 2019 as part of the conference
“Social Work as an Academic Discipline ”. Participants of the discussion on social work’s history
and present challenges in Hungary were Marta B. Erdos, Szilvia Endre, and Gabor Szollosi.
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A szocialis munka tarsadalmi presztizsének kérdése nem vizsgalhatdo a szakmat 6vezd
tarsadalmi kontextustol, a professzionalizacié mechanizmusaitol, a tarsadalmi elditéletesség
kérdéseitdl, a rokon szakmakhoz fiz6d6 viszonytol, a politikai folyamatoktol és a tarsadalmi
presztizs eloszlasanak altalanos mintazataitol fiiggetleniil. Magyarorszdgon a nemzetkozi
vizsgalatokhoz képest relative késén és szorvanyosan indultak meg a tarsadalmipresztizs-
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felmérések: mig az angolszdsz tudomanyossagban az 1940-es évek végén és az 1950-es évek
elején készitették az elso ilyen felméréséket, addig nalunk erre — az 1970-es évekbeli kisérleti
felmérések utan — csupan az 1980-as években keriilt sor. A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH)
1983-as ¢és 1988-as tarsadalmipresztizs-vizsgalatanak vezetéje Kulcsar Rozsa volt. E két
kutatds a nyugati tarsadalomtudomanyban megszokott modszertant kovette: a nagy mintés
reprezentativ kérddives felmérésekben az egyes foglalkozasokat kellett a megkérdezetteknek
rangsorolniuk a foglalkozasok vélt tarsadalmi megbecsiiltsége alapjan. A foglalkozasok atlagos
rangsorbeli helye jelezte a tarsadalmi presztizsiiket. A két 1980-as évekbeli kutatas utan hosszu
sziinet kovetkezett, majd a KSH 2016-os mikrocenzusanak kiegészité felvétele ismét
rakérdezett a foglalkozasok presztizsére.

Jelzésértékii, hogy nem rendelkeziink kozvetlen adatokkal a szocidlis munka tdrsadalmi
presztizsérdl és annak alakuldsarél. Néhany rokon szakma alapjan azonban megfogalmazhatok
ovatos feltételezések. E szempontbol a felmérésekben szerepld szociologusi és szocidlis
gondozdi foglalkozasokat érdemes szemiigyre venni. Az 1983-as felvétel eredményeirdl
késziilt beszamoloban az egyes foglalkozasok presztizspontszama és pontos rangsora Nincs
kiilon feltiintetve, ehelyett a foglalkozasokat nagyobb kategéridkkd (példdul értelmiségi,
vezetdi, egyéb szellemi, épitdipari segédmunkas) vontak 6ssze. A szociologusi foglalkozéasrol
az tudhaté meg, hogy az értelmiségi szakmakhoz soroltak, amely a masodik legmagasabb
presztizzsel rendelkez6 csoport volt, S emellett az, hogy ebben az iddszakban modern
foglalkozasnak szamitott, és leginkabb a fiatalok korében drvendett nagy presztizsnek (Kulcsar,
1985: 1121-1122). Az 1988-as kutatas esetében nem all rendelkezésre adat a szociologusok
pontos tarsadalmi presztizsérdl, azonban a kutatdsrol késziilt tanulmany szerint 1983-r6l 1988-
ra novekedett az értelmiségi foglalkozasok és a nem szellemi 6néllo tevékenységek presztizse,
s ezzel szemben csokkent a partallami hatalomgyakorlashoz k6t6dé foglalkozasok, illetve a
szakképzetlen fizikai munka megbecsiiltsége (Kulcsar, 1990). fgy feltételezhetd, hogy a
rendszervaltas eldestéjén a szociologusi foglalkozas presztizse is novekedett. A rendszervaltas
gyokeresen Uj tarsadalmi kornyezetet teremtett a foglalkozasok presztizse szdmara, hiszen
megszlint a partallami berendezkedés, és a szabadpiac uj — példaul a tudas értékesithetdségével
kapcsolatos — kihivasokat teremtett. Hogy e kihivasok pontosan miként is hatottak a
rendszervaltast kovetd években az értelmiségi foglalkozdsokra, és azon belil is a
szociologusira, adatok hianyaban nem ismert. Az 1980-as éveket kovetéen a 2010-es évek
kozepétdl allnak ismét rendelkezésre informativ kutatasok. A 2016-0s mikrocenzus kiegészitd
felvétele pontosabb adatokkal szolgal: a szociologus 6,09-es presztizspontszammal rendelkezik
(ahol az 1 nagyon jo presztizst, mig a 15 tarsadalmilag lenézettet jelent), s ezzel a 47. helyen
all a 173 vizsgalt foglalkozas koziil. Kozvetleniil elétte a katonatiszt, utana pedig az altalanos
iskolai tanit6 foglal helyet.

Ezen eredmények arra utalnak, hogy a szocidlis munkaséval rokon
tarsadalomtudomanyi-értelmiségi professzid, a szociologusi szakma tarsadalmi megitélése
romlott a rendszervaltas 6ta. Mindez bizonyara dsszefliggésben van azzal is, hogy az 1980-as
évek végén felfokozott varakozasok alakultak ki a demokracidval és a szabadpiaci gazdasagi
berendezkedéssel kapcsolatban, és a magyar lakossag sok tekintetben csalddott. Az értelmiségi
szakmak leértékelddésére utal Huszar Akos tanulménya is, amelyben a szerzé a foglalkozasi
csoportokkal kapcsolatos tarsadalmi megitéléseket ismertette az European Union statistics on
income and living conditions (EU-SILC) felmérése alapjan (a vélt tarsadalmi hasznossaguk,
fontossaguk szerint). A foglalkozasok vélt hasznossaga, fontossaga ugyan nem azonos a
tarsadalmi presztizsiikkel, am igy is beszédes, hogy a megkérdezettek korében a szakértok és
értelmiségiek kategoriaja a szakmunkasok, betanitott munkasok, segédmunkasok, illetve a kis-
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és kozépvallalkozok csoportja utdn csupan az 6todik helyezést érte el a 11 lehetséges osztalybol
(Huszar, 2014: 91, 95).

A szocialis gondozok tarsadalmi presztizsére csak a legijabb felmérés alapjan allnak
rendelkezésre informaciok, hiszen ez a munkakor nem létezett az 1980-as években. A KSH
mikrocenzusa szerint e foglalkozas atlagosan 8,6-os értékeléssel rendelkezett a lehetséges 15-
bél, ami a 96. helyhez volt elég a 173 foglalkozas presztizsrangsoraban. Emellett fontos
megemliteni, hogy a szocialis gondozo a megkérdezettek szubjektiv megitélése szerint a 4.
leginkabb alulfizetett foglalkozas a mai Magyarorszagon (KSH, 2018: 9, 16). Az eredmények
alapjan, ha ovatosan is, de az a feltételezés fogalmazhatd meg, hogy az adatok a két rokon
szakma roml6 presztizsére utalnak, amely trend — ismét csak valdsziniisithetéen — parhuzamos
lehet a szocialis munka megitélésének alakulasaval.

A szocialis munka presztizsérdl tehat csak kdzvetett ismeretek allnak rendelkezésre, ami
feltehetden a tarsadalmi presztizs mérésének modszertani nehézségeivel is Osszefiigg.
Goldthorpe mar koran, 1973-ban felhivtd a figyelmet arra, hogy csak ama foglalkozasok
tarsadalmi megitélését lehet érvényes modon felmérni, amelyek jol ismertek a megkérdezettek
korében, azaz viszonylag hatarozott elképzelésekkel rendelkeznek roluk (Goldthorpe & Hope,
1977). A szocialis munka hazankban nem ilyen. Ennek sajatosan torténelmi, politikai és
tudomanyszervezési okai vannak: 1) az allamszocialista berendezkedésben e szakma nem
1étezett, tehat viszonylag 1) foglalkozasrol van sz0; 2) a partallami ideologiai szolamok miatt a
szocialis munkasrol sok ember a szocialista munkasra vagy 2010 utan a kdzmunkasra asszocidl;
3) léteznek olyan rokon/konkurens szakmak, amelyek tevékenységi kore atfedésben van a
szocialis munkééval; 4) a szocialis munka professzidja az angolszész orszdgokkal szemben nem
alulrol szervezddd tarsadalmi mozgalmak hatdsara alakult ki, igy e szakma tarsadalmilag
kevésbé lathatd; 5) sajatos szakmai kvalitasai és kivanalmai miatt a szocialismunka-kutatasok
sokak szamara nehezen besorolhatok: praxisorientaltsiguk a tudomany szamara nem
kelloképpen szcientisztikus, igy kérdéses a helyiik az akadémiai felosztasok vilagaban (B.
Erdds, 2020).

A kozvetlen adatok hidnyaban kiilondsen értékesek azok a belatasok, amelyekre az
érintettek megkérdezésével tehetiink szert. Pécsen 2019. november 12-én keriilt megrendezésre
a Szocialis Munka Napja elnevezésii konferencia, amelynek keretében kerekasztal-
beszélgetésre keriilt sor a szocialis munka helyzetével és presztizsével kapcsolatban. A
kerekasztal résztvevéi B. Erdés Marta (a PTE BTK Kozosségi és Szocialis Tanulmanyok
Tanszékének vezetdje és egyetemi docense), Endre Szilvia (a pécsi Integralt Nappali Szocialis
Intézmény  Pszichiatriai Betegek  Szocidlis  Ellatasat  biztositd ~ Alapszolgaltatasi
Részkozpontjanak vezetdje, valamint a PTE BTK Pszichologiai Doktori Iskoldjanak
doktorandusza), illetve Szollési Gabor (a PTE BTK Kozosségi és Szocialis Tanulmanyok
Tanszékének egyetemi docense) voltak.

Beszélgetdpartnereim koziil mindharman olyan élet- és szakmai palyat futottak be,
amely tiikrozi a szocialis munka interdiszciplinaris és gyakorlatorientalt jellegét. B. Erdods
Marta korabban gyakorld szakemberként dolgozott a Baranya Megyei Korhazban. Akkori
munkakore leginkabb a Magyarorszagon kevésbé ismert ,klinikai szocialis munka”
kifejezésével irhato le. A gyakorlat vilagabol 2000-ben kertilt jelenlegi tanszékére. Holisztikus
latasmodot keresett, olyat, amellyel megismerhet6vé vélik a gyakorlati szakember munkéjanak
tarsadalmi kontextusa; ezt a szocialis munka tanulmanyozasaban taldlta meg. Széllosi Gabor
jogaszi és szociologusi végzettségre tett szert a 70-es évek masodik felében, illetve a 90-es évek
elején. Ott volt a szocidlis munka hazai kialakitasanal és fokozatos intézményesiilésének
kiilonb6z6 stacioinal. Ferge Zsuzsa hatasara valtott szakmat, aki az akkori Szekszardi Féiskolan
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tobb kollégajanak is jelezte, hogy sziikség van szocialismunkas-képzésre. Onnantdl kezdve
részese annak a mozgalomnak, amely létrehozta a szocialis munka képzéseit. ElImondasa
alapjan nalunk egyszerre jott [étre a szocidlis munkas szakma és a képzés: ugyan mindkét tertilet
autonom volt, de nagy volt az atjaras koztiik. Sokféle szakmai szervezetben volt jelen, ahogy
az oktatasfejlesztésben is. Az 1997-es Gyermekvédelmi torvény megalkotasaban Is részt vett,
mely fontos pont volt a szocialis munka intézményesiilésében: addig kevés szocialis munkas
allas volt Magyarorszagon, azonban a térvény bévitette az allaslehetségeket (mas szakmak
szamara is). Endre Szilvia 12 éve végzett a PTE BTK akkori Szocialis Munka Tanszékén. Az
egyetem utan a gyakorlat felé fordult: a kozosségi pszichiatriai ellatasban helyezkedett el.
Pécsen nem volt kordbban ilyen ellatas, igy 6 is részt vett a kialakitdsdban, amit pozitiv szakmai
tapasztalatként irt le. A szocialis munka professzidjanak bizonytalan helyzetére utal az a
megjegyzése, miszerint jo ideig magyaraznia kellett az orvosoknak, klienseknek és mas
embereknek, hogy milyen munkat is végez a kollégaival. 3,5 évig volt kozosségi gondozo:
kronikus pszichiatriai betegek otthonaba latogattak, betegekkel, csaladokkal folytattak
készségfejlesztést, orvosokkal kapcsolatot tartva. Ezutan egyre nagyobb igényiik jelent meg,
hogy nappali ellatast hozzanak létre, és az igy 1étrejott ellatasnak 6 lett a vezetdje. Innentdl
kiillonboz6 végzettségli, szakmai hatteri emberekkel dolgozik egyiitt. 3-4 év utan a
részintézmény 75 férdhelyes ellatohellyé boviilt. A részkdzpont vezetdje lett, ami integraltabb
szemléletet kovetel meg. Jelenleg a PTE BTK Pszicholdgia Doktori Iskola doktorandusza is.
Az ellatasforma hatékonysagat vizsgalja, azt, hogy miként tud hozzdjarulni a felépiiléshez a
pszichoszocidlis rehabilitdci6. Kutatéi identitdsa szamdra fontos, hogy a kutatdsa
gyakorlatorientalt, a k6z0sség szamara hasznos legyen.

A beszélgetOpartnereim altal elmondottak alapjan vilagos, hogy a szocialis munka nem
pusztan tudomanyos diszciplinaként értelmezi 6nmagat, hanem olyan szakmaként, amelynek
képviseldi a tudomanyos tevékenységiiket a gyakorlati ismeretek és tapasztalatok beemelésével
kivanjak folytatni. (S forditva: az els6sorban a gyakorlati vilagban, a kiilonboz6 ellatohelyeken
dolgoz6 szakmabeliek sem nélkiilozhetik a szocidlis munka tudoményos igényl kutatasa altal
megszerezhetd ismereteket.) A kerekasztal mindegyik résztvevdje jelen van az akadémia és a
gyakorlat vilagaban egyszerre, igy fontos kérdésként meriil fel e két szféra viszonya. B. Erd6s
Marta szerint a szocialis munka mint tudomanyteriilet Magyarorszagon nehéz diszciplinaris
helyzetben van. Mig az USA-ban 1étezik a praxisorientalt szocialismunka-kutatas (mely eltér
az egyéb tarsadalomtudomanyi kutatasoktol), nalunk ezt nem ismerik, illetve nem ismerik el,
aminek két oka van: a) e kutatasok transzdiszciplinaris-holisztikus nézépontja, ami miatt
nehezen beilleszthetok az akadémiai tudomanyteriileti felosztasba, valamint b) a kutatasok
alkalmazott jellege. Ezek eredményeként a szocialismunka-kutatas mindenki szamara nehezen
elhelyezhetd, pozicionalhato, és alacsony a presztizse. Ez az akadémiai palyakon dolgozé
kutatok karrierje szempontjabol hatranyt jelent, ugyanakkor intellektualisan izgalmas a
tevékenységiik, hiszen az oktatok és a hallgatdik olyan tudédst tudnak a képzés és a
terepgyakorlatok soran felépiteni, amely mindvégig kapcsolatban marad a gyakorlattal. Sz6116si
Gabor szerint kiilfo1don nagy figyelmet kap a szocialis munka gyakorlati kutatasa (social work
practice research). E kutatasok két iranybol jonnek létre: vagy professzionalis kutatok
(egyetemi oktatok, kutatointézeti szakemberek) valositanak meg olyan kutatast, amelynek
eredményei, belatdsai a szocialis munka mindennapi gyakorlata szamdra fontos, vagy a
gyakorlo szakember fedez fel egy olyan kérdést, problémat, amirdl ugy véli, hogy mélyebben
meg kell ismerni, meg kell magyarazni, és e kérdést kutatja. Ez a modell volna kivanatos
Magyarorszagon is, de e tekintetben lemaradasban vagyunk. Példaként felidézte a Pdrbeszéd
szocialis munka folydiratot: missziojuk, hogy a folydirat ne csupan egyetemi kutatok lapja
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legyen, hanem a gyakorlati szakember kollégak kutatasait is kozolni kivanjak, mert fontosnak
tartjak azt, hogy ezek eljussanak a szakmai kézonséghez — ugyanakkor eddig akadozik ez a
projekt. Endre Szilviaban elmondasa alapjan mindig is megvolt az igény, hogy jobban beleassa
magat a szakmai kérdésekbe, de a kutatas konkrét igénye hosszabb folyamat alapjan alakult ki
benne. Intézménye batoritja munkatarsait kutatasok elvégzésére, de ezek nem nagyon
valosultak meg.  Altalanosabban  megfogalmazva, szerinte  egyiittmikodésekkel,
kooperaciokkal és kiilsé segitséggel (példaul egyetemi oktatd kollégak bevonasaval) tud ez
megvalosulni. Ugy véli, 6 maga szerencsés helyzetben van e szempontbol a sajat
intézményében, de Sz6116si Gabor véleményével egybecsengé modon gy latja, hogy kizarolag
a gyakorlat felél indulva nagyon nehezen miikodik a kutatas. B. Erdés Marta is nagyon
inspiralonak tartja az olyan kooperaciokra épiilé kutatasokat, amelyekbe a gyakorlati
szakemberek is be tudjak csatornazni a tapasztalatait és kapcsolati tokéjiiket. Az ilyen
kutatdsokhoz mindkét oldalra sziikség van: egyrészt motivalt gyakorlati szakemberekre,
masrészt olyan egyetemi oktatokra, akik nyitottak, és rendelkeznek szabad kapacitasokkal.
Mindkettével kapcsolatban vannak problémak. A gyakorlati szakemberek motivaltsaganak
szintjére jol utal az a mindennapos oktatoi tapasztalat, hogy a terepgyakorlatok alapjan jo
szakdolgozatok sziiletnek, de a végzds és a gyakorlati vilagba kilép6 hallgatoknak a legtobb
esetben oktatoi 6sztonzés ellenére sincs igényiik a kutatasuk publikalasara. Az oktatdi oldalon
pedig az akadémiai karrierutak kényszerei jelentenek problémat.

A szocialis munka presztizsének alakuldsdval kapcsolatos, a szakirodalom alapjan
fentebb megfogalmazott feltételezések Osszhangban vannak beszélgetdpartnereim sajat
nalunk hozzavetélegesen 100 ezer ember dolgozik a szocialis agazatban, amibdl legfeljebb 4-5
ezer ember rendelkezik valamilyen diplomaval. Az 1989-90-es rendszervaltas elott
alacsonyabb szintli szakképzettségek 1éteztek, amelyek ugyan bizonyos értelemben
»szocidlisak™ voltak, de esetiikben leginkabb egészségiigyi jellegli gondozoi képzettségekrol
VoIt sz6. A rendszervaltas utan és kdzben indult meg a szocialis szakképzettségeknek egy uj
hullama, ekkor jott 1étre masok mellett a szocialis munkas diploma is. A tarsadalmi presztizs
tekintetében ¢éles hatarvonalat huzott az 1990-es évek és a 2010-es évek kozott, mert a
szakmanak szerinte romlik a megitélése. B. Erdés Marta szerint friss adataik vannak, amelyek
teljesen 0sszhangban vannak a Szoll6si Gabor altal elmondottakkal. Ezek alapjan elmondhato,
hogy nagyjabol 20 ezer f6 kapott ilyen diplomat, akiknek koriilbeliil egyharmada maradt a
palyan. A tobbiek kiilfoldre tavoztak vagy mas foglalkozasi teriileteken tevékenykednek. Ezek
az adatok is jelzik, hogy a tarsadalmi megbecsiiltség, presztizs teriiletén nem allnak jol. Uj
problémaként jelent meg a 2010-es években, hogy szédmottevOen romlott a szakma
kozvéleménybeli megitélése és reprezentdcidja, ami leginkabb a kdzmunka megjelenésével
fiigg Ossze, mert sokan ezzel keverik 0ssze a professziot. Ebben a helyzetben nagy kihivas a
szakma szamaéra a nyitottsag, a parbeszédre valé készség, a diplomaciai érzék megérzése. Ugy
véli, ezek a folyamatok fenyegetik a szocialis munka szakmai identitasat. igy pedig nehéz azt
az lizenetet kozvetiteni a szélesebb tarsadalmi kdzeg fel¢, hogy a szocialis munka olyan szakma,
amely sajat szaktudasa alapjan képes kezelni a problematikus tarsadalmi helyzeteket. Szintén
Uj problémaként jelenik meg az adminisztracios terhek novekedése. A kozéleti napirend
esetlegességei mellett B. Erdés Marta szerint azért sem kedvezd a szocialis munka tarsadalmi
megitélése, mert Magyarorszdgon a szakma nem egy alulrol épitkezd, erds tarsadalmi
szolidaritasra épit6 mozgalom alapjan jott 1étre, mint az USA-ban, hanem nem kis részben
feliilrél vezényelt modon, és ama tarsadalmi igény alapjan, hogy a rendszervaltas szocialis
fesziiltségeit és problémait lehetéleg az allam és a kozszféra oldja meg. Vagyis eszerint az

106
Social Review, volume 12, issue 1-2 (2019)



Berger V.: A szocidlis munka tdrsadalmi presztizse...

emberek problémaérzékenysége, szocialis érzékenysége, feleldsségérzete, szolidaritdsa nem
novekedett, nem tartott 1épést a tarsadalmi atalakulas kihivasaival. A mindennapokban is
szamtalan olyan embert latunk szerinte, akinek szocialis munkas segitségére lenne sziiksége,
de ez a szakmabelieken kiviil szinte senkiben nem tudatosul.

A szocialis munka mint szakma intézményesiilésével a kerekasztal részvevdi tobbnyire
elégedettek voltak, ugyanakkor tobb ponton jelezték a folyamat hidnyossagait és a jovoben
megoldand6 problémakat. Szolldsi Gébor szerint Osszességében nem sikeriilt rosszul az
intézményesiilés. 1989-90 tajan felmeriilt a részvevokben, hogy miként lehet e tevékenységbdl
szakmat csinalni, s hogyan lehet az oktatast megvalositani, amikor még gyakorlati helyek sem
nagyon voltak. A gyakorlati problémak ellenére is sikeriilt létrechozni a szakmat. Az
intézményesiilés tekintetében fontos, hogy a) léteznek képzések, melyek szocialis munkas
diplomat adnak, hogy b) az itt végzetteknek van valamiféle szakmai identitasa, hogy c) léteznek
olyan jogszabalyok, amelyek 6vatosak ugyan, de koriilirnak olyan szakmakat, amelyekhez
hozzavetblegesen ilyen végzettség kell, és hogy d) vannak szakmai szervezetek (példaul a
Szocialis Munkasok Magyarorszagi Egyesiilete vagy a Magyar Csaladsegité és Gyermekjoléti
Szolgalatok Orszagos Egyesiilete). Ezek mind a professzionalizaciéo és intézményesiilés
irinyaba mutatnak, ugyanakkor Sz6116si Gabor hidnyolja a kamarai szervezddést. A kamarai
szervez6dés megvalositasanak elokészitésében a 2000-es évek vége felé tobbedmagaval egy
ideig részt vett. Az altaluk kidolgozott és konkrét jogositvanyokat garantald tervezet azonban a
politikai jatszmak miatt nem keriilt elfogadasra. B. Erdés Marta megjegyzése szerint a szocialis
munka gyengén monopolizalt teriilet, a szakma képviseldi nincsenek abban a pozicidban, hogy
meg tudjak védeni a sajat teriiletiiket. Ezt jol jelzik azok a folyamatok, amelyek soran Gjabb és
ujabb foglalkozasok jonnek létre, amelyek a szocidlis munka teriiletébdl hasitanak ki egy részt
(példaul a mentalhigiénikusok, kdzosségszervezok). Az intézményesiilés szempontjabdl azt is
problémanak latja, hogy a szocialis munkas tevékenységének végzése — néhany kiilfoldi
allammal ellentétben — nem engedélyhez kotott, s 6 is jo Otletnek tartja a kamaraszeri
szervezOdést. Ebben is tiikr6zédik a szakma presztizsének deficite. Endre Szilvia is tgy latja,
hogy sokasodnak azok a foglalkozasok, amelyek olyan tevékenységeket takarnak, amelyeket
elvileg a szocialis munkasoknak kellene végezniiik. Emellett felhivta a figyelmet arra is, hogy
a szocialis szféraban jo néhany munkakdort olyan ember t6lt be, aki nem rendelkezik az adott
munkakorhoz torvényileg eldirt végzettséggel, ami szintén a szocidlis munka
professzionalizacidja €s intézményesiilése ellenében hat.

A beszélgetdpartereim altal elmondottak alapjan Ugy tlinik, hogy a szocidlis munka
intézményesiilése ,,befelé” hozzavetblegesen sikeres volt, hiszen vannak egyetemi képzések és
szakmai szervezetek, a hivatas képviseldi rendelkeznek szakmai identitassal, illetve a torvényi
hattér is rendelkezésre all (bar a kamarai szervezddés nem jott 1étre). Ugyanakkor a szociélis
munka ,.kifelé” iranyuld intézményesiilésével kapcsolatban problémak, hianyossagok mertiltek
fel: a kozvélemény szamara nem jol 1athato a szakma, és a tarsadalmi szolidaritas alacsony foka

Az elmondottakat értelmezve és tovabbgondolva a szocidlis munka vélelmezett
kozepesen alacsony tarsadalmi presztizsének az alabbi okai lehetnek (a lista nem Kimerité
jellegti). Fontos tényezd, hogy az intézményesiilésben vannak hianyossagok. B. Erdés Marta a
nemzetkozi szakirodalom alapjan megallapitotta, hogy akkor beszélhetiink egy munka kapcsan
hivatasrol, ha rendelkezésre allnak az alabbi tényezdk: a professzid nyilvanos elismerése;
szakmai monopoélium a feladatok ellatasara; a szakmai munka autonomiaja; szakmaspecifikus
tudasbazis; a szakma sajat képviseldi altal szabalyozott képzés; hatékony, befolydsos szakmai
szervezetek; etikai sztenderdek (B. Erd6s, 2020). Mig a képzés és a sajat tudasbazis tekintetében
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magas fokot ért el a professzionalizacid6 Magyarorszagon, a tobbi tényez0 tekintetében vegyes
a kép.

Az intézményesiilési problémak mellett a magyar tarsadalom értékrendje is rinyomja a
bélyegét a szocialis munka presztizsére. A magyar tarsadalom — ahogy az a szocioldgiai
értékvizsgalatokbol kidertiil (Keller, 2009) — értékrendje kevésbé kedvez a szocialis munka
magas presztizsének, hiszen a magyar lakossag viszonylag materialista, valamint egyszerre
individualista és var el sokat az allamtol, méghozza oly médon, hogy a nyugaton a tarsadalmi
szolidaritdsra épitd tevékenységek elvégzését — organikusan kifejlodott, erds szolidaritas
hianyaban — az allamra kivanja haritani. S6t, a magyar tarsadalom az utébbi években egyre
kevésbé tolerans a peremhelyzetli csoportokkal szemben (Huszar & Berger, 2019). ezek az
értékrendbeli zavarok azonban korantsem ujkeletiek. Andorka Rudolf mar az allamszocialista
rendszerrel Osszefliggésben is megallapitotta, hogy a lakossag nagy része €It at kiilonféle
torténelmi-politikai-egzisztencialis megrazkodtatasokat, aminek eredményeként a magyar
tarsadalom anomikus valsagban volt ebben az idészakban (Andorka, 2006). A normak
meggyengiiléseként felfogott, durkheimi (2000) értelemben vett anomikus allapotok a
rendszervaltas utani évek tarsadalmi fesziiltségeivel sem sziintek meg. Es kétségkiviil igaz,
hogy ebben az anomikus valsagban az elesettek stigmatizalodnak. B. Erdés Marta (2020)
taldloan jegyezte meg, hogy a stigmatizalt csoportokkal érintkez6k megitélése sem szokott
kedvez6 lenni, hiszen a stigma — Goffman (1981) o6ta tudjuk — ragad. Ennek kovetkeztében sem
lehet a szocialis munka presztizse magas.

Hiba volna azonban az intézményesiilés problémait és az értékrendbeli zavarokat
csupan a magyar tarsadalom és a torvényhozok ,felvilagosulatlansagara” visszavezetni. A
vilagrendszer-elmélet (Wallerstein, 2010) szemszoge alapjan a vilagszinten megszervezett
kapitalista termelés miikodésmodjabol sziikségszeriien adodnak ezek a problémak. Az elmélet
szerint a vilaggazdasag centrumrégioi a félperifériarél és a perifériarol vonjak el a
tobbletérteket. Magyarorszag tipikusan azon orszagok koz¢ tartozik, amelyeket félperiférianak
szokas az elmélet alapjan nevezni: a hazai tékehidny miatt a gazdasag versenyképes agazatai
tipikusan kiilfoldi kézben vannak, s a hazai iizemek és gazdasagi szervezetek a nemzetkozi
terméklancolatok alacsony hozzaadott értékii, alsébb szintjein helyezkednek el. A
kizsakmanyold viszonyok jelenléte bizonyara az értékrend zavarainak egyik dont6 tényezdje a
jelenben. Ezek miatt a magyar lakossag jo része materialista orientacioval rendelkezik és sajat
egzisztencidjat sem érzi biztonsagban. Igy erésodnek a kirekesztd diskurzusok, és sokan az
allamtol varjak el a tarsadalmi problémak kezelését (akar rendparti, akar szocialisan érzékeny
modon).

A szocialis munka magyarorszagi tarsadalmi presztizse SOk tényez6tdl fligg, melyek
kozilil vannak olyanok, amelyekre a motivalt gyakorlati szakemberek és egyetemi kutatok
befolyassal birnak, mas tényezok azonban — igy példaul a tarsadalmi értékrend és a
vilaggazdasagbeli pozici6 — kiviil esik az aktorok hatokoérén, vagy csak nehezen
megvaltoztathatd. Emiatt a szakma szamara elsérangtan fontos, hogy a jelenbeli fenyegetett
kozegben 1is meglrizze szakmai identitdsat, motivacigjat és azt a nyitottsagat,
transzdisziplinaris szemléletét, amely a kutatasok és a praxis 0sszekapcsolasat lehet6vé teszi,
hiszen ez szolgalja a kozdsség javat.

108
Social Review, volume 12, issue 1-2 (2019)



Berger V.: A szocidlis munka tdrsadalmi presztizse...

Irodalom

Andorka R. (2006). Bevezetés a szociologiaba. Budapest: Osiris Kiado.

B. Erdés M. (2020). A kutatomunka jelentdsége a szocialis munka hivatassa valasaban. (Kézirat.)

Durkheim, E. (2000). 4z éngyilkossdg. Budapest: Osiris Kiado.

Goffman, E. (1981). Stigma ¢és szocidlis identitdas. In E. Goffman, A4 hétkoznapi élet
szocidlpszicholdgiaja (pp. 179-239). Budapest: Gondolat Kiado.

Goldthorpe, J. H. & Keith, H. (1977). A foglalkozasok mindsitése és a foglalkozaspresztizs. In Léderer
P. (szerk.), 4 foglalkozasok presztizse (pp. 250-268). Budapest: Gondolat Kiado.

Huszar A. (2014). Osztaly és elismerés: A magyar tarsadalom elismerési viszonyirol. Replika, (88), 81—
100.

Huszar A. & Berger V. (2019). Az 0j kozéposztaly? (Kézirat.)

Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) (2018). Mikrocenzus 2016: A foglalkozdsok presztizse. Budapest:
Kozponti Statisztikai Hivatal.
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/mikrocenzus2016/mikrocenzus_2016_13.pdf
(Letoltés: 2019. 11. 20.)

Keller T. (2009). Magyarorszag helye a vilag értéktérképén. Budapest: Tarki Zrt.
https://mek.o0szk.hu/13400/13433/13433.pdf (Letoltés: 2019. 11. 20.)

Kulcsar R. (1985). Az els6 magyar orszagos presztizsvizsgalat eredményei. Statisztikai Szemle, 63(11),
1115-1126.

Kulcsar R. (1990). A foglalkozasok presztizse. Statisztikai Szemle, 68(8-9), 651-658.

Wallerstein, 1. (2010). Bevezetés a vildgrendszer-elméletbe. Budapest: L’Harmattan Kiado.

109

Szocidlis Szemle, 12. évfolyam, 1-2. szdm (2019)


https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/mikrocenzus2016/mikrocenzus_2016_13.pdf
https://mek.oszk.hu/13400/13433/13433.pdf

