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ZALAI ERNO!

Az id6 nem lassul. Rendiiletlen mddszerességgel szedi aldozatait. 2010. de-
cember 3-an, nyolcvanhetedik életévében, elhunyt a 20. évsziazad maésodik
felének egyik legkivalobb, sokak szerint a legnagyobb magyar kozgazdasza,
Brédy Andrés. Kegyes volt vele sors, mert elég hosszi és érdekes id6t
ajandékozott neki. A tobbgenerdcios értelmiségi-polgari csaladbdl szdrmazd,
sokiranyu tehetséggel megaldott tudds kozgazdasz a zenében, az irodalom-
ban, a matematikdaban és a technika vildgdban egyarant otthon volt. A hires
magyar Nobel-dijasokat ado, a 19-20. szazadforduld koriili évtizedekben vi-
ragz6 szellemi korszak egy ritka, késéi képviselGje volt. ,,Sajatos életpély(4j)a
... az egyéni tehetség, a csaladi hattér és a kelet-eurdpai 1ét kiilonos 6tvoze-
tébdl jott 1étre” (Bekker [1999]).

Vérbeli, sziiletett kutatdalkat volt, akit a kiapadhatatlan kivancsisag haj-
tott. A tények izgatjdk, amelyek szamos kollégajat inkdbb zavarjak, akik szi-
vesen ignoraljak a zavaré tényeket. Brédy Andras médszeresen haladt elére a
tényektol az elméleteken at a modellekhez, s vissza a gyakorlati alkalmazéasu-
kig, eredményeinek illusztraldsaig. Ha kell, maga tervezi meg és allitja el6 a
szilkséges statisztikai adatokat, dltaldban maga viszi szamitogépre a modell-
jét, s ha kell, programot is maga készit hozza. Fiatal kora 6ta foglalkoztatja
a mérés problematikaja, az eredmények megbizhatésiga. Nem hisz a tul
részletes modellekben. Olyanokat keres, amelyek atfogdak és konnyen &at-
tekinthetoek, a gazdasag Osszefiiggéseinek és mozgastorvényeinek a lényegét
ragadjak meg, és megbizhatosaguk mar igazolédott.

Sokoldalu, Osszetett személyiség, amit legtaldlébban egy zambiai kollégdja,
egy dél-afrikai szociolégus, Simon professzor fogalmazott meg: urifiabol,
liberalisbdl, kommunistdbdl és anarchistabdl kevert személy”. | Kaszton-
és tarsadalmonkiviiliségére” (281. 0.)® igen ad, igyekszik nem elkotelezni
magat valami vagy valakik mellett, nem hagyja beskatulyazni magat sziik
rekeszekbe. Igyekszik meg6rizni autonémidjat és nyitottsagat, ami egyaltalan
nem konnyti, s6t egyre nehezebb rangatdézva dtalakulé vildgunkban. Akar
élete mottdjaul is szolgdlhattak az amerikai kolté didknak ajanlott, gyakran
idézett sorai:

,,Ahhoz, hogy énmagad legyél —egy olyan vildgban, amely éjjel-nappal
arra torekszik minden er6vel, hogy olyanna tegyen téged, mint akarki mas—

1Ez ton is szeretném megkoszonni Bessenyei Istvannak és Szabé Katalinnak a nyers-
véltozathoz flizott értékes észrevételeiket.

2 Az idézetek, ha nincs rajuk més utalds, Kovics Janos Métyés [1994]: Beszélgetés Brddy
Andrdssal ciml hosszu és tartalmas interjujabdl szarmaznak. Lényegesebb idézeteknél
jelzem az oldalszamot is.
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a legnehezebb csatat kell megvivnod amit csak lehet emberileg, és sosem
szabad abbahagynod a harcot.” (E. E. Cummings, A Poet’s Advice, 1958)

,,Nem akarom elkotelezni magam, de nem is akarok nemet mondani.”
(308. 0.) Kint is van és bent is van. Réaddsul gyakran keriilt el8térbe
anarchikus, meg nem alkuvé és masokat sérté énje, mint maga is elismeri,
nem volt idegen téle az ,.elitizmus és folényesség”, ,,gunyos, cinikus és hi-
hetetleniil pimasz”? tudott lenni. ,,Jdnos gyerekem is ilyen. Nem kapunk
kitiintetést, nincs az az eset, hogy plecsnit kapjunk.” (uo.). Ezzel maga
ellen hangolja még a Kozgazdasigtudomanyi Intézeti vezetdit és idOsebb,
befolyasos kollegait is. Emiatt nem lett akadémikus belGle, barmennyire
is megérdemelte volna kiemelkedd szakmai teljesitményével. De a testiileti
tagok 1989-ben egyhangulag az MTA Koézgazdasdgtudoméanyi Bizottsdganak
elnokévé valasztjak, és ezt a megbizasat 1993-ban megujitjak. Mintegy kar-
pétlasként az MTA 1997-ben Széchenyi-dijjal tiinteti ki, a Budapesti Ko6z-
gazdasagtudomanyi Egyetem pedig 1999-ben diszdoktorava avatja.

Konnyt, de egyuttal nehéz is roviden Osszefoglalni életutjat, mivel a
mar idézett 1994-es hosszu és tartalmas interjija magéért beszél. Melegen
ajanlom mindenkinek az interju el-, illetve djra elolvasasat. Az aldbbiakban, a
magam emlékei mellett, erételjesen tamaszkodom a sajat visszaemlékezéseire,
megprobdlom kiszlirni a gazdag részletekbdl a szamomra legfontosabbakat,
és felvazolni gazdag életpélydjanak trendvonalat.

Az indulas és a botladozasok kora

Edesap ja a Hungaria Konyvkiado vezérigazgatdja, maga is mar fiatalon bedol-
gozik a csalddi vallalkozdsba. Osztrédk szdrmazasu édesanyja (akit6l anya-
nyelveként megtanul németiil) ugyanott tipografus volt ,,miivészi fokon”.
Volt tehat kiktol elsajatitania a szépirast és esztétikat, ami minden munkéjara
jellemzo volt. Velesziiletett nonkonformizmusa mar fiatalon megmutatkozik.
Kozépiskolai tanulményait a piaristaknal kezdi, az evangélikusoknal foly-
tatja, s végil, 1943-ban a Trefort utcai Gyakorlé Gimnaziumban fejezi be
gimnéziumi tanulmanyait.

Kozépiskolasként a matematika, a technika és az irodalom érdekelte (,,vajt
fiillel és éles itéloképességgel”, ami kés6bb megmutatkozik a szakirodalom te-
rénis). ,,...elég kordn felismertem a korldtaimat. ... Valahogy természetesen
mértem fel a mezoényt, hogy hol lehet, hol nem lehet érvényesiilni, mi és
hogyan érdekel.” (278. 0.) Mérnoknek jelentkezik, oda nem keriil be, de Fejér
Lipét rendkiviili hallgatoként felveszi a matematika-fizika szakra, amib6l két
évet el is végez. Ekozben sajat kiadéjukban és mas nyomdédkban is dolgozik,
tanulja a konyvkiadé szakmat. A munkaszolgalatot 6 sem keriili el, de sok
maés sorstarsaval szemben szerencsésen megussza. A hdbord utén révid ideg
Szegeden dolgozik, és az ottani egyetemen Riesznél folytatja matematikai
tanulmanyait is.

Végil is nem szerzi meg a matematikusi diploméat, mert kézben csaladot

3Ha az idéz&jel utdn a pontos hivatkozés nincs is megadva, az idézetek akkor is Brédy
emlitett 1994-es interjijabol szarmaznak.
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alapit. Visszatér Budapestre, ahol belép a kommunista parba. Partmegbiza-
tasai kozott a propaganda eldadédsok tartdsa domindl. Ez is arra inditja, hogy
jobban megismerje a marxizmust, egyebek mellett elolvassa ,,A téké”-t (amin
,,remekiil elszérakozott”), s elkezdi érdekelni a kozgazdasdgtan. Egyidejileg
édesapjatol atveszi a Hungaria Konyvkiadoé vezetését is. A kiadé dllamositdsa
utan, ami ellen akkor természetesen nem tiltakozhat, el6szor még megtartjik
vezérigazgatoként, de rovidesen kineveznek 6lé egy megbizhatobb partkadert,
s csak helyettes lehet. Kozben 1948 6szén felvételt nyer a Kozgazdasagtudo-
méanyi Egyetem esti tagozatdra. A kiadéndl nem sokdig birja az er6s6dé
ideolégiai és adminisztrativ kontrolt. 1948 végén benyujtja lemondasat és
elmegy esztergalyosnak a MAVAG-ba (,,elmentem esztergdlni, mert tudtam,
hogy akkor békén hagynak...”, 30. o.).

Mégis megfagy koriilotte a levegs. Utolag felfedezik , kvazi-tékés” szar-
mazdsat (azért hasznélja a ,kvazit”, mert részvényeiket mér jéval kordbban
eladtak svéjci rokonoknak), kizdrjdk a partbdl. Ezt a meghurcoltatést is sze-
rencsésen atvészeli, s munka mellett befejezi egyetemi tanulményait. Ekkor
mar a tudomany felé orientaldodik, nem ,mintha kiilonosen tehetségesnek
tartottam volna magamat, hanem mert az adott kortilmények kozott a tu-
domény volt a legszabadabb hely a vildgon” (297. o0.). 1953-ban révid ideig
a Kohoé- és Gépipari Tervezdirodan Janossy Ferenc mellett kozgazdész lesz,
akivel itt kezdddik el hosszu és kolesonosen gylimoles6z6 munkakapcsolata.
Itt késziti el a Didsgydri Kohdszati Miivek sakktébla tabldzatokon (termék-
mérlegeken) nyugvéd onkoltségi terveit. Elemzésével kimutatja, hogy a ter-
vezett beruhdzéas novelni fogja a termékek onkoltségét, ezért azutan révid
idon beliil innen is eltavolitjak. 1953 és 1955 kozott a Csepel Cségyar vezetod
statisztikusaként dolgozik. Az itt szerzett tapasztalatai alapjan jelennek
meg az els6, a kohdszati termékek mindségével foglalkozo tanulmanyai a
Kozgazdasagi Szemlében.

A felallas: irany a matematikai kozgazdasagtan

1955 végén kapcsolatai révén sikeriil bekertilnie az akkor alakulé Kozgazdasag-
tudomdnyi Intézetbe. Az itt irt egyik elsé tanulméanya, az ugyancsak az éles
szemmel megfigyelt gyakorlati tapasztalatai alapjan, a hovégi hajrardl szol,
és e témahoz még tobbszor visszatér. Matematika irdnti érdeklédésénél és
képzettségénél fogva természetes volt ugyanakkor, hogy kozgazdasagi tanul-
manyainak kezdetétdl fogva kereste azt a témat, amelyben hasznosithatja
matematikai készségeit és ismereteit. A Sztdlin haldlat kévetd ideoldgiai
olvadés rehabilitalta ugyan a matematikai tervezési modszereket, de nem a
tovabbra is burzsoa apologetikdnak mindsitett matematikai kozgazdasagtant.
Brédy Andras tisztaban van vele, hogy veszélyes teriiletre evez, ezért min-
denekel6tt alaposan bedolgozza magat ,,A t6ké”-be, és hosszi évek soran
(mér az egyetemen elkezdte, de csak 1959-re jelenik meg) részletes indexet
készit hozza: ,,... tudtam, hogy ez a nyelv, és ebbe nekem bele kell seggelni
magamat, és jobbnak kell lennem” mésoknal. (294. o.)

Mar az intézetbe keriilése elott foglalkoztatta a marxi munkaérték meg-
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hatarozasa mint matematikai probléma, kiilonosen érdekelte a munkaértékek
végtelen soros megkozelitésének kérdése. Ugyanezt az iterativ mddszert al-
kalmaztdk a hivatalos arrendezések tervezési gyakorlataban is. Fiatalkori jo
baratjaval, Rényi Alfréddal 1956-ban publikédljak k6zos tanulményukat ,, Az
drrendezés problémdja’-rél, amelyben az adott nyereségratat tartalmazo arak
meghatarozasara szolgald korkoros kiigazitas modszerét, az iterativ megoldas
konvergencidjanak feltételeit elemezték. Ezzel mintegy jra felfedezték a
sajatérték és a sajatérték-tételek, a nyugati kozgazdasagi irodalmakban mar
ismert, fontossagat a nyereségrata meghatarozasaban. Brody maga is felis-
merte, hogy a vizsgalt armodelljiikk hasonlit a Leontief-féle naturélis input-
output modellhez, nem mas, mint annak duélisa.

Hidnyzé matematikai kozgazdasagtani ismereteit ekkor kezdi gyors titem-
ben pétolni (az egyetemrdl ugyanis eltavolitottdk azt a kevés matematikus
kozgazdaszt, akiktdl hallgatdként tanulhatta volna). Mindenekel6tt az akko-
riban mar Magyarorszagon is terjedében 1évé Leontief input-output modell-
jével kezd el mddszeresen foglalkozni, amelyrol elészor 1957-ben kozol egy
ismertetd tanulmanyt a Kozgazdasagi Szemlében. Még ugyancsak 1957-ben
elkésziti kandidatusi disszertacidja tervezetét, s évente kozol tanulmanyt eb-
bol a témabdl. Szakértoként részt vesz az els6 magyar AKM ésszeallitasédnak
Csepinszky Andor éltal irdnyitott munkalataiban is. Az AKM-18] s2616 kan-
didétusi értekézését 1961-ben védi meg, a disszertdcion alapulé Az dgazati
kapcsolatok modellje c. konyve pedig még késébb, csak 1964-ben jelenik meg.

Ebben a miivében még az ismertetés és a mddszer tervezésre torténd adap-
talasa domindl, és van benne némi ideolégiai felhang is, amiért késobb egy
kicsit szégyenkezik: , még javaban szidtam Leontiefet, hogy nem vallja be az
igazi gyokereit ... hogy Sztrumilintél és Popovtdl plagizal” (311. o.), hiszen
a korai szovjet tarsadalmi termék sakktabla mérlegét fejlesztette tovabb. A
disszertacio és a konyv igazi tudomaényos 1j eredménye, , legmatematikaibb
része” a hibabecsléssel foglalkozo fliggelék. Megmutatja, hogy az input-
output modellekkel végzett elemzések hibahatara joval kisebb, mint az alap-
adatoké, ezért nagy biztonsaggal lehet beldliik kovetkeztetni a kiegyensilyo-
zott dgazati szerkezetre és araranyokra, tovabba a gazdasidg novekedési po-
tencidljara. Ez a felismerés dontének bizonyul kés6bbi palyafutasaban, ezért
bizik meg az input-output kézgazdasagtanban és ragaszkodik az input-output
modellekkel végzett gazdasagpolitikai elemzésekhez.

A palya felivel: az értéktermelés és t6keakkumuldcié id6szaka

Az 1960-as évtized a legnagyobb hatdsi és sajat maga &ltal is legjobban
megirtnak tartott konyve el6készitése jegyében telik. A marxi értékelmélet és
djratermelési elmélet matematikai modelljének megfogalmazasaval foglalkozd
kutatasainak két fontos el6hirnoke az 1962-es budapesti nemzetkozi input-
output konferencidn a termelési arak és a profitrata egyértelmii meghataro-
zottsagardl, illetve egy 1965-Gs, ugyancsak egy budapesti konferencian el6-
adott, a bévitett Ujratermelés modelljérél szélé dolgozata, amelyek megje-
lennek angolul is.
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1964-ben egy évet kutat Ford 0Osztondijjal a Harvardon, ahol Leontief
mellett dolgozik. De legalabb ekkora jelent6ségti ottani taldlkozasa Domarral,
akivel kés6bb is folyamatosan tartja a kapcsolatot a névekedés téméjaban. Itt
talalkozik el6szor jol miikodd szamitogéppel, amelyen szamos elemzést végez
a legfrissebb amerikai AKM segitségével, és az amerikai gazdasdg egyensilyi
aranyairol és ciklusairdl kozol tanulmanyokat. Itt kezd el foglalkozni a no-
vekedés és a ciklusok kérdéseivel is, ami hosszi idére meghatérozza tudomé-
nyos érdeklodését. Utban hazafelé fél évet tolt Cambridge-ben, az Applied
Economics intézetben, ahol megismerkedhet a Stone altal irdnyitott Growth
Projecttel. E hosszu kiilfoldi tanulmanyuton szerzett gazdag tapasztalatai
dontéen meghatarozzak jovébeli kutatasi elképzeléseit. Azt szeretné megta-
lalni ,,hogyan és mitél mozog, leng a gazdasig, megfogalmazni a kozgazdasagi
energidk mibenlétét”.

Kiulfoldi utjan szerzett ismertsége, meghivasai és elismerései természetesen
megemelik hazai presztizsét is, és névelik munkakedvét. Hazatérve nagyjabol
készen &ll a hosszu tava terve: ,,elészor ki kell fejteni a statikat, azutan a
dinamikat, de még technikai véaltozas figyelembe vétele nélkiil, végiil {6l kell
tarni a technikai véltozasok tendencidjat. Harom konyv lebegett el6ttem,
ami az életmunkdm lesz. S ha mér hiarom konyv, akkor mindegyik hérom
fejezetre és minden fejezet harom részre tagolddik, széval a szonata formaval
jatszottam.” (315. 0.) Nagyszabdsu elméleti és statisztikai munkdba és adat-
gytjtésbe kezd, hogy a hosszu tavia gazdasagi ndvekedés elemzését, amelyet
a Harvardon szinte jatszva elvégzett az amerikai gazdasig adataival (és a
Harvard szdmitgépein), megismételhesse itthon magyar adatokkal. Ennek
eredményeként 1at napvilagot 1967-ben a termelés tékeigényességérél Racz
Jeno kozremiikodésével elkésziilt terjedelmes és kiemelked6 tanulmanyuk, il-
letve a ,,Gazdasagi novekedésiink titeme 1924-t61 1965-ig” cimii cikke.

J6 id6ben, és részben j6 helyen is kezd foglalkozni a marxi témaval! Az
1960-as évtizedben a marxi kozgazdasigtan egyik reneszanszat éli, az ér-
deklodés homlokterébe keriil a marxi érték- és tjratermelési modellek elem-
zése ,,a modern kozgazdasigtan fényében” (Morishima). Elég ennek kap-
csan példaként csak Seton [1957], Morishima [1958], Johansen [1963], Okishio
[1963], Morishima [1973, 1978] munkdira utalni. Ezek sorozatdba robban
be az évtized végén, 1969-ben a részben mar kozreadott kutatasait miivészi
egységbe rendezd, Erték és ujratermelés cimi kényve magyarul és angolul
(Proportion, prices and planning, 1970). A kényv alcimében visszafogottan
és pontosabban jelzi tartalmat: Kisérlet a marxi értékelmélet és ujratermelési
elmélet matematikai modelljének megfogalmazdsdra. A mil nagy hazai, és
talan még nagyobb nemzetkozi visszhangot valt ki. Kisérlete minden vitan
feliil a legautentikusabb és leghozzaértébb matematikai djrafogalmazasa lett
a marxi gondolatoknak és konstrukcidknak. A ra jellemzé fanyar humorral
és Onkritikaval maga is ugy tartja késébb szamon, mint ,,az egyetlen mivem,

ami viszonylag rendben is van” .

4Modelljének komolyabb, de kénnyen kijavithaté hibdja a munkaerének a tébbi druval
teljesen szimmetrikus kezelése. Ez egyrészt alatdmasztani latszik a marxi értékelmélettel
szemben gyakran felhozott korkordsség vadjat, mdasrészt —Marxszal ellentétben— a
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A konyvben természetesen sokkal tobbrél van szdé, mint csak a marxi
érték- és ujratermelési elméletrél. Ebben fejti ki maéig is érvényes és szellemes
moédon a matematikai dualitdas kozgazdasagi lényegét, ami felfogdsdban nem
més, mint az druk naturdlis jellemzdinek (hasznélati érték) és értékelési rend-
szerének (csereérték) kolesonds meghatdrozottsaga. Konyvébe ugyancsak
beépiti az alland6 raforditasi-kibocsatasi egytitthatékon és a dualitds elvén
alapulé harom jellegzetes kozgazdasagi modell —nevezetesen Neumann és
Leontief modelljének, illetve az optimélis eréforras-allokéacié linearis progra-
mozason alapulé makrogazdasigi modelljének— szoros matematikai és koz-
gazdasagtani rokonsagarol irt tanulmanyat.

Konyve olyannyira sikeres lett, hogy a nemzetkozi szakma —Brédy bana-
tara— végérvényesen a munkaérték-elmélet és az input-output szakértojeként,
Oscar Lange e téren végzett munkassdganak folytatdjaként konyvelte el —
panaszkodott 1994-es interjijaban. (Langéra val6ban erésen tamaszkodott a
t6kematrix elméleti megalapozdsidban.) Az 1970-es évek teoretikus hajlami
fiatal kozgazdaszai is elsGsorban ezen a konyvon keresztiil ismerkedtek meg
a matematikai kozgazdasagtannal, s6t, alapvetOen ezen keresztiil ismerték
meg Marx kozgazdasdgtani mondanivalgjanak maradandé lényegét, amely
a politikai gazdasdgtan sekélyes oktatdsaban elsikkadt. Szines egyénisége,
paratlan szellemessége és eleganciaja folvillanyozta és inspiralta a matemati-
kai koézgazdasiagtan irant érdeklodé fiatal kozgazdaszokat.

Szervesen beépill a nemzetkozi vérkeringésbe, aktivan részt vesz nem-
zetkozi input-output konferencidk szervezésében, azok eloadasainak a szer-
kesztésében és publikdlasaban. 1987-ben kozremiikodik a Nemzetkozi Input-
Output Téarsasag és a tarsasag tudomanyos folydiratanak, az Economic Sys-
tems Research megalapitdsdban (1989), amelynek 1994-ig f6szerkesztéje, majd
a szerkesztObizottsag tagja volt. Itthon pedig babaskodik a magyar matema-
tikai-kozgazdasagi folydirat, a Szigma 1970-beli megalapitasanal, amelyben
a {6 érdem kozvetlen munkatarsaé, Martos Bélaé. 1987-ben felkérik a The
New Palgrave kozgazdaséagi enciklopédia ,,prices and quantities” szécikkének
megirasara.

Ciklus, ingadozas és elbizonytalanodas

Az 1960-as évek mechanizmusreform munkalatai nem ragadjdk meg fantézis-
jat: a ,,reformerek sem csabitottak”. A reform munkélatokat olyan ,,homo-
kozénak” tartotta, amelyben ,lehetett valamit fecsegni arrél, hogy hogyan
csinaljuk a dolgokat, de a mit kérdéséhez, tehat a gazdasagpolitikdhoz nem
lehetett hozzdszdlni, és éppen abban voltak a hibak”. (322. 0.) A reform
el6készitésének az idOszakat ezért inkabb arra hasznalja fel, hogy elkezdjen
,,komolyan és nyiltan foglalkozni matematikai-kozgazdasagtani kutatdsokkal”
(306. 0.), amit persze akkor még mindig nem nevezhetett a nevén, a nagy-
doktorijat is ezért korlatozta szigorian Marx kozgazdasagtanéra.

munkaerd tdjratermelését is értékképzO, profitot eredményezd folyamatként abrazolja.
Mentségére sz6l, hogy ebbe a csapddba sokan belestek elStte és utdna is. (B&vebben
errdl 1lasd Zalai [1997].)
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A szémszeriisitett modelljeibdl nyert tapasztalatai megnévelik énbizalmét,
és 1969-ben irasban is nekimegy a noévekedést erdltetd gazdasagpolitikanak.
Ezek éles ellenkezést, feljelentéseket és vizsgalatokat valtanak ki, csunyan
Osszekiilonbozik intézete vezetOivel, a KSH és a Tervhivatal vezet6 munka-
tarsaival, akik Osszefognak ellene. E hajsza és a kozben bedllt ,,maganéleti
bonyodalom” elé]l menekiilne, az oktatésba vagy kiilfoldre. Orok szivfgjdalma
maradt, hogy ekkor, ereje teljében, hazai és kiilfoldi sikerei csicsan, nem kap
tanszéket a Kozgazdasdgtudomanyi Egyetemen (kordbban a Miiegyetemen
oktatott operdciGkutatast, de nem az volt a megfelel§ kozeg a szdméra).
,,Hogy az ember a sajat orszigaban ... a sajat ismeretanyagaval, a sajat
ifjisagaval ne érintkezzék, azt én Bereinek, Szabé Kalmannak és Berend
T. Ivénnak nehezen bocsdthatom meg” (328. o.).

Maradt tehat a kiilfold, Afrikdba menekiil, ahol ,,végre tanithat is, ...
lényegében mindent”. 1969 és 1972 kozott tanszékvezetést, majd 1974 és 1977
kozott tagozatvezetést vallal a Lusakai Egyetemen, Zambidban. Mell6zése
miatt érzett fijdalmat az id6 mulasa, és az sem tudta vele feledtetni, hogy
évek multan rendszeresen tartott eléaddsokat a Kozgazdasagtudomanyi Egye-
tem szakkollégiumaiban, kiilénb6z6 tanszékek rendszeresen meghivtak eloadni
kurzusaikban. S6t, az 1990-es években (meghivdsomra) teljes féléves sajit
targyat is oktathatott a gazdasdgelméleti szakirdnyon (amit6l két év utdn
csalédottan visszalép, mert kedvét szegi a lanyha hallgatéi érdeklodés és
visszacsatolds).

Az 1970-es évek ilyen kissé rendezetlen koriilményei kozott késziti el a
kordabban megtervezett masodik konyv anyagat, ami Ciklus €s szabdlyozds:
Kisérlet a klasszikus piac- és cikluselmélet matematikai modelljének a megfo-
galmazdsdra cimen fog megjelenni 1980-ban. Ennek a téménak a kidolgozéasa
joval nehezebbnek bizonyult, mint a statikdé és a staciondrius novekedésé.
Nem is lesz elég az erre szant egy évtized, s6t egész hatralevo élete sem ennek
kielégit6 megoldasara. Nem véletlentil. 1994-es interjajaban igy beszél errol:
,,Mi az a folyamat, ami elvisz az egyensilyhoz?” — kérdezte t6le minduntalan
Rényi, valahanyszor leiiltek egymassal ,,a gazdasigi egyensily problémait
megfogalmazni. ... ez egy ilyen furcsa szakma, itt semmi nem visz el az
egyensulyhoz, sem a piac, sem a tervezés. Nem tudom megadni a folyamatot,
ha van, akkor sem konvergens. Az a csoda, hogy a gazdasdg még miikodik.
Azt kéne megmagyardzni, miért marad meg az egyensily kozelében, miért
nem repiil el a francba.” (307. 0.) Bér megjegyzem, egyensiily helyett inkdbb
a ,,kiilénos attraktorra” (vonzasi kézpontra) gondolhatott, amirdl par mon-
dattal kés6bb beszél.

A problémét tehat nem sikeriil megnyugtatéan megoldania. Ennek ellenére
nagyobbnak tartja az utébbi kényvében megfogalmazott otleteit (kiilondsen
annak kimutatdsat, hogy a lathatatlan kéz &altal szabélyozott piac ciklust
generdl, ugyanigy, mint a ldthaté kéz, a tervezés), mint az el6z6 kényvében
talalhatokat. ,,Egyelére” gondolja és mondja késébb, és ez a kérdés nem
hagyja nyugodni, élete utolsé percéig ez foglalkoztatja. Pedig érzi, hogy ,,a
gazdasag nyilvanvaléan nem stabil, és nem megy az egyensily felé. ... Nem
lehet ... olyan elméletet sem alkotni, ami biztositana akar a piac, akar a
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tervezés révén, hogy ez a (feltételezett — ZE) egyensiily létrejojjon. ... a piac
elméleti reforméldsa mégis csdbos dolog a szdmomra.” (317. o.)

De ugyanakkor egyre kevésbé hisz abban, hogy ,a kozgazdasigtan a
vezet6 tudoménya ennek a kornak. Ez bizony csak segédtudomany.” (323. o.)
Nem tartja kora vezetd nemzetkozi és hazai kozgazdaszait ,,all-round 6ko-
nomusoknak”, inkabb csak magabiztos, 6njelolt tanacsaddknak. Egyre na-
gyobb tisztelettel fordul a klasszikus kozgazdaszok felé, akiknek a ,kora is
klasszikus volt, ... a valésdg akkor még valoban megfelelt az elméleteknek.
... mostandban valahogy ... egydltaldban nem 6hajt megfelelni. Zavarodott
korban vagyunk. Kidlté ellentmondésokkal, abszurditasokkal tele korban”
(uo.) — szogezi le.

Az id6 lelassul, de a munka nem &ll le

Minden kidbrandultsaga ellenére azért irja tovabb cikkeit és konyveit, s jarja
a vildgot (,,Természetes kozegem volt a munka” (285. 0.). A tervezett har-
madik kétete, az 1983-ban megjelent Lassuld idd: A gazdasdgi bajok magya-
razatdhoz, eredetileg angolul sziiletett meg. A sajat megitélése szerint is ez
lett ,,legrosszabbul megcsinalt” konyve, de ennek ellenére ez lett a legnép-
szeriibb miive. Ezt a konyvet részben ,,az OMFB-nek és a Tervhivatalnak
j6 pénzért” 1979-ben készitett tanulmanyok, részben az Indidban 1982-ben
végzett kutatdsai és elcaddsai alapjan ,,odakentem és méar inkdbb a publi-
cisztika hatdran mozgott” (328. 0.). (Delhibe Chakravarty professzor hivta
meg, de eldtte volt egy Leontief altal kezdeményezett USA-beli kiruccanésa
is.) ,,Amit eredetileg vartam, hogy egy kicsit t6bbet tudok irni a technikai
fejlédés elméletérdl, az nem jott be.” (340. 0.) Ami fontosabb volt benne, az
a Kondratieff-ciklusra alapozott elérejelzése annak, hogy a vilag mély valsag
felé tart. Hasonl6 kovetkeztetésre jutott késébb a leghosszabb, mintegy két-
széz éves ciklusok vizsgalata sordn ,,Ardny, titem és forma” 2003-ban meg-
jelent cikkében is. A sok kétséget tamaszté ciklusmodellel valé foglalkozédst
a kés6bbiekben is ,kellemes oregkori elfoglaltsagnak” taldlta.

A ciklusmodellek mellett elkezdett foglalkozni a termodinamika gazdasagi
alkalmazéasainak lehetOségeivel, a gazdasagi és fizikai mérés elméletével, il-
letve a hamiltoni formak elméletével. Erre Neumann Janos nevezetes sejtése
sarkallta, aki ugy vélte, hogy a novekedési modelljébdl szarmaztatott profit-
fliggvénye formai szempontbdl analég a termodinamika potencidlfiiggvényei-
vel, sot ,feltehetd, hogy a hasonlésag fenndll teljes fenomenologiai altala-
nossagdban” (Neumann [1965], 161. o.). Ugyancsak elkezd foglalkozni kur-
rens pénzelméleti témakkal, kiilonGsen azt vizsgilja, hogyan lehetne mérni a
pénz forgalmi sebességet, a novekedési ciklusok és a pénz kapcsolatat. De
ugyanakkor vissza-visszatér korabbi témaihoz is, Leontief zart dinamikus
modelljéhez, az ekvivalens arrendszerekhez, az input-output moédszer hiba-
tlrésének vizsgalatahoz, mivel igy itéli meg, hogy az arak és a mennyiségek
allandé ingadozésai bizonytalan kiindulé adatokat szolgaltatnak, és ezért kor-
rigalandok.

Részben az elméleti szakfolydiratok, mindenekel6tt a hazai publikaciéinak
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(a Szigma mellett) elsésorban helyet adé Kozgazdasigi Szemle példanysza-
manak és olvasottsaganak drasztikus visszaesése, részben a rendszervaltas
visszassagai inditjak arra, hogy ,,prébélkozzék a szabad Ujsagirassal”’. Va-
logatott publicisztikai irdsai 1994-ben Komporszdg ezredforduldja, 1996-ban
Falraborso cimen jelennek meg. Késébb ezt a passzidjat feladja, mert nem
vérbeli publicista, ezeket a karcolatait ugyanolyan miigonddal és lassan késziti
el, mint tudomanyos dolgozatait. De lehet, hogy az is hozzijarult vissza-
vonuldsahoz, hogy ezek a kozéleti irasai nem mindig voltak 6sszhangban azzal
az erOsen ,kaszton- és tarsadalmonkiviili” személyiség képével, amilyennek
magat latni és lattatni szerette volna.

Elete utolsé napjaig, még haldlos betegen is dolgozott. Makacs kitartassal
prébalta megoldani a megoldhatatlant: megtaldlni, szabatosan és egyszeri
forméaban leirni a gazdasag gravitaciés torvényét, azt a mechanizmust, ami
egy piacgazdasagot ,,egyensily” kozelében tart és egyidejileg ,.fejlédésre”
sarkall, éspedig nagyobb ingadozdsok nélkiil. A félig csonkdn maradt utolsd
angol nyelvii kézirata (Growth or development?) az ebben az irdnyban foly-
tatott tapogatdzasainak mementoja. Eletmfive azonban nem maradt csonka,
igy is maradandét alkotott. Nyugodjék békében!
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