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EGY ELETMINOSEG-RANGSOR A HAZAUTALASOK
ALAPJAN!

PETROCZY DORA GRETA
Budapesti Corvinus Egyetem

A hazautaldsok a vendégmunkdasok és a hazajuk kozotti kapcesolatok fontos
mérészamat jelentik. Ez egyben szamszerisitett mutatdja lehet annak, hogy
mely orszagokat részesitik elonyben az emberek, igy egy életminGség jellegli
rangsort allithatunk fel azok k6zott. Az elemzéshez a Vilagbank adatait hasz-
naltuk, az adatbéazis a nemzetkozi munkabér, illetve a személyek kozotti bila-
teralis utaldsokat tartalmazza 2010 és 2015 kozott. A javasolt mérészéam fiig-
getlen az atutalasok méretétol, és figyelembe veszi a teljes héldzat felépitését,
azt feltételezve, hogy minden egységnyi atutalds egy preferenciarelaciénak
felel meg a két érintett orszag kozott.

Kulcsszavak: migracio; nemzetkozi atutalas; orszagok rangsoroldsa; paros
Osszehasonlitas. JEL: C44, F22, O57

1 Bevezetés

Az orszigok rangsoroldsa kiilonb6z6 szempontok szerint igen elterjedt. A
rangsoroknak gyakran kozvetlen gazdasagpolitikai hatdsa is van, példaul a
Malaj Iparfejlesztési Hatosag 2007-ben kijelentette, célja, hogy az orszag a
24. helyrdl az els6 tizbe keriiljon a Vildgbank Doing Business rangsoraban.
A kirgiz gazdasigi fejlesztési miniszter 2008-ban abbéli reményét fejezte ki,
hogy orszdga harom éven beliil az els6 20 kozé keriil (Hgyland és szerzétarsai,
2012). Az el6bbi példdkbdl lathatd, milyen nagy jelentéséggel birnak a ha-
sonlé rangsorok.

Ugyanakkor tobbségiikk kompozit index, csak néhany kiragadott szem-
pontot vesz figyelembe, melyekhez 6nkényesen megvalasztott silyokat rendel
(Ravallion, 2012a). Hgyland és szerzétérsai (2012) a Doing Business, a Free-
dom in the World és a Human Development Index rangsorokrdl belattak,
hogy a tényez6kben fennallé bizonytalansag ezeket a mutatdkat is bizonyta-
lanng teszi. Seth és McGillivray (2018) alapjan a kompozit indexekben a
sulyok kismértékii megvaltoztatasa komoly eltéréseket eredményezhet. Bar a
robusztussagvizsgilat egyfajta megolddst nyujthat (Foster és szerzétarsai,
2013), mindegyik mutaté az életminéségnek kizardlag egy-egy aspektusit
képes megragadni.

Tanulmanyunkban egy 1j rangsoroldsi megkozelitést javaslunk. Alapfel-
vetésiink, hogy az emberek az anyaorszagukbdl altaluk jobbnak gondolt orsza-
gokba vandorolnak. fgy a hazautalasokat tekinthetjiik egyfajta kinyilvanitott
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preferencidanak, a kivandorlok a fogadd orszagot jobbnak itélik sajat haza-
jukndl. Ezzel egy olyan életmindség-rangsort kapunk, ami nem tetszolegesen
kivalasztott mutatészamok onkényes stlyozasabol adédik. Az dtutalasok sze-
rinti orszégrangsorolds nem egyediilall (1asd IndexMundi?). Az altalunk ja-
vasolt legkisebb négyzetek mddszere kedvez6 axiomatikus tulajdonsidgokkal
bir.

A 2. fejezetben bemutatjuk a felhasznélt adatokat, a 3. fejezetben pedig a
modszer matematikai hatterét. A kapott rangsorokat a 4. fejezet tartalmazza.
Cikkiinket rovid Gsszegzéssel zarjuk.

2 Felhasznalt adatok

Elemzésiinkho6z a Vildgbank migrécids szakirodalomban is elfogadott (ma-
gyarul lasd Kajdi, 2015; Kapitdny és Rohr, 2014) bilaterdlis dtutaldsi adat-
bézisat hasznaltuk. Az adatok a kiilorszaghdl érkezé munkabér utaldsokat és
a magéanszemélyek kozotti dtutaldsokat tartalmazzdk, Ratha és Shaw (2007)
modszertana alapjan korrigdlva. A kiigazitds a beérkezd utaldsokbdl indul
ki, ezt bontja szét azok kozott az orszagok kozott, ahova az adott allambol
vandoroltak.

Jeldlje T; az i orszigba érkezd Osszes dtutaldst. Az tlagos hazautaldst
i-b0l j orszégba (h;;) Ratha és Shaw (2007) azok egy fére juté jovedelmének
fuggvényeként hatarozza meg:

o Y; ,ha V; <Y,
YUY+ -Y) hay; >y,

ahol Y; a fogadé, Y; pedig a kiildS orszag egy fére esé brutté nemzeti jove-
delme. 3 egy 0 és 1 kozotti paraméter, melynek értékét ugy allitjak be, hogy
teljesiiljon az alabbi Osszefiiggés:

T = Z hijWij,
7

ahol W;; az i-bdl j orszdgba vandorldk szdma.

Ez a mddszer részben kompenzalja, hogy egyes helyeken gyakran nem
jelentik be hivatalosan a vendégmunkasokat, illetve az utaldsok egy része nagy
pénzintézeteken keresztiil, a szegényebb orszagokbol kozvetlentil a bankkoz-
pontokba torténik, mikézben nem azok a célorszégok.

Az elemzéshez a 2010 és 2015 kozotti évenkénti bilaterdlis dtutalds mat-
rixokat hasznéltuk (Vildgbank, 2018). Ezek 2010 és 2012 kozott a 2010-es
év migracios adataival kertiltek korrigdlasra, a 2013-2015-6s években pedig a
2013-as adatokkal. Részben ez okozhatja, hogy 2012-r6] 2013-ra (latszélag)
nagysagrendekkel megndvekedett a beutalds Izland és Svédorszag esetén.

Az adatbézisban a vildg 214 orsziga szerepelt, azonban nem minden adat
tliint meghizhatonak, igy vizsgdlatunkat az eurdpai allamokra szlikitettik, a

?https:/ /www.indexmundi.com /facts/indicators/BX. TRF.PWKR.CD.DT /rankings
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kontinensen kiviili orszagokat pedig kezdetben egyetlen entitasként kezeltiik.
Eurépahoz tartozénak azokat az orszagokat tekintettiik, amelyeket az ENSZ
idesorol, adathidgny miatt kimaradt Andorra, Liechtenstein, Monaco, San
Marino és Vatikan, Eurépai Unids tagsdga miatt viszont ide soroltuk Ciprust
is.

3 Mobdszertan

Az atutaldsokra tekinthetiink gy, mint orszdgok kozott kifejezett prefe-
rencidkra: egységnyi atutalds ¢ orszagbdl j orszagba azt jelenti, hogy egy
,,dontéshozd” elébbit jobbnak gondolja az utobbinal. Ekkor a bilaterdlis
atutaldsok egy A aggregdlt paros ésszehasonlitdasi mdtrizot hatdroznak meg
(Jiang és szerzétarsai, 2011; Csatd, 2013a; Gonzilez-Diaz és szerzétarsai,
2014; Csatd, 2015a). Az A métrix a;; eleme esetiinkben a 2. fejezetben be-
mutatott atlagos hazautalds ¢ orszaghdl j orszégba (h;).

3.1 Matematikai hattér

Az orszagok rangsoroldséra a legkisebb négyzetek mddszerét hasznaljuk. Je-
16]jiik a bilateralis atutaldasok métrixdt az A szimbélummal. Ebbdl megkapha-
té az R = A — AT ferdén szimmetrikus eredménymdtriz és az M = A + AT
szimmetrikus mérkdzésmatriz (Csatd, 2015a). Az eredménymétrix elemei a
két orszag kozotti nettd, a mérkézésmatrix elemei pedig az Gsszes atutaldsok.
Az R eredménymatrix sordsszegei adjdk az orszagok s(R, M) pontszamvek-
torat az Osszes ki- és beutalds kiilonbségeként.

A legkisebb négyzetek médszere a kévetkezd optimalizaldsi feladat q(R, M)
megoldasvektorat adja eredményiil:

2
. Tij
—gi+a) . 1
gE T ) mu<m, qt+qJ> (1)

1<i,j<n v

Az optimalitds els6rendii feltételei egy linedris egyenletet adnak minden i
orszagra:

( Z mij)%'_ Z m;jq; = 8; = Z Tij. (2)

j=1,j#i =15 j=1,j#i

A célfiiggvény konvexitdsa miatt ezek teljesiilése elegend6 is a minimalitashoz.

A fenti optimalizdlasi feladatnak azonban végtelen sok megolddsa van,
mert a célfliggvény értéke minden q + €1 esetén azonos, ahol 1 a csupa 1-
esOl all6 egységvektor, ¢ pedig egy tetszOleges valds szam. Ez az orszagok
rangsorat értelemszertien nem befolydsolja. A >." | ¢; = 0 normalizdldssal
a feladat megoldasa mar egyértelmi, feltéve, hogy a bilateralis atutalasok
altal meghatérozott silyozott irdnyitott graf gyengén osszefiiggd (Kaiser és
Serlin, 1978; Bozdki és szerzétarsai, 2010; Caklovié¢ és Kurdija, 2017). Ez a
kovetelmény minden évben teljestilt.
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A médszer motivacidjahoz induljunk ki a kévetkezobdl. Ha egy i orszag
esetén minden olyan g; nulla, amire m;; > 0, tehat az Osszes, atutaldsokkal
hozza kapcsoldédd orszég atlagos értékelésii (idézziik fel, hogy az értékelések
Osszege nulla), akkor ¢; = s;/ Z:;L:L i Mij = Pi, ami éppen a netto és az
Osszes atutalds hanyadosa, egy normalizalt, —1 és 1 kozotti érték. Ha a vele
,,0sszehasonlitott” orszdgok az dtlagosnél jobbak (gyengébbek), akkor ennél
nagyobb (kisebb) értéket kapunk. Az optimalizéldsi feladat megolddsa mat-
rixinvertdlast igényel, konnyen és hatékonyan elvégezhets. A szdmitdsnak
egy végtelen mértani soros graf interpretdcidja is létezik (Csatd, 2015b).

3.2 A mddszertan korabbi alkalmazasai

A legkisebb négyzetek mddszerét Horst (1932) és Mosteller (1951) javasolta
kérmérkdzéses problémékra (amikor m;; = 1 minden ¢ # j esetén), Morrissey
(1955) és Gulliksen (1956) terjesztette ki az dltaldnos esetre, Kaiser és Serlin
(1978), valamint Bozoki és szerzétarsai (2010) pedig az egyértelmii megold-
hatdsag kérdésével foglalkozott.

A kormérkozéses esetben az eredménymétrix azonos a multiplikativ paros
Osszehasonlitds matrixszal (Saaty, 1980), amennyiben az utébbi elemenkénti
logaritmusait vessziik, vagyis a legkisebb négyzetek mddszere ekvivalens az
LLSM (logarithmic least squares method) eljardssal (Crawford és Williams,
1980; De Graan, 1980; Crawford és Williams, 1985). Nem teljesen kitoltott
péaros Osszehasonlitds matrixok (Harker, 1987) esetén ugyanez érvényes az
LLSM médszer Kwiesielewicz (1996), illetve Bozdki és szerzétarsai (2010)
altal javasolt kiterjesztésével. A nemzetkozi vésarléer6-paritds szamitasanal
az eljaras — kidolgozdi nevébol — EKS-mddszer néven ismert (Elteté és Koves,
1964; Szulc, 1964).

A vélasztott médszert szamos hasonlé probléma megoldaséra alkalmaztak:

o Bozdki és szerzétdrsai (2016) vildgranglista-vezetd teniszezék Gsszeha-
sonlitasara,;

e Caklovié¢ és Kurdija (2017) az Euroviziés Dalfesztivélon résztvevd or-
szagok sorrendjének meghatarozasara,

e Chao és szerz6tdrsai (2018) go jatékosok rangsoroldséra;

e Csaté (2013b) és Csatd (2017) svdjci rendszerli sakk csapatversenyek
eredményének meghatarozasara;

e Csaté (2016), valamint Csaté és T6th (2020) a magyarorszagi egyete-
mek karainak rangsorolasara;

o Jiang és szerzétérsai (2011) filmek Gsszehasonlitdsdra a nézék értékelései
alapjan.
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3.3 Az alkalmazott mdédszer tulajdonsagai

A legkisebb négyzetek mddszerét axiomatikus szempontbdl Gonzalez-Diaz és
szerzOtarsai (2014), illetve Csaté (2013a, 2015a) térgyalja, tobbnyire pozitiv
kovetkeztetésekkel, Csaté és Roényai (2016) azonban rdmutat egy kritikus
jellemzojére.

Szamunkra két tulajdonsag bizonyult 1ényegesnek: a rangsor ne az atuta-
lasok abszolit, hanem relativ nagysagatol fiiggjon (mérethatds), illetve azok
az orszagok, amelyek az atlagosnal jobb értékelési orszagokkal allnak kap-
csolatban, ceteris paribus elényGsebb helyet foglaljanak el a rangsorban, mint
a kevésbé vonzdéakkal kapcsolatban allok. A kovetkezékben két, az dtutald-
sokkal kapcsolatban természetesen felmeriilé alternativ rangsorolasi médszert
mutatunk be.

Az s; pontszam, az Gsszes ki- és beutalds kiilonbsége. Ennél a megko-
zelitésnél a rangsort befolyasolja az atutaldasok abszolut nagysaga, igy azok
az orszagok, amelyekbe Osszességében nagy Osszegi utalds érkezik, a rang-
sorban jobb helyezést érnek el. Ez azonban inkabb az orszdg méretérol ad
informéciét, mint arrél, mennyire vélasztandk a sajat otthonuk helyett az
emberek.

A pi =81/ 2251 jzi iy normalizdlt nettd dtutalds mar kikiiszoboli ezt a
hidnyossagot, azonban tovabbra sem veszi figyelembe a halézat egészét, azt,
hogy az egyes orszdgok melyekkel dllnak kapcsolatban. A kdévetkezOkben egy
példan keresztiil illusztraljuk a hdrom lehetséges szamitasi modot.

3.1. Példa. Tekintsiink négy orszagot az 1. dbrdan lathaté atutalasokkal: a
nyilak az dtutalasok irdnyat, a silyok azok Gsszegét mutatjik. A és B orszag-
nak is csak C-vel van kapcsolata, a B orszagba érkezo és indulé utalasok éppen
kétszer akkordk, mint A orszagéi. D orszag csak C-n keresztiil kapcsolédik a
tobbihez.

1. dbra. Atutaldsok a 3.1. példéban
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Az A atutaldsi, az R eredmény- és az M mérkdzésmatrix a kdvetkezo:

0 0 15 0 0 0 10 0
0 0 30 0 0 0 20 0
A=15 10 0 5 B=1 10 20 0 o0
0 0 5 0 0 0 0 0

0 0 20 0

0 0 40 0

M=19 40 0 10

0 0 10 0

A hérom értékelévektor az 1. tdabldzatban taldlhatd, a nagyobb érték ked-
vez6bb rangsorbeli helyet jelent. Ha csak az dtutaldsok relativ (egymdshoz
viszonyitott) nagysiga szamit, az A és B orszagnak ugyanolyan értékelésiinek
kell lennie. Az s; pontszdm nem teljesiti ezt a feltételt, a p; normalizélt nettd
atutalds és a ¢; legkisebb négyzetes értékelés azonban igen. E tulajdonsag
formélis definici6jdt az érdekl6dé olvasé a Csaté és Téth (2020) cikkben ta-
ldlhatja meg.

| s(R,M) p(R,M) q(R,M)

A 10 1/2 1/4
B 20 1/2 1/4
¢ | -30 -3/7 —~1/4
D 0 0 —~1/4

1. tdbldzat. Ertékeldvektorok a 3.1. példdban

Tegyiik fel, hogy az A-bdél C-be mend és a C-bél A-ba mend atutaldsok
felcserélédnek, azaz C orszag sokkal vonzébb célpontta valik. Az 1j értékels-
vektorok a 2. tabldazatban lathaték. Az s; pontszam, a p; normalizélt netté &t-
utalas és a legkisebb négyzetes értékelés alapjan is javul a C orszag értékelése.
Természetesnek tiiné elvaras, hogy ezen valtozas hatasara az egyedil C or-
szaggal kapcsolatban 4116 D orszag értékelése is kedvezObb irdnyba valtozzon,
ami egyedil a legkisebb négyzetek maodszerére teljesiil.

| s(R,M) p(R,M) q(R,M)

A 10 —1/2 —1/2
B 20 1/2 1/2
cl| -10 -1/7 0
D 0 0 0

2. tdbldzat. Uj értékeldvektorok a 3.1. példdban

4 Eredmények

A kovetkezdkben az eurdpai orszdgokra kapott rangsorokat ismertetjiik. Az
orszagokat az ISO szabvany szerinti alpha-2 roviditéssel jeloltiik, melyek meg-
taldlhaték a Filiggelékben. Az Eurdpén kiviili orszagokat eredetileg egyben
kezeltiik, a rajuk vonatkozo eredmények az egyéb sorban taldlhatok.
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Orszag
GB
CH
IE
NO
NL
CYy
GR
RU
1T
DK
ES
DE
BY
FI
SE
AT
FR
IS
UA
LU
BE
MT
PT
CZ
ST
EE
LV 27 34 28
PL 40 33 29
N 30
LT 28 39 31
HU 38 32 32
MD 29 35 33
RO 36 36 34
AL N 8T 35
SK 31 31 36
RS 35 30 37

HR [26 %

BG 30 40 39

Ve R s 10

BA 32 41 41

P RS

s(A) p(A) q(4)

3. tabldzat. A harom értékel6vektorral kapott sorrendek, 2015
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4.1 2015-6s életminGségi rangsorok

A harom értékelévektorral kapott sorrend a 2015-6s év alapjan a 3. tdbldzatban
ldthat6. A sotét szin jeloli a legmagasabbra értékelt orszdgokat, az arnyalat
a rangsorban h&trébb haladva vildgosodik. A legnagyobb kiilonbség az s;
pontszam és a legkisebb négyzetek modszere kozott Franciaorszdg esetén
lathaté: az Gsszes ki- és beutalas kiilonbsége alapjan csak 37., mig a legkisebb
négyzetek médszere a 17. helyre rangsorolja. Az eltérést a mérethatés okozza,
Franciaorszag nagy lakossagi, népszerti migracios célpont, mind a beutalas
(23 millidrd USD), mind a kiutalds (21 millidrd USD) elég jelentds, {igy nem
meglepé mdédon ezek kiilonbsége is. Az s; pontszam alapjéan igy hétrébb
soroldodik példaul Albanidndl, ahol a ki- és beutalds kiilénbsége ugyan csak 852
millié USD, de a kiutalasok kevesebb, mint 6t6dét teszik ki a beutaldsoknak.
A mérethatést kisziiré p; normalizalt netté dtutalds mar a 18. helyre rang-
sorolja Franciaorszdgot, de 37.-re Albaniat.

A (2) egyenlet alapjan a ¢; érték kozel van p;-hez, ha az i orszag dtlagos ér-
tékelésti orszagokkal 4ll kapcsolatban. Ugyanakkor ¢; nagyobb (kisebb), mint
a normalizalt netté atutalds, amennyiben az i orszdggal ,,6sszehasonlitott”
orszégok az dtlagosnél jobbak (gyengébbek). A normalizalt netté dtutaldsok
altal adott és a legkisebb négyzetek modszerével el6allt rangsor kozott a leg-
nagyobb kiilonbség Horvatorszag esetén mutatkozik: a p; vektor alapjan a
25., a q; vektor szerint mar csak a 38. helyezett. Ennek oka, hogy Horvat-
orszdg féként alacsony értékelésii balkdni orszdgokkal (Bosznia-Hercegovina,
Szerbia) all szoros kapcsolatban.

4.2 A rangsorok stabilitasa a vizsgalt idoszakban

A legkisebb négyzetek mdédszerével kapott rangsorok az egyes évekre a 4. tdb-
ldzatban lathatok. A s6tétebb szin ismét a legmagasabbra értékelt orszagokat
jeloli. A helyezések nagyjabdl megfelelnek el6zetes varakozdsainknak: Albé-
nia, Bosznia-Hercegovina, Bulgaria, Montenegré és Szerbia a lista végén he-
lyezkedik el, Ciprus, az Egyesiilt Kiralysag, Hollandia, frorszég, Norvégia és
Svéjc pedig az elején. Az eredmények 2010 és 2012, illetve 2013 és 2015 kozott
robusztusak, 2012 és 2013 kozott azonban észreveheto egy torés. Kiillonosen
latvanyos ez Izland esetében, amely sokaig a legjobbként szerepel, majd a
19. helyre csuszik vissza. Az adatok alapjdn 2012-ben 35 milli6 USD utalés
érkezett be, mig 2013-ban mar 176 millié, valtozatlan nagysagrendi kiutalas
mellett. Hasonlé jelenség figyelhet6 meg Svédorszagnal.

4.3 Osszehasonlitas a HDI indexszel

A Human Development Index (HDI) az egyik legelterjedtebb életmindségi
rangsor, mely harom tényezot vesz figyelembe: a sziiletéskor varhato élet-
tartamot, az oktatasban megszerzett tudast és a brutté nemzeti jévedelmet.
Széleskorti hasznalata ellenére szdmos kritika éri (Klugman és szerz6tarsai,
2011; Ravallion, 2012b).
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Orszag 2010 2011 2012 2013 2014 2015
GB
CH
IE
NO
NL
(01
GR
RU
IT
DK
ES
DE
BY
FI
SE
AT
FR
IS
UA
LU
BE
MT
PT
CZ
SI 26
EE 27
W a3 2
PL 28 28 28 28 28 29
MK 32 32 31 36 35 30
LT 36 36 35 32 31 31
HU 31 30 30 34 32 32
MD 34 34 34 31 30 33
RO 35 35 36 35 33 34
AL 38 38 37 37 36 35
SK 33 33 33 33 37 36
RS 40 40 40 38 38 37
HR 29 29 29 30 29 38
BG 39 39 39 39 39 39
BA 41 41 41 41 41 41

ME 37 37 38 40 40 40

4. tdbldzat. A legkisebb négyzetek mddszere szerinti orszagrangsor
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(a) Legkisebb négyzetek mddszere (b) HDI

2. dbra. A legkisebb négyzetek mddszerével és a H DI-vel kapott orszagrangsor
Osszehasonlitdsa, 2015

A 2. dbran lathaté a H DI altal adott sorrend a legkisebb négyzetek maéd-
szerével kapott rangsorral 6sszehasonlitva. A sotétebb narancssdrga szin a
kedvezSbb helyezést jeloli. Igazan latvanyos kiilonbség Oroszorszag esetén fi-
gyelheté meg: a legkisebb négyzetek mddszere 1ényegesen elorébb, a 8. helyre,
mig a HDI (Eurépéra sziikitve) a 31. helyre rangsorolja. Oroszorszdg helye-
zése mar a p; normalizalt netté atutaldssal nézve is kedvezd, amit megoriz a
legkisebb négyzetek moédszere. Ennek egyik magyarazata, hogy Oroszorszag
féleg volt szovjet tagallamokkal all kapcsolatban, amelyek egy része az ed-

digi elemzésben az atlagosndl jobb értékelési egyéb kategoriaban talalhato.
Hasonlé jelenség tapasztalhaté Fehéroroszorszag és Ukrajna esetében.

Orszdag q(4) q(4) Orszag q(A) q(4)
GB 1 lo BE 22 21 ¢
CH 2 20 MT 23 22 v
1E 3 3o PT 24 23 v
NO 4 54 CzZ 25 25 o
NL 5 4 9 SI 26 24 v
CY 6 6 o EE 27 27 o
GR 7 7o LV 28 34 |
RU 8 17 4 PL 29 28 v
1T 9 8 1 MK 30 30 o
DK 10 10 o LT 31 374
ES 11 9 1 HU 32 31 ¢
DE 12 11 ¢ MD 33 40 |
BY 13 20 | RO 34 32 1
FI 14 12 ¢ AL 35 331
SE 15 13 ¢ SK 36 35 1
AT 16 14 ¢ RS 37 36 1
FR 17 15 ¢ HR 38 38 o
IS 19 18 1 BG 39 390
UA 20 26 | ME 40 41§
LU 21 19 v BA 41 42 |

Egyéb 18 16 | Posztszovjet — 29

5. tabldzat. A legkisebb négyzetek mddszere szerinti rangsor
a posztszovjet allamok kiilon kezelésével és anélkiil
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Ezért tovdbb bontottuk az egyéb kategdriaban 1évé orszagokat. Az eredeti
elemzésiinkben kiilon nem szereplé posztszovjet allamokat (Azerbajdzsan,
Georgia/Grizia, Kazahsztén, Kirgizisztan, Orményorszig, Uzbegisztén, T4-
dzsikisztdn, Tiirkmenisztdn) dsszevontuk egy kiilon (posztszovijet) entitdsss.
Az 5. tdbldzatban 6sszehasonlitjuk az eredeti legkisebb négyzetek médszerével
kapott rangsort az 1j eredményekkel. A felfelé mutaté nyil az elérébb, a lefelé
mutaté a hatrébb soroldst jeloli. Az 1j rangsorban Fehéroroszorszag, Lett-
orszag, Litvania, Moldova, Oroszorszag és Ukrajna rosszabb, mig a toébbiek
valamivel jobb helyezést érnek el. Ez elsGsorban annak koszénhetd, hogy az
eredeti egyéb entitas a rangsor kozepén helyezkedik el, mikézben a posztszov-
jet allamok a végén.

5 Osszefoglalas

Tanulméanyunkban bilateralis atutaldsi adatok alapjan a legkisebb négyzetek
modszerével rangsoroltuk az eurdpai orszagokat. A javasolt mérészam nem
igényli szempontsilyok 6nkényes megvalasztasat, fiiggetlen az dtutalasok mé-
retétdl, és figyelembe veszi a teljes atutalasi haldzat felépitését. Eredményeink
alapjan a mutato robusztus, azonban a rangsort nagymértékben befolyasol-
hatjak a migraciés politikak. Gyakorlati példat mutattunk az aggregélas ve-
szélyeire is. Mivel az Eurdpan kiviili orszagokat egyetlen entitasként kezeltiik,
modszeriink leginkdbb azon orszdgokra miikodik, amelyek féleg mas eurdpai
orszagokkal allnak kapcsolatban. Egyéb esetekben eredményeink félrevezets-
ek lehetnek.
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Fiiggelék

Orszag Rovidités  Orszag Rovidités
Albénia AL Litvania LT
Ausztria AT Luxemburg LU
Belgium BE Macedénia MK
Bosznia-Hercegovina BA Magyarorszag HU
Bulgéria BG Malta MT
Ciprus CY Moldova MD
Cseh Koztarsasag CZ Montenegré ME
Dania DK Németorszag DE
Egyesiilt Kirdlysag GB Norvégia NO
Esztorszég EE Olaszorszag IT
Fehéroroszorszag BY Oroszorszag RU
Finnorszag FI Portugalia PT
Franciaorszag FR Romaénia RO
Gorogorszag GR Spanyolorszig ES
Hollandia NL Svéjc CH
Horvatorszag HR Svédorszag SE
frorszég IE Szerbia RS
Izland IS Szlovakia SK
Lengyelorszag PL Szlovénia SI
Lettorszag LV Ukrajna UA

6. tabldzat. A haszndlt roviditések

AN ALTERNATIVE QUALITY OF LIFE RANKING ON THE BASIS OF
REMITTANCES

Country rankings seem to be increasingly popular in economics and can often have
a considerable impact on politicians and government strategies. In recent decades,
scientists have offered several alternative approaches to define and measure the
quality of life. Yet most of them are composite indices, a construction which re-
mains controversial due to the arbitrary selection of criteria and component weights.
While robustness check may provide a kind of remedy, there exists an alternative
solution, that is, to apply a parameter-free method on an appropriate dataset.

It is widely argued that people and their capabilities should be the ultimate
criteria for assessing the development of a country, not economic indicators alone.
One way to measure the perceptions of people is to observe their decisions on impor-
tant questions of life such as working abroad. We use bilateral remittances for this
purpose. A remittance is a transfer of money by a foreign worker to an individual
in their home country. Remittances constitute a significant part of international
capital flows, especially in the case of labour-exporting countries. Our method
is free from any arbitrarily selected weights and requires only reliable data of re-
mittances. Our dataset (World Bank, Migration and remittances data, available at
http://www.worldbank.org/en/topic/migrationremittancesdiasporaissues/brief/mi
gration-remittances-data) contains estimates of bilateral remittances by the World
Bank, based on migrant stocks, host country incomes, and origin country incomes.
They are not officially reported data since bilateral remittance flows are not read-
ily available. The estimation allocates the recorded remittances received by each
country to the source countries. This applies a remittance function assuming that
the amount sent by an average worker increases with the migrant’s income but at a
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decreasing rate. Furthermore, in the case of migration to a country where the per
capita income is lower than in the host country, the transfer is supposed to be at
least as much as the per capita income of the origin country.

Consequently, there are some caveats attached to these estimates because: (1)
the data on migrants in various destination countries may be incomplete; (2) the
incomes of migrants and the costs of living are proxied by per capita incomes
in PPP terms; and (3) there is no way to capture remittances flowing through
informal, unrecorded channels. Nevertheless, it seems to be the best database
available on international remittances. Due to the lack of reliable data in the
case of some countries, we have limited our research to Europe: we have omitted
Andorra, Liechtenstein, Monaco, San Marino, and Vatican City because lack of
data, but we have enrolled Cyprus as a member state of the European Union. We
consider one unit of money transferred from a country to another country as the
former is preferred over the latter by one voter and use techniques from social choice
theory to evaluate these ‘votes’. Perhaps the simplest measure is to calculate the
net remittances (the difference of total outflow and total inflow). By dividing these
amounts with the total remittance flow (the sum of total outflow and total inflow)
of the country, one gets the normalized net remittances. Finally, the least squares
method (LSM) adjusts net remittances by taking the whole network of remittance
flows into account. If a country is connected to countries of average evaluations,
the LSM gives back the normalized net remittances. If the connections are towards
countries with higher weights, the method will allocate higher, if they are worse
than lower weights. It remains easy to compute as the solution of a system of
linear equations. All three methods define country rankings on the basis of weights.
Net remittances are not invariant to remittance size, that is, the countries’ ranks
depend not only on the size of the relative remittances. The ranking derived from
the normalized net remittances is not sensitive from this point of view but does
not takes into account the quality of the connected countries. The least squares
method satisfies both requirements, these axioms suggest applying this procedure.

The ranking of the European countries with our methodology does not yield
many unexpected results. The positions are broadly in line with the expectations:
Albania, Bosnia and Herzegovina, Bulgaria, Montenegro, and Serbia are on the
bottom of the list, while Cyprus, the UK, the Netherlands, Ireland, Norway and
Switzerland on the top. We have also compared our alternative ranking with the
Human Development Index (HDI), which is perhaps the most common measure
of human development. It is a composite index of life expectancy, education, and
per capita income indicators. The results are similar for most countries, which
means that we probably capture at least one aspect of life quality with our least
squares ranking. However, Belarus, Russia, and Ukraine get a significantly better
rank with our methodology than according to the (HDI). A possible reason is that
we have restricted our analysis to the European countries, and handle all others
as one entity. Nevertheless, this bias requires further research. Therefore, we have
merged Armenia, Azerbaijan, Georgia, Kazakhstan, the Kyrgyz Republic, Tajik-
istan, Turkmenistan, and Uzbekistan into a ‘post-Soviet’ or CIS (Commonwealth
of Independent States) entity, and recalculated the results. In the new ranking,
Belarus, Latvia, Lithuania, Moldova, Russia, and Ukraine obtain a worse place,
while the other countries gain only a few positions. The reason is that original the
‘Other’ entity is in the middle of the ranking, however, the CIS is a low-ranked
entity, so the countries are rearranged: the ones that are mainly connected to the
CIS get a lower rank. Thus the use of the least squares method to country ranking
may be sensitive to aggregation, and it requires properly disaggregated data.

While it is clear that our ranking can be criticised from various aspects, the
proposed methodology has some advantages as illustrated by its independence of
an ad hoc parameter choice. It cannot immediately substitute other rankings, but
our remittances-based ranking reveals a crucial aspect of quality of life and may
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become an alternative to various composite indices, as it is easier to calculate, and
requires only data of remittances. This research will hopefully contribute to a better
understanding of economic and social development.





