ScamipTNE Kiavéssy Eva

A szakképzés raforditasai

Az utébbi idében egyre inkabb elStérbe keriil az oktatdsgazdasagossag kér-
dése. A szakképzettség a termelési folyamat egyik legjelentGsebb tényez&jéveé
lépett els. A gazdasigi fejlédést dbrazolé modellek nem hagyhatjik figyelmen
kiviil a szakképzés szerepét.

Még inkébb szembet(ingvé valik a szakképzés jelentGsége, ha az elméleti
megfontoldsokkal parhuzamosan a konkrét szakképzési raforditdsokat is
tekintjiik. Elfogadva azt a definiciét, amely szakképzés alatt az dltalanos iskola
elvégzése utdn véghbemend oktatdsi folyamatot érti, a szakképzési koltségek
Magyarorszdgon 1961-ben kozel 1700 millié Ft-ot, 1965-ben pedig tobb, mint
2500 millié Ft-ot tettek ki, a nemzeti jovedelembdl valé ardnyuk pedig 1,15%,,
ill. 1,519, volt. Emelkedd tendenciét mutat a szobanforgd kiadasok koziileti
kiaddsokhoz viszonyitott ardnya is, 1961-ben a koziileti kiaddsok 24,4% -a

1965-ben 37,3%-a a szakképzés ]mltsegvetou raforditéasa.

A kovetkezSkben a szakképzési raforditasok elemzésével kivanunk foglal-
kozni. Bemutatunk egy olyan modellt, amely alkalmas arra, hogy egy népgaz-
daségoptimalizdldsi modellbe beépitve a gazdasigossig mésik oldalinak, az
eredménynek a kimutatdsiahoz kiindulasul szolgdljon. Ezen tilmenden meg-
kiséreljiik, hogy a szakképzés Osszes tarsadalmi raforditdsat szamba vegyiik.

A réaforditdsok felmérésénél a népgazdasigi tervezés jelenlegi gyakorlatdval
vsszhangban a tdrsadalmi rdforditdsok nagysigat becsiiltiik meg. DoBrOVITS
IvAN felosztdsa szerint az oktatdsi koltségek fedezdése torténhet a személyes
jovedelmek, a véllalati jovedelmek és a kozpénziigyek (a koltségvetés, a nagy-
vallalatok, a felekezeti, egyhdzi intézmények, a szakszervezetek, valamint a
bank- és hitelintézmények) oktatdsi hozzijarulisa révén. Az egyes adott ese-
tekben ezen fedezeti forrdsok kozotti ardny més és mas lehet. Amikor mi a sze-
mélyes jovedelem felhaszndldsatol az oktatdsi raforditdsok tanulményozésénal
eltekintiink, nem azért tessziik ezt, mintha ezt a raforditdsi tényezdt lebecsiil-
nénk, hanem egyszerfien azért, mert egy olyan n(’-pu‘udaswrol)t1mwlualzi81
modell céljanak megfelelGen kivanjuk felmérni a réfordités nagysigat, amely
modell a gyakor latra épiil, s jelenlegi népgazdasigi terveink nem 10gla1k0/nak
a csaladi raforditdsok tervezésével.

A szakképzés tarsadalmi raforditasain azokat a raforditdsokat értjiik, ame-
lyek vagy kozvetleniil kimutathatok a tarsadalmi kozos erélorrdsok felhasz-
nildsa révén (1d. a koltségvetési kiaddsokat) vagy indirekt médon terhelik azo-
kat (amortizdcid, eszkozlekotés, kamat stb.). Ennek megfelelGen felmértiik a
koltségvetési kiadds Osszegét, s szamoltunk egy un. Gsszes koltséget, amely
koltség a koltségvetési kiaddson kiviil a bruttéd alléeszkoz allomany uténi
amortizdcidt (39%) és eszkozlekotési koltséget (a gyakorlatban hasznalatos
59%-ot vettiik), valamint készletérték utdni eszkozlekotést (szintén 59%),
tovabbd egy becsiilt didkotthoni koltséget is tartalmaz. Az utébbi koltségek
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opportunity cost jellegi kiltségek, amelyek korét még kibdvitettiik, amikor a
tarsadalmi teljes raforditasokat vettiik szimba. Ennek sordn az osszes koltség-
hez még a tanuldk, illetve az oktatdk oktatdsban eltoltott ideje miatt kiesd
nemzeti jovedelmet is hozzdszdmoltuk, s az igy nyert képzett raforditdsokat
a lemorzsolddas figyelembevételével korrigdltuk, majd évi 3%-os kamatot
szamoltunk a képzés idejére a lekotott Osszegekre. Nem vitathatd, hogy az
oktatdasi raforditdsokat még igen sok egyéb médon is fel lehetne mérni, az
azonban kétségteleniil fennall, hogy ha csak a kozvetleniil felmeriil§ koltség-
vetési kiaddsokat tekintjiik is, igen jelentds osszegeket fordit az 4llam az okta-
tésra, s ezért koriiltekint&en, t6bb és nagyobb gazdasdgossigi megalapozott-
sagge al kell donteni a &zal\]\cpéett dolgozok alkalmazdsardl.

A szakképzés tavlati tervezésérol

Kérdés, hogyan alakithaték ki és milyenek legyenek azok a mddszerek,
amelyek segitségével a szakképzés gazdasigossigirdl donthetiink. Vélemé-
nyiink szerint elsésorban hosszi tavra alkalmazhaté, dinamikus optimalizé-
lasi modellek felhaszndldsa lenne ajanlatos. Sziikség van hosszabb szakra alkal-
mazhatd modellekre, mivel a szakképzés atfutasi ideje meglehetdsen hosszi
(3—10 évig tarthat). Ha a szakképzésrdl akarunk donteni, akkor tulajdonkép-
pen arra kell valaszt kapnunk, hogy bizonyos szakember tlpusbol hany fére van
sziikség egy optimalis n(,plf‘l/ddbaﬂl program megvaldsitasdhoz. Egy j6 nép-
”d/(LLSdﬂl tervnek biztositania kell ezt az igényt, ami csak azdltal lehetséges,
ha murfclelo id6ben beiskoldzzuk a kiilonbozd sml\kcpzcm formédk mlndeayl-
kébe a varhatd igénynek megfelelden, lemorzsolddds és egyéb tényezdk figye-
lembevétele mellett, legaldbb a mmlma,hs, azaz a Jovobem igényt pontosan
kielégit§ létszamot. ' Ahhoz tehat, hogy az oktatasi raforditdsokat és az ezek
révén elérhet§ eredményeket szemI)ealhthdssuk, hosszutdvi modellekre van
sziikség.

Egy “mésik sze mpont, amit a szakképzés gazdasigos tervezésénél szem elstt
kell tartanunk az, hogy az oktatdsi szférat ne 6nmagdban, hanem a termeld
agazatokkal egyiitt, azokkal szorosan osszek(zpcsolv(u vizsgaljuk. Mivel a szak-
képzés elsGdleges feladata, hogy ezeket az dgazatokat ellissa szakembereklkel,
nem szakithatok el az oktatdsgazdasigossig problémai az egész népgazdasig
optimalis tervezésére iranyuld vizsgalatoktol

A konkrét tervezési mddszereknek természetesen igen sokféle valtozata kép-
zelhetd el. A kovetkez&kben felvazolunk egy ilyen tervezési mddszert. Az elj-
ras lényege abban all, hogy egy adott népgs deaswroptlmah/alaSI modellt (a
jelen esetben SimoN GyORrGY: ,,A népgazdasigi arprogramozis kozgazdasigi
feltételezései ¢s modellje 1968 —70-re”’, Budapest, 1968. értekezésében leirt
modelljét) kibGvitjilk a szakképzéssel, mint tevékenységgels ilyen koriilmé-
nyek kozott vizsgaljuk a modell viselkedését. A szakképzési tevékenységgel
kib&vitett és az évek szempontjabol altalanositott modell sémdja: ldsd 50. o.

Ebben a modellben a szakképzési tevékenységek és a termelési tevékenysé-
gek osszekapesolhatok, amennyiben megfelels iddbeli egyeztetés utdn az egyes
szakképzési tevékenységek révén nyert szakemberek szamit a munkaer8mér-
legek kibocsatasaként vessziik figyelembe. -

Az e -ben az egyes szektorok, a szocialista kiilkereSkedelem és a fogyasztds,
€y, €3, . .., ;4 blokkok mindegyikében termékmérlegek, munkaerémérlegek,
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devizamérlegek, valamint tékés export korliatok szerepelnek. Az intertempora-
lis, azaz minden évre vonatkozd viltozok szektoronként kiilonboz fejlesztési
valtozatokat kifejezd valtozdokat, valamint a szocialista kiilkereskedelemre, ill.
a fogyasztisra vonatkozo fejl('sﬂ('.% vdltozokat foglaljik magukban. A specidlis
valtozok, a t8kés relacioban lejitszodd kiilkereskedelmet szabdlyozzik éven-
ként.

A fejlesztési valtozatok tartalméanak megvildgitisa végett tekintsiik o szak-
képzésre vonatkozo fejlesztési viltozatokat, amelyek az optimélis beiskoldzdsi
arany meghatdrozasat segitik els.

Minimélis fejlesztés

A bazisévi oktatdsi helyzet dltal determindlt szakképzés a tervidGszakban.
A korabban beiskolazottak oktatdsinak befejezése, a varhatd lemorzsoldddas
figyelembevétele mellett.

Maximadlis fejlesztési valtozatok:

1. Az els§ tervévben maximdlis beiskoldzas, ennek hatdsa a tobbi tervévre.

2. A misodik tervévben maximdlis beiskoldzds, ennek hatdsa a kivetkezd
tervévekre.

(n — 1). Az (n — 1)-ik évben maximalis beiskolazds, ennek hatdsa az n. évre,
Az n. évben maximdlis beiskoldzds.

A minimalis és a maximdlis fejlesztési valtozat alsé és felsd hatart jelent.
Az dtmenetet képezd valtozatokat a programozds kivilaszthatja a két valtozat
kiilonboz6 kombinacidinak bevondsa révén. A valtozok kezelését a kivetkezd-
képpen képzeljiik:

A miniméalis szakképzésre vonatkozd védltozokat intertempordlisan épitjiik
be a modellbe. A maximalis fejlesztésre vonatkozé egyes fejlesztési valtozokat
pedig speciilis valtozokként kezeljiik. A modell koefficienseinek ésszedllitésa-
kor nem szabad szem eldl téveszteni a szakképzési tevékenységek kozott fenn-
allo belsG kapcsolatot. Feltételezhetjiik, hogy a szakmunkdsképzés onallo,
vagyis nem koveti szervezett tovibbképzés. A kozéploki oktatds ¢és a felséfoku
oktatds vonatkozdsiaban azonban megfelel§ idSbeni egyeztetést kell megvald-
sitanunk, toviabbd a lemorzsoldddssal is szamolnunk kell.
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A modell osszedllitasa soran eltekintettiink attdl a kt’)vetelményt(’il hogy
mivel 1étszam tervezésre kivanjuk felhasznalni, tulajdonképpen egész szdmu
megoldésokat fogadhatnank csak el lehetsegcs megoldasként. A szakképzés
tervezésénél szoba jove szazas nagysdgrendi létszadmok azonban megengedik,
hogy ettdl a kikotéstdl eltekintsiink.

A modell feltételei révén egy bizonyos termelési 4gban csak akkor lesz érde-
mes a szakképzett munkaerd szdmét bdviteni, ha a képzés kéltségei az dgazat
szamdra még kifizetGdnek. Az eljards igy mintegy megadéztatja a szakemberek
alkalmazésit, s ennek kovetkeztében hatékonyabb, meggondoltabb szakember
felhasznalasra dsztonoz.

A szakképzési raforditasok modellje

A smkkup/ml raforditdsok modelljét, ahogyan azt mar az elézéekben is
emlitettiik, gy szerkesztettitk meg, hogy az egy népgazdasigtervezési modell
céljainak felelJen meg. Masrészt arra tolckedtunl\ hogy a szakképzési rafordi-
tésok elemzését minél inkahb elGsegitse a modell. A I‘a,tO.ldltdSOk«Lt_ 1961-re és
1965-re vonatkozdan mértiik fel. A modell soronként a kiilonboz8 koltség-
nemeket, oszloponként az egyes oktatdsi mddozatokra vonatkozé teljes, ill.
egységraforditisokat tartalmazza. A koltségeket gy bontottuk, hogy azokat
a kiilonboz6 népgazdasigi dgakba be tudjuk sorolni. A koltségvetési kiaddst
bérjellegii koltségre (bér ]\o]tscg és Osztondij egyltt), anyagkoltségre (tiizels-
anyag, villamosenergia, gydgyszer, vegyszer, textil, élelmiszer, ingatlan és ingé
fenntartas, szolgaltatis, egyéb anyag), feltjitdsra (épitési és egyéb feldjitds),
valamint egyéb koltségre osztottuk fel. A koltségvetési kiaddson tdl, mint nép-
gazdasagi raforditisként felfoghatd tételeket, figyelembe vettiink — a vizs-
gdlt oktatasi szféra teriiletén lekotott bruttd alldeszkozallomdny utdn felszd-
mitva — amortizdaciot (3%,) és eszkozlekitést (a népgazdasigi gyakorlatban hasz-
néalatos 5%,-ot vcttuk) és o készletel; utdni eszkozlekotést (snntvn 5%). Ez utébbi
két tétel alkotja az Gn. eszkiozlekitést koltséyg tartalméit.t

A koltségvetési kiaddst és az eszkozlekotési koltséget kiegészitettiik tovabbé
egy becsiilt didkotthoni koltséggel. Bz a koltség a difkotthoni féréhelyek ard-
nydb(m tartalmaz didkotthoni kéltséget, valamint a brutté dlldeszkozérték
utdn amortiziciot és eszkozlekotést, az eszkozlekotési koltségnél emlitett ardny
szerint.?

! Megdllapitdsdandl nem kis nehézséget okozott, hogy a kivdnt bontdsban nem dllott
rendelkezésre sem a brutté dlldeszkozallomdny, sem a készletek értéke. Az oktatdsi intéz-
mények bruttd dlléeszkozértékének megdllapitdsihoz rendelkezéstinkre dllott, a Pénz-
iigyminisztérium felmérése alapjin, az épiiletek és épitmények bruttd éridke, az 1960.
dec. 31-i dllapotot tiikrézve, az Gjraértékelés utdn. A kovetkez6 évekre csak az épiiletek
és épitmények Osszértdkét tudtulc kigytjteni a koltségvetési szervek és a koltsegvetem
foly6szédmlis szervek vagyoni mérlegei alapjdn. Ezcket az értékeket az oktatési intézmé-
nyek beépitett légtér adatainak ardnyaiban vélasztottuk szét az adott évre vonatkozban.
A készletértékre vonatkozdan a Mavelddésiigyi Minisztérium Pénziigyi Féosztdlydnak
»A Miivel6déstigyi Minisztérium kozvetlen feliigyelete ald tartozé koltségvetési szervek
gazddlkoddsa a 1I. 6téves terviddszakban, 1961 —65.” Budapest, 1966. c. tanulmdnyd-
ban taldltunk részben adatokat. Ezeket az értékeket viszonyitottuk az anyagkoltségek-
hez, s a kapott ardnyszdmok dtlagdt haszndltuk fel a hidnyz6 készletértékek megbecslé-
séhez.

? Pénziigyminisztériumi becslésck alapjdn a fels6fokt oktatdsi intézmények didkott-
honi féréhelyeire 3 ezer forintos, a kizépfoku didkotthoni fér6helyekre, mivel ott a didk-

4%
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Az elbbi médon osszedllitott, direkt és indirekt dton felmeriild koltségek
egyiittes Osszegét osszes koltségnek nevezziik, s ezt a koltséget tekintjiik a szo-
rosabb értelemben vett idrsadalmi raforditdsnak. ;

Oszloponként az egyes oktatdsi tevékenységeket tartalmazza a modell.
Oktatési rendszeriinkrsl meglevs adataink alapjan lehet&ségiink lett volna a
mérnokképzést dltaldban, az ipari mérnk-képzést, az agrarmérnok-képzést,
a kozgazdasz képzést, az orvosképzést, az oktatdképzést (tudoményegyetemi
ill. f&iskolai oktatés-bontésban), valamint az egyéb felsGfoka képzést kiilon-
kiilon tevékenységként felirni a fels§fokd oktatés vonatkozdsiban. A kozép-
fokt oktatds teriiletén lehet8ség lenne a technikusképzést altaldban, az ipari
technikus-képzést, a mezbgazdasigi technikus-képzést, a gimndziumi, a koz-
gazdasdgi technikumi, valamint az egyéb kozépfoki képzdésre forditott kiadd-
sokat elemezni. Mi a termelGdgazatok szempontjibol legkonnyebben kezelhetd
ipari szakember-képzést és a mezlgazdasagi szakember-képzést emeltiik ki.
Kiulon szakképzési tevékenységként szerepeltetjiik az egész felséfoki okiatdst,
a miiszalki egyetemeken folyo képzést, az agrdartudomdnyi egyetemeken folyd okia-
tdst, az egész kizépfoki oktatdst, az ipari technikumi képzést és a mezbgazdasdige
technikumi képzést. Feltiintetjiikk tovabbd az iparitanuld-képzést, mint szak-
munkésképzést. - 5

Az egyes oktatési tipusok raforditdsait Gsszes tanuldra jutd réforditds és
nappali tanulokra juté raforditds bontdshan szerepeltetjiik. Anappali tanuldkra
esG tisztitott koltségeket egy kulesszdm segitségével nyertiik, amely kulcs-
szdmot a kiilonboz8 tagozatokon tanulék silyozott szima segitségével kap-
tuk. A stlyozas alapja egy pénziigyminisztériumi becslés volt, amelynek értel-
mében a kozépfoka oktatdsban az egy nappali tanuléra esé kiadds az esti ill.
levelez§ tanuldkra jutd kiadds 8-szorosa, a felsGfoka oktatés teriiletén pedig
egy nappali hallgaté koltségeinek 2,5 esti vagy 6 levelezd hallgaté koltsége
felel meg. Az osztondijat és a didkotthonnal kapesolatos koltségeket természe-
tesen teljes egészében a nappali tanuldkra vetitettik. Az egy dltalinos tanuldra
juté raforditdson az dsszes tanuléra juté raforditds (tehdt nappali, esti és leve-
lez§ tagozatokon tanuldkra juté osszes réforditds) ¢s az Gsszes tanul6 szdmé-
nak hanyadosit, az egy nappal tanuldra juté rdforditdson a nappali tanuldkra
jutd tisztitott koltség és a nappali tanulok szimanak hdnyadosat értjiik. A gya-
korlatban az egy tanuldra juto koltséget csak tdjékozddas céljabol szoktdk ki-
szamitani, a tervezdés kozvetlen céljara a sok zavard tényezd miatt nem hasz-
naljak. Mi is csak a réforditdsok elemzésére kivinjuk felhaszndlni ezt a muta-
tét, 8 bar meggysz6désiink, hogy a lehetéségekhez képest az itt megadott
értékek elég jol megkozelitik a valdsigot, nem az abszolit nagysigok értékflé—
sére kivanjuk helyezni a £ stlyt, hanem bizonyos reldcickat kivinunk érzékel-
tetni.

Az 1. sz. ¢és a 2. sz. tabldban bemutatjuk a felsGfoki és a kozépfoki oktatési
raforditdasok alakuldsit 1961 és 1965 évek alapjdn.

Ha akdr az 1961-es, akdr az 1965-0s8 évet tekintjiik, rogton szembetiinik,
hogy a brutté jellegfi, egy éltaldnos tanuléra esd raforditdsok minden vonat-
kozasban alacsonyabbak, mint az egy nappali tanuldra jutoé tisztitott koltség.
Az eltérés az esti és levelezd tagozatokon tanuldk kisebb kimutathaté rafordi-

otthoni kéltségben élelmezés is szerepel, 8 ezer Kt-os kiaddst szdmitottunk évente.
A brutté dlléeszkozérték becslése az el6zbekben megnevezett pénziigyminisztériumi fel-
mérés alapjén, a féréhelyek ardnydban tortént.



l. sz. t 4bla
A felsbfoki oktatdsi rdforditasok alakuldsa 1961 és 1965 évek alapjan

(1000 Ft)
. Felsbfoki oktatés Osszesen { Mfszaki egyetemek i Agrartudoményi egyeten:ez és}&iskolék
Saakképzéal azforik 1961 § 1965 1961 1 1965 1061 1965
RIS G RriTEL ‘ il i 1 i
&Y | ey °8Y | egy &y | ey 8y egy |  S8Y egy Wi egy
dltald- | i 4lt: ! alta- | 4lt: i | _Alta- i Alta- i
Réforditéstajtik woah | PP gy B | spn | moRsl T4nos ‘ SRR | el |TIDSL | gy | RATDSL
hallg_atéra juté rafordités
: = Matl s } B dpdt g
Bérjellegli koltség 9,60 | 11,88 9,23 ‘ 14,04 | 10,22 | 12,06 9,13 1325 13,82 | 19,06 | 1541 | 22,80
Anyaghkéltség 312 | 397 28| 419 350 | 408| 3,21 | 443 5191 7,10 | 546 7,89
Felujitds 148 | 1,87 | 1,30 1,8 | 169 | 1,97 | 121| L67| 105| 143 085| 1,23
Egyéb koltség 150 | 2,02 165 230 | 148 172) 179 247 l 3,29 | 4,49 | 3,14 4,53
| i
o ‘ ‘ i T *
Koltségvetési kiadds 15,79 | 19,74 \ 15,07 | 22,49 | 16,89 | 18,09 | 15,34 | 21,82 | 23,36 | 32,08 | 24,86 | 36,45
: | | | | | |
Amortizdcis | 201 | 255 1,30 | 1,88 | 3,37 | 392| 256 | 353| 238 | 324 | 196| 2,83
Eszkozlekstési ktg. 526 | 6,68 | 342 | 495| 868 | 10,11 | 6,61 | 9,12 | 6,20 | 856 | 523 | 7,56
Dxakotthom koltség | 1,46 2,00 1,15 1,95 1,84 2,30 1,22 2,05 1,94 | 2,86 1,87 2,97
Osszes koltség 24,52 30,07 { 20,04 = 30,32 | 30,78 | 36,16 | 25,73 ‘ 36,52 ‘ 33,96 ! 46,74 | 33,92 | 49,80

IVSYILIAHOAVYE SYZAGANAVZS V



PACRE L o o
A kozépfoki oktatdst rdaforditasok alakuldsa 1961 és 1965 évek alapjdan
(1000 Ft)
R T R T Koaéploks oktatés deszesen ! Tpari technikumok Mezdgazdaségi technikumok
\ Szakképzési saférdk 1961 ] 1965 ‘ 161 | - 1965 1961 1 1965
L =it \ e 1 i
LY | ey | %Y | egy | &Y | ey o8y egy %Y | egy o8y egy
dlta- | ; | Alta- | Batiuil lta- | i 4lta- 3 dlta- ; alt: i
Réforditéstajtdk linog ~| 2PPAY | i | Zeppe ) Yino | moppell | ynos [ 2apPal | 1onos ] mappall | 1ngs | DePPRl
o tanuléra juté réforditds
=R 5 { B T %l i | |
Bérkoltség | 1,07 | 1,65 1,15| 1,94 1,03| 29| 1,04 245| 1,72 | 3,56 | 1,38 | 3,80
Anyagkoltség i 0,563 0,81} 0,61 l 1,02 0,74 1,60 0,74 ‘ 1,74 1,78 ¢ 3,66 1,06 2,91
Felujitas 0,12 “ 0,19 0,13 | 0,22 0,19 041 | 0,18 | 0,43 0,16 0,32 0,13 0,36
Egyéb koltség 0,19 i 0,30 0,23 E 0,39 0,27 0,58 ' 0,21 l 0,50 0,34 0,70 0,17 0,46
TR pr ] T | 1
Koltségvetési kiadds 1,91 | 294 | 2,13 357 223 481 217 . S 512 400 824 274 | 7,53
1 1 | | | | | |
Amortizdcid | 0,30 | 047 0,24 | 0,41 0,23 ¢ 0,50 ‘ 0,19 | 046 042 0,87, 0,19 0,53
Eszkézlekotési ktg. I 0,79 | 1,22 0,64 | 1,08 | 0,63 | 1,35 0,54 \ 1,26 1,17 | 2,41 | 0,54 1,50
Didkotthoni kéltség i 0,97 | 1,64 0,73 ‘ 1,38 | 1,24 i ~3,19 0,98 l 2,87 2,41 1 5,83 | 1,43 5,26
i | - | |
| | 1 | } i | |
Osszes koltsé, | 3,98 | 6,27 3,74 ‘ 6,43 ‘ 4,34 9,85 3,88 9,71 8,00 17,35 | 4,90 ‘ 14,81
g 1 ‘ ‘ :
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tasigényével magyardzhaté. Semmiképpen sem lehet azonban ebbdl azt a
kivetkeztetést levonni, hogy az esti és levelez§ tagozatokon vald képzés
,,olesésdga’” miatt a népgazdasig szdmdra elényosebb lenne. Attdl eltekintve,
hogy ez az oktatési forma a nappali tagozatokon foly¢ oktatds kiegészitdje,
s mnt ilyen, énmagdban elképzelhetetlen, kiterjesztése bizonyos hatdron tul
ugrésszerien megnovelné a raforditdsigényt. Mésrészt meglehet&sen problema-
tikus a raforditdsok mérhetésége ebben a vonatkozésban. Pl. a tanulds miatt
kies$ munkaidd ill. termelés szintén a raforditdsok kozé lenne sorolhaté, fel-
mérésiikre azonban nem 4llnak rendelkezésre megfeleld adatok.

Az egy fére jutd raforditdsok alakuldsindl lényeges szerepet jatszott a nap-
pali tagozaton tanulék hdnyaddnak valtozdsa az Osszlétszdmon beliil. A fels6-
fokt oktatas teriiletén pl. 1961-ben még tébb, mint 709, a nappali tagozato-
sok ardnya, 1965-ben viszont alig 60%,. Amellett, hogy a rdforditdsok abszolut
volumene a koltségvetési kiadas vonatkozésiban atlagosan kozel 509,-kal,
az Osszes koltséget tekintve pedig 309, -kal emelkedett, jorészt a 1étszam eltold-
déssal magyardzhaté az a tény, hogy mig a nappali hallgatdkra juté koltségek
alig véltoztak, az egy dtlagos hallgatéora jutd kiadds jelentésen csokkent.

A felsfokti oktatdsi raforditdsok alakuldsit vizsgdlva megallapithatjuk,
hogy a réforditdsok valtozdsit inkabb tikrozG egy nappali hallgatdra esd
tisztitott koltség az 6sszes koltség vonatkozdsdban 1961 —1965-ben alig valto-
zott. Kz egyrészt annak tudhaté be, hogy a nappali hallgatok szémédnak nove-
kedését (kozel 319,) a meglevd épiiletek és épitmények brutté alldeszkozérté-
kének joval alacsonyabb (kb. 5%-0s) emelkedése kisérte, mésrészt azzal indo-
kolhatd, hogy az egy nappali hallgatéra jutd tisztitott koltségvetési kiadds is
csak viszonylag kis mértékben (149%,-kal) nétt. .

A kozépfokt oktatds vonatkozdsdban is hasonld tendenciat figyelhetiink
meg a 1étszdm-Gsszetétel és az egy f6re jutd koltségek alakuldsdnak tanulma-
nyozisakor. A nappali tagozaton tanulék ardnya az osszlétszamon beliil esok-
kent (kb. 3% -kal) és az egy 4ltaldnos tanuléra juté osszes koltség is kevesebb
lett. (1961-ben 3,98 és 1965-ben 3,74 ezer Ft.) Még inkabb figyelemre mélto
ez a mozgasirany, ha a nappali tanuldkra esd tisztitott koltséget is megnézziik.
Kz a koltség ugyanis, a felséfokt oktatdsi szféra hasonlé koltségével szemben,
emelkedett a vizsgalt periddusban. (1961-ben 6,27 és 1965-ben 6,43 ezer Ft.)
A nivekedés az eszkozlekotési és amortizacids koltségek, valamint a didkott-
honi raforditdsok cstkkenése mellett ment végbe, igy teljes egészében a kolt-
ségvetési kiadds emelkedésével indokolhatd. (Az egy nappali tanuléra juté
tisztitott koltségvetési kiadds 1961-ben 2,94, 1965-ben 3,57 ezer Ft.)

Mind a kozépfokd, mind a fels6foka oktatési szféra vonatkozdsiban meg-
figyelhets, hogy a miiszaki képzés raforditdsai az dtlagos felett vannak dltala-
ban, az agrarszakember képzésének raforditdsai pedig meghaladjalk a miiszaki
szakemberek képzésének raforditds igényét.

A szakmunkés-képzést reprezentdlo iparitanulo-oktatds elemzésekor szembe-
t{inG, hogy az egy fore jutd koltségek milyen kozel dllnak a kozépfokiu oktatds
nappali tagozatinak az egy fdre juté koltségeihez. 1965-ben pl. az egy fére
juté osszes koltség az iparitanul-képzésnél 6,08 ezer Ft, a kozépfokt oktatas
megfelel§ koltsége 6,43 ezer Ft. Az ipari tanuldk létszaménak emelkedését
(kozel 31% -0s a létszdmnovekedés 1961-t61 1965-ig) az osszes koltség és a kolt-
ségvetési kiadds nagyobb ardnyd novekedése kisérte (az elbbi 349 -kal, az
utébbi 459%,-kal nétt), s ennek kovetkeztében az egy fére juté koltségek is,
ha nem is jelentés mértékben, de emelkedtek. Az egy tanuldra jutd koltség-
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vetési kiadds 1961-ben 4,02, 1965-ben 4,46 ezer F't, az Osszes koltség 5,91 ill.
6,08 ezer Kt volt.

A fels6fokt oktatds egyes raforditdsait kivéve mindeniitt bizonyos emelkedés
figyelhet6 meg a folyé évi raforditdsok alapjan. Ez a novekedés azonban nem
volt szdmottevs. Igy tulajdonképpen azt mondhatndnk a hdrom képzési fok
figyelembevételével, hogy oktatdsi rendszeriink ezen teriiletein nem toértént
kiilonosebb valtozds a vizsgilt periddusban.

A szakemberképzés teljes raforditasai

Amikor kisérletet tesziink arra, hogy a szakképzés teljes raforditdsit meg-
becsiiljiik, ismét a népgazdasigtervezés problémdit tartjuk szem el6tt, és elss-
sorban a konkrét népgazdasdgi réforditasként felfoghaté mutatokat vessziik
szdmba. Ennek megfelelen a szakemberképzés teljes koltségeit a kovetkezd
mutatékkal kozelitjidk:

1. Koltségvetési kiadds

2. Osszes koltség

3. Osszes koltség a tanulmdnyi id6 miatt kies§ nemzeti jovedelemmel
(A tovdbbiakban: teljes koltség/1.)

4. Osszes koltség a tanulmdnyi id6 és a szakembereknek az oktatdsban tor-
téné foglalkoztatottsdga miatt kies6 nemzeti jovedelemmel. (A tovdibbiak-
ban: teljes koltség/2.).

Vegyiik sorra az egyes mutatok kozgazdasigi tartalmat. A koltségvetési
xiadds az 4llami rdforditdsok meghatdrozdsinak természetes kiindulépontja.
Nagysdgdban megegyezik az allami koltségvetés megfelels osszegeivel. Az 6sz-
szes koltséggel jelolt raforditas-fajta tartalmat az el6zéekben definidltuk mér:
a koltségvetési kiadds valamint az amortizdcionak és az dlldeszkozok bruttoé
értéke, valamint a készletek uténi eszkozlekiotésnek az Osszegét értjiik alatta.
Az emlitett kiaddsok tdgabb értelemben vett allami raforditdsokként értelmez-
het8k. Ezen ttlmenden felmeriil az a kérdés, hogy mi lenne, ha a szakképzés
teriiletén foglalkoztatottak, oktatdk és oktatottak nem az oktatdsban lenné-
nek lekotve, hanem kozvetleniil jirulndnak hozzd a nemzeti jovedelem meg-
termeldéséhez. KovAcs JANOS becslését, 1. [4], alkalmazva az oktatottak tanul-
ményai miatt elmaraddé nemzeti jovedelmet 10 ezer Ft-ra becsiiltiik a szak-
munkés képzés idejére, 40 ezer Ft-ra a kozépiskolai évekre ¢és 150 ezer Ft-ra
az egyetemi kiképzés idején. A fels6foku és kozépfok végzettségli szakemberek
oktatdsban torténd foglalkoztatisa miatt kiesé nemzeti jovedelem nagysigit
SmoN GyYorey [7]-ben megjelolt tanulméanya alapjin az oktatdk bérének
otszorosében dllapitottuk meg. Nagy sillyal esik latha az oktatdi tevékenység
miatt elmaradd nemzeti jovedelem a raforditdsokon beliil, mivel az oktatds
koltségvetési kiaddsainak kb. 40—509%-a bérkoltség.

A kiképzés osszes raforditdsinak teljesebb elemzése érdekében kiszamitot-
tuk az egyes oktatdsi fokozatokban a szakképzés évi atlagos, a szakképzési
évek osszes és a kiképzés Osszes raforditasat. A szakképzés dtlagos raforditasa-
ként az 1961-es és 1965-0s raforditdsok szdmtani atlagiat vettiik, meg kell
azonban jegyezniink, hogy az adott két év raforditdsnagysdgai nem mutatnak
lényeges eltérést. A tanulményi id6 hosszdnak az iparitanulé oktatdsban 3,
a kozépfoku oktatés teriiletén 4 és a felsGfoki oktatési szférdban 5 évet tekin-
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-1

3. sz. tdbla
A teljes szakképzési rdaforditdasok alakuldsa
(1000 Ft) '
i [ I A szakkép- A kiképzés
‘ A szakkép- | zési évek A kiképzés | Osszes ka-
A szakkép- | A szakkép- zési évek kamattal bsszes mattal és
1 zési évek zési évek kamattal és lemor- kamattal lemorzsol6-
Rey nappali tanuléra ‘ 4tlagos | Osszes zs0l6ddssal déssal
‘ ’ figyelembe vett
réaforditdsa
FELSOFOKU OKTATAS
e F |
Koltségvetési kiadds 1l 21,12 I 105,60 122,54 143,98 169,79 193,80
Osszes koltség i 30,65 153,26 177,83 208,95 250,30 285,37
Teljes koltség/l | 60,65 303,25 351,89 413,47 482,11 550,79
Teljes koltség/2 ’ 77,57 I 387,85 450,05 528,81 655,23 745,19
KOZEPFOKU OKTATAS
|
Koltségvetési kiadas i 3,26 13,04 14,75 16,58 37,02 41,61
Osszes koltség 6,35 25,40 | 28,74 - 32,30 56,78 63,82
Teljes koltség/l 16,35 65,40 | 73,99 83,16 102,03 114,68
Teljes koltség/2 21,41 85,64 ' 96,89 108,90 160,77 180,71
R T e I =t §
IPARITANULO KEPZES
=y st e SNSN Y A R ‘_ e S _im e
Koltségvetési kiadds | 4,24 12,72 ‘ 14,03 16,68 35,24 41,90
Osszes koltség i 5,99 17,97 } 19,83 23,58 46,54 55,34
Teljes koltségfl I 9,32 27,97 | 30,85 36,68 57,56 68,44
Teljes koltség/2 1 13,96 41,88 | 46,21 54,94 107,04 127,27

tettiink, igy szamitottuk ki a szakképzési évek oOsszes rdforditdsit. Ehhez
az Osszes szakképzési rdforditdshoz adtuk hozzd az eltanulményok sordn
felmeriilt raforditdsokat, s fgy jutottunk a kiképzés osszes raforditésahoz.
Az eltanulményok koltségeként a szakmunkésképzésnél és a kozépfoka
oktatdsndl az dltaldnos iskolai raforditdsokat (szintén 1961 és 1965 dtlaga alap-
jén), a fels6foku oktatdsnél az dltaldnos iskolai és a kozépiskolai 4tlagos réfor-
ditast vettiik figyelembe.

Ha az oktatési folyamatot, mint beruhdzdst tekintjiik, jogosnak tfinik,
hogy a lekotott téke utidn kamatot szdmitsunk fel. Ilyen meggondoldsbol
kiindulva a szakképzés és a kiképzés osszes raforditdsait kamattal (évi 5%,-os
nagysigl kamattal) egyiitt is szdmba vettiik. Szdmitésaink pontosabb4
tétele céljabdl tekintettel voltunk a lemorzsolddési ardnyokra is.

Téjékoztatasul kozoljiik a teljes raforditdsok alakuldsét a felséfoku, a kozép-
fokt, valamint az ipari tanuld oktatésra. (L. 3. sz. tdbla.) Ennek alapjén az
egy nappali tanuléra juté teljes rdforditds valamennyi korrekci6 elvégzése
utdn a fels6foki oktatdsban dtlagosan mintegy 750, a kozépfoku oktatésban
180 ¢s az ipari tanulé képzéshen 130 ezer Ft-ra becsiilhetd. A koltségvetési
kiadds alapjan szdmitott megfelel§ raforditds a hdrom oktatdsi médban kb.
190, 40 ¢és ugyancsak 40 ezer Ft. A kozolt szdmok jol mutatjak, milyen lénye-
ges, hogy ne alljunk meg a koltségvetési raforditdsok elemzésénél. A teljes
raforditdsok Altalunk szdmitott végsd osszegének kialakitdsdban a koltség-
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vetési kiaddson tilmenden az eszkozlekotésnek és az amortizacidénak, valamint
a kies§ nemzeti jovedelemnek volt elsGsorban szerepe.

A szakképzési raforditasokat természetesen igen sok egyéb szempont figye-
lembevétele mellett is lehetne vizsgalni. A raforditasok korrekcidindl hasznalt
konstansok nagysiga is vitathaté. Vizsgalatunknak mindenekelStt az volt a
célja, hogy az egv1k igen sok eszkozt lekots népgazdasagi szféra, az oktatas
réforditdsainak bemutatdsival még inkdabb hangsilyozzuk azt a nap]alnkb&n
mar viligossa valt tényt, hogy a “szakember képzés népgazdasagunk jelentds
réforditdsa révén valésul meg, s éppen.ezért nem kozombaos, hogyan gazdal-
kodunk ezen a teriileten.

( Beérkezett: 1968. VII. 13.)
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COSTS OF PROFESSIONAL EDUCATION

Today there is no need to prove the fact that the educational process is one of the most
important factors in encouraging economic development. However, a quantitative defi-
nition of the economy of education is rather a difficult task, because of problems stemming
from the special character of education In literature on the subject we often come across
the opinion that it is impossible to achieve a quantitative expression of the economic
effects of education, while others have been atternpting to achieve it.

In our examination of the effectiveness of education, we base ourselves on the point
that education is not an end in itself, but must serve social advancement. The basic sti-
mulus for social advance is economic development, and under socialist relations, economy-
wide optimum plans can express their realization programmes. For successful planning
we must know the costs of professional education in individual fields, their interrelations
with sectors of the economy, ete. But first, we must establish the possibility for choosing
between the different alternatives. A study of the economy of professional education
requires combining input and output, and education itself must be directed towards ful-
filling the demands of the various branches of the economy. As a result, a suitable solu-
tion for measuring the effectiveness of professional education seems to be a dynamic
national economy-wide optimization model, which would contain both material and
intellectual input and allocation, while at the same time presenting a picture of the possi-
bilities for successful utilization. This produced the idea that in a given national economy-
wide optimization model, skilled labour power could be represented similarly to material
power resources.
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When we examined the possibilities for collecting satisfactory basic data for a model of
this sort on educational input, based on available data we were attempting to attain
certain information on the conditions for the practical application of the theoretical plan
outlined earlier. In the course of this work we processed about ten thousand data, using
the years 1961 to 1965 as a basis, showing input for higher education, secondary education,
and vocational training, broken down into separate branches of the national economy.
Within higher and secondary education, we separately stressed technical and agrarian
education, and expenses for day students, and the total number of students.

We also attempted to show the total social input for professional education, beyond
the directly demonstrable i.e. budgetary costs. In establishing the total social input for
education we used budgetary costs, and beyond that, calculated the amortization and
interest using the fixed asset value of buildings and stocks tied down in the educational
field, the costs of student’s hostels, and the assessment of the loss to the national income
for an average year of professional education, for the whole period of professional educa-
tion and for the whole period of education, professional or not. Corrections have been
made for drop-outs.

The total budgetary input for one day student in higher education was rouhly 190
thousand, secondary education 40 thousand and vocational training again 40 thousand
forints, based on the period studied. The total per capita input was roughly 750 thousand,
180 thousand, and 130 thousand in the three educational forms.

OBINECTBEHHBIE 3ATPATbBI HA ITOOIOTOBKY
KBAJIMOULUMPOBAHHON PABOYEN CUJIbI

ABTOP B CBSIBH C BONPOCAMA 9KOHOMHUECKOI IP(EKTHUBHOCTH CIENMATLHOTO 06y UeHH s
AHAJIM3MUPYET CBSI3aHHLIE ¢ HUM 3arparbl. OHA ILITAETCS CBsI3aTh B JAHHOI MOJesIH IO ONTH-
MH3aLUM HapOJHOTro Xo3siicTBA pecypehl yMCTBEHHOTO M He-yMCTBEHHOI0 XapaxTepa. 3aTparsl
Ha TI0JrOTOBKY KBaJM(pUUUPOBAHHOI padoueil cHIbl OHA AHAIM3MUPYeET € TOYKH 3PEHUS TOTO,
KaKUM 00pasoM MOXKHO MX ONpeJesITh B COOTBETCTBHMM C HEJSIMM MOJENIH 10 ONTHMH3aLUK
HAPOHOTO X03s1HCTBA, HA OCHOBAHMHI MUMelowelicst 0a3pl JAHHLIX. B CBsI3M € 9THM HA 0CHOBAHUM
Jannbx 3a 1961 1 1965 rr. ona mpHBOANT MO OT/eJIbHBIM HAPOAHOXO0351HCTBEHHBIM OTPACIISIM
3arparbl Ha MOArOTOBKY CHENHATUCTOB € BLICIIMM 00pasoBaHueM, Ha obeclrieueHne CpeHero
oOpasoBanusi, a TakoKe HAa 00yueHue TPyI0BLIX pedepsoB. ITo obecreuennio BeICIIETro W CPEIHET0
o0pasoBaHust aBTop O1/1eJIbHO BbllessieT 00yueHne B 3aBeJIeHNSIX IOJIHTeXHUYECKOro U arpap-
HOIO XapakTepa, a TakyKe 3aTpaThl, NPUXOoAsiuecst Ha 00y4aionmxcst ¢ 0TPLIBOM OT NPOU3BOJL-
crBa M Ha obmee yicsao 00yvalonmxcst.

IToMuMO HenocpeicTBEHHO BBISIBISIEMBIX H3JIEPyKeK Ha crielidajibHoe ofyueHue, T. e.
G10JUKETHBIX 3aTPaT, MOCPE/ICTBOM yuera pasiIMyHLIX NPouMX 3arpat (Hanpumep, aMmopTH3aLUH,
HCUMCIISIEMOIT 110 nepBoHAYAIBLHOIT CTOMMOCTH MCIO0JIb3Y eMbIX OCHOBHBIX CPE/ICTB; ILIATLI 34
110J1b30BanMe (OHIAMM; JTOTTOJHUTEIIBHBIX 3aTparT, TpeOy oMK Csl 13-3a BBINA/IeHUsT HEKOTOPOT0
YHCJIA YYAIMXCsT 1 T. 11.) NPHKHABIBAIOTCA W 00upie 00UieCTBEHHbIE 3aTPATH Ha CllelHaiibHoe
o0yyenue.

B npuiioycenin cogeprrarcs jietajbHoe oOIMCaHne NCTOYHUKOB JAHNbIX U METO/I0B MCYH-
cjaenus, rabmuup, a Taiore Oubamorpagust.

B ratnnnax (19 ananmnaupylongix 1 6 MOJIeJILHEIX) cojgep)arcst pesyasrarhl 00padoTku
HPUOJIMBUTENIBHO JICCSITH THICSIY MCXOJHBIX JIAHHBIX.





