SIMON ANDRAS

A nemzetkézi gazdasagi egyiittmikodés
optimalizilasanak problémai

A szocialista orsziagokban a gazdasigi fejlGdés Gn. intenziv szakaszaba

lépve —— amelyben a termelés novelése elsGsorban méar nem djabb erdforrasok
(f6leg munkaerd) termeléshe allitasaval torténik mind a kozgazdasigi el-

méletben, mind a gyakorlatban cgyre inkdbb elGtérbe keriilnek az eréforrdsok
leghatékonyabb felhasznildsdaval, a termelés optimélis allokacidjaval kapesola-
tos gazdasigi problémik.

Az ilyen gyakorlati problémak megolddsit vagyis optimalis termelési
szerkezet kialakitdsat szolgdlja egyrészt a gazdasigi dontéseknek egyre

inkabb optimumszimitisokkal valo megalapozisa, misrészt a gazdasdigi mecha-
nizmus tobb orszighan viéghemend reformja.

Mind a gyakorlathan megvaldsul optimumszamitasoknalk, mind a gyakor-
lati mechanizmusreformoknak dltaliban jellemzdGjiik, hogy a kiilkereskedelmi
lehetGséeeket adottsiagnak tekintik. Bar talilunk példiat egyes részteriileteken
a termelés nemzetkozi szint(i koordindldsara, és ezek az esetek nagy jelentdsé-
gliek az egyiittmiikiodés szempontjibol, de a népgazdasig egészéhez viszonyitva
cazdasigi hatdsuk még igen esekély. Megallapithatjuk azt is, hogy bar a szo-
cialista orszdgok egymis kizti kereskedelmének mechanizmusa az elmult 25
évben sok valtozdson ment at, ezeknek a gazdasigi kapesolatoknak a formai
altaldban kevésbé rugalmasak és lassabban viltoznak, mint az orszdigokon
beliili gazdasdgi kapesolatok formdi.

A nemzetkozi gazdasigi egyiittmiikodésben rejld elonyok kihasznalisanak
ez az elmaradisa a termelés néprazdasigi szint(i optimalizalisahoz képest tobb
okbdl fakad:

az egves orszigok szervezeti, jogi és gazdasagi elkiiloniiltsége (kiilonbozb
valutak, a gazdasigi szabdlyozok rendszerének kiilonhozdsége sth.) meg-
neheziti az informaciok dramlisat egvik orszighdl a masikba, a gazda-

sagi egységek a kiilonbozd orszagok vallalatai, valamint a vallalatok
és fogyasztok kozvetlen kapesolatinak kialakitdsit, a termékek és ¢

pénz orsziagok kozotti mozgdasat.

A nemzetkizi gazdasigi kapesolatokat szuverén dllamok létesitik, igy
egvik résztvevd sem kényszerithetd valamilyen hatékonysigi szempont-
bol kivanatos barmilyen termelésre vagy kereskedelemre vonatkozd
LkiviileGl jott” hatdrozat végrehajtisira.

A nemzetkozi gazdasigi egyiittm{ikiddés, mivel annak résztvevdi szuve-
rén dllamok, a hatékonysiagnak és az abbdl szirmazé elényok elosztasi-
nak olyan problémdit veti fel, melyek jelentdsége orszagon beliili vi-
szonylatban lényegesen kisebb: Az egyiittmiikodéshen résztvevs orszi-
gok mindegyike mds célokat kivet (masok a gazdasigpolitikai céljaik,
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fogyasztasi strukturdik sth.), ha valamilyen kozos optimumra toreksziink,
ezeket a kiillonboz6 célokat ossze kell hasonlitani. Kérdés, hogy milyen
elvek szerint és mddszerrel torténjen az Osszehasonlitds: mi legyen az a
kozos kritérium, amely szerint valamilyen specializaciét gazdasigosnak
tekinthetiink? Kapesolddik a kérdéshez az a probléma, hogy milyen
elvek szerint torténjen az egviittmiikodéshdl szarmazd elényok elosz-
tdsa és mi biztositja, hogyv egy adott elosztdsi rendszert a résztvevd or-
szigok mindegyike elfogadjon. Kz az elosztds milyen formaban valésuljon
meg — egyszeriien a kiilkereskedelmi arakon keresztiil vagy jovedelmek
Atutaldsa Gtjan, esetleg kamatok, jutalékok mint a kozos beruhdzasok
nyereségébdl valé részesedés forméjaban?

Cikkiink célja egyrészt az, hogy 2 orszdg 2 termékes modell svgitségCVLl
néhany felvetett kérdést pontosan mv(rf()g.le.L//()n néhany fogalmat tisztaz-
zZon, m(tsrcszt, hogy a kérdések egy részére bizonyos feltételek teljesiilése
esetén vilaszt «ld_]()]l.

A modell leirasa B

Tekintsiink két orszagot, 1. és 11 orszigot. Tételezziik fel, hogy mindkét orszag
két termdket, 1-t és 2-t termel. Mindkét orszignak harom-harom eréforras all
rendelkezésére a termeléshez: »], i, i, illetve rl”. ral, ril. 1. orszdgban 1 ter-
melését az (), @y, ay,) és 2 termelését az (a,, @,, a;,) vektorokkal jellemezhet-
jiik, 11. orszdghban 1 termelését a (b, by, by,) és 2 termelését a (by, bys b,,) vek-
torokkal jellemezhetjiik. Kz annyit jelent, hogy példaul egységnyi 1 elGallitdasa
az L. orszaghan a,; mennyviséget igényel az r, eréforrashol, @,,-et az r, erdforras-
hél, (1“—0t az 7, eriforrashol. A tub]u ve I\t(n' jelentése lmsonln

1 és 2 termelésének mennyiségét az 1. orszighan amit 2] és al-vel ]olol-
tiink és 1 és 2 termelését a I1. orszaghan (x)' és al') a rondtll\(m,sr, 4116 erd-
forrdsok korlitozzik: a felhasznilt erGforrdasok egvik orszdgban sem haladhat-
jak meg a rendelkezésre 4ll6 mennyiséget. A fenti kivetelményeket a kovet-
kezd egyenlGtlenségek fejezik ki:

a2l + apelt <rl byxi! -
Aoy + Gty < 14 by 21

; . oo A ! o ¢l
Ay y + Ggsy < 73 byty' + byy! <73

A termelés nem lehet negativ:

gl o0 w0, S0 2t 50

Azon (x}, 1) és (r{', a3l) vektorok halmazat, melyek kielégitik a fenti egyen-
I6tlenségeket, 1. és 2. dhrankon vonalazdssal ]c]()ltuk.

Abrazoljuk a két orszdg egyiittes termelési lehetGségeit a 3. dbran. Az absz-

cissza mentén dbrazoljuk a két orsziag dltal Osszesen termelhet§ 1 termdéket

(x} 4+ aj' = ;) az ordindta mentén az Osszes termelhetd 2 terméket (x) 4

Feltételezziik, hogy mindkét orszag sajat fogvasztdsinak maximumdra
torekszik az 1 és 2 termékbdl. Tételezziik fel, hogy ez a torekvés », és x, vala-
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X
3. dbra

milyen ¢, és ¢, sulyokkal vett maximalizalasaban nwl\anul meg és ezek a su-

l\nl\ msz(wonl\( nt kiilonbozdek. 1. orszag tehat (1::, “+ ¢ ,.'. futr;_,vonv, I1. or-

szag clla, + ellw, fiiggvény maximumdra torekszik. Mivel a maxunaluala%

eredményét esak a stlyok ardnya befolydsolja, a fiiggvények helyett pxy + 23,

; o [ > 5
illetve way' + -t is irhatunk, ahol g = —1 és v = — . Nevezziik ezeket
& 0

fiigevényecket i'();g‘\':wyt'hi fiiggvénynek vagy célfiiggvénynek.

A célfiiggvényre és a termelési tec lmolntrmr.l tett feltevéseink lehetGvé teszik,
hogy a fogyasztis maximalizdlisa problémdinak megfogalmazisinal a tovab-
biakban a linedris programozis elmdletére tiam: wzkodjunk. A linedris progra-
mozas alapvets ismeretét feltételezziik.

Ha nincsen kiilkereskedelem, az 1., illetve I1. orszdg terme 1('nsi lehetGségel
halmazin az A, illetve a B pont koordinatdi mutatjik (], és l,“‘ illetve r]'(',
és adl) a termelés és egyben a fogyasztds maximumit a pa, 4 x,, illetve
vy a, célfiiggvény esetén. A és B pontot két linedris programozasi feladat
megoldasaként kaptuk, ahol pa, + a,, illetve va, 4 x, célfiiggvényeket maxi-
malizaltuk az 1. és 11, orsziagok termelési lehetdséeei halmazan. 1. orszag cél-
fiigevény-értéke ekkor y-nal, 11. orszigé pedig z-vel egyvenld.
és B pontok osszege a 3. dbrdin az AB pont. Mint latjuk, az AB pont a két
orszag egyiittes termelési lehetdségei halmazdinak belsé pontja tehat bar-
melyik termék dssztermelése novelhetd lenne anélkiil, hogy a masik termelését
esokkenteni kellene. Azokat a termelési programokat, melveknél egvik ter-
mék termelése sem novelhetd anélkiil, hogy a masikét csokkenteni kellene, a
tovabbiakban hatékony vagy efficiens programoknak nevezziik. Az efficiens
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programoknak megfelel pontok 3. dbrankon a halmaz hatarpontjai koziil
a vastagitott vonallal jeloltek.

Megéllapithatjuk, hogy ha mindkét orszig sajit célfiiggvényét maximali-
zalja, a két kiillonbozd célfiiggvénnyel végzett maximalizdlis eredményének
bsszegezése nem vezet hatékony programhoz as két orszig egyiittes termeldsi
lehetGségei halmazan.

Miel6tt taglalndnk a kiilkereskedelem hatdsat a két orszdg gazdasdgdra,
néhény széban kitériink arra, hogy alkalmazott feltételezéseink mennyire
sziikitik le azt a teriiletet, melyre vonatkozéan még jogosan vonhatunk le
altaldnos kovetkeztetéseket.

Feltételezésiink szerint a termelési tevékenységek fajlagosai fiiggetlenck a
termelés volumenétsl. Ebbdl kivetkezGen megillapitisaink csak olyan terii-
letre érvényesek, ahol a nagyobb termelési volumen nem eredményezi a faj-
lagos termelési koltségek csokkendsét. Ismeretes, hogy kiillonosen az olyan
kis orsziagok esetében, mint Magyarorszig, éppen azokban a termeldsi dgaza-
tokban van nagy jelentésége a nemzetkozi munkamegosztisnak, melyekben a
termelési volumen novekedése, a nagyobb gyartdsi széridk a fajlagos koltsé-
gek csokkenését eredményezik. Ebben az esethen az optimum megkozelité-
sére mas modszerekre van szitkség. Ha azonban feltételezziik, hogy az emlitett
dcazatokban mar valamilyen mds médszerrel eldontottitk, hogy melyik orszig
mire specializilodjék és az dgazatokban méar Iétrejott az iizemek optimdlis
nagysdga, akkor djra csak a modellimkbdl levonhatd elveket haszndalhatjuk
fel a termelési volumen meghatarozasdira és a jovedelmek elosztasdra.

Modelliink statikus olyan értelemben, hogy nem foglalkozik a kiilonbozé
idGszakok termelési és kereskedelmi struktiraja kozti osszefiiggésekkel. Kz
természetesen nem jelenti azt, hogy kovetkeztetéseink nem érvényesek, ha
idsbeli lefolydsaban kiillonbozé tevékenységek kozott kell donteni. Modelliink
alapjian példdul vilaszt tudunk adni arra is, hogy két orszig koziil melyikben
milyen fejlesztési elképzeléseket valdsitsunk meg. A modellben ugyanis, bir
explicite nem szerepel az idd, elvileg nines akaddlya, hogy két kiilonhozs
idGpontban rendelkezésre 4116, egyébként azonos terméket két kiilonbozd ter-
méknek tekintsiink és ezdltal idGbeli lefolydsaban kilonhozié egyébként azonos
tevékenységek kozott dontsiink.

Hasonléan, bar a szallitdsi koltségektdl eltekintiink a modellben, azok fi-
gyelembevétele csak a termékek és tevékenységek szamat novelné, kovetkez-
tetéseink lényegét nem érintend.

A kiilkereskedelembdl szarmazoé elényik

A tovabbiakban nézziitk meg, hogy az egyes orszigok fogyasztisinak milyen
novelését teszi lehetové a kiilkereskedelem.

Abrizoljuk a két orszig termelési lehetéséeeinek halmazdit egy koordindta-
rendszer 1., illetve 3. negyedében, a 4. dbra szerinti médon.

A 2. és 4. negyedben dbrizoljuk a kiilkereskedelemben elGforduld Gsszes
lehetséges termékesere-kombindciokat. Figyelembe véve, hogy az egyik orszig
sxportja mindig megegyezik a masik orsziag importjaval, kétféle irdnya lehet
a forgalom: _

a) 1. orszig x, terméket exportal o, termékért eserébe — ebben az eset-
ben a kiilkereskedelembe keril6 mennyiségeket a 2. negyed pontjaival dbrd-
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zoljuk: az abszcissza 1. orszdg exportjat (1I. orszag importjat), az ordindta
pedig L. orszag importjat (I1. orszag exportjit) jeloli.

b) L. orszag x, terméket exportdl a; termékért cserébe — ebben az esetben
a kiilkereskedelembe keriil6 mennyiségeket a 4. negyed pontjaival dbrazoljuk:
az ordindta 1. orszdg exportjat (I1. orszdag importjat), az abszcissza pedig
L. orszig importjat (I1. orszdg exportjat) jeloli.

A lehetséges termékesere-kombinacickat abrazolé pontokat a 4. dbra be-
vonalazott tartomdanyai adjik. A tartomdnyokat minden oldalrél a meg-
felelé terméket exportald orszag termelési lehetdségei hatarozzak meg.

Nézzitk meg egvelore, hogy a kiilonbozG termékesere-kombindcidok milyen
célfiiggvény-értéket biztositanak az egves orszdgok szaméra. A 4. negyvedben
abrazolt cserelehetdségekkel nem foglalkozunk. Késébb latni fogjuk ugyanis,
hogy ha I. orsziag x, terméket expor tal a, termékért cserébe, nem taldalunk
()l\an esetet, hogy mindkét orszdg nagvobh eélfiiggvény - értéket ér jen el, mint
a kiilkereskedelem nélkiili helyzethen ekkor tehdt az orszagok «LL()k]‘v a
termékekre specializalodnak, melvek termelésében komparativ hatranyuk van

Forditsuk ezért figvelmiinket a koordindta-rendszer 2. negvedében dbra-
zolhatd eserelehetGségekre. A termékeserckombindciokat dbrazold tartomany
pontjait rendezni fogjuk aszerint, hogy az egves pontoknak megfelel6 cserék
maximdlisan (tehat feltételezve, hogy a résztvevd orszdgok mindig optimalisan
dontenek) mekkora célfiiggvény-értéket biztositanak a résztvevd orszagok
szamara.

] %2

&, Y
4. dbra

2 Szigma
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A kiilonféle termék-kombinacicknak a kereskedelemben résztvevdk cél-
fliggvény-értéke szerinti rendezése az Gn. joléti kozgazdasigi irodalomban
eléggé gyakori akar egyes fogyasztok, akdr kereskedd orszagok a résztvevek.
Itt a szerkesztés technikdjinak kialakitasanal '\"IE\DE (3) mivében alkalma-
zott médszert kovettiik. A kiillonbség csupdan annyi, hogy MEADE nemlinedris
termelési halmazokat és célfiiggvényt feltételezett modelliink linedris feltevé-
seivel szemben. ;

ElGszor 1. orszig célfiiggvénye szerint rendezziik a tartomany pontjait. Ab-
razoljuk 5. abr: ml\(m I. orszag termelési lehetGségeit az AOB halmazzal. Ha-
tarozzuk meg, hogy melyek azok a pontok, melyeknek megfelels kiilkereske-
delem ugyanolyan ('élf[i;_r;_rv('\nv értéket tesz lehetGvé, mint a kiilkereskedelem
nélkiili helyzet. Az orszag fogvasztasi céljait kifejezd figgvény a px, + 2,
fiiggvény, ha nincs kiilkereskedelem, a € pontban éri el maximdlis értékét,
y,-t. L. orszig fogyasztasi struktardjit ekkor a € pont koordindtii mutatjik.
Toljuk el az AOB halmazt dészaknyugati i"'mylmn a ux, + x, =y, egyenes
mentén gy, hogy az AO és a BO szakasz parhuzamos maradjon a koordindta-
tengelye kkel, egészen addig, amig a € pont a €, pontha megy at. Kkkor a C,C
gzakasz bar nwlyll\ pontja mutatja a fogyasztis szerkezetét, az egyenls értéki
a € pontnak megfelels célfiiggvény-értékkel. A fogyasztis és a termelés kii-
lonbségét, a C,C szakasz pontjai és a € pont koordinidtdainak kiilonbségét, tehat
a kiilkereskedelmet az eltolassal szarmaztatott aj halmazok O pontjai mutatjik
(HO szakasz). Nemesak a fogyasztis viltoztatdsaval johetnek létre azonban
azonos vy, célfiiggvény-értéket biztosité kiilonbhozs  kiilkereskedelmi  esere-
kombindciok. Ha a fogyasztast G, mutatja (1. orszig esak a, terméket fogyaszt),

Ax;

5. abra
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az orszdg pedig a € pontnak megfeleld termeléshez képest tébb torméket és
kevesebh x, terméket dllit el§ és a termelds és fogyvasztas kiilonbsége ajre
kiilkereskedelembe keriil, i, célfiiggvényértékét biztosité tovabbi l\ulkcrcslxc-
delmi eserekombindcidkat k:l.pun]\.

Ha az AOB halmazt tovdbb eltolom a €, pont mentén az el6bbi médon, az
uj halmazok O pontjai mutatjik az ilven mddon kiilkereskedelembe keriild
termdékek mennyiségét. Ha példiul a fogvasztds € szerinti, a termelés a D
pontnak megfelels, a két pont koordindtdinak I\u]onl)so(re mely x, termék
esetében pozitiv, a, termék, esetében negativ — éppen a P pont koordinataival
egyvezik meg. Nevezziik azoknak a p(mtnlmu' Osszességét, melyeknek meg-
felels kiilkereskedelem y, célfiiggvény-értéket tesz lehetévé, b, girbének.

Az elébbi moédszernek megfelelGen a kiilkereskedelmi  eserekombindeiok
egész tartomanyat rendezni tm]juk aszerint, hogy az egyes k()mlmmcmk I.
orszagnak maximalisan mekkora cé fiigevény- _értéket biztositanak. 4. abran-
kon példaul a £, gorbéhez az y, fogvasztisi é bk, hy gorbéher az y, fo;:yzhsxh’lﬂi
érték tartozik.

Hasonldéan hatirozzuk meg 11, orszde £ corbéit is. 4. Abrankon a A' gorbéhez

fogyasztasi érték, 7* gorbéhez az y* fogvasztisi érték, a 77 gorbéhez a 11
orszag y* fogvasztisi értédke tartozik.

Huzzuk meg a P pontban a A gorbének egy érintGjét, majd a D pontban az
AOB halmaznak egy ezzel parhuzamos ¢rintdjét. A 4 gorbéket Ggy szdrmaz-
tattuk, hogy mindig van ilven parhuzamos érinto. Ismeretes a linedris ])l()(fl'l-
mozis clméletéhdl, hogy barme I\ efficiens pont elGallithato egy linedris progra
mozisi feladat npimmlb megoldisaként, ahol a célfiiggvény koefficiensei a
pont érinté egyenesének koefficienseivel egveznek meg. A h gorbe érintéi tehat
mindig megmutatjik, hogy ahhoz, hogy az érintési pont koordinatiinak meg-
felelt kiilkereskedelem [étrejojjon, az illetd orszig milyen célfiiggvény szerint
maximalizalja termelését.

Az 1. és 1. orsziag h gorbéi a 4. 4brdn a vastagon huzott vonal pontjaiban
érintik egyvmdst. Minden olvan ponthdl, mely a két orszig h gorbéjének nem
érintési pontja, az egvik orsziag o gorbéje mentén mindig olyan pontba jut-
hatunk, mely az cgvik orszig szimara ugyvanakkora célfiiggvény értéket, a
masik orszig szamara pedig nagyvobb célfiigevény értéket biztosit, mint az
eredeti pont. A /i gorbék érintési pontjaibol barmelyik irdnyba haladunk, az
eayik orszig esak gy tudja célfiigevény -értékét névelni, ha egyittal a mésik
orszigé esokken. Az olvan helyzetet, melyben egyik orszag sem tudja fogyasz-
tasdat Ggy novelni, hogy a mdsik orszdg 1'()g\"1\/t(x viltozatlan maradjon,
Pareto-optimélis helyzetnek nevezziik. Azokat az export-import termékkom-
bindciokat, melyek a Pareto-optimalis helyzetet jellemzik, Pareto-optimalis
kiilkereskedelemnek nevezziik. 4. idbrankontehat a vastagon hitzott vonal pont-
jainak koordindtdi Pareto-optimalis kiilkereskedelmi szerkezetet mutatnak.t

Ha a kiilkereskedelmet dbrdzolé pont a Pareto-optimdlis vonal alatt van,
az orszigok kereskedelmi forgalma tal alacsony, |.elégtelen’™ a forgalom
novelésével mindkét orszag novelhetné célfiiggvény értékét.

Ha a kiilkereskedelmet abrazolé pont a Pareto-optimdlis vonal felett van
az orszagok | tulzott mértékben” kereskednek mindkét orszag novelhetn
célfiigevénye értékét a forgalom csokkentésével.

" A Pareto-optimdlis  kiilkereskedelmi pontok halmaza nem mds, mint az ismert
Edgeworth-féle szevzédési gorbe [3.] Tsmerteti [1.] 385388, old.

DA
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Ha a kiilkereskedelmet dbrazolé pont a l’zm to-optimalis vonalon helyez-
kedik el, barmelyik orszdg csak a masik rovasara tudja célfiiggvény- értékét
novelni.

A kiilkereskedelembdl szarmazé elonyok elosziasanak hatasa
a nemzetkizi kereskedelem hatékonysagar:

Nézziitk meg a tovabbiakban, hogy kiilonféle feltevéscket vezetve be a nem-
zetkozi kereskedelem mechanizmusiara vonatkozéan, hogyan alakul az egves
orszagok részesedése a kiilkereskedelem elényeibdl és kiilonftéle kiilkereske-
delmi ardnyok milven drak és kereskedelmi  volumen  mellett  alakul-
nak ki.

Tekintsiik elGszor azt az esetet, amikor az egyes orszigok kiilkereskedelme
kozpontilag hozott dontéseken alapul: dllamkozi megdallapodiasok formajaban
termékenként rogzitik a cserére keriilG mennyiségeket nemesak az arban
eoveznek meg, hanem kotelezGen elGirjak az exportilandd és importilando
termdékek mennyiségdét is. Modelliinkhen a eserére keriil mennyiségeket 4. ab-
rankon a koordindta-rendszer 2. negyeddében levo pontok koordindtaival abra-
zolhatjuk. Ha feltételezziik, hogy a kiilkereskedelmi megallapodisban a kiil-
kereskedelmi mérleg egyvenlege O, akkor a pontok koordindtiinak (az export
és az import mennyiségének) ardnyai egyben a termékek drardanyait is mutat-
jak. Ha az egvenleg O-tol eltér, az export ¢s import mennyiségének ardnya nem
felel meg az drardanyoknak, mert az export (vagy import) egy része a kiviteli
(vagy behozatali) tobblet fedezésére szolgl.

A kiilkereskedelem mechanizmusira tett feltevéscink mellett a kiilkereske-
delmi alku eredmdénye barmelyik pontnak megfelels eserekombindceid lehet a

abra bevonalazott tartomanydn beliil. Hogy egy cserekombindcid koziil
melyik lesz az, amelyik egy megdllapodis eredményeként Iétrejon, arrol igen
keveset mondhatunk. A 7, és 4! gorbék kozotti tartomianyon (kétszeresen he-
vonalazva) kiviili pontoknak megfeleld forgalmat mint valdszinitlent, kizar-
hatjuk a lehetséges esetek koziil, ezek ugyanis egyik vagy mdsik orszig szi-
mara kisebb célfiiggvény értéket biztositanak, mint a kiilkereskedelem nélkiili
allapot. Valoszintitlen, hogy valamely orszig annyira ne lenne birtokdban a
termelési lehetGségeire és eéljaira vonatkozd informacioknak, hogy ilyen eset-
ben kiilkereskedelmet folytasson. A 7, és At gorbék kozotti tartomanyt tekintve
azonban valdszin(, hogy nem dllunk tavol az igazsiagtol, ha azt mondjuk, hogy
a gyakorlatban csak véletlenszertien valosulhat meg Pareto optimilis kiilke-
reskedelem. Az egyes orszdagok kiilkereskedelmi politikdjuk meghatdrozasakor
ugyanis sem a szitkséges széles kor( informaciok, sem pedig olyan modszerek
birtokiban nincsenck, melyekkel szimukra optimélis kiilkereskedelmi meg-
egyezésre juthatnanak.

Ha azonban mégis feltételezziik, hogy a partner orszigok valamiképpen min-
dig képesek arra, lmuv ne kossenek olv wn cgyezményeket, melyekben |, tilzott
mértékben” vagy .elégteleniil” kereskednek, a lehetséges kiilkereskedelmi
alkuknak még mindig széles skilija van, melyek abban kiilonboznek egymis-
tol, hogy az egyik orszdignak nagyobb, a masiknak kisebb célfiiggvény-értéket
biztositanak. Hogy végiil valamilyen egyezség 1étrejon, arra biztositék az,
hogy a kiilkereskedelem mm(lkbt fél szAmira ¢ 16ny6s. Arra vonatkozoan azon-
han, hogy melvik orsz’z mekkora elényoket harcol ki a megillapodiasban,

-
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legfeljebb annyit mondhatunk, hogy az a gazdasagi vagy politikai erdviszo-
nyoktol, vagy a kettétdl egyiittesen fiigg.

A nemzetkozi kereskedelem mechanizmusdnak el6bb vidzolt rendszeréhez
sokban hasonlit a szocialista orszagok jelenlegi gyakorlata, mely a kotelezs
kontingensek rendszerén keresztiil szabdlyozza a nemzetkozi kereskedelmet.

Ebben a rendszerben dltaliban az adott drakon az egyes orszdgoknak bizo-
nyos termékekhdl tobbet, mas termékekbdl kevesebbet lenne érdemes expor-
talni vagy importalni, mint a kiilkereskedelmi megéllapoddsokban rogzitett
alku eredménye. Az tgynevezett | kemény™ cikkekbdl az adott drakon dltald-
ban nagyobb, a , puha’ cikkekbdl kisebb az importkereslet, mint az export-
kindlat. A kiilkereskedelem szerkezete és volumene ilven esetben a |, kemény”
és ,,puba’ cikkek kereskedelmének bonyolult dsszekapesoldsa és egymdssal
szembedllitisa révén alakul ki.

Mit nevezhetiink ebben az esetben kélesonosen elényos kiilkereskedelemnek
és mit kolesonosen elényos draknak? Lathattuk, hogy igen széles skdldja van
az olyan kiilkereskedelmi megallapodasoknak, melvek mindkét orszdg szi-
mara eldnyosebbek, mintha nem kereskedtek volna. Kzek a lehetséges meg-
dllapodisok egyes termékekre vonatkozéan olyan drakat is t(ut‘llnnulmtndl
melyek mellett cgy adott orsziag nagvobh ]mud( Imet érne el, ha a tenuel\br)]
csbkkentené vagy megsziintetné exportjat vagy importjit. llyen értelemben
tehit egyves termékek arai lehetnek elénytelenek is egy orszdg szdmdra. Van-
nak példaul olyan kemény cikkek, melyeket ha nem a szocialista piacra, ha-
nem kapitalista orszigokba exportilnink, magasabb drat kapndnk érte. Ha
azonban meggondoljuk. hogy csak ezeknek a kemény cikkeknek az exportja-
val nyilik esetleg mod rd, hogy szamunkra elényos importhoz jussunk, vagy
puha cikkek exportjat biztositsuk, elveszti értelmét az adott cikk adott dron
vald exportjit elénytelennck nevezni.

Ebben a rendszerben az draknak annyiban van szerepiik, hogy az export
és az import osszértékét meghdtirozzak (értdken az drak és a volumen szorzat-
Osszegdt drtve) ds ezialtal a partnerorszdigok kozotti jovedelmet closszdk. Ko-
zombos, hogy ez az Osszérték az egyes termdkek kozitt hogyan oszlik meg.

A kiilkereskedelmi alku ere (Im(-n_\ ességét az egész kiilkereskedelmet cgyiit-
tesen tekintve tudjuk esak értékelni, a termékenkénti draknak ebben az érté-
kelésben tehat dnmagukban semmi szerepiik nines és ennek megfelelGen egy
termcék dra semmiféle informaciot nem is nyujt arra vonatkozodan, hogy az
illetd terméket érdemes-¢ exportdlni vagy importdlni ez utébbi kérdésre
csak a feljes killkereskedelmi forgalom ismeretében adhatd valasz.

Tételezziik fel a tovabbiakban a nemzetkozi kereskedelem egy olyan mecha-
nizmusit, amelyben a kiilkereskedelmi déntéseket mint a termelésre vonat-
kozo dintéscket is, termelGegvségek, villalatok hozzik. Dontéseik kritériuma
4 maximalis nyerescég.

Kérdds, hogy a villalatok nyereségmaximalizilisa eredményeként létre-
johet-¢ Pareto optimdlis kiilkereskedelem, illetve, hogy milyen kiilkereske-
delmi drak mellett vezet a villalatok nyereségmaximalizdlisa Pareto optimad-
lis kiilkereskedelemhez és ez a Pareto optimum melyik résztvevének milyen
célfiigovény -értéket biztosit.

Ahhoz, hogy a nyereségmaximalizilason alapulé mechanizmus bonyolult
folyamatit leegyszerisitve it tudjnk tekinteni, bizonyos pdrhuzamossigot
dllapitunk meg a linedris programozis és a decentralizalt, nyereséget maxima-
lizalo dontéseken alapulé mechanizmus kozott. Ennek felhasznaldsaval von-
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hatunk le ugyanis majd kovetkeztetéseket a linedris programozis mddszerének
segitségével a tényleges kiilkereskedelmi arakra és forgalomra vonatkozdlag.

Ismeretes, hogy minden linedris pm«rrmm)/;isi feladat egy primdl-dudl fel-
adatparbol all, ahol az egyik feladat célfiiggvény-értéket nm\nndh/dlo‘ a ma-
sik pedig koltségeket minimalizalé feladat. Mivel a nyereség maximalizdlisa
nem egvéb, mint a hozam és a koltségek kulonl)scg( nek Irl(b\lll’l:llll(lld%d mond-
hatjuk, hogy minden linedris programozasi feladat nyereséget maximalizdl egy
olyan drrendszerben, ahol a tevékenységek hozamét a u-lfugtrvenv koefficien-
sei, az erGforrdsok arat pedig a feladat dudlis megoldisa szolgaltatja.

Modellilnkben minden tevékenységet egy vektorral je llcmeztunk. Ennek
koefficiensei feltételezésiink szerint fiiggetlenek a termelés volumendétsl. Ha
példaul egy tevékenységet a vektorral j(!lGIiink akkor (4, + 1,)a, vagyis
(4, + 2,) volumeni termelés elGallithaté 4,a 4 Z,a formdban is — a termeld-
egységek nagysiginak tehdt nines szerepe a modellben, kézombis, hogy a
tevokony.smrek tobb kis egység tevékenységének sszegeként jonnek-e Iétre,
vagy egyetlen termelGegységiink van csak.

Ebbél kivetkezGen kizombos, hogy a termelési érték és a koltségek kiilonb-
ségének maximalizdlisat aggregdltan végezziik-e, vagy a gazdasigot felosztjuk
kisebb termelSegységekre, villalatokra. Ha a szamukra adott arrendszer meg-
egyezik a linedris programozisi feladat értékelés-rendszerével és a termelési
(l()]lt(‘h()l((‘t 6k hozzak sajit nyereségiiket maximalizilva, az igy létrejove tevé-
kenységi programok osszege megegyezik az aggregiltan végrehajtott nyereség-
maximalizilas eredményével

Modelliinkben tehat az elmondottak alapjin a mechanizmusra tett fel-
tevésiinkkel dsszhangban feltehetjiik, hogy mindkét orszig egy-egy linedris
programozisi feladatot old meg: adottak szamukra t(‘llll(](hl l('h(‘t()s(‘g(llx,
célfiiggvényiik és a nemzetkozi kereskedelem drai, valamint a kiilkereskedelmi
mérleg egvenlege. Kzek ismeretében hatirozzik meg a szimukra legnagyobhb
hozamot (célfiiggvény-értéket) biztositd termelést, valamint export-, illetve
importmennyiséget. Kz utébbiakat nevezziik exportkindlatnak, illetve import-
keresletnek. Nézziitk meg modelliink segitségével, hogy milyen nemzetkozi
arak mellett lesznek a két orszdag termelési lehetGségei maximdlisan kihasz-
nalva, mikor alakul ki Pareto optimdlis kiilkereskedelem.

Tételezziik fel, hogy a kiilkereskedelmi mérleg egyenlege 0. IKkkor 6. dbrin-
kon azok az export-import kombindciok, melyekben x, és @, ugvanazon «
aranyban cserélédik, ugyanazon ox, + x, =0 egyenesen helyezkednek el.
Ha mas kiilkereskedelmi araranyhoz tartozé export-import kombindciokat
akarunk dbrdzolni, a 0 ponton atmend mas sugarakat kapunk. Kgey adott sugir
pontjai kiillonboznek egymastol abban, hogy attdl fiiggden, hogy melyik 4 gir-
bén helyezkednek el, kiillonbozs célfiiggvény-értck tartozik hozzajuk. leg-
nagvobb célfilggvény-érték ahhoz a ponthoz tartozik, amely az egyvenesnek és
ralamely £ gorbének érintési pontja. A lehetséges 0 ponton atmend dregyene-
sek és 1. orszag A gorbeseregének osszes érintési pontjai adjik azokat az export-
import kombinaciokat, melyeket az kiilonbozo kiilkereskedelmi drakon ¢
kiilkereskedelmi szaldo mellett az adott célfiigevényt maximalizilva felkindl.
Nevezziik ezeket a pontokat, melyek I. orszag egyiittes keresleti és kindlati

* A linedris programozds és a decentralizalt gazdasdgi dontések kapesolatdarol bévebb
ismertetés talilhato a felhaszndlt irodalom [2] sz. 369 — 371, valamint 407 408 oldaldin,
vagy magyar nyelven az [1] sz. 595—596 oldaldn.
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Lorszag cseregorbeje | X2
Lorszag %
cseregorbeje ™ 5

6. dbra

gorbéjét alkotjik, I. orszig cseregorbéjének. Hasonléan meghatirozhatjuk
I1. orszag cseregorbéjét is. 6. abrankon vastagon huztuk a két orszig csere-
gorbéit.?

Ha az « paramdétert, vagyis a kiilkereskedelmi drakat u és v kozott véltoz-
tatjuk, eljutunk egy P ponthoz, ahol a két orszig cseregorbéje metszi egymést,
a két orszag kindlata és kereslete tehat megegyezik. Ha az o paramdéter a
[1; v] intervallumon kiviil esik, az egyik orszig kereslete-kindlata megfordul —
ami eddig exporttermék volt, az importtermék lesz és viszont. [gy mindkét
orszig ugyanazt a terméket kindlja fel exportra — a kereslet nem egyezhet
meg a kindlattal, a cseregorbék nem metszhetik egymast. Abrdnkon ez tgy
nyilvanul meg, hogy az egyik orszig cseregorbéje a koordindta-rendszer 4. ne-
gyedében folytatodik, mig a mdsik orszig kereslete-kindlata tovabbra is a
2. negvedben dbrizolhato.

Mivel a eseregirbék metszéspontjaban a két orsziag b gorbéje érinti egymast,
egyik orszag sem tudja célfiiggvény-értékét novelni anélkiil, hogy ezzel a ma-
sik orszig cdlfiiggvény-értéke ne csokkenne, Pareto optimumhoz jutottunk.

A létrejott  Pareto-optimdlis helyzetet a kovetkezdkkel jellemezhetjiik:
mindkét orszag termelése ugyanazon célfiiggvény maximalizalasa eredménye-
ként jott létre; a kiilkereskedelmi drardny megegyezik ennek a célfiiggvény-
nek koefficiens-ardanyaival.

% A cseregiorbe fogalma Marshalltdl szdrmazik, aki offer curve-nek vagy reciprocal
demand curve-nek nevezte. [4.]
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A linedris programozds elméletének segitségével levont kivetkeztetést fel-
haszndlva a tényleges kiilkereskedelmi arakra vonatkozéan: decentralizalt
dontések eredményeképpen akkor johet létre Pareto-optimum, ha a nyere-
ségiiket maximalizalé vallalatok mindkét orszagban azonos drakkal talalkoz-
nak és ezek az drak megegyeznek a nemzetkozi kereskedelem draival.

Modelliink szerint egy adott kiilkereskedelmi egyenleghez tartozé csere-
gorbék egv pontban metszik egymist. A kiilkereskedelmi mechanizmusra tett
feltevéseink mellett tehdat csak egyetlen Pareto-optimalis  kiilkereskedelmi
termék-struktira valésulhat meg. A kiilkereskedelmi mérlegegvenleg eziltal
egyértelmiien meghativozza azt is, hogy a Iétrejott Parceto-optimumon beliil
melvik orszig mekkora célfiiggvény-értéket érhet el. Természetesen, ha a kiil-
kereskedelmi mérleg egyenlege nem 0, a kereslet-kinalat egyenstlya mas Pa-
reto-optimdlis pontban jon létre. Ebben az esetben a kiilkereskedelmi drardny
is mas lesz. lev barmelyik Parcto optimilis helyzet elGallithaté a kereslet-
kindlat egvensilydnak eredményeként. Attdl fiiggGen azonban, hogy egy orszig
nagvobb, vagy kisebb célfiiggvény-értéket ér el az adott helyzethen, a kiilkeres-
kedelmi mérleg egvenlege passzivabb vagy kevéshé aktiv, illetve aktivabb
vagy kevésbé passziv lesz.

A eseregorbék metszéspontjinak unicitasa modelliinkben o 6. dbra alapjan
nyilvanvald. Ha azonban modelliink egyszer(isit feltételezdseit (két orszig-
két termék, specidlis célfiiggvény sth.) feloldjuk, az unicitds mar kordntsem
nyilvianvald, sét bizonyos esetekben nem is all fenn. A problémival azonban
itt nem foglalkozunk, mert meghaladnd cikkunk kereteit.

Az eddiviekben belattuk, hogy a nemzetkozi kereskedelem viazolt mecha-
nizmusa mellett abban az esethen és esakis abban az esetben jon 1étre Pareto
optimum, ha egy adott dron a partner-orszigok kereslete-kindlata termdken-
ként megeovezik., Mi torténik akkor, ha a partner-orszigok kereslete nem
egvezik meg a kindlattal ?

itbben az esethen a tényleges kiilkereskedelem mindig a kisebb volumendi
kereskedelemben érdekelt félhez igazodik. Ha a kereslet meghaladja a kind-
latot, a forgalom a kindlat szintjén alakul ki, ha a kindlat nagyobb a kereslet-

nél, a kereslet hatarozza meg o forgalmat — feltételezéseink mellett ugyanis
a vallalatok szabadon donthetnek, hogy mit exportaljanak, vagy importiljo-
nak — igv egvik felet sem lehet kényszeriteni, hogy tobbet exportialjon, vagy

importaljon, mint amennyi szamiara elényos. Ha tehat az egyik orszag kisebh
forcalomban érdekelt, a masik orszig kénytelen kereskedelmében hozzd igazodni.

Ebben az esethen celGfordulhat, hogy bar a kereskedelem nem Pareto opti-
mdlis, az egyik orszag mégis nagyobb célfiiggvény-értéket ér el, mintha ugyan-
azon mérlegegvenlee mellett o kereslet-kindlat egvensalyban lenne. Ha pdl-
daul, mint 6. abrankon, a kiilkereskedelmi mérleg egyvenlege 0 és a kiilkereske-
delmi ar p (pontosan p-nél végtelen kicsivel nagyobb), akkor 1. orszig keres-
lete-kindlata a Q pont szerinti (pontosan Q-tol végteleniil kismértékhben tér el),
11. orszig kereslete-kindlata pedie ennél joval nagyobb (kiviil esik abriankon).
A kiiikereskedelem tehat a Q pontnak megflelelen alakul ki.

A Q pont II. orszagnak nagyobb, 1. orszignak kiscbb célfiiggvény-értéket
biztosit, mint a 0 mérlegegyenleg melletti Pareto optimdlis P pont. 11, orszig-
nak tehdt érdemes lehet olyan drban megegyezni, hogy a partner orszig keres-
lete-kindlata kisebb legven, mint sajat kereslete-kindlata, a kisebb kiilkereske-
delmi forgalombol szirmazo veszteséget ugyvanis kirpotolhatja, sot meghalad-
hatja a szimdara elényosebh drarinyokbdl szarmazd nyveresée. Altaliban el-
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mondhatd, hogy bizonyos drardny-intervallumon belil az drardnyeltoléddshdl
szarmazo nyu‘csog m(‘“h«lldd]d a forgalom ecsokkenésébdl szdrmazd veszteséget.
Ha azonban az araranyoknak a Pareto optlnml stél valé eltérése egy bizonyos
hatirt meghalad, a forgalom cs«)kl\enoso mdr olyan mértéki lesz, hogy mindkét
kereskedd fél rosszabbul jar a Pareto optmmll.s helyzethez ]\opest 6. abran-
kon, ha a [p; y] intervallumon beliil valtoztatjuk az drardnyokat, a két orszig
koziil valamelyik mindig nagyvobb célfiiggvény-értéket ér el, mint a Pareto
optimilis helyzetben. Ha azonban az drak ardnya az intervallumon kiviil esik,
mindkét orszdg célfiiggvény-értcke csokken a Pareto optimdlis helyzethez
k(p(st Hangsilvozzuk, hogy azok a pontok, amelyeknek megfeleld kiilkeres-
kedelmet nem a kereslet-kindlat egyensilya jellemez, bar egyik orszig sza-
mdra kedvezdbbek lehetnek, mint az ugyvanazon mérlegegyenleg melletti Pa-
reto optimdlis pont, mindig van végtelen sok olyan pont, mely mindkét orszag
szamara kedvezobb. @ ponthoz képest példdul @, pontban 1I. orszig ugyan-
akkora célfiiggvény-értéke mellett 1. orszdag nagyobb célfiiggvény értéket ér el,
vagy Q, pontban 1. orszig ugyanakkora célfiiggvény-értéke mellett 11. orszig
ér el nagvobb célfiiggvény -értéket. @, és Q, pontok kozott mindkdét orszig jobb
helyzetben van, mint a @ pontbhan.

Mindkét orszdg tehat nagyobb célfiiggvény-értéket érhetett volna el, ha
I1. orszag a P pontbeli helyzethez képest kedvezshb jovedelemelosztist nem a
szdmdra kedvezébh drardnyok biztositdsival ¢rte volna el, hanem ha olyan
arakban egyezik meg, amelyen a kereslet-kindlat egyensilyban van és a na-
gvobb célfiiggvény-értéket behozatali tobblettel biztositja.

Visszatériink kovetkeztetéseinket felhasznalva a kilesonosen elGnyos drak
¢s a szocialista orsziagok nemzetkozi kereskedelmi mechanizmusanak kér-
désére.

Az utobbi években a KGST szerepének novekedésével felmeriilt a szocialista
orszigok elszamoldsdiban alkalmazott arrendszer reformja. Cikkiinkben meg-
allapitottul, hogy ha a nemzetkozi kereskedelem a kozvetlen termcékeseréhez
hasonld kotelezo kontingensek rendszerén alapul, kozombos az egyes termékek
arardanya, hiszen az araknak ez esetben a jovedelem elosztdsan kiviil nines més
funkeciojuk.

Ha tehdt a nemzetkozi kereskedelem kivetkezetesen esak a kozponti szervek
megegyezésében rogzitettek gyvakorlati megvaldsitisa, mindegy, hogy az dra-
kat o vildgpiaci arak alapjan vagy valamilyen Un. sajat drbazis alapjin, vagy
esetleg teljesen onkényesen dllapitjak-e meg, hiszen barmilyen arban dlla-
podjanuk is meg, az draknak a termelésre és kereskedelemre semmi hefolydsuk
nines. A jovedelem elosztasit illetGen pedig attol fiiggden, hogy milyen lesz
a kereskedelmi forgalom szerkezete, még mindig végtelen sok lehetdsée van
arra, hogy egvik orsziyg szamara elényosebh vagy hatranyosabb megegyezésre
jussanak.

Ha viszont a kiilkereskedelmi forgalom szerkezete nem kozponti szervek
alkujinak eredménye (vagy nem csak ennck az eredménye), hanem decentrali-
zalt vallalati dontések fiiggvénye, akkor barmiféle arképzési elv alkalmazdsa
a nemzetkozi kereskedelemben a forgalom korlatozdisat, nem hatékony keres-
kedelmet eredményez. Barmilyen | drelv’” alapjan hatdrozzuk meg az drakat,
ha az drak nem biztositjak a véllalati dontések osszegzddése révén létrejott
kereslet-kindlat egvensilyat, a kereskedelem nem lesz hatékony.

( Beérkezett: 1969. 1. 12.)
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THE OPTIMIZATION PROBLEM OF INTERNATIONAL ECONOMIC
COOPERATION

The article seeks an answer to the question, what commodity pattern of foreign trade,
which distribution of the advantages deriving from trade, and what forms of international
trade relations are needed to enable the optimum utilization of the productive capacities
-of the countries participating in international trade.

On hand of a two-product and two-country model, it is shown that foreign-trade prices
will affect the efficiency of trade only in an economy based on decentralized decisions.
In that case, it is a condition of optimality that foreign-trade prices ensure the equilibrium
of demand and supply. This condition relating to prices will at the same time determine
the distribution of advantages deriving from international trade.

In the model it has been assumed that both countries strive for such a combination
of export and import commoditics with which the maximuam value of the objective fun-

ction can — with their given production capacities, foreign-trade prices and external
trade balances — be attained. The activities at the disposal of the countries as well as

the objective function are assumed to be linear. It is proven that Parcto optimum can be
achieved only with foreign-trade prices which ensure that both countries strive for the
same combination of commodities.

The connection between the primal and dual problem of lincar programming is used,
on the basis of our model, to draw inferences concerning the efficiency of the forms
of international trade relations and of the prices prevailing in foreign trade.

[MPOBJIEMbI OTTTHMHWU3ALIMW MEMIYHAPOIHOI'O 9KOHOMHUYECKOI'O
COTPY AHHUYECTBA

B crarne ABTOP  CTPEMHUTCS JIATH OTBCTHI HA BONPOCHI, KAKash CTPYKTYPA BHEHTHETOPIOBLIX
TOBAPOB, KAKOC pacnpeeJicHHC BHCHITHCTOPrOBLIX MPCHMYIICCTB H KAKHE 11)()[)1\11,[ MCYHApOI-
HBIX BHEUIHETOPI'OBLIX cBA3CH 'I‘pt‘(’)yl()'l'C)l JUISL TOrO, YTOOBI MOYKHO ObLIIO ONTHMAJILHO HCIT0JIb=
30BaTh MPOUBBOJICTBCHHLIC BO3MOYKHOCTL CTpPAH, NPHHHMAIONHX YUacTHC B ML")K,]lyllilp()JUl()ﬁ
BHCUIHCH TOProsJie.

Ha mojenu, C(),’l(.‘p}{(illllC“ OJIMH-JIBA  TPOJIYKTA H JABC CTPAHBI, aBTOP TPEJICTABIISICT, HTO
BHCHIHCTOPIOBLIC HCHBI OKA3LIBAIOT BJIMSIHHC Hd I)l])l!)Cl('l'lllllI()C'I'l» BHCHIHEEH TOProBJH TOJILKO
B X()li?ll“lC'l'BC, OCHOBBIBAKOMEMCS] Ha TIPHHSITHH ])ClllL‘”llﬁ B JICHCHTPAJIH3HPOBAHHOM TTOPSIJIKE.
A B Takom Ciiyyae yCJoBHEM ONTHMYMa SIBJISICTCS obecricuerue pPaABHOBCCHSL Clipoca M Hpeji-
JIOXKEHHST BHCIUIHCTOPIOBLIMH [ICHAMH. I1rUm TDC(H)HEHIHCM, HPEJIBABJISICMBIM 110 OTHOWICHHIO K
BHEUIHCTOPrOBBLIM [IEHAM, 3a0/AHO NPEAONPeAesieTCs: H pacipejacJicHHEe BHCHIHCTOPIOBLIX TTPEH=
MYyHeCTB. B moaenan npejarosaraeTes, 4ro obe CTpanpl NMpH JAHHLIX TIPOH3BOJICTBCHHLIX BO3-
MOYKHOCTSIX, BHCHIHCTOPIOBLIX HECHAX H CAJIL/O BHCUIHCTOPIOBOI'O OaJianca crpemsTest ycra-
HOBHTbL TAaKYI0 KOMOMHALHIO JKCnopTa u uMIopTa, rnpH 1\’()’]'])()“ OHH MOT'YT JIOCTHYL ~ MAKCH-
MaJILHOTO 3HAYEHHS 11CJIEBOI (l)y”l\'llllli. n])L‘}lll()JIZH'ilC‘I'C)[ TAKGKE JIMHCHHAS B3AUMO3ABHCHMOCTD
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M€/l HMEIOUMMHCST B PACHOPSHIKEHHH CTPAH JeATENIbHOCTAMH H 1eseBoil GyHKuueii. Jokasni-
BAETCsi, YTO ONTHMYM B TOM CMbICJIE, Kak ero onpejemis [MapeTo, MOKeT MOJIyYHTbCS JIHIIb
IPH BHEIIHETOPrOBBLIX LEHAX, 00eCrneynBalomMx, 4To0bl 00€ CTpaHbl CTPEMHIIMCh K TOH >Ke
KOMOMHALMH TOBAPOB.

ABTOp HCIIOJIL3YET B3aUMOCBSI3b MEXJY NPHUMAJIbHOI M JlyanbHOH 3ajiaueii JIMHeiHoro npor-
pamMMHpOBaHHsl, 4TO Obl HA OCHOBAHHH MOJEJIH CJeJaTh COOTBETCTBYIOUIME BBIBOJBI OTHOCH-
TEJbHO 3P(HEKTHBHOCTH (OPM MEXIYHAPOJHBIX BHELIHETOPrOBLIX CBsI3eil M JCHCTBYIOIHX BO
BHEILHEH TOProBJie IEH.



