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Novozsu.ov. ,-. V.: A ráfordítások tis ered­ 
ménuek: mérése. Budapest, 1971. Köz­
gazdasági és Jogi Könyvkiadó. 427 p.

A közchnúltban elhunyt Novozsilov
professzor a szovjet matematikai-köz­
gazdasági iskola és az egész szovjet köz­
gazdaságt,an egyik vozet.ő tekintélye volt,
umiL"ől a munkásságát elismerő Lenin-díj
is tanúskodott. Könyve révén a magyar
olvasó nemcsak egy kiváló tudós munka­
jával ismerkedhet, meg, de bepillantást
nyerhet a szovjet közgazdaságt,an egyik
jelentős és termékeny irányzatának gon-
dolatvilágába is. , .

Novozsilov szemében a rafordítás és
hozarnrnérés megfelelő módszereinek ki­
dolgozása döntő kérdés. A helyes megoldás
a ezocialiste gazdaság optimális tervezé­
sén k és irányításának előfeltétele. ·i,:bből
az alapállásból kiindulva, a szerző nem
elégszik meg azzal, hogy módszereket, ja­
vasoljon a t.crrnclés és az úrak tervezése,
11 beruházási variánsok kiválasztása, az
optimális üzemeltet ési idő megallapíté­
aa s~b. számára, hanem igyekszik le­
vonni koncepciója gazdaság.irányítási és
é:·té~clméleti konzekvenciáit is. A poli­
tikai gazdaságtan és a matematikai köz­
gazdaságtan összekapcsolására irányuló
törokvés foltétleniil kiemelkedő erénye a
könyvnek, Iüggetlenül at,tól, hogy egyes
kővet.koztctésa] és megoldásai mennyiben
bizonyulnak helytállónak vu.gy vitatható-
1111k. A közgazdaságtan fejlődésének egyik
neguttv jclk-ruzőjo, hogy az ilyen vállal­
kozó.st, ha nem is egyedülállók~nt, d~- ~
h_asonló tárgyú munkák többsé&etől eluto
ntkaságként kell üdvözölni. SaJnos e két
szakterület művelőinek jórészc csak for­
málisan, vagy egyáltalú.n nem vesz tudo­
mást e/5ymás Jé_tezéséról (eltekintve azok­
tól, akik a másik területet ki akarják ta­
gadni a közgazdaságtanból).

A problémákat exponáló első két feje­
zel, után Novozsilov részletesen kifejti

a ráforclításrnérés és minimalizálás mód­
szereit, alkalmazva azt a gazdasági élet
minden szintjére. A rnunkamegtakarítás
általános törvénye a ráfordítások mérését
bizonyos szélsőérték-feladatok megoldá­
sára vezeti vissza. A feladat megoldásához,
a minimális összráfordítást biztosító va­
riáns kiválasztásához Novozsilov két alap­
fogalmat vezet be: a differenciális ráfordí­
tást és a fordított kapcsolatú ráfordítást.
Az első azt fejezi ki, hogy a termelési rá­
fordításokat a termelésnövelés határrá­
fordító.saiként kell számba venni, a má­
sodik pedig az eszközök korlátozottságá­
nak és helyettesíthetőségének következ­
ményeként azt, hogy egy termék ráfordí­
tásainak növelése más termékek termelé­
sétől von el erőforrásokat (azaz nagyjából
megfelel az opportunity cost fogalmának).
A feltételes szélsőérték-feladatban ,,az erő­
forrásokat illetően elkerülhetetlenül egy
sor különböző korlátozó feltétellel kerü­
lünk szembe. Ezeknek a különböző nor­
mák (Lagrnnge-Kantorovics-féle), vagyis
a különböző hatékonysági normatívák
sokasága felel meg." e·r m. 254-255. o.).
A hatékonysági normatívákat a természeti
erőforrásokra a különbözeti járadék, a
beruházásokra az egységes beruházáshaté­
konyság (hitelfinanszírozás esetén a ka­
mat) és a termelési alapokra az eszközle­
kötési járulék formájában kell kidolgozni
és alkalmazni a tervezésben és árképzésben.
E normatívák segítségével kell megoldani
az adott volumenű és összetétolü végter­
mék ráfordításainak minimalizálását. a
beruházások és a meglevő termelési ~la­
pok optimális kombinációjának kiválasz­
tásáL. Novozsilov részletesen tárgyalja
a hatékonysági normatívák alkalmazását
a technikai fejlődés vűltozó feltételei kö­
zött és vizsgálja az optimális felhalmozás
és a növekedési ütem összefüggését. A ter­
melési alapok hatékonysági normatíváival
kupcsolatban külön fejezetet szentel a
munkaeszközök optimális használati ideje
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meghattírozúsám~k, a fizikai é:; crkölcai
kopás kórrléscinck. A duálícludattal fog­
lalkozó fejezetben Novozsilov a fogyasztói
értékelések fontosségána.k clisruorése mel­
lett elsősorban azt hangsúlyozza, hogy a
jóléti ÍLiggvény meghaté.rozdaanak nehéz­
ségei ill11zórikussá teszik azt, a megoldást,
hogy ennek rnaxirnalizálásából induljunk
ki, arui egyébkénL a t.ormolós pr·irnátusá­
na k is "llenlrno!l(lana.

A k öuy v Lulán logérclekos"bb Jejcvcté­
bcn u s,.urzö az ár-kopzós mu.t.rmu.t.iku.i mo­
delljét fogai rnazza mug, iiRs:r.eJúggésbe
hozva <'ZL a i narx i őrték törvéruiycl és u
szociul ixt u gazdaság opt.imúl is irányítá­
sával. A Lán-m.dalmilng s:r.iiksógos rnrrrrlm­
ráfonlíliísból k i ind ul vu Novov.ailov arra
11 kövei kl'zLoLé;;ro j11L, hogy ,:ILérő u iun ku­
k ifej t.ési lúll.élolok esetén u:r. ér·Lék rnót loaul ,
uz á.ru.k rL t.á rsudu.l m ilag sziiksógui:; határ­
níJor·dítáRok fdé gmvitálnak. A módost­
tot.t, órLók f'on111,, a t ormolés! ár k iu.laku­
lásáL Marx csuk a Wk,,s guzdusúglmn Lu.­
nulmá nyov! u.. Du lét ,·,·jiiLLénuk okút, nurn
korlátozta a V('r·sunyrv, lwnu111 rnl'gállu.­
pü.ot.ta., liogy ü t.,·rr11<'lési .unu.k 11.11yugi
ltlapju vu n , 111égp,•dig u Lo1·111nlt':si <JHzkii1.ök
,·16állíl,ísúl (:élzc> ogyszuri ní.f'ordít.ások
viszony lngos súlyúuuk 11/ivf•kr,, lés«. 1,:z u
szo'-'iu.li1.m11:;IJ11.11 i,; i't'1111rnnrnd. !\·1, nr/íl'ol'­
rások kor-Iá.Lozo I I súgi'tL u:r. ár·l{(ípzú;IJ,:11 u.
i<'gl«·v0HiJé haVlw11y l,nJ'nkLnLésok 111l'g­
haLáro·1.6 szcI·01w fi:jnzi ki, 1110,·L f'l<Jlfl(;sak
u. ter111i':sz0Li ,,d,l'or1·ús"k, lru.rt<Jlll u 1·01hal­
lll0zás is korlúloz,,Lt. A szurző Hznrin L
J\íu.rxuál ÍR lülrí.lhulrí 11tulár,; o f',:ll'ogt\.r, ign­
zohlsiirn, ,L:r. úlLnlá.11<,s prufilr·,Hu hat.,ü­
érLék jl>lkgérn. ,.A t,1•r111olér,;í ,fr éppon úgy
Lükrüzi az 11doLL 1,•rrn{:k érLókóv<JI lmpc;;u­
luLos tár,mdul111i 1111111luuáló1·,lfl.{u;oktLL,
111inl u lc·nnék érLóké,·,d u.riinycm ár·; mind­
kel tií az üs,;:r.L<'r111ék (Írt.él,órwk uz u.dnl L
Lennék szcrinLi 1n,1·ci1í,lís difTom1wi{dhányu­
dm1u., umnlyuk n,.1,r1l>,1.11 dL,ír·{\ (kol'l,:d,ozó)
Ji•ltél(•l(!k 111C'ikLL kc·J,,1,J,m.11ok. Ai. (ÍrLék­
urúnyos ár oly1111 pu.n:i,í.l is d ifT,·1·1·11ei,Ulr1í­
nyfu los, unw.ly akkor jiin léLr·<>, 1111,ilwr
(),;u,k u s1,iiksögl<:t.ok j,•lu11Lik u korl1í.Lozáf;t,
míg u. Lurrrn•lösi ár olyart pltr·eiális dilfr­
i·('neiúlhá11ywlos, 11111uly n.hl)IJ,ll tt:r, ('HnLl,011
idakul. ki, a.,nilwr ll(nru,;;u.k a Rziílrn,igloLnk,
h,.mom bizonyos; r·1·íífi1rni:;ok (f'PlhalnHw.lÍS,
tcnnéswli kincse•!,) i:; lwrlá.LozoLl.u.k." (I. m.
3:lií. o.) Az összol'üggé;,L Novozsilov 111alc­
rnaLikai ulakjó.bun az érLék Liirvény ,.ílLIL­
liinos kéµktd,ónt. d1•1'ini1ilj11. i\ 1:-wwialista
gazda:;,í:.-1 opti111áli;; irányíltif;o, cHak akkor·
lolieLRégos, h11 11 Lorvc•k opLirnaliz,í.l,ú,>Í,L
ÖHSzPkiiljiik az iírképzés opti1r1ali~.,Urísá­
val. A t,í.rsacfalmila.g HziikHi'·gPH n11111kaní­
fordít,í.sokat, az érLékLör·vény ki',v(•Li·l mé­
nye it 1.1.z optirniílif, Ll'rv árai fr,jozik ki n.
legponlr,sahbun. A f\zoeialisln. guzdus,íg

ininyítúsi r<>ndszuru u:r. önálló c·lsiúrnolás
és a Lerv egységére épiil. Az, él'téktiirvény
a gazdaság visszacsatolásos szabályo:r.ója,
amelyet tervs1,0rí.íen kPJI fe.lhasználni. Az
órlél<Lörvény ÚR a tcrv:;zurű fejWclés tör­
vényn Pgyanin t objektív gazdasági Lör­
vények, amelyek nem knrláLozJ1atók és
esak egyiiltoson tudnak Loljes mél'tékben
érvényrujllLni. ,,Ez annyit jelent, hogy az
értékWrvény érvényesülése csak terv­
szuríí reu.lizií.lás11 cscLén menlusi.il a vélet­
lonok haLását,ól, s a népguzdusági fejlődés
logt(•ij(•scbh l,orvszc,·ííségéL és arányossá­
gút e,mk ukkor érheLji'rl, el, ha a terv sze­
rinti .í.rn.k 1111•gf'eloln<'k a.z órtókliirvény­
nc:k." (I. 111. :l22. o.) No,·nzsilnv RwrinL
oz mil is jelen Li, ltogy tt:r. értéktörvény vagy
<'iilsugíLi ü 1,orvnzést és akkor a.lán•nrlelt,
kisugíl<í sznbályozó, vu.gy a Lorvuzós ollun
Imi, és e:mk okkor jolNt.ik 111cg u Lorvgaz­
duságb11n önálló >m.d>ályozókónL.

Novozsilov künyvo koráblmn p11hlikálL
ui kk<Jirwk u1·u< l01ényoi L ös;;zof'oglafó 1110110-
gráfin. l<;z módot ,.ul tt Hl.l'l'-'Őnek, hogy
vitálHL R,.l.Í.lljon o eikk<'k huzu.i Ótl ny11ga­
Li kr-it.ik11su.ivr1I. H.ó1:;zlotc,son IOglü,lkozik
azokkal a v1\.dakkal, 11.1110.lyl'k a nmr·x,z-
1111I;; 6:-; 11mrginuliz111us ú.llítólttgos ö:;sze­
bóldtl:clérn ldvaLko,.va L1í.111udjrí.k ulgon­
rlolAsu.iL. Vél(:rrrényc t;;wri11L ,,z 11 vád u.lap­
trdan. 111C'i'L krípvisoll>i r,su.k u 111orlf'llckbr,11
fi,J lt1tH,.111í.l L f'ol'll 1ál ill 111nL011111.Li kai (•szkii­
,.ök H,1.0110:;;;ágt\.i, lií.Lj1ík, dn non, voszik
Ludo1111.l.s11I n.1. 11.lupl·c•li,ovésckbL•n 11111LaL­
kozó lónyegi kiilii11bi-;ég..t,. Az állülrí.nos
r·gyonsi'tlyr,irmilct, 111od,·lljuirwk ali.Lj)VOL6
hihájn, .hogy f'igyel1111'n kíviil l111gyJtik a
1111111lrn11H:gt.tdrnl'ÍLiis liirvényóL s ozörL a
11111nk,it, osak ,e ráf"o,·dfLások <·gyik f'ajLá­
iii.111.Lk LnkinLik. ,,A rn11nka 11 s,.ó lllá.S, tnu­
gl1R[Lhi> ér·Lr-lmöhen korláLo:r.ot L, 111ind a
1,(•nrliázások, vu.gy n l.nnnész,,t i kirw1-wk:
"rn1111kanUor·dít.,ísok11.L az emberek a rnini­
i1w11,1·11, kívúnjií.k n•rlrrluilni, 11ríg u. munlrn
l,ifl'jló,;énuk i'<•ILélc•ll'il. n1axi1n,\lisan k1-
lrn:izn,1l11i igyokHZ(•rwk." (I. rn. :1on. o.)
f\ holyni;,•n l'olí,·L modnllb('n o,.<ÍrL a munku­
r·,iford íLások min i11 tu.I iz1í.111ndó (' 11 liíggvényL
n.lkoLnu.k, míg ,w. nnyagi orlli'ornísok tt ko,·-
1,it o:r.<Í l'cllóLPl(•k ldizi\U ,m·r·c•po.lnok.

N ovozsilov 111ih·é11ok <•gyi k ón Ion 1,•, 
!rogy rmi,110,i 11H·gállu.pít.ástL Lováhbgon'.lo-
1,isra, ,·ugy viLi\.ra s,•rkt'nt.1 olvwlÓJIÍI.. Neha.
u.zonban hajlik n.1TtL, J,ogy honyol.ulL kér­
déseket rn{11·-rnrí.1· naiv 111ódon l(•<·gyszc1•í.í;;ít­
s,•n. Pólda errn <"'· n. kijnl,·ntésc': uz opt.imális
iÍmk nlupjiin ,, ... '.l'l.'Í.r viszonylag körrny~j
<'gy olyan /i~zt,iin:r.esr l'('nrh,zerL 11trohozn r,
a11wlybcn rrnnden l'gyc•s vállalnL es nnnden
ugyes dolgozó ónlelrn egybeesik u lárs11-
dalom érdekPivel." (J. m. 4-:1. o.) Vólerné­
nyem szerin L a szerzií arány ln lanul lwv~­
;;ct fo,,]alkozik 11,. crl'rlménymaxima.1,zá.las
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problémáival. Bármennyire jogosult le­
gyen· is a kritika az ott alkalmazható
függvényekkel szemben, mégis a ter~ezést
legfontosabb feladatától fosztaná meg, ha
figyelmünket egyoldalúan az allokációs
problémára összpontosítanánk, adottnak
feltételezve a legfontosabb eldöntendőt:
a termelés struktúráját. Novozsilov szá­
mos megállapításával lehetne még vitat­
kozni, ez azonban inkább összefüggő kon­
cepciók_at ( egyensúlyelmélet, értékelmé­
let}, mintsem egyes megjegyzéseket érin­
tene, s így túlmenne egy recenzió keretein.

A kritikai észrevételek forrása azonban
mindenképpen a _könyv egyik erénye:
N~)V~zsilov aktuális, izgalmas és nehéz
kerdesekben mer és tud állást foglalni.
Ez a következetességgel és tudományos
gondolkodás magas színvonalával páro­
suló elméleti bátorság teszi Novozsilov
könyvét a közgazdasági irodalom nemzet­
közileg is kiemelkedő alkotásává, amely
rnéltán tarthat számot a magyar olvasó
érdeklődésére.

Madarász Aladár 

THOUS'l'AD, T.: Ekiuccüiori and maripouier, 
( Oktatás és munkacr/J) Edinburgh- Lon­
don, 1969. Oliver and Boyd. 162 p.

Ez a könyv, amely az oktatási rendszer­
nek . különböző elméleti és a norvég tár­
sadalomra vonatkozóan számszerűsített
modelljeit mutatja be, több kutatási
irányzat továbbfejlesztése és összeolvasz­
tása. Az egyik az ,,emberi beruházások "
szerepét a gazdasági növekedésben ku­
tató és hangsúlyozó iskola (Schultz, Vai­
zey, Denison), a . máaik a szakképzett
T(lu~kaerő szükségletet input-output tí­
pusu modellekkel leírni és kiszámítani
törekvő iskola (Tinbergen, Bos, Correa),
a h?-rmadik pedig a Markov láncok mo­
del!Jét társadalmi jelenségek, mint a belső
vándorlás és a társadalmi mobilitás le­
írására felhasrnáló irányzat (Kemény­
Snell-Thornpson, Mat,ras). Ugyanakkor
ez a kutatás az első konkrét mcgvalósí­
~ása azolmak a törekvéseknek, amelyek
input-output táblákhoz hasonló rend­
szer?en kívánják átfogni a társadalmist9:t1sztikai jelenségek és folyamatok igen
s:e!_es k~r~t, az oktatáson kívül a gazda­
s --~~. aktivitás és inaktivitás állapota kö­
~o t I mozgást, a foglalkozás változáso­
b!l;ő az_ ~gészségi állapot változásait, a
zásait va~b orlást, a családi állapot válto­
Bjerl ) s 1; l (Moser, Stone, Fastborn,
h ,e · u aJdonképpen arról van szó

ogy a matem t·k • , '
már ált láD a 1 a1 közgazdasagtanban
sonló moadell~stn I alka~mazottakhoz , ha-

K e akaqák a gazdasag1 -
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társadalmi - demográfiai folyamatokat le­
írni. Ez nagy mértékben hozzájárulhatna
a tág értelemben vett szociálpolitika bizto­
sabb és tudományosabb megalapozásához.

A szakirodalom ismertetése után a
szerző háromféle oktatási modellt mutat be.
Az első csoportba statikus többszektoros
modellek tartoznak, amelyekben a szek­
torok a különböző iskolatípusok egyes
évfolyamai. A táblázat egyes sorai kife­
jezik, hogy az adott iskolába és évfolyamra
járó tanulók a következő tanévben hol
helyezkednek el: egyel magasabb évfo­
lyamba lépnek, más iskolatípusba mennek
át, visszamaradnak ugyanabban az év­
folyamban (osztályismétlés}, kilépnek az
iskolarendszerből és inaktívak maradnak
vagy munkát vállalnak stb. Ki lehet szá­
mítani a megfelelő átmenet valószínűségi
együtthatókat, azután az egész fol:yam_at~t
Markov folyamatként lehet felfogni es
meg lehet vizsgálni , hogy az adott átme­
neti valószínűségek, ,,oktatási hajlandó­
ságok" (educational propensit.ies) tartós
érvényesülése esetén milyen iskolai vég­
zettség és szakképzet.tség szerinti össze­
tételű felnőtt népesség, valamint munka­
erő jön létre. Ezt össze lehet hasonlítani
a jelenlegi munkaerővel és a várható
munkaerő szükséglettel. A szerző a, mo­
dellt úgy számszerűsítette, hogy rendelke­
zésére álltak két egymás után következő
tanév iskolai népességének adatai Norvé­
giában. A modell továbbfejleszthető a
különböző iskolatípusok kapacitásának fi­
gyelembe vételével.

A modellek második csoportja nem az
iskolarendszerből, hanem a munkaerőből
indul ki és azt próbálja meghatározni,
hogy adott összetételű munkaerő milyen
iskolai létszámokat tételez fel, figyelem be
véve az oktatás tanárszükségletét. Ezek­
ben a modellekben figyelembe kell venni
a tanár/tanuló arányokat, a különböző
iskolai végzettségűek, valamint a férfiak
és nők eltérő gazdaságilag aktív élettarta­
mát. A konkrét norvég adatokon alapuló
számszerűsített modellben az egész nép­
gazdaság munkaerő felhasználása egyet­
Inn szektorként szerepel és az iskolarend­
szert bontották meg iskolatípusok szerint.
Tovább lehet azonban fejleszteni a gaz­
daság szektorokra bontásával és így össze­
kapcsolható egy ágazati kapcsolatok mér­
legével. Ezeknek a modelleknek hiányos­
ságuk, hogy csak stacioner viszonyokat
tudnak leírni.

A harmadik modell csoport a második
fajtájú modelleket dinamizálja, mert a
beiskolázási létszámokat és a tanárszük­
ségletet meghatározott ütemben növe­
kedő munkaerő számára határozza meg.

A.R. 
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PAELINCK, J. H. P. (szerk.): Programming 
for Europe' s collective needs. ( Európa kol­ 
lektív szükségleteinek meqtervezése.) Am­ 
sterdam-London, 1970. North-Holland
Publishing Company. 358 p.

A kötet a szerkesztő bevezetőjén kívül
14 tanulmányt tartalmaz különböző nem­
zetiségű szerzőktől a kollektív fogyasztás,
társadalmi juttatások, korrnánykiadások
tervezése köréből. A kötet címével némi­
leg ellenkezően minden egyes tanulmány
csak egy-egy ország problémáival foglal­
kozik, az ,,európai" jelleget csak a nem­
zetközi szerzőgárda (és az angol mellett
néhány tanulmánynak francia nyelve)
adja. A szerzők nagyobb része matemati­
kai közgazdaságtani, illetve ökonometriai
apparátust használ. Ezeket 11 tanulmányo­
kat ismertetem részletesebben.

C. Fourqcaud. egy elméleti modellt ír
fol, amely ben ,,magánjavak" és kollektív
vagy ,,közjavak" szerepelnek. Külön ha­
szonfüggvénycik vannak az egyes embe­
reknek és az államnak. A modell a rendel­
kezésre álló orőforrrisoknu.k a kétféle ja­
vak termelése közöl.ti optimális elosztá­
sát keresi. Két. Purot.o-Iélo problémával
foglalkozik: l. milyen feltételek között
jelent optimumot valamely egyensúlyi
helyzet, 2. el lehet-e érni. az optimumot Jo­
centralizált döntésekkel?
L. 111 orissens egy olyu.n eljárást ismer­

tet, amellyel ,, megHzavazLatták" Belgium
egyes pol it.ikui vozet.ői t a különböző szo­
ciálpolitilmi célok Iontossag i sorrendjéről.
N. M. Hansen a regionális tervezésnek

azt az alapproblémáját Lárgyalja, hogy 11
nagyvárosok Iojlosz tésc hutékonyubb-e,
vagy célszerűbb 11 beruházásoknak egyen­
letesebb LeriileLi olmiztásám törekedni.
Ezzel összefüggésben bevezeti az olyan
izo-terrnók görbék fogalmát, amolyok ki­
fejezik a különböző ,nu,gánbo1·uházá1:1
közületi boruházés kourbinűciókkul el­
érhető t.crmolésnövokodósnkob. /\ z azonos
tc rmclésnővckcdóst. adó k orn hinúciók' gör­
bői alulról konvoxok , t.olui.L a kt;l,fúlo be­
ruh,i,zúH hclycl.tcsttósi lmtúrnriiny,i csök­
kenő. ,\ régiók kiizöUi cgyonsúly {d lupo­
tát akkor érik cl, amikor 1ni11dw,yik fojLu
beruházás tá,·::;udulini li11Lúrtunnóke m in­
don régióban <'gy •rilö.

P. Barton. llollandia és Bolgi11m mukro­
ökonómiai sLatisztilrni a, lutui alapján v izs­
gálja a magé.nkiudűsok és kiizkiu,d1iHok,
valamint ti pónzboli társadalmi jut.tat.ások
összofüggésolt. llárnutat a magán- és kö­
zületi fogyasztás komplementáris voltára.
Egyszerű lineáris és loglinearis modellel
Irja le kapcsolatukat.
A. M erlcies és J. W eilcnúcrq a főkompo­

nens elemzés módszere segítségével vizs-

gálja, mitől függ a kormánykiaclások ösz­
szege Hollandiában. Az elemzés célja,
hogy a fő magyarázó tényezők, változók
kimutatása alapján előre lehessen becsülni
a különböző fajta korrnánykiaclások jö­
vőbeni alakulását. Először leírja a főkom­
ponens elemzés matematikai alapjait, majd
ismerteti az eredményeket. Az első kom­
ponenst, amely az állami költségvetési
kiadások nagyságát legnagyobb részben
megmagyarázza, a nemzeti jövedelemmel
lehet azonosnak tekinteni. A költségvetési
kiadások alakulása tehát meglehetősen
szorosan - és az utóbbi időben egyre
szorosabban - függ a nemzeti jövedelem
összegétől. Ez ellentmond a Peacock­
Wiseman félc ,,kitöltési" elméletnek, amey
szerint a korménykiadéeok egyes (pl. há­
borús) időszakokban lökésszerűen növe­
kednek meg. A'./, elemzés által kimutatott
második komponenst lehet úgy felfogni,
hogy a gazdasági trendtől függotlen vá­
ratlan körülmények haLását fejezi ki, a
harmadik komponens pedig a kormány
költségvetési pol i Li kájúnak változásai val
(ols/lsorhn,n a lu.kásépítési politikával) függ
öss,.o. A szor,.ők végül a kormánykiadások
egyes róHzcit (pl. 11'.1, oktatási, az egészaég­
iigyi stb. kiadásokat) külön-külön vi,,s­
gálják.

W. Gorham az an1erikai gyakorlatból
vott példákon mutatja be, hogyan allml­
mazzák a ,,torvozési-progrurnozási-költ­
,;égvotési rondszer" elnevezésű móuszert
a különböző korrnánykiauások rnogter­
vozé1:1éro. A módszer óruokossóge, hogy
11 különböző tervváltozatok (pl. a szifilisz
olloni küzdelem különböző akciói) költsé­
geit ós h11sznit1L ö,;szoh11sou.líLják.

.A. l'·i,trov. ós V. Scardigl·i egy köz.vólc­
mónylrnl.aLás jcllogű vizsgálat alapján
rn11titLjiik bo u, fr11nci11 osaládok igónyoit
11 kiilünbiizö kollnktív szolgálLaLásokra.
J. Bénard az okLaLási J"Ondszor opti-

111rdiz1.\.láRt\,n11k clin11mik11s moclolljéL irja lo.
A motloll u, s·,.okvuncit.\.lis lineáris progra-
1nozáR mt',dH·1.,·rén alap11l. J(orlál,ozot.L
H'l.1Í.lrní id{ír,;zalu·u. Ln,·j(•d ki. Az okt,a,tási
HzokLor Lovélwnysög<> a bolrilo kibocAátott.
munk,.1.,H·6n koruR,.tiil kapcsolódik tt tc,·­
inol6 tí.gazaLokhoz. Ugyanakkor az okta-
1.áRi Levólrnny;,ég növelése 1•röfo1TrÍ.RokaL
von ol a l.nrninlúsUíl. A oól fiiggvény v11la­
milyen formiilmn it t.irsadalom jóléLút ld­
vánju, kifejm.ni, szorepel bonno a fogyasz­
tás, a fo,,iJmi Lonnclőkapacitások ÓR a,z
emberi eröforrások növekedése. A sz<'l"1/.Ö
a duális változókat. is értelmezi.
M. Börlú1. és A. Gonzales-Diez ogy

svájci hajózócsatoma építési terv köl 1,­
ségei t és hasznait elemzi. B. M. Deakin 
angol adatok alapján egy teherszállítási
tcrmoléKi függvényt számít, amelyet a
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teherszállítási igények előreszárnítására le­
het felhasználni.

U. L. Prey és H. Engler, valamint M. 
Feldstein a közegészségügyi szolgáltatá­
sok előrebecslésével, illetve tervezésével
foglalkoznak. Az előbbiek rámutatnak
e~n~k a nehézségeire, amelyek többek
kozott az orvosi szolzált.a.tások igénybe­
v~telén~_k önkéntes és

0
elhalasztható jelle­

gevel függenek össze. Az utóbbi viszont
egyszerű lineáris modellt mutat be, amely­
nek paramétereit megbecsülte. A modell
endogén változói: a társadalombiztosí­
tásban részesülők száma, az általános és
a szakorvo~ok száma, a kórházi ágyak
~zárna, a kórházi felvételek száma és az
a~lago~ kórházi kezelési idő hossza. Az exo­
~en -~altozók között szerepelnek: a népes­
ség oregcdése, a jövedelemeloszlás egyPn-

lőtlensége, a városiasodás, a házas népes­
ség aránya.

G. De Rita szociológiai szempontból
vizsgálja a kollektív szükségletek előre­
becsülhetőségét Olaszországban, V. Sova 
pedig a társadalmi fogyasztás hosszútávú
tervezésének Csehszlovákiában alkalma­
zot.t módszereit ismerteti.

A kötet igazolja J. Paelincknek a be­
vezetésben tett megállapítását: a raciona­
litás keresése az állami döntésekben már
előrehaladt annyira, hogy össze lehet állí­
tani egy kötetet az alkalmazott módszerek­
ről, az elméleti általánosításokra azonban
még várni kell. Az elméleti jóléti köz­
gazdaságtan és az egyes gyakorlati pró­
bálkozások között még hiányzik az össze­
kötő láncszem: az ,,allmhnazott jóléti
közgazdnságt.an".

A. R. 


