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Kornai Jénos kozgazdasigtudomanyi
munkdssdgdt az 0j utak, problémdk és
megolddsok merész keresése jellemzi. Akkor
vetette fel a gazdasdgi vezetés tulzott koz-
pontositdsinak kérdéseit, amikor az azéta
megvalésult magyar és mds szocialista
orszdgokbani gazdasdgi reformokat mdég
aligha lehetett el6reldtni. Tobb mint egy
évtizeddel ezel6tt foglalkozott a nyereség-
részesedési rendszer bevezetésének gazda-
sdgi hatdsaival. Az elgfk kozott volt, akik
a nagyméret{i programozisi modelleknek
az dgazati és orszdgos tervezdésben vald al-
kalmazdsi lehetGségeit kutatta. Az Anti-
equilibrium utdn irott legtijabb koényve, az
s Eréltetett vagy harmonikus novekedés”
tulajdonképpen tjabb fordulatot jelent
kutatdsi munkdjiban. Minden eddigi mii-
vénél merészebh villalkozds azonban az
Anti-equilibrium, mert az egész kozgaz-
dasdgtannak kétszdz éve kialakult foga-
lom rendszerét és alapfeltevéseit vonja
kétségbe,

Munkdssagdnak mdsik jellemzGje, hogy
problémafeltevései mindig a magyar gaz-
dasdgi valésdgh6l nének ki, a magyar
orszigi akut kérdésekre keresnek feleletet,
a magyar tapasztalatokat probaljak ossze-
gezni. A kordbbi gazdasdgirdnyitdsi rend-
szerb(l keresett kiutat, amikor a centra-
lizicio-decentralizacié optimdlis viszonydt
vizsgilta, a magyar gazdasdgi tervezés
egzaktabbd tételét és tudomdnyos meg-
alapozdsdt szolgdltdk a programozdsi mo-
dellekkel kapcsolatos kutatdsai, az ersl-
tetett novekedéssel szerzett kedvezbtlen
Magyar tapasztalatokat Osszegezte leg-
utébbi mfivében. A legkevésbé nyilvén-
val6 a kapesolat a magyar valésdg és Kor-
hal gondolkoddsa kozott az Anti-equilib-
Tlum  esetében. Val6jdban azonban ez a
kﬁpcsolat nem kevésbé szoros. Ebben a
kényvben Kornai tulajdonképpen azt fo-

galmazza meg, — akkor is, amikor kiil-
foldi kozgazdaszokkal vitatkozik, — hogy
a hagyomdnyos egyenstily elmélet alig ad
hasznalhaté gyakorlati tandcsokat, ftt-
mutatdisokat, amikor a jelenlegi magyar
gazdasigban miikod6 gazdasdgi egységek
viselkedését akarjuk elGrelatni vagy gaz-
dasdgpolitikai eszkozokkel befolydsolni.
Mds kérdés az, hogy kovetkeztetései dl-

taldnosabb érvényliek, déppen a konyv
kiilfoldi  fogadtatasabol  lathatéan més

orszagok eltérd gazdasdigi rendszerében is
némiképpen alkalmazhatdlk.

Kornainak ez a munkdja — amint jol
megvilasztott ,harcos” cime is jelzi —
forradalmat akar elinditani a kozgazda-
sdgtudomdnyban. Az eddigi kozgazdasdg-
tani ,,forradalmakat’ egy olyan gazdasdgi
és tdrsadalmi helyzet hozta létre, amely-
ben stlyos problémdk meriiltek fel, ame-
lyeket az addigi kozgazdasigtani elmélet
nem tudott megoldani. A sokat emlegetett
keynesi forradalom hatterét a nagy vi-
laggazdasdgi vilsdg adta, amelyben a
hagyomdnyos, neoklasszikus iskola gaz-
dasagpolitikai tandcsai (a béreket le kell
szallitani, takarékoskodni kell) teljesen
haszndlhatatlanoknak  bizonyultak. Az
utébbi években a keynesi elmélet ellen
megindult monetarista ellentémadds vagy
,,ellenforradalom” (Milton Friedman ve-
zetésével) abbdl indult ki, hogy a kapita-
lista orszdgokban jelenleg wuralkodd in-
flacids folyamatokat a Keynes féle elmélet
alapjan nem lehet megfékezni. (Ugy ldt-
szik, hogy a monetaristdk dltal javasolt
eszkozok még kevésbé eredményesek.)
Vajon lehet-e ilyen — illetve enndél su-
lyosabb — helyzetrél, az elmélet és a vals-
sdg igényei kozotti meg nem felelésrél
beszélni az Anti-equilibriummal kapcso-
latban ? Kornai hatdrozottan igenld vélaszt
ad, mert a konyv el6szavdban azt mondja,
hogy a magyar gazdasdgi reform el6ké-
szitésekor ,,mindazok, akik a munkdban
résztvettek, épithettek mindennapos ta-
pasztalatukra, a magyar és kiilfoldi gaz-
dasdgi rendszerek miikddésével kapeso-
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latos gyakorlati ismereteikre, jozan esziik-
re — de alig-alig tdmaszkodhattak a sz6
szigortibb értelmemében vett tudoméanyos
elméletekre” (11. p.). ,,Az elmélet alkal-
matlannak bizonyult a gyakorlati alkal-
mazisra — a tehetetlensége, munkakép-
telensége feletti elkeseredés sziilte konyve-
met” (12. p.).

Ez az elmélet az altalinos egyensily-

elmélet vagy matematikai egyenstlyel-
mélet, ahogyan azt Arrow ¢és Debreu

modelljeikben kifejtették. Kornai szerint
a  redltudomdnyok érettségénelk  hdrom
mutatéja van: 1. a verifikdltsig, 2. a
formalizdltsdg, 3. a teoretikus struktira
kialakultsdga. Az dltaldnos egyensily-
elméletnek a modern matematikai egyen-
sulyelmélet dltali megfogalmazdisa az egye-
diili gazdasdgi rendszerelmélet, amely az
utobbi két ismérvvel rendelkezik, de az
sem elégiti ki a redltudomdnyi elmélettel
szemben tdmasztott els6 és legfobb kive-
telményt, azt, hogy megdillapitdsait veri-
fikaltak, bebizonyitottik, hogy azok meg-
felelnek a gazdasdgi valésdgnak. [Kzért
csak gondolatkisérletnek lehet tekinteni.

Ha egy matematikai kozgazdasdgtani
modell nem megfeleléen irja le a valosigot,
86t ellentmond a valésdgnak (mint Kornai
mondja), akkor alapfeltevéseit kell meg-
vizsgdlnunk., Kornai Jdanos a konyv ele-
jén megfogalmazza azt a tizenként alap-
feltevést, amelyre az dltalinos egyen-
stlyelméletet felépitették, majd megjeldli,
hogy a konyv melyik fejezeteiben birdlja
azokat. Kzzel a példdsan vildgos felépi-
téssel nem csak az olvasénak, hanem a
recenzensnek ¢s  mindazoknak is meg-
konnyiti a helyzetét, akik az dltalinos
egyensulyelmélet  elleni  vitdjaban 4llist
akarnak foglalni. Vegyiik sorra az alap-
feltevéseket és birdlatukat !

1. Az AE (ahogyan Kornai az dltalinos
egyensulyelméletet roviditi) szerint a gaz-
dasdg statikus és stacioner, nem veszi
figyelembe, hogy dllandbéan fejlédik, a
gazdasdgi folyamatokat jellemz6 egyiitt-
hatok, elaszticitdsok stb. dllandéan vil-
toznak. A kordabbi egyensilyelmdéletoknek
éppen ez a hibdja valtotta ki az 1940-es
évektdl kezdve a névekedédselméleti irdny-
zat részérél kapott birdlatokat. Mind az
Anti-equilibriumbd6l, mind az ,,Eréltetett
vagy harmanikus novekedés”-b6l kitfinik,
hogy Kornai rokonsdgot érez dltaliban a
novekeddéselmélet irdnt és f6képpen annak
azon irdnyzatai irdnt, amelyok a niveke-
dést nemesak néhdny tényezs fliggvényé-
ben, hanem a gazdasdgi és tdarsadalmi
fejlédés egész Osszefiiggésrendszerében pro-
baljik vizsgdlni. Ezek az erésen inter-
diszeiplindris  jelleg(i  (szocioldgiai, poli-
tikatudomdnyi, pszicholégiai stb. szem-

pontokat is alkalmazd) irdnyzatok igérik
ma a legtobbet a kozgazdasdgtudomdny-
ban. ;

2. Az AE feltételezi a szervezetek hal-
mazdnak dllandosdgdt, mdsszoval els6-
sorban a gazdasdgi rendszerben miikodé
vallalatok szdmédnak és dllomdnydnak vél-
tozatlansdgat. Ténylegesen a szervezetek
nének, visszafejlédnek, tjak sziletnek,
régiek megsziinnek.

3. A gazdasigi rendszerben kizdrolag
termelGk és fogvasztok léteznek, és ezek
egysiégesen lépnek fel. Ténylegesen min-
denféle mds szervezetek is léteznek (pl.
minisztériumok), amelyek a gazdasagi
életben szerepet jatszanak, és féképpen
a termeld szervezeteken, villalatokon be-
liil erés érdekkonfliktusok fordulnak eld,
és a gazdasdgi dontések ezeknek az érdek-
konfliktusoknak az eredményeképpen
jonnek létre. Nem vitds, hogy az dltalinos
egyensilyelmélet jobban illik a 19. szdzadi
kapitalizmus lefrdsdra, amikor a villalatok
tobbnyire egy t6kés tulajdondban voltak,
fgy a dontéscket a tOkés hozta és csakis
sajat érdekeit vette figyelembe. A mai
kapitalista nagyvillalatokra é¢s még inkibb
a nemzetkozi oridsvallalatokra sokkal job-
ban alkalmazhatok az olyan modellek,
amelyek a dontéseket kiilonboz6 villalati
csoportok érdekkonfliktusainak eredmé-
nyeképpen {rjdk le. A szocialista villalatok
valosigos miikodését még kevésbé lehet
egy olyan modellel jellemezni, amely
gzerint a dontésekben kizdrdlag a nyereség
maximalizdlds szempontja érvényesil. Kb-
b6l a felismerésbdl indultak ki a vallala-
tok miikodésének kiilonbozb szociolbgiai
jelleg(i modelljei. Ezekrdl szintén el lehet
mondani, hogy a kozgazdasdgtudomdiny
legérdekesebhb  fejleményei  kozé  tartoz-
nak. 5

4. Az AlS feltételezi a termékek hal-
mazinak dllanddésdagit, vagyis a piacon
nem jelennek meg 0j termdékek. Ténylege-
sen a mai gazdasdgi fejlédést éppen az
jellemzi, hogy a termel6k j és (j termd-
keket hoznak piacra, a villalatok kozotti
verseny is nagy részben Ggy megy véghe,
hogy 1j, jobb min6ségi termdkekkel
probdljik a piacot elhoditani.

5. Az ALl a gazdasdg szimultdn mii-
kodését tételezi fel, vagyis a termelésre
vonatkozé dontés meghozdsa, a termeldés,
az éridékesités-megvisarlis és a fogyasztis
kozott nines idébeli eltolédds. Kz a fel-
tevés nyilvanvaléan nem redlis, sok ne-
hézséghez is vezet a kodzgazdasigtanban
(az id6beli eltoldédds okozta folyamatokat
frjgk le példdul a pokhdalémodellek), de
ezeket kiillonbozé  lag-ek  bevezetésével
viszonylag egyszertien lehet kezelni.

6. Az AL feltételezi a termelési hal-
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mazok konvexitdsdt, vagyis nincsenek
oszthatatlan termékek, oszthatatlan eré-
forrdasok, a raforditdsok és kibocsdtasok
kozotti osszefiiggések leirhaték folytonos
differencidlbaté fiiggvényekkel, nincs no-
vekv6é hozadék és a helyettesitési hatdr-
ardny nem novekedd. Valoban ezeknek a
részfeltételeknek egyike sem érvényes,
torténtek azonban kisérletek olyan AL
modellek kidolgozdsdra, amelyek ezeket a
részfeltételeket nem tartalmazzdk. Igy azt
lehet mondani, hogy a konvexitds felté-
telezéséb6l ered6 nehézségek az AE kere-
tében is lekiizdhetéeknek latszanak.

7. Az AE feltételezi, hogy a termelSk a
nyereségiiket akarjik maximalizalni.

8. Az AE feltételezi, hogy a fogyasztok
a haszonindex fiiggvényiiket maximéljdl.

E két feltevés elvetése esetén az AE
teljesen Osszeomlik. Maga Kornai is ki-
emeli, hogy kritikdja els6sorban ezek ellen
(6s a 6. feltevés ellen) irdanyul. A 7. fel-
tevés szerinte az AR eredend6 biine”,
mert val6jiban a véllalatok nem optima-
lizdldsra, a nyereségitk maximalizdlisdra
torekszenek, hanem bizonyos aspirdcids
szinteket akarnak elérni ¢és meghatdrozott
korlitokat nem akarnak tullépni. Ilyenek
példdul: a biztonsdgos fejlédés, a kozvé-
lemény elvdrdsai, a folérendelt szervek
véleménye, a vdllalaton beliil kiilonboz6
csoportok kivdnsdgai. A 8. feltevéssel
szemben Kornai azt hozza fel, hogy a
fogyasztok viselkedése nem mindig kovet-
kezetes, s6t tulajdonképpen nem is létezik
hasznossdgi fiiggvényiik. A két feltevés e
birdlata 1ényegében azt mondja, hogy sem
a termeldk, sem a fogyasztok nem visel-
kednek raciondlisan abban az értelemben,
ahogyan azt az AK elmdélet dllitja, mert
nem szitkségképpen az optimdlis alterna-
tivat keresik termelési vagy fogyasztisi
dontéseikndl.

Kornai Jdanosnak ehhez a megallapitia-
sdhoz két megjegyzést flzndk. Az egyik
az, hogy nem ad irdnymutatdst arra vo-
natkozoéan, hogy a gazdasigi egységek
kiilonboz6  helyzetekben hogyan fognak
viselkedni. Bizonyos mértékig korvonalaz-
za elképzeléseit azzal, amit az aspirdcios
szintekrsl, valamint az adaptdacios folya-
matokrdl ir, ez azonban mdg kordntsem
elég egy 1) kozgazdasigtani elmélet fel-
épitéséhez.

A miasodik megjegyzéssel azt szeret-
ném jelezni, hogy a racionalitds feltevésé-
nek elvetése kovetkeztében nemcsak az
dltaldnos egyensulyelmélet omlik 0Ossze,
hanem az elméleti kozgazdasdgtannak
Adam Smitht6l kiindulé egész fédramlata.
A klasszikus polgari kozgazdészok de-
duktiv tudomdnyként épitették fel a koz-
gazdasdgtant, néhdny axiomdbdl indultak
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ki, tobbek kozott a gazdasdgi egységek
raciondlis viselkedésének feltevésébdl, és
ezekb6l vezették le elméleteiket. A mate-
matikai kozgazdasdgtan megjelenése ezen
csak annyiban valtoztatott, hogy az
axiomdkat dés levezetéseket matematikai
képletekbe foglaltdk, ezzel vildgosabbd,
kénnyebben kezelhetékké tették. Kétség-
telen, hogy mas Lé.-‘rsada,lomtudomzinyok,
példaul a szociologia, lemondtak az ilyen
deduktiv elméletek készitésérsl, és az
okonometridval a kozgazdasigtudomany-
ban is egy egészen mds tudoméanyos kuta-
tasi stratégia jelent meg, amely a meg-
figyelheté tényekbdl indul ki és azokbodl
probal  lépésrél  lépésre haladva  egyre
inkdbb dltaldnosithaté torvényszeriisége-
ket megdllapitani. Az gy kidolgozott el-
méleti megallapitisok azonban meg sem
kozelitik az  dltaldnosithatésdg foka te-
kintetében a kozgazdasdgtan deduktiv
modelljeit. Ugy létszik, hogy Kornai Jé-
nos is ezt az utat ajinlja a kozgazdasdg-
tudomédnynak, mert — ha jol értem — a
vélaszfiiggvények  rendszerének — meg-
ismerése csak empirikus vizsgédlatok Gtjan
lehetséges, és egydltalin nem lehet fel-
tételezni, hogy az adott helyen és id6ben
megdllapitott vélaszfiiggvények mdshol
‘s médskor is érviényesek.

Az dltaldnos egyenstlyelmélet fenn-
maradé négy alapfeltevésére vonatkozo
birdlat fontossiga mér lényegesen kisebb.

9. Az AR feltételezi, hogy a termelési
és fogyasztdsi ha'mazok, valamint a pre-
ferenciarendezésck  dllanddk, tehdt nines
miiszaki fejl6dés, nincsenek kulturdlis és
tarsadalmi tényezék hatdsdra végbemend
viltozdsok. 1z dsszefiigg az 1. feltétellel.

10. Az AE szerint a gazdasdgi rendszer
szervezetei  kozott egyetlen  informécid
dramlik: az dr. A termdékeknek egy adott
idépontban egyetlen egységes druk van.
Bz a feltétel tobbé-kevésbé érvényes le-
hetett a 19. szdzadi kapitalizmusban,
amikor sok kisebb termels villalat ver-
senyzett egymdssal, de nyilvinvaldéan nem
érvényes sem a monopolkapitalizmus, sem
a tervgazdasig korillményei kozott. Az
utébbiban nagyon fontos informicid a
gazdasdgi terv is, mdég akkor is, ha az
nines részletesen lebontva. Emellett sze-
repet jatszanak a termelék egymds kozotti
kilonféle kozlései.

11. Az AE feltételezi a piaci kapcsola-
tok anonimitdsit, vagyis azt, hogy a ter-
mel6k és fogyasztok kozott nincsenek
egyéni kapesolatok, amelyek dontéseiket
befolydsolhatndk. Ez megint ceak érvé-
nyes lehetett a 19. szdzadban, de semmi-
képpen sem felel meg a mai gazdasdgi
valosdgnak, amelyben néhdny nagyvdlla-
lat 41l egymadssal ¢és a fogyasztokkal szem-
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ben a piacon. A tokéletlen verseny és a
monopolista verseny elméletei probaltik
ezt az ] helyzetet leirni.

12. Az AE-ben nincs bizonytalansig,
a val6sdgos gazdasdgi déletben viszont
éppen a nagyfoki bizonytalansig a jel-
lemz6. Roy Radner a budapesti 6kono-
metriai kongresszuson tartott eléaddsdban
vizsgalta, hogy a bizonytalansdg elisme-
résével hogyan lehet az A modelljét
redlisabbd tenni.

Az dltaldnos egyensilyelmélet mind a
tizenkét alapfeltevésének birdlatdban iga-
zat kell tehat adni Kornai Jénosnak.
A nagy kérdés azonban az, hogy ezek utéan
mit tegyen a kozgazdasigtudomdny, ha
nem akar a gazdasigi folyamatok egyszerii
leirdsdndl megmaradni. Az egyik lehetséges
kiut az dltalanos egyensilyelmdélet vala-
milyen fajta reformja, tovabbfejlesztése.
Ezt sokan probdljik, Kornai utal ezekre
a torekvésekre, de az a véleménye, nem
reformokra, hanem radikdlis fordulatra
van szitkség a kozgazdasdgtanban.

Az Anti-equilibriumban azonban nem
allit egy madasik kész elméletet az dltalinos
egyenstlyelmélet  helyére.  Krre, mint
mondja, egyediil nem is villalkozna, mert
hozzi tobb koézgazddsznemzeddék egyiittes
munkdjdra lenne sziikség. Khhez a munka-
programhoz szeretne konyvével kutatokat

toborozni. Ilyen értelemben  az  Anti-
equilibrium — mint maga is mondja —
félkésztermék.  Vitathatatlanul — nagyon

hasznos félkésztermék, mert hozzdisegiti
a magyar kizgazddszokat a kozgazdasig-
tan  kiilfoldi irodalmédban foly6  vitdk
megismerdéséhez, nagyon vildgosan Ossze-
foglalja, szintetizdlja ezeket a tobbnyire
részkérdésekrsl  folyd  vitdkat, segit a
fogalmak tisztdzdsdban ¢s gondolkoddsra
Osztonzé munkaprogramot  vizol fel.
Két része van a konyvnek, ahol Kornai
a rendszerezett birdlaton és a fogalmak
tisztdzdsan tallép: a gazdasdg vegetativ
miikodésének lefrdsa, és a nyomds-szivis
elmélet. Az el6bbi igen szellemesen mutat-
ja be, hogy egy gazdasig olyan primitfv
szabilyozisi rendszer szerint is miikodni
képes, amelyet a készletek dllomdnydnak
valtozasabdl kapott jelzések biztositanak.
Bér Kornai hangsulyozza, hogy ez nem
egy konkrét gazdasdgi rendszer modellje,
hanem minden gazdasdgi rendszerben szé-
mottev szerepet jatszanak hasonlé vege-
tativ folyamatok, mégis ohatatlanul fel-
meriil az olvaséban az a gondolat (Kor-
nai maga is utal rd), hogy a gazdasdgi
reform el6tti magyar gazdasig miikodésé-
ben sok volt a vegetativ elem. A nyomés-
szivés probléma viszont a mai magyar
gazdasdgpolitika nagy kérdése. Madsképpen
megfogalmazva azt jelenti, hogyan lehet
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az eladok piaca vagyis druhidny (szivas)
allapotdb6l a vev6k piaca vagyis drubé-
8ég (nyomds) dllapotdba dtmennyi. Egyet
lehet Kornai Jénossal érteni abban, hogy
a nyomés dllapota sok vonatkozdsban
kedvez6bb a gazdasdg hosszutdva fejls-
dése szempontjabol, mert ez meggyorsi-
tand a miszaki fejlédést, fokozna a ter-
mel6k kozotti versenyt. Az dttérés tény-
leges lebonyolitdsdhoz ajdnlhaté gazda-
sagpolitikai eszkozoket azonban nem rész-
letezi. Az ,,Er6ltetett vagy harmonikus
névekedésben” Gjra visszatért erre a kér-
désre.

Az Anti-equilibrium nem doéntétte el a
kozgazdasdgtan elmélete koriili vitdat. Le-
het gy érvelni, hogy a racionalitds vagy
optimalizdlds tendenciaszer{ien mégiscsak
érvényesiil a gazdasdgban, ezért a hagyo-
mdnyos elmélet egészét mégsem kell az
altalinos egyensulyelmdélettel egyiitt ki-
dobni. Misok az optimatizdldson alapul6
modelleknek normativ célokra valé  fel-
hasznéldsat fogjik hangsilyozni (ezt Kor-
nai is elfogadja). Végiil lehet tigy érvelni,
hogy egyszeriien didaktikai célokra, —
Kornai  kifejezésével:  gondolatkisérlet-
ként, — is érdemes az dltalinos egyen-
stlyelmélottel foglalkozni, mert hozzasegit
a gazdasigi egységek viselkedésének meg-
értéséhez. A problémidkon valé gondol-
kodds ¢s a vita meginditdsaval is nagyon
hasznos szolgdlatot tett Kornai Jdnos a
magyar kozgazdasdgtudomanynalk.

ANDORKA Rupory

NeméNy V.: Gazdasagi rendszerek iranyi-

tasa. A gazdasdgi  kibernetika alapjai.
Budapest, 1973. Kozgazdasdgi ¢s Jogi
Konyvkiado.

A rendszer meghatérozott modon Osz-
szekapesolt, egymadisra ok-okozati hatdso-
kat kifejté (ok-okozati hatdsok lincolatit
alkot6) elemek egyiittese, hdlozata. Bér-
mely gazdasdgi komplexum (népgazdasdg,
véllalat) valéban nem egyéb, mint inter-
dependens, kolestnisen osszefiiggd és egy-
masra hatoé elemek, valtozok egyiittese,
amelyben minden elem az azt_jellemz6 ér-
tékek vektordval kifejezhetd.” — irja a
szerz6 a konyv els6 fejezetében (majd egy
kés6bbi  fejezetben visszatér a definicid
analizigére), — és ha meggondoljuk, hogy
minden rendszer célszerii miikddésének
és eredményes irdnyitisinak megvannak
a maga sajatos torvényszerliségei, akkor
a konyv cfmében jelzett téma feldolgozisa
valéban nagyfoka és széles korti érdek-
16désre tarthat szdmot. Anndl is inkdbb,
mert bér szdmos konyv ¢s cikk jelenik meg
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kiilfoldon, és egyre tobb hazdnkban is,
amely ezt a témdt érinti, vagy valamilyen
aspektusban behatoan foglalkozik is az-
zal, de hazai viszonylatban ez az elsé olyan
kényv, amely arra torekszik, hogy az
utobbi évtizedekben kialakult rendszerel-
méleti és  kibernetikai fogalmakat koz-
gazdasdgi szempontbol vildgosan értel-
mezze, logikus rendszerbe foglalja, szinte-
tizalja és a hazai tényleges, szocialista
viszonyokra  vald  alkalmazhatdsdgukat
megmutassa. A konyv  jellegzetes profil-
Jat a szerzé igy domboritja ki: ,,Nagyon
élesen  fogalmazva azt is mondhatnank,
hogy ¢ munka a korszeri gazdasdgirdnyi-
tds  vagy vezetéstudominy kommentdlt
és szemldéltetett lexikona (tezaurusza) ki-
vin lenni.”

Az ¢ls6 fejezet a kibernetika alapfogal-
maival foglalkozik (a kibernetika fogalma,
szabdlyozdsi rendszer, a rendszer elemei,
alrendszerek, bemencti és kimeneti értdé-
kel, bemeneti értékek transzformdeidja.
informatika, jel, informdeio, dontés, fekete
doboz, a rendszer struktirdja sth., sth.)
ezzel o kés6bbieknek egy dltalinos képét,
keretét, alapvetését adva. Az dltalinos
fogalmak megtargyaldsa utin  konkrdt
jelentkezésiikrol  olvashatunk  egyrészt o
népgazdasig, masrészt a  villalat  mint
rendszer vonatkozisdban.

A midsodik fejezet részletesen szol a
rendszer elemeir6l (bemenet és kimenet, az
clemek tipusai, az elem miikddési modja,
o transzformdcio  tipusa). A fogalmak
illusztrdlasdara itt is gazdasdgi példak szol-
gilnak (épitdipari munka kivitelezésének
blokksémaja, a népgazdasig irdnyitdsi
rendszere, egy  villalat  anyagkonyvelése
sth.).

A harmadik fejezet azt vizsgalja, hogyan
épiil fel a rendszer az elemeibdl, milyen
reliciok kotik ssze a rendszer elemeit egy-
missal, vagyis a fejezet targya a rendszer
struktardja.  Itt mindenekel6tt sz6  van
magdardl a rendszerrdl, annak fajtdirél, az
alrendszerckrél, rendszerek elemzésérol és
szervezésérol. A fejezet tovibbi részeiben
a  struktardrol, annak tipusairél és az
elemek kapesoldsi modjairdl olvashatunk.

Miutdn az el6z6 fejezetek igen rvészle-
tesen ¢s szimos, az aktudlis gazdasdgi élet
koréhe vigo példaval megvildgitva ismer-
tették a gazdasigi rendszerckkel kapeso-
latos fogalmakat, a negyedik fejezethen
e kell6 elOkészités utdn sor keriilhet o
kinyv kozponti téméjinak, a rendszer
irdnyitdsdnak targyaldsdra. Ezen beliil sz6
van a vezérlésrol és szabdlyozdsrél mint
az  irdnyitds két formdjdrél, bonyolult
rendszerek vezérls alrendszerérél, a reak-
Cibegyenletrél mint a szabdlyozdsi rend-
Szer matematikai modelljérsl, a teljesit-

mény és megbizhatésdg, valamint az op-
timalizdlds kérdéseirdl.

Végiil az 6t6dik fejezet a rendszerszer-
vezés f6bb kérdéseivel foglalkozik, ezen
beliil az informdciérendszerrel és a déntési
rendszerrel.

A kbnyv olvasdsa utdn ugy tlnik,
hogy a szerzének sikeriil elérni a maga elé
tlzott célt, vagyis az olvaséval egy olyan
fogalmi gondolati rendszert kozolni, amely
els6sorban az olvasé szemléletmédjat ala-
kitja, gazdagitja, teszi hatékonyabbd.
Annak ellenére, hogy a konyvben felho-
zott  pdldaanyag zome konkrét gazda-
sdgi tartalommal rendelkezik, de az ab-
sztrakeionak azon a fokdn, amely megfelel
a szerz$ azon szdnddékdnak, hogy meg-
lehetdsen  dltalinos  érvényii  gondolat-
korben mozogjon, — tehdt a példaanyag
jellegének ellenére sem vdrhatd, hogy a
gyakorlati kozgazddsz receptszerien fogja
tudni alkalmazni a kényvben lefrtakat.
Maga a szerzé is ramutat erre, ¢és felhivija
a figyelmet, hogy epy valddi szitudcid
rengeteg specidalis probléma elé dllitja azt,
aki egy gazdasdgi rendszer irdnyitdsaban
vagy szervezésében vesz részt, ami szdmos
kérdés 6nalld megolddsit igényli az egyedi
sajiatossicok  figyeleinbevételével.

A szerzl azzal az igénnyel sem 1ép fel,
hogy a targyalt fogalmakat szigori defi-
niciok kozé szoritsa és merev  elmélettcé
bénitsa azokat az elképzeléseket, amelyek
vigsh soron gyalkorlati feladatok megoldd-
sdt hivatottak eldsegiteni, és amelyek a
fejlédés jelenlegi fokdn még sokszor spe-
kulativ jellegtinek litszanak és gyakorlati
ellenérzésre, kiprébdldsra szorulnak. Nem
a leirtak minden részletében vald vigso
kidolgozottsiga, hanem mint egésznek a
koncepcidja és problémafelvetdse a konyy
igazi tartalma dés értéke.

A fentick igazoljdk a szerzének azt n
alldspontjit, hogy nem térckszik a mate-
matikai eszkozok felhaszndldsdnak . eo-
zaktabbd” tételére, hiszen a hangstily a
kvalitativ fogalmakonés a szemléletmidon
van.

A szerzé nem esik abba o hibdba scin
hogy erdltesse a miiszaki és gazdasdg
rendszerek analdgidgjat, s6t alkalomadtsi
raimutat a koztik levd eltérésre.

A konyvet vildgos és konnyed tdrova-
lasmaéd jellemzi, ¢s béséges irodalomjes
zék egdsziti ki. Szrcepy Mikios

i
1

Pawvrowskl, 7Z.: Kkonometryczna analiza

procesw  produkcyjneqo. Warszawa, 19710,
PWN. 223 p.
Az okonometriai modszerek  vallalati

és részben dgazati szinti alkalmazdsit
mutatja be. Kézikonyv jellegii, hemutatjn
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és megmagyardzza a felhasznalhaté kép-
leteket, szampélddkkal szemlélteti a mod-
szereket. Igy azokat az Okonometriai
munkdban kissé jaratos villalati kozgaz-
dész minden tovabbi nélkiil fel tudja hasz-
nalni vallalata problémiinak elemzésére.

Il6szor az oOkonometriai moddszerek
véllalati alkalmazdsdnak dltalinos kérdé-
seit tdrgyalja. Az egyik probléma, hogy az
okonometriai elemzéshez felhasznalt sta-
tisztikai adatok szitkségképpen a multra
vonatkoznak, a kapott modellb6l pedig a
kozeljovore vonatkozod kovetkeztetéseket
akarunk levonni, amikor a maltheni Ossze-

fiigeések részben miar nem aktudlisak a
miiszaki, szervezési sth. feltételek meg-

viltozasa miatt. A szerzének az a véle-
ménye, hogy ha a viltozdsok nem nagyon
jelentdsek ¢és ha szabdlyszer(ick, akkor a
miultbeli adatok alapjian megbecsiilt 6ssze-
fiigeések felhaszndliasa nem okoz komoly
nehdézséget.

Az adatbdzis mds vonatkozisokban
lényegesebb problémikat olkozhat. Mivel
az adatok dltaldban a vdllalati gazdasigi
elszimolisb6l  és nyilvantartdsbol — szir-
maznak, tehdt nem okonometriai elemzdés
céljara gyljtotték dket, gyakran igen fon-
tos adatsorok hidnyzanak. llyenkor az
okonométer kétféleképpen jarhat el: vagy
teljesen kihagyja az elemzésbél a kérdéses
vialtozét (ami erésen problematikus el-
jaras), vagy keres egy misik adatsort,
amely a hidnyzéval feltehetGen erés korre-
licioban van, ¢és azt haszndlja helyette.
Misik nehézséget okoz az adatok esetleges
hibdja. A szerz6 bemutatja a viltozokban
levs hiba hatdsdnak kiszamitdsdira hasz-
nilhaté képletet.

Kzt kovetben a vallalati munka kii-
16nboz6 mutatdszamainak rovidtavia elére-
beeslésére haszndlhaté modszereket  tar-
gvaljn. Két mddszert mutat be: az egyik
egészen egyszerdi, csupdn a megfigyelt,
mutatoszam (példdaul a termelés) értékeé-
nek a multbani széréddsdn alapul; a mé-
sodik a Brown dltal kidolgozott exponen-
cidlis kiegyenlités médszere, amely a trend
értékb6l és az el6zé idészakbeli tényleges
értékb6l beesiil el6re.

A wvidllalati szint{i 6konometridban is
kozponti helyet foglal el a termelési fligg-
vények beeslése. Szemben a makroszint(i
termelési fiiggvényekkel itt tébb valtozot
lehet figyelembe venni (az alapveté nyers-
anyagokat, félkésztermékeket, az energia-
fogyasztast, a kiillonboz6 fajta gépeket és
berendezéseket, munkdkat, a termel6-
kapacitisok kihaszndldsit). A viltozék
szama novelésének a rendelkezésre &ll6
statisztikai megfigyelések szdma szab ha-
tart. Viszonylag rovid iddsorok esetén
nem lebet sokviltozos fiiggvényeket be-
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ceiilni. Némileg konnyebb a helyzet, ha
keresztmetszeti adatokat haszndlnak fel
tobb iizembdl. Kitér a termelési tényezik
komplementaritdsinak, illetve helyette-
sithet6ségének problémajdra ¢és képletet
javasol két-két tényezd helyettesithetGsé-
gének meghatdrozdsara.

Hosszasan foglalkozik a Cobb-Douglas
féle termelési fiiggvényekkel. Nem egé-
szen vildgos azonban az dlldspontja abban
a kérdésben, hogy nem-helyettesité ter-
melési  tényezék el6forduldsa  esetén  és
oszthatatlan termelési tényezék esetén is
lehet-e ilyen alakt fiiggvényt alkalmazni.
Roviden téargyalja a CES-tipust fiiggveé-
nyek é¢s a Koopmans féle miiszaki egyiitt-
hat6 vektorok alkalmazdsat tizemi szinten.

Hasonloképpen érdekes és a termelési
fiiggvényekkel osszefiiggh kérdds o mii-
szaki fejléddés mérése tizemi szinten. Meg-
kiillonbozteti a semleges (a munka tech-
nikai felszereltségdt nem valtoztatd) és a
helyettesité miiszaki fejlodést (amelynek
kovetkeztében a  felhaszndlt munka ¢és
tokedllomany ardny eltolodik).  Kiilon-
féle képleteket mutat be ezek mérésére,
kozottitk o Cobb-Douglas termelési fiigg-
vénynek a miiszaki fejlédést figyelembe
vevlh  tényezGkkel  kiegészitett  alakjdt.
Megemlit egy olyan lehetGséget is, hogy
a Cobb-Douglas fiiggvényben kiilon  té-
nyez6ként szerepeltetik —  természetesen
negativ kitevével a gépek és berende-
zések dtlagos dletkordt. A miszaki fej-
16dés mdérésének egy misik lehetésége a
termelési tényezék (munka, tokedllomédny)
hatvinykitevojében  bekovetkezo  vilto-
zdsok, trendek megfigyelése.

Okonometriai modszerekkel lehet mér-
ni az egyes munkdsok ¢s nagyobb munkds-
kollektivik munkatermelékenységét. A be-
folydsolé tényezdk lehetnek az elsé eset-
ben az déletkor, a munkdban toltott id6,
a nem, a munkahelyre utazds idétartama,
az iskolai végzettség és szakképzettség, a
munkahelyen kiviili lekotottség  (haztaji
gazdasdg megléte). Az gy kiszamitott
Osszefiigedsek felhaszndlhatok a szemdly-
zeti politikdban, valamint a munkater-
melékenység el6rebecslésére.

Az onkoltségelemzés az  Okonometriai
elemzés régi teriilete. Hagyomdnyosan a
termelds nagysigdnak fiiggvényében vizs-
giljak az onkoltség alakuldsdat, de figye-
lembe lehet venni méds miiszaki és gazdasa-
gi természet(i viltozokat is (pl. egy cukor-
gydrban a répa cukortartalmdat, a szallitdasi
tavolsdgot a termeldk és a gydr kozott, a
cukorrépa kampdny hosszat). Kiilonféle
gorbékkel lehet az onkoltség  alakuldsat
jellemezni att6l fiiggben, hogy a termelés
nivekedésével az 6nkoltség estkken, vagy
pedig bizonyos csokkenés utdn néni kezd.



KONYVEKROL

Az utolsé két fejezet a volumenhoza-
dék mérésének lehetOségét targyalja.
Figyelmet érdemel, hogy e konyv ta-
nulsaga szerint az operdciokutatdsi mod-
szerek utdn az Okonometria is utat taldlt
a lengyel villalatokhoz, és a szerzd, aki
kordbban szinte teljesen a makroprob-
lémdkra 6sszpontositotta kutatdsait, most
érdemesnek latja a vdllalati szint(i oko-
nometriaval valé foglalkozdst.
A R.

GoLpreELD, S. M. —QuanpT, R. K.: Non-
linear methods in econometrics. Amster-
dam—Tondon, 1972. North Holland Pub-
lishing Company. 280 p.

A valdsdgos gazdasigi életben szdmos
olyan jelenség és Osszefiiggés van, ahol
nyilvanvaléan nemlinearitdsok fordulnak
el6. Ezek lehetnek a paramdéterekben (bele-
értve a hiba strukturdjukat) el6forduld
nemlinearitiasok, a vdltozok nemlineari-
tdsai ¢s a becslé egyenletek nemlinearitdsa.
A nemlinearitdsok kezelésénelk gyakorlati
nehézségei tobb vonatkozasban korlidtoz-
tik az okonométerek munkdjit. Kgyrészt
lemondtak a maximum-likelihood és az
daltaldnositott legkisebb négyzetek maod-
szereinek alkalmazdsdarol ¢s helyettiik ke-
vésbé jo statisztikai tulajdonsdigokkal ren-
delkez6  becsléseket  add  modszerekhez
folyamodtak, mdsrészt igyekeztek a mak-
romodellek 6sszefiiggéseit linearizdlni, vé-
gil torekedtek olyan hiba struktardkat
specifikdlni, amelyek minél kisebb szd-
mitdsi nehézségeket okoznak. A szerzik
ebben a kinyvben a nemlinearitdsok keze-
lésének tokéletesebb mobdszereit keresik.
Nem tdrgyaljik kimeritGen a nemlineari-
tdsok teljes problémdjit, inkdabh egy-egy
problémakort ragadnak ki, amellyel 6k
maguk részletesebben foglalkoztak. (Ifel-
vettek a konyvbe egy fejezetet, amelynek
szerzGje 1. 1. Smallwood.)

Az els6 két fejezet dltalinosabb kérdé-
sekkel foglalkozik szisztematikusabb mo-
don. Az els6ben a nemlinedris fiiggvények
kiilonboz6 maximalizdldsi moédszereit tdr-
gyaljik és mutatjik be. Kzekhez a mdd-
szerekhez azért kell folyamodni, mert az
analitikus megoldéds rendkiviil nehéz. A
kiilénboz6 numerikus algoritmusok tulaj-
donsdgai eltéréek, igy kiilonbozé gyorsa-
8dgral konvergdlnak, némelyek hajlamo-
sak nem megfelels staciondrius pontokat,
Példgul nyeregpontokat kijelélni, némelyek
eSetében a konvergencia kritériumok Kki-
€légiilhetnek olyan pontokndl is, amelyek
“gydltaldn nem staciondrius pontok, végiil
eltérdek a szdmitogép szitkségletek. A kii-
16nboz6 moédszerek bemutatdsa és tulaj-

243

donsdgaik elemzése utdn a szerzék szdm-
példékkal illusztraljdk azokat.

A mdsodik fejezetben a legkisebb négy-
zetek és a maximume-likelihood médszerét
hasonlitjdk 6ssze el6szor a linedris model-
lek esetében, majd az dltaldnosabb (nem-
linearitdsokat tartalmazd) esetben. Arra
a kovetkeztetésre jutnak, hogy az utébbi
moédszer sok szempontbdl igen kedvezd
tulajdonsdgokkal rendelkezik az olyan
esetek kezelésében is, amelyekre a legkiseb-
négyzetek modszere nem alkalmazhato,
ha az adatokat nagy mintédkbol lehet be-
csiilni. A kovetkezs fejezetek e modszer
alkalmazdsdt tdargyaljik egy-egy specidlis
esetben, ha a rendelkezésre dll6 minta
kicsi.

A harmadik fejezet a heteroszcedaszti-
citds problémadjdaval foglalkozik, vagyis
ha nem minden megfigyelési egységnél
azonosak a szérdsok. Kz a probléma kii-
Iondsen keresztmetszeti modelleknél for-
dul el6 gyakran, amikor a megfigyelési
egységek mérete kiillonbozik. Példaul kii-
16nbozé jovedelmii hdztartdsok hdztartds-
statisztikai adataibol, vagy kiillonbozé
nagysdgi villalatok beruhdzdsi adataibol
akarnak modellt becsiilni. A kozonséges
legkisebb négyzetek modszere heterosz-
cedasztikus zavarokat tartalmazé modell-
re alkalmazva nem ad jo becsléseket ds a
heteroszcedaszticitdas  jelenléte  érvény-
telenné teszi a statisztikai szignifikancia
teszteket. A szerzOk egy egyenletbdl &llo
linedris regresszios modell esetében irjak
és illusztraljik szampéldikkal a heterosz-
cedaszticitds kimutatdsit, a paraméterek
becslését és a helyeshités lehetdségét. A
maximum-likelihhod médszer szolgaltatja
a leghatékonyabb és kénnyen kiszdmit-
haté becsléseket, a heteroszcedaszticitis
kimutatdsdra a  chi-négyzet-likelihood
ardny teszt litszik a legjobbnalk.

A negyedik fojezet olyan regresszi6s
egyenletekkel foglalkozik, amelyekben a
fiiged viltozd egy olyan fiktiv vdltozd,
amely két értéket (0 és 1, igen és nem)
vehet fel. Ilyen egyenlet fordulhat elé pél-
ddul egy tartés joszdg keresletének vizs-
galatdban, amikor a hdztartds az adott
id6szakban a kérdéses joszdgot megvdsi-
rolja vagy nem visdrolja meg. Megvizsgdl-
jak a kiillonboz6 beeslési modszereket, ki-
ziilik a maximum-likelihood modszert
taliljak a legjobbnak. IEbben a fejezetben
is végeznek kisérleti szamitdsokart.

Az 6t6dik fejezetben olyan Cobb-Doug-
las tipusu fiiggvények becslésével foglal-
koznak, amelyekben additiv, illetve multi-
plikativ hibdk fordulnak el6, a hatodik
fejezet. pedig évjdrat tipust termelési
fuggvények becslését targyalja. Mindkét
esethen szdmitdsi példdkat is bemutatnak.
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Mig a Cobb-Douglas tipust fiiggvények
beeslése viszonylag  kénnyen megoldha-
tonak ldtszik, viszont az évjarat tipusi
futrgvt,nvc,km,l ahol egészen kiilonlegesen
bonyolult fajta nemlinearitdsok tételez-
heték fel a miiszaki fojlédés alakuldsdra
vonatkozban, nagyon nehéz problémédk
fordulnak el6.

A hetedik fejezet a szimultdn egyen-
rendszerekben  eléforduld  autokorreldcio
kezelését targyalja. Az ilyen modellekben
a szimultaneitdas ¢s  az  autokorrelicid
egvarant beeslési problémikat okoz, és az
okonomdéterek nagyrésze gy jat el — Gold-
berger tandcsat kovetve —, hogy csak az
egyik fajta problémit, amelyet nehezebb-
nek tekintenek, probiljak megoldani, és
a masikat (rendszerint az autokorreldciot)
elhanyagoljik, hogy a nagy bonyolultsd-
ot elkeriiljék. Kulonosen gyakori ez az
eljaras a makrogazdasigi  modellekben.
A szerzOk kdétségbevonjik ennek az el
jardsnak a helyességét. KElészor egy-egyen-
letes rendszerben, a legkisebb négyzetek
mdodszerének alkalmazasandl vizsgdljik az
autokorrelicid  hatdsdit, majd dttérnek a
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gzimultan rendszerekre ¢és mintavételi
szampéldakkal, kisérletekkel vizsgdljak a

kiillénb6z6 beeslési modszereket, valamint
a szimultaneitds és az autokorreldcid
okozta hibdk egymishoz val6é viszonydit.
Attol  fiiggben, hogy az autokorrelicié
milyen foku, kiilonbozé becslési mbodsze-
rek litszanak a legjobbnak.

A nyolecadik fejezet a szimultdn egyen-
letrendszerekben el6fordulé nemlinearitds
kezelését vizsgdlja kismintdk esetében, a
kilencedik fejezet pedig a paraméterekben
bekovetkez6 strukturdlis valtozdsok becs-
lésének lehetOségét targyalja.

A konyv mondanivaléjit gy lehet
dsszefoglalni, hogy a nemlinearitdsok dl-
taldban kezelhetGek és tobbnyire a maxi-
mum-likelihood maddszer litszik a legjobb
modszernek. Teljesen azonban nem szabad
ezt dltaldnositani, mert kitlonb6zd speeci-
4lis problémdkban esetleg mds modszere-
ket célszeriibb alkalmazni. Ezért semmilyen
modszert sem szabad automatikusan al-
kalmazni, hanem a lehetd legtobbet meg
kell tudni a probléma struktirdjardl.

A . R.

PALYAZATI EREDMENY

A Magyar Kozgazdasigi Tarsasig Ma-
tematikal — Kozgazdasdagi \/uk()'-;/,mlyn pn-
lydzatot hirdetett Riovid-, ki ,],_ és hosszi-
tavit vallalati és dgazate tervezés statisztikan
modszerekkel eimmel.

A beérkezett 7 palyamii felilbirdldisat a
Szakosztaly Klnoksége dltal megbizott, 3
taci (Meszéna Gyorgy, Szakolezai Gyorgy,
Tardos Mdrton) birdalobizottsig végezte.

A beérkezett palyamiivek a linedris prog-
ramozds, a regresszio szamitds és termelési
fiiggvényelemzdés érdekes gyakorlati alkal-
mazdsair6l szamoltak be.

A birdlé bizottsig A wdllalati tervezés
eqyes részmegolddsainak matematikai mod-
szerekkel valo megkozelitése c. ,Integraciod”
jeligéjti, dr. Bucsay Laszlo dltal készitett,
valamint Az optimdlis géppark és a techno-
logia matematikai tervezése eqy me ~m]u:rlu.«m-
gi vallalatban c. ,,Triumvirdtus’ jeligdéj(i,
dr. Acsay Ferenc, dr. Osaki Csaba, dr. Varga
Gyula dltal készitett pdalyamiivek kozott
osztotta meg ogyenld ardnyban az
elsé két dijat 7500 -7 500 K't. értékben.

Az ,,Integrici6” jeligéjli tanulmdiny jol
vendszerezi a villalati tervkdészités felada-

tait, részletesen ismerteti a prognozis ké-
szités — viszonylag egyszer — maodszereit,
kitér a termelési strukiara linedris maodsze-
rekkel  valé meghatdrozasira, valamint
vizsgilja a termék élettartam gorbék és a
migzaki fejleszidsi terv-gorbék élettartama
kozotti kapesolatot.

A Trinmvirdtus”  jeligéja palydazat a
mez6gazdasiol vallalat gépparkjanak osz-
szetételét, és a géppark kihaszndldsit vizs-
gidlja linedris programozéasi modszerekkel.
A programozisi feladatok alapjin  érzé-
kenységi vizsgdlatokat is w'-gn/((-k A ta-
nulmédny kitlonosen a szerkesziés és a gon-
dolatok vildgos kifejtése alapjian érdemel di-
cséretet.

A beérkezett palyamunkak kozil tovabl
kett6t A mdiszaki fejlidés és gazdasagi no
vekedés fobb dsszetevbinek hosszitavi terve-
wése a gépiparban c., (szerzék: Lovrencsics
Lstvdan, Marosvilgye I.vtvan, Szanto 1stvan)
valamint A KM -gépipar termeléberendezés
dallomdany és struktira hosszitavi tervezése
c., (szerzbk: Filep (lyiryy és Pasztor Ferenc)
a Kozgazdasigi Tdarsasig Klnoksége vigasz-
dijban részesitett.
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