MAarTOSs Bfra

Megjegyzések Dancs—Hunyadi—Sivik cikkéhez'

1.

Az elsé kérdés latszolag terminoldgiai: mit nevezhetiink magatartasi szabaly -
nak ? Valéjaban azonban nem érdektelen terminologiai, hanem alapvetd modell-
szerkesztési kérdésrél van szé. Nem véllalkozom arra, hogy a ,,magatartds”
sz6 dértelmét definidljam, de szamomra értelmetlennek t{inik azt mondani.
hogy bizonyos fizikai targyaknak, termékeknek, készleteknek magatartdsuk
van. Magatartasuk, legalabbis a gazdasdgban, embereknek, embercsoportok-
nak esetleg intézményeknek van, azaz beszélhetiink a fogyaszté, a termels
villalat, a bank sth. magatartdsardl, feltételezve, hogy bizonyos impulzusokra
tobbé-kevésbé kovetkezetes médon reagilnak. (Péld4dul a Kornai -~ Martos és a
Dances  Hunyadi  Sivdk modellekben a készletcsokkendsre visdrlassal vagy
termeléssel.) Ezzel szemben a készleteknek azt a tulajdonsigat, hogy felhasz-
nalisuk esetén csokkennek, nem tekintem a készletek magatartdasanak. E fel-
fogés értelmében a szerzGk korrektiil alkalmazzdk a kifejezést a 2.1. és 3.1.
fejezetekben, de hibasan a 2.2. fejezetbeli igynevezett ,szdrmaztatott model-
lek’ esetében és hasonloképpen a 3.2 fejezetbeli |, diszkrét tovibbfejlesztett™
modell leirasaban. (Kozbevetsleg: az is vitathaté, helyes-e egy modellbdl azo-
nos atalakitdsokkal nyert aj format, 4j ,,szdrmaztatott” modellnek nevezni.)

Lényeges mondanivalomat a fogyasztéi magatartasi egvenlettel illusztra-
lom. A

2 =g+ C¥w* — w)
egyenlet vagy ennek diszkrét véltozata, leirjAk azt, hogyan véiltoztatja a
fogyaszté visdrlasait, fogyasztdsinak és készletei alakuldsanak fiiggvényében.
Kz tehat egyértelmtien magatartdsi szabaly. Ezzel szemben a fenti egyenletnek
és a realfolyamatot leird '
Ww=z—g
egyenlet kombinalisival nyert
W = CHw* — w)

mar nem mond semmit a fogyaszté magatartdsérdl, arrél, hogy hogyan reagdlt
az Gt ért impulzusra, hanem a fogyaszté magatartdsdnak és a redlfolyamatnak
kozos kivetkezményét irja le. A fogyaszté cselekedetei: vasdrlds és fogvasztis
ebben az egyenletben nem is szerepelnek, csak a készletek, amik e cselekedetek
hatdsdra jonnek létre. fgy az utébbit nem helyes magatartdsi egyenletnek
nevezi.

Ugyanezt a gondolatot a szabalyozéselmélet nyelvén is megfogalmazhatom.
A mérlegegyenletek a szabalyozott szakasz egyenletei, a magatartdsi egyenle-

1 E megjegyzések szerzijiik személyes nézeteit fejezik ki, 63 nem tekinthetSk a SZIGMA
allasfoglalastinak. (Szerk.)
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tek pedig a szabalyozé szakaszé. Kzzel szemben az, amit a szerzék a ,,8zdrmaz-
tatott modell”’-ben magatartdsi egyenletnek neveznek, az az egész szabalyo-
zasi kor (egyik) kimend jelének egyenlete.

2.

A szerzGknek tokéletesen igazuk van abban, hogy a késleltetésnek a model-
lekbe valé bevezetése noveli valésaghiiségiiket. Ennek ugyan nem egyetlen,
de egyik és nagyon célszerii eszkize a diszkrét id6 alkalmazdsa. fgy ki lehet
kiiszobolni a Kornai —~Martos modelleknek azt a fogyatékossdgat, hogy mind
a redlfolyamatok, mind az informdciés folyamatok id§ igénybevétele nélkiil
zajlanak le. A szerzGk ennek egyik felére véllalkoztak, nevezetesen az informéa-
ciés folyamatok idGigényének figyelembe vételére. Eddig a dolog rendben is
van.

Az elv kivetkezetes alkalmazdsa azonban azt koveteli meg, hogy minden
idéperiédusban csak olyan informéciét hasznalhatunk fel, ami az idGszak elején
mar rendelkezésre all. Kz az elv nem érvényesiil kivetkezetesen a szerzok diszk-
rét idds modelljeiben. Példaul a fogyaszté magatartdsi egyenleténél maradva
az eredeti modellben

Az = Ag + CHw* — w)
VA VA

2+ 1) =2() + gt + 1) — g(t) + C*[w* — w(?)].

Tehat a fogyaszténak ¢ 4 1 idGszakbeli vasarldsainak meghatarozisihoz
nem csak ¢ idGszakbeli adatokra van sziiksége, hanem a ¢ -+ 1 idGszakbeli
fogyasztasat is, tehdt egyidejlileg keletkezS adatot is, meg kell figyelnie.
Ugyanez a kifogas felhozhato a 3.2. fejezetbeli diszkrét tovabbfejlesztett modell
nek (a cikkben le nem irt, de konnyen rekonstrualhaté) magatartdsi egyenletei-
vel szemben is.

Nagyon is megértem, hogy a késleltetést korrektiil kezels

Az(t) = Ag(t — 1) + C*w* — w(t)]

alaki magatartdsi szabdlyok alkalmazésa megnehezitette volna a rendszer
megolddsat és elemzését. De gy éreztem, hogy e kivetkezetlenségrsl mar csak
azért is emlitést kell tennem, hogy a vizsgilatok egy lehetséges (és szerintem
sziitkséges) tovabbi utjat, a késleltetést kivetkezetesen alkalmazé magatartasi
szabalyok alkalmazisat, feltdrjam.

3.

A fenti megjegyzések ellenére azt a munkét, amit a szerz6k a diszkrét model-
lek kidolgozasdra, megoldésira és elemzésére forditottak eredményesnek és
tovabbi munkéra inspirdlénak tartom. Mindemellett sajndlom, hogy meg-
alltak a stabilitdsi kritériumok elemzésénél és nem terjesztették ki vizsgélatu-
kat a miikodGképességre is. gy e pillanatban még nem tudjuk, biztositani
lehet-e és milyen eldfeltételek mellett, hogy a termelés és a készletek a folya-
mat sorin pozitivak maradjanak.

Végiil kotelességemnek tartom megemliteni, hogy a 2. sz. megjegyzéshen
foglaltakra a cikknek egy magit megnevezni nem Ghajté lektora hivta fel a
figyelmemet.



