
MÉSZÁROS SÁNDOR-MEGYERI FERENC

Egy modell a gazdasági szabályozók
tervezéséhez a mezőgazdaságban*

I. Bevezetés

Az új gazdaságirányítási renszerben a központi tervezőmunka kiemelke­
dően fontos része a ] ö z é p t á v ú t Űr v és az annak végrehajtását szolgáló s z Í Úá ­ 
l y o z ó r Űn ; s z Űr kidolgozása, az egész népgazdaság és az egyes népgazdasági ágak
szintjén egyaránt. Közgazdászaink egyre több és tökéletesebb modellt dolgoz­
nak ki főként az első feladat megoldásához (pl. 1.), de több irányú próbálkozás
történt a második feladatra vonatkozóan is (pl. 2. 3. 4.). 

Az é l Űl m Ms z Űr a5Í z; Í s á 5 középtávú tervezéséhez és árszabályozásához is készí­
tettek már modelleket (pl. 5. 6. 7.). Hiányzott azonban egy olyan modell,
amely a teljes mezőgazdasági szabályozórendszer variánsainak gyakorlati
vizsgálatára alkalmas s a várható jövdelemhatásokon túlmenően a szabá­
lyozókra való reagálásról is támpontokat ad. A gazdasági szabályozók model­
lezésére több lehetőség kínálkozik:

1. A tervezéshez használt programozási modellekből - az optimális volu­
menterv mellett - levezethető az o p t Mm á l Ms á r r Űn ; s z Űr (egyensúlyi árrendszer)
is. E módszer alkalmazása ellen két fő érvet lehet felhozni:
- a tervezéshez használt programozási modellek aggregációja rendszerint

nagyobb fokú annál, hogy abból termékenkénti árakat vezethessünk le,
- a programozási modellből kapott egyensúlyi árrendszer több okból nem

miiködhet tényleges árrendszerként.
2. : z á 5Í z Í t M ]Í p «s o l Í t M m é r l Ű5Ű] felhasználhatók arra, hogy a termeléshez

felhasznált különböző anyagok (ráfordítások) árváltozásainak hatását figye­
lemmel kísérjük, egészen a mezőgazdasági végtermékek önköltségéig, illetve
e termékek jövedelméig. E modell azonban nem ad választ arra a kérdésre,
hogy milyen változás várható az egyes termékek kínálatában, vagyis hogyan
reagálnának a vállalatok a gazdasági szabályozók változására.

3. A tőkés országokban elterjedt a statisztikai idősorokból számított l« í n á ­ 
l Í t MÁü 55v é n y Ű] használata. Ezek a mi szocialista mezőgazdaságunkban kevésbé
alkalmazhatók, mert a vállalatok termelése sokoldalú (nem egy-egy termékre
specializált), a földterület pedig korlátozott (nem növelhető), ezért az egyes
termékek kínálati függvényei nem lehetnek függetlenek egymástól.

4. A kapitalista országokban ugyancsak elterjedt módszer a p Í rÍ m Űt r M] u s 
p r o 5r Í m o z á s s Í l v é 5z Űtt ] í n á l Í t M Űl Űm z é s s amellyel többféle árkombináció hatása

* Az V. Magyar Operációkutatási Konferencián (Balatonfüred, 1973. október 1-4.)
elhangzott előadás alapján.
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vizsgálható a céllfüggvény parametrizálása útján, s a kínálat változása mindig
függ a többi termék helyzetétől is.*

Miután intézetünk feladatát képezik - többek között - a gazdasági szabá­
lyozókkal kapcsolatos számítások is, a 2. és 4. pontban említett módszerek fel­
használásával megkíséreltük egy olyan modell kidolgozását, amely eleget tesz
az alábbi kívánalmaknak:

l. Tegye lehetővé az egész szabályozórendszerrel (árak, támogatások, adók)
kapcsolatos változatok vizsgálatát, illetve bármely fontos felhasznált vagy ter­
melt termék árának, támogatásának változtatását.

2. Tegye lehetővé a felhasznált termékek árváltozásainak továbbgyűrűzését,
s a mezőgazdasági végtermékek önköltségében, jövedelmében bekövetkező
változások kiszámítását.

3. Az előbbi változásokat figyelembe véve a modell a termelési szerkezet
optimalizálásával adjon támpontot a szabályozó rendszerre való várható
reagálásáról.

4. Az optimalizálás során az egyes ágazatok a végtermélcelc jövedelmezősége
alapján versenyezzenek.

5. A modell nagyságrendje ne haladja meg az egy 200 x 200-as mátrix mére­
tét, hogy a számítások és az eredmények értékelése gyorsan elvégezhető legyen
(figyelembe véve az akkor rendelkezésünkre álló IBM 1130-as számítógép
korlátozott lehetőségeit).

6. A modell úgy legyen felépítve, hogy a szabályozórendszerrel kapcsolatos
változások csak a célfüggvény koefficienseit érintsék, az együttható-mátrixot
nem. Ez azért szükséges, hogy az egymás utáni változatok számítása gyorsan,
viszonylag kevés gépidőtöbblettel elvégezhető legyen.

II. A modell jellemzése

Mint az előbb felsoroltakból látható, modellünk csupán adott szabályozó­
rendszer hatásának vizsgálatára alkalmas reagálási modell, amely önmagában
nem teszi lehetővé a szabályozórendszer konzisztens tervezését, mégis úgy
tekintjük, mint első lépést a jelenlegi szabályozási gyakorlattól az anticipatív
szabályozás felé (8., 199-229. o.).

Modellünk egy lineáris programozási modell, amelynek belső blokkja olyan
felépítésű, mint az ágazati kapcsolati mérleg, s így e blokk külön is használható
a mezőgazdasági végtermékek önköltségének, jövedelmének kiszámítására.

E modell fő jellemzői, illetve egyszerí.ísítései:
I. Bár a modellnek optimalizálási feladata is van, a tervezhető szabályozók

közvetlenül nem vezethetők le belőle, mint az árprogramozásnál, hanem főként
csak ,,mi van, ha" (what-if) vizsgálatokra alkalmas (mint a szimulációs model­
lek), tehát a szabályozóknak több változata vizsgálható a modellel.

2. A lehetséges modellek közül (országos, területi és vállulat» típusrnodeHek)**
mi eddig csak a legegyszerűbb, országos szintű modellt dolgoztuk ki, ennek

* Az utóbbi években egyre nagyobb teret hódít a szirnuláció modezere is a gazdasági
szabályozók modellezésében ( 15., Iű., l 7.). 1,; módszer nálunk eddig technikai okból nem
kerülhetett alkalmazásra, miután annak foll,óLole egy 128 I( by Le központi memória
kapacitású számítógép, arnollyel I 972-hon még nom ronrlol kez.Lünk ,

)) Területi modellekkel vézzctt szá.mításokat Scbeet.yén József (9., 66-G?. o.), vűl lalut i
típusmodellek alkalmazását javasolják többek közöt.t Csáki Csaba-Varga Gyula­
Vendégh Ferenc (10.).
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~ kínálati reagálásra vonatkozó eredményei viszont csak annak tudatában
ertelmezhetők, hogy a vállalati reagálások összege nem feltétlenül egyezik meg
az országos modellből kapott reagálással, egyrészt mert az ágazatok jövedel­
mezősége területileg rendkívül differenciált, másrészt mert a kapacitások terü­
leti eloszlása is heterogén.

3. A modell feltételezi a vállalatok racionális oiselkedéeének elvét, vagyis azt,
hogy a vállalatok termelésszerkezeti reagálása egybeesik optimális termelés­
szerkezetük megváltozásával.

4. Az előbbiek miatt részletes munkaerő, traktor, épület stb. korlátok
helyett a modellben főként csak termékenkénti alsó és felső korlátokat szerepel­
tettünk, - hasonlóan például az USA nemzeti modelljéhez (11.) - így az
optimalizálás inkább a kínálati reagálás irányát, nagyságrendjét adja meg,
nem pedig annak pontos mértékét. '

5. Modellünk - szemben a dinamikus, ill. rekurzív modellekkel (pl. 12.)
statik,us, ezért belőle inkább a termelésszerkezeti reagálások kaphatók meg,
a beruházási, fejlesztési reagálások kevésbé.

6. A modellt csak a termelőszövetkezeti közös szektorra dolgoztuk ki, az 1970.
~vi (termésátlagoknál az 1968-1970. évi) reprezentatív adatszolgáltatás alap­
ján, a modell ezért főként a kínálat rövidtávú (2-3 éves) előrejelzésére alakal­
mas.

III. A modell szerkezete

A modell szerkezetét az iI sz. melléklet, változóinak és korlátozó feltételei-
nek részletesebb jegyzékét a 2. és 3. sz. melléklet tartalmazza.

A változók öt csoportra bonthatók:
1.1. A termelés és belső felhasználás változói
1.2. A külső eredetű felhasználás változói
1.3. Értékesítési változók
1.4. Az állami támogatások változói
1.5. Egyéb változók (területek, adók és általános költségek változói).
A szokásostól itt főként abban tértünk el, hogy a külső eredetű felhasználá­

sokat (1.2. csoport) is részletes összegző-változókkal szerepeltettük. Ez lehetőv
tette, hogy a külső eredetű ráfordítások (pl. munkabér vagy növényvédőszer)
költségét, illetve árát a célfüggvény egy-egy koefficiensének módosításával
megváltoztassuk.

A korlátozó feltételeket hat csoportra bonthatjuk:
2.1. A saját termelésű termékek, illetve ágazatok mérlegei
2.2. A külső eredetű ráfordítások mérlegei
2.3. Az állatforgók egyenletei
2.4. =z állati termékek mérlegei
2.5. Az állami támogatások egyenletei
2.6. Egyéb egyenletek (területek, adók és általános költségek egyenletei).

A korlátozó feltételek mérleg-egyenletek formájában szerepelnek a modellben,
így a jobb oldal elemei nullák. A saját termelésű termékek, illetve ágazatok
mérlegei (2.1. csoport) pl. előírják, hogy a termelés fedezze a belső felhaszná­
lást és az értékesítést, a készletváltozással azonban nem számolnak. A külső
eredetű ráfordítások mérlegei (2.2. csoport) pedig kifejezik, hogy az összes fel-
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használás az ágazatonkénti felhasználásokból és az általános költségként
elszámolt felhasználásból tevődik össze.

Az állattenyésztés mérlegei három helyen is szerepelnek: a 2.1. csoportban
állatlétszám-mérlegek vannak, amelyek azt határozzák meg, hogy adott állat­
tartási ágazat (pl. hízómarha) milyen hányada kerül belső felhasználásra
(továbbtartásra) és értékesítésre. A 2.3. csoportban szereplő állatforgók egyen­
letei a különböző állattartási ágazatok közötti arányokat határozzák meg (pl.
tehén és borjú között). A 2.4. csoportban levő egyenletek pedig az állati termé­
kek mérlegeit képviselik mázsában (egy állattartási ágazattól több termék is
származhat).

Külön csoportot jelent a változók egyedi alsó és felső korlátjai, amelyek nem
az együttható-mátrixon belül helyezkednek el.

A modell célfüggvényében nem jövedelem-koefficiensek szerepelnek, hanem
a jövedelem kiszámítása is a célfüggvényben történik, így a célfüggvény koeffi­
cienseit az értékesített termékek árai, a felhasznált termékek árai és a velük
kapcsolatos támogatások alkotják. Ez teszi lehetővé a gazdasági szabályozók
egyszerű változtatását, sőt a célfüggvény jellegének egyszerű megváltoztatását
is: ha pl. csak az élőmunka-ráfordítások koefficiensének negatív előjelét pozi­
tívra változtatjuk a célfüggvényben, úgy a modell a nettó jövedelem helyett
a bruttó jövedelmet fogja maximálni.

IV. A modelJ működése

A modell segítségével a gazdasági szabályozók különböző variánsaihoz ki­
számíthatjuk:
- a mezőgazdasági végtermékek önköltségét (így vizsgálhatjuk a termé-

kenkénti jövedelmet, a termékek közötti jövedelem-arányokat),
- az összes jövedelmet, adott termelési szerkezet esetén,
- a termelési szerkezet várható változását, a lineáris programozás alapján,
- és végül a várható összes jövedelmet a termelési szerkezet változása (opti-

malizálása) esetén.
A végtermékek önköltségének kiszámítására a szakirodalom (13., 90. o., 14., 

225. o.) általában az alábbi formulát adja meg:

F = c[B(E -A)-1 (1) 

ahol F a végtermékek önköltségének sorvektora
cf a külső eredetű ráfordítások árainak sorvektora
B a külső eredetű ráfordítások mátrixa
A a belső felhasználások mátrixa.

Modellünkből a végtermékek önköltségét úgy kapjuk meg, hogy az 1. sz.
mellékleten látható belső négyzetes blokk transzponáltjánalc inverzét szorozzuk
a célfüggvény fölötte levő blokkjából képzett oszlopvektorral (ez a vektor-blokk
tartalmazza a külső eredetű ráfordítások árait):

ki= J[-(E -A)Q O]T}-1 ·[ OJI BQ -E C1

Bebizonyítható, hogy a kétféle számítás azonos eredményre vezet, azzal az
eltéréssel, hogy a /c1 vektor a végtermékek önltöltségei után még a külső

zl ( 
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eredetű ráfordítások árait is tartalmazza, negatív előjellel.* Az eltérő számítás­
nak három oka van:
- az (E - A) mátrixban az előjelmegállapodást nem tartottuk be
- a termelés és belső felhasználás blokkjának koefficiensei nem termék-

egységre, hanem termelőegységre (1 hektár, 1 db állat) vonatkoznak, ezért
v_an szükség a képletben az átlagos hozamokat tartalmazó Q diagonális mát­
rixszal való szorzásra,
- külön szerepeltettük a külső eredetű ráfordítások összegző változóit is,

emiatt kerül a képletbe a -E egységmátrix.
A termelési szerkezet és az összes jövedelem várható változása lineáris

P~ogramozással vizsgálható, amelyhez az egész modellt használjuk fel. A viza­
g~lat során a gazdasági szabályozók különböző variánsaihoz egy-egy célfügg­
veny-vektort rendeltünk, és az adott célfüggvénnyel végzett optimaiizálás ered­
~énye mutatja az adott variánshoz tartozó termelési szerkezetet és összes
Jövedelmet. A modellben az ágazatok közötti kapcsolatok biztosítják, hogy
az egyes ágazatok a végtermékek jövedelmezősége alapján versenyezzenek egy­
mással. Az úgynevezett posztoptimális elemzéssel pedig az is megvizsgálható,
hogy adott termékeknél a gazdasági szabályozók milyen további módosítására
enne szükség, egy kedvezőbb kínálati reagálás eléréséhez.

V. A modell felhasználása

A modellt először 1972-ben használtuk fel a gyakorlatban, a szarvasmarha­
~gazat fejlesztésére hozott kormányhatározat előkészítésénél. Ennek során
felemelték a tej és vágómarha felvásárlási árát, valamint az ágazatnak jutta­
tott állami támogatásokat. viszont felemelték a tejpor és a takarmánytápok
beszerzési árát, valamint a gazdaságok által fizetendő földadót, jövedelemadót
és nyugdíjjárulékot, és az előzetes variánsoknál még felmerült más gazdasági
szabályozók módosítása is. Ezek várható hatását együttesen kellett kimutat­
nunk.

* Legyen (E-A) = A1 
Ekkor a transzformáció szabályai szerint

kT - [OT cT] [-A1Q o]-1 = [OT t [(-A,Q)-1
t - t . BQ E e,]. BQ(-A1Q)-1

(Ugyanis

m+= 1Q 01 mz+= 1Q)-
1 OJ [E1 OJ

BQ -E . BQ(-A1Q)-1 -E = 01 E

ahol E, n-ed rendű egységmatrix, 01 pedig (m X n) típusú nullmatrix.)
A kijelölt szorzáaok elvégzése után

k[ = [cfBQ(-AQ)-1
, cf(-E)]

Fenti sorvektor első blokkja a következőképp alakítható át:

cfBQ(-A1Q)-1 = cfBQQ-1(-A1)-1 = cfB(-A1)-
1 = cf - BA11, 

ilymódon k; = [ - cfBA11, - cfE] = [ -c[B(E - A)-1, - cfE]

Elvégezve a kijelölt műveleteket, eredményül (n [ _m) elemű sorvektort nyerünk,
rnelynek első n eleme a kT önköltségvektor komponenseinek (---: 1)-szeresét szolgáltatja,
mégpedig az (1)-ben meo-formulázott számítás szermt: további m eleme a ráfordítás­
árak (-1)-szeresével lesz°egyenlő. (A levezetés Beluszlcy Pálné matematikus munkája).
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A végtermékek önköltségére vonatkozó variánsszámítások eredményeinek
illusztrálására bemutatjuk néhány főbb mezőgazdasági termék önköltségének
változását az egyes variánsokban, az ugyancsak számított 1972. április 1-i
helyzethez képest.

l. táblázat
Néhány mezőgazdasági termék önköltségének

változása %-ban

Az 1972. április- A szabályozók előzetes alternatívái alapján

A termék megnevezése
ban érvényes

I. p II. p III.szabályozók
alapján véltoaat

Étkezési búza p 100,00 100,94 101,78 104,31
Cukorrépa 100,00 101,46 102,07 103,09
Burgonya 100,00 101,15 102,12 103,04
Kukorica 100,00 101,50 103,20 105,53
Tej 100,00 102,40 102,66 103,13
Vágómarha 100,00 101, 73 101,96 102,37
Vágósertés 100,00 103,02 103,15 103,40

Az egyes alternatívák önköltségei és az azokból számított jövedelemmuta­
tók alapján lehetővé vált a végleges variáns kiválasztása és elfogadása.

Az optimumszámítások eredményei közül az elfogadott I. változat szabá­
lyozóival kapott eredményeket mutatjuk be.

Az optimális megoldást az jellemezte, hogy a termékek többsége a megadott
felső határokon szerepelt a megoldásban. Ilyen volt a kukorica, az árunövények
többsége, valamint a baromfi ágazat. Ezek versenyképessége mutatkozott
tehát a legjobbnak.

Az ágazatok másik része a megadott alsó és felső határok között helyezkedett
el az optimális programban. Ilyen volt a szarvasmarha-ágazat és az őszi búza.
Ezek versenyképessége tehát elmaradt az előbbi ágazatokétól, a szarvasmarha­
ágazat mérete azonban így is meghaladta a kiindulási alapul választott 1970.
évi szintet.

Az ágazatok egy harmadik része a megadott alsó határon került csak be az
optimális programba. Ilyen volt a cukorrépán, burgonyán, dohányon és zöld­
ségféléken kívüli egyéb szántóföldi árunövények, valamint a sertés- és juh­
ágazat. Ezek bizonyultak tehát a legkevésbé versenyképes ágazatoknak.

Az optimális megoldás vizsgálatán kívül az ún. posztoptimális elemzéssel vagy
érzékenységvizsgálattal is foglalkoztunk. A szarvasmarha-agazat vonatkozásá­
ban pl. olyan eredményeket kaptunk, hogy a tervezett árnövelésekhez képest
n, tej árának literenként 20 filléres vagy a vágómarha árának kilogrammonként
05 filléres csökkentése az HJ70. évi sz intre csökkentené az állatállományt az
optimális megoldásban (az 1970-71. évi fajlagos hozamok és hatékonyság
mellett). Ez bizonyította az áremolésok szükségességét. Az is kiderült azonban,
hogy ha pusztán gazda,sági eszközökkel kívánnánk elérni a szarvasmarha­
állomány 1975-re tervezett növekedését z>- hatékonyság, illetve a fajlagos
hozamok stagnálása mellett), ügy a tervezettnél is nagyobb mértékű áremelé­
sekre lenne szükség. Mindez azt is bizonyítja hogy a gazdasági intézkedések
mellett olyan központi és főként vállalati erőfeszítésekre is szükség van, amelyek
a fajlagos hozamok és a hatékonyság növelésére irányulnak.
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A mezőgazdasági végtermékek önköltségére és jövedelmére vonatkozó
Variánsszámításokat és ezek értékelését gyorsan (egy hetes átfutási idővel)
sikerült elvégeznünk, így az eredményeket a Mezőgazdasági és Élelmezésügyi
Mini,c;ztérium Közgazdasági Főosztálya hasznosította is a kormányhatározat
előkészítésénél. A lineáris programozással kapcsolatos számítások és elemzések
jóval hosszabb időt vettek igénybe, s bár ezek is érdekes eredményre vezettek,
az alternatívák megszületése és felhasználásuk igénye közötti rövid időszak
ezek hasznosítását már nem tette lehetővé. Hozzájárult ehhez az is, hogy
a feladat reális mérvű lekorlátozását illetően nem rendelkeztünk elegendő
tapasztalattal. Jobb híján, az ágazatok lehetséges alsó és felső határaként az
elmúlt 5 év során már előfordult és az 1975-re tervezett ágazati méretek közül
a maximális, {QQI minimális méreteket vettük figyelembe.

VI. A továbbfejlesztés irányai

A modell továbbfejlesztése három irányban történhet:
- A 2-3 évnél hosszabb távú vizsgálat érdekében a modell koefficiensei­

nek el6rebecslése termelési függvények és trendfüggvények segítségével (ezekkel
együtt már négyféle matematikai módszer kerül majd felhasználásra).
- A modell dezaggregálása területi vagy vállalati típusmodellekre, a homo­

genitás hiányából eredő hibák csökkentésére, ezzel azonban a számítások és
elemzések átfutási ideje lényegesen növekedhet, ami az alternatívák korai
kidolgozását, ill. tanulmányozást feltételezi.
- A korlátozó feltétel-rendszer tökéletesítése, ami gyakorlatilag csak a dez­

aggregálással együtt képzelhető el, mivel az erőforrások területi, vállalati
eloszlása (sűrűségük) nem egyenletes.
(Beérkezett: 1973. november 18.)
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26-29.
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33-37.
38-44.
45-47.

Változók

i Ii A saját termelés és a belső felhasználás változói
A szántóföldi árunövénytermclés változói (ha)
A szántóföldi zöldségtermelés változói (ha)
Abraktakarmánytermelési változók z\ >( 
Szénatermelés változók (ha)
Zöldtakarmánytermelési vá.ltozók (ha)
i+x övény lédus tukarrnány termcléai változó (ha)
Ültetvények (ha)
Egyéb földhasznosítási változók (ha)
Szarvasmarhalétszám hasznosítási irány szerint változói
(évi átlag létszám, db)
Sertéslétszám hasznosítási irány szerinti változói
(évi átlag létszám, db)
Egyéb állatlétszám változói (db)
Segédüzemi tevékenységek változói (természetes mértékegység)
Melléküzerni tevékenységek változói zq - Ft)

1.2 A külső eredetű felhasználás összegző változói

48-49. Élőmunkafelhasználás változói zeY( 
50-57. Mezőgazdasági eredetű anyagok és melléktermékek Ielhusználáai változói

(_q, hl, Ft)
58-78. Allóeszközök amortizációjának változ.ói (Ft)
79-80. Egyéb anyagköltségek változói (Ft)

81. Idegeneknek végzott szolgáltatások változói (Ft)
82-136. Tápvésárlás (q)

137- 141. Atlabvásárlás (db)
142- 144. Műtrágyavásárlás (hatóanyag kg)

145. Növényvédószervűsárláa (Ft)
146. ,:\.llatgyógyszervásádás (Ft)

14 7- 154. Uzemanyagvúsártáe (természetes mértékegységben)
155. Építési anyagvásárlás (Ft)
156. Egyéb anyagvásárlás zet t( 

1.3 Az értékesítési változók

157-163. A szántóföldi árunövény-értékesHósi változók (q)
164-168. A szántóföldi zöldségértékesítési változók (q)

169. Abrakértékesítési változó (q)
170-172. Szénaértékesttési változók zq ( 
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1 73-1 74. Zöldtakarmányértékesítési változók ( q)
175. Lédus takarmány értékesítési változói (q)

176-177. Ültetvények értékesített termékeinek változói (Ft)
178-180. Szarvasmarhatenyésztés hústermelésének értékesítési változói (kg)
181-183. Sertéstenyésztés hústermelésének értékesítési változói (kg)
184-185. Baromfihús-értékesítés változói (kg)
186-190. Egyéb állati termékek (tej, tojás, gyapjú) értékesítési változói

(természetes mértékegységben)
191-192. Nád és faértékesítési változó (Ft)

193. Egyéb termelés értékesítési változója (Ft)

1.4 Az állami támogatások változói
194-198. Az állattenyésztési ágazatok üzemviteli állami támogatásának változói (Ft)
199-201. Egyéb ágazatokat érintő ár kiegészítések, felárak változói (Ft)

I ..5. Egyéb változók
202-203. Földterületi összegező változók (ha)
204-207. "4d6 változók (Ft)
208-209. Altalános költségek változói (Ft)

1-5.
6-10.

11-13.
14-16.
17-18.

19.
20-21.
22-25.

26-29.

30-32.

33-37.
38-44.
45-47.

2. sz. melléklet

Feltételek

2 .1. A saját termelésű termékek és szolgáltatások mérlegei
A szántóföldi árunövénytermelés mérlegei (q, Ft)
A szántóföldi zöldségtermelés mérlegei (q)
Abraktakarmánytermelés mérlege (q)
A szénatakm·mányterrnelés mérlege (q)
Zöldtakarrnánytermelés mérlege (q)
Lédus takarmánytermelés mérlege (q)
ÜJtetvények mérlege (q)
Egyéb mezőgazdaságilag hasznosított területek mérlege
( természetes mértékegységben)
A szarvasmarhalétszárn hasznosítási irányok szerinti mérlege
(évi átlag létszám, db)
Sertéslétszám hasznosítási irányok szerinti mérlege
(évi átlaglétszám, db)
Egyéb állattenyésztési ágazatok mérlegei (db)
Segédüzemi mérlegek (természetes mértékegység)
Melléküzerni mérlegek (természetes mértékegységben)

2.2. A külső eredetű felhasználások mérlegei
48-49. Élőmunka mérlege (Ft)
50-57. Melléktermékek és anyagok mérlegei (q, hl, Ft)
58- 78. Allóeszközök amortizációjának mérlegei (.Ft,)
79-80. B;gyéb anyagjellegű költségek mérlegei zet ( 

81. Idegeneknek végzet.í, szolgáltat,ús (Ft)
82-136. Tápvásárlás mérlege (q)

137-141. Allat.vásárlás mérlege (db)
142-14,L Műtrágyavá..sárlás mérlege (hatóanyag kg)

145. ]'.:Jövényvédőszervúsárlús mérlege (F't.)
1'l6. Alle.tgyógyszerváeárlús mérlege ( Ft)

14 7-154. Üzemanyag vásárlás mérlege (Ft)
155. Építési anyagvásárlás mérlege ( ec( 
156. Egyéb anyagvásárlás mérlege (.Ft)
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2.3. Állatforgók egyenletei
157-159. Szarvasmarhatenyésztés hasznosítási irányok szerinti arányai
160-161. Sertéstenyésztés hasznosítási irányok szerinti arányai
162-164. Selejtezés és állománynövekedés

2.4. Állati termékek mérlegei
165-167. Szarvasmarhatenyésztés hústermelésének mérlege (kg)
168-170. Sertéstenyésztés hústermelésének mérlege (kg)
171-1 72. Baromfihústermelés mérlege (kg)

173. Egyéb állat hústermelésének mérlege (Ft)
174-176. Egyéb állati termékek (tej, tojás, gyapjú) mérlegei

(természetes mértékegységben)
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2.5. A támogatások egyenletei
l 7 7-181. A szarvasmarhatenyésztés állami támogatásának egyenletei
182-184. Egyéb ágazatokat érintő árkiegészítések és felárak egyenletei

2.6. Egyéb egyenletek
185-186. Földterületek egyenletei
187-190. Adók egyenletei
191-192. Általános költségek egyenletei

A MODEL FOR THE PLANNING OF ECONOMIC REGULATORS IN
AGRICULTURE

After the 1968 economic reform it became a predominent task of the central planning
activity in Hungary to elaborate, beside the middle range (five-year) plan, the system
of economic regulators, stimulating the execution of the plan. Therefore we have tried
to establish a model for the MiJlistry of Agriculture and Food which makes the estima­
tion of changes in the profitability of agricultural products possible and gives viewpoints
for the expected changes in the supply of products, in case of different alternatives of
economic regulators (prices of produced and utilized goods, subsidies, taxes).

Our model is a static linear program, the inner, quadratic block of which is con­
structed like an input-output balance (Leontief-type model), and this can be separately
used to calculate the change in the profit margina of agricultural products. Optimizing
With the whole modell will show the expected changes in the production pattern.

Originally we elaborated the model only for agricultural co-operatives, being aware
of 1;he fact that the obtained reactions on supply will not undoubtedly correspond to the
sum of reactions obtained from o. group of not aggregated models. For the first time in
1972 the model was utilized in elaborating the government measures aiming at the deve­
lopment of cattel stock. For the illustration of the results the changes in prime costs
of the most important agricultural end products in case of different alternatives of
economic regulators are introduced and some results of optimum calculation made by
tt1e accepted alternative are sho:W:1-: .

The study deals with the possibilities for further development of the model as well.
This can be realized primarily by forecasting the change of coefficients and desaggregating.

MO,UEJlb nJJAHl-1POBAHl-151 3l{OHOMvl4ECI{l-1X PErYJ151TOPOB
B CEJlbCI{OM XO351ílCTBE

B BeHrp1111 nocne sKOHOMw-1ec1<0_~ peqJop~bI 1968-ro rona nOMHMO cpe,1],HecpotJIrnro (nara­
JJeTHero) rinana, ocoűenso sa)KHOH 33/J,3'-IeH uenrpansnoro n11aImposamm }lBJJ}leTc}l pas­
Pa6on<a CHCTCMbl 31(OHOMH'ICCl(11X peryrraropoa, c11y>1<31.l.ll1X TOJllJl(OM )],Jl}l ero OCYl.l.lCCTBJICHH}l.
nosrnMy Mb! c-rpeMHJJHCb COCT3B11Tb MO/J,CJlb /J,Jl5l MmmCTepcrna npO)],OBOJlbCTBeHHOH npowu-

4*
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UIJieHHOCTH l1 censcxoro X0351HCTBa, l(OTOpa51 C OAHOH CTOpOHbl CllOCOCTByeT ouenxe l13Me1-1em1i:í,
H3CTynalOllIHX B peHTa6eJibHOCTH ceJibCKOX0351HCTBeHHblX npOAYl(TOB, a C Apyrott CTOpOHbl
CJIY)l(HT TOYKOH orropu B CB513l1 C npeAITOJiaraeMblMH H3MeHeHtt51MH B npeAJIO)l(eHHH OTAeJibHb!X
npOAYKTOB, npa pa3Jll14Hb!X ansrepnarneax 3KOHOMJ1tJeC!(HX peryJJ51TOp0B (1\eH np0113BeAeH­
Hh!X l1 HCfl0Jlb30B3HHL!X ITPOAYl(TOB, cy6BeH!_(HH, nanoroa).

Haura MOAeJib 51BJl51eTC51 CTaTHCIHOH MOAeJiblO JIHHeHHOro nporpaMM11p0B3HH51, auyrpenuuű
KBaApaT l(OTOpOH crpOHTC5! 1{31( Me)I<OTpacnesoi":í öanaac (MOAeJlb Jleorrrsesa). 3THM oco6o
MO)l(HQ IlOJlb30B3TbC51, rcorna BbllJl1CJl51eM 113MeHeHl151 AOXOAOB no ceJibC!(OX0351HCTBeHHblM
npezryxrax. A OllTHM11331.1H51, ocyL1.1eCTBJieHH351 1.1enoi1 MOAeJJblO, np11rOAHa AJJ51 o6Hapy)KeHH51
npünnonaraewax H3MeHeHHH B crpyicrype ITJ)OH3BOACTBa.

Ha nepBOM wary Mb! B1,1pa6aTblB3J111 3TY MOAeJib TOJJbKO AJ151 l(OMITJlel(ca ceJJbCl(OX0351i1CT­
BeHHblX l(OOITepaTHBOB, 31-1351, CITO rax IlOJJyYeHH351 peaKI.11151 npeAJJO)!(e1-rn51 He 065133TeJJbHO
coananaer C cyMMOH peaKL(HH, IlOJJy<IaeMb!X 113 rpynrr MeHbwe arperapoaanuux MOAeJJeH
(oönacraue THITOBbie MOAeJJH HJJH THílOBb!e MOAeJIH npeAITPH51THH). MOAeJJb HCITOJ1b3083JI3Cb
B nepnsni pas B 1972 rOAY, B XOAe aupafíoncn npaaarerrscreennoro MeponpH51TH51, cnyxcautero
1)33B11THIO norOJl0Bb51 cxora.

)];1151 HJ1J1IOCTpa1.11111 pe3yJJhT3TOB Mb[ Il01(33LIBaeM H3Me1-1en11e ce6eCTOHMOCTH B3)l(HeHUlHX
ceJJbCl(OX0351HCTBeHHbIX l(OHe'IHblX npOAYKTOB npn pasuux ansrepxarnaax 31(0!-IOMHtJeCl(HX
peryJJ51TOpOB, H ITOK33blBaeM aexoropue peaynsraru pacsera, JlPOH3BeAeHHOro npHH51TOH
aJ1bTep1-1aTHBOH.

C-raTh51 33HHMaeTC51 11 B03MO)l(H0CT51MH nansaeüurero pa3BIHH51 MOAeJ111. Pa3Bl1T11e MO)J(eT
OblTb ocyL1.1eCTBJ1e1-10 npeABélpHTeJJbH011 OL(eHKOH [(03(jlqJHI.\HeHTOB 11 peureanea neaarper-auaa,


