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4 e v e z e t é s 

Marx és Keynes úttörő vizsgálatai óta, a nem-egyensúlyi állapotok vizsgá­
lata sokkal kevesebb elméleti munkát vonzott, mint az általános egyensúlyi
rendszereké; nagyobb gyakorlati jelentőségük ellenére. Ez bizonyára annak
tudható be, hogy hiányzanak a kielégítő eszközök a nem-egyensúlyi gazdasági
helvzetek elemzésére

Mostanában azonban egy erőteljes újjáéledés lehetőségét teremtették meg
Clower (1965) és Leijonhufvud (1968) azzal, hogy újraértékelték a keynesi
gazcla,ság-elméletet. Megmutatták: a szokásos keresleti és egyensúlyi fogalmak
teljesen használhatatlanná válnak, amint nem tesszük fel, hogy az árak azon-
1:al igazodnak egyensúlyi értékükhöz (vagy ami ugyan azt jelenti, nem tesszük
fol az ,,újraszerződési" teltételt).

Először, a kereslet szokásos fogalma nem érvényes egyensúlytalanság esetén;
ha az egyedek és a cégek racionálisan viselkednek, akkor e fogalmat új foga­
lommal, a hatékony kereslet fogalmával kell helyettesíteni, amelyet Clower
(1965) vezetett be. Másodszor, az egyedek közötti piaci kölcsönhatás nemcsak
árigtizodásban jelentkezik, hanem volumen-igazodásban is, amely végülis
utat nyit a keynesi multiplikátor hatásoknak, amint azt Leijonhufvud (1968)
leírta. A rendszer által megvalósított egyensúlyi helyzetek - ha egyáltalán
léteznek - alapvetően különbözőek lesznek a hagyományos általános egyen­
súlytól és - minden esetre - alapvetően függeni fognak a volumenek és az
árak egymáshoz viszonyított alkalmazkodási sebességétől.

t Angol eredetiből fordította: - 2K/ � / · 2őü ó � +{á ül A cikk második, befejező részét
következő számunkban közöljük.

1 Szigma
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Ezért először a hatékony kereslet formális definícióját adjuk meg. Azután
egy szélsőséges keynesi feltevéssel élünk - nevezetesen, hogy a volumenek
végtelenül gyorsabban reagálnak, mint az árak - a rövidtávú egyensúly
egyik első fogalmát mutatjuk be, amely lényegében közel van a hagyományos
keynesi egyensúlyhoz.á Ez lehetővé teszi számunkra, hogy megfelelően leírjuk
az összes rövidtávú ,,egyensúlyi" helyzeteket (amelyek a hagyományos ter­
minológia szerint egyensúlytalanságok lennénok ) - beleértve az adott árakat
is.2

Rátérve most a hosszú távra., n.hol az árak szabadon mozoghatnak, látni fog­
juk, hogy a gazdaeágnak lehetnek olyan stacionárius állapotai, amelyek külön­
böznek az általános egyen::;úlyi állapottól még akkor is, ha ,1z árak a szokásos
módon reagálnak a túlkeresletre. Egy másik érdekes speciális eset a, monopo­
lista és oligopolista verseny, amely egy nem-egyensúlyi ármeghatározás alter­
natív modelljé- és egy új ,,egyern;úJy"-fogúmát nyújtja számunkra.

Az itt kapott eredmények mindegyike lényegében teljesül egy monetáris
gazdaságban, ahol a lJénz teljesíti a cscrocszközök és a kincs (,,érték-tár") szere­
pét, és ez nyilvánvalóan reálisabb. Ennek megfelelően a pénz mint érték-tár
közvetett ha::;znm,Húgának elméletét; fogjuk ű<ú A­pű9i és látni fogjuk, bogy ez
hogy,,n vezet az időleges egyensúly valamilyon fajtájánuk létrehozásához.

EzenkíviiJ, abból a célból, hogy ezt a La.nulmánvt, valamilyen történelmi
távlatba, helyezzük, megpróbáljuk összevetni más művekkel, és különösen
Marxéval, Ez az egybevetés új és mély betekintést nyújt számunkra,

A ­pűZ/7 á ű< terminológiája é1:, általános kerete azonos Dcbreu ,,Értékelmé­
let" című munkájában tulálható terminológiával és kerettel, ennek ismeretét
feltételezzük. A technika.i részeket ih legezüksógescbbro csöklrontot.tük és általá­
ban átugorhatónak a folyamatosság elvesztése nélkül.

l. Fejezet

ú a t é k o n y k e r e s l e t e k 

áu Bú / {xá x/ Lá ü é ü ]2Í ő"xá ü "L IFÓC� üú xÓő"x" � v á s1 CüCőé � 

Mint láttuk, ;.1 ,,nem-újraszorződés" feltétele GGűáYp után vonja, hogy űi csere
norn-walrasi árakon .megy végbe; lgy á.ltalában túlkereslet vagy túlkínálat lép
fel a különböző piacokon és néhány ,,korosked6"-t korjritozni kell.

Abból a célból, hogy meghu.tározzuk, hogy kit kell korlátozni, a szokásos
,.önkéntes csere" feltevéssel élünk, azzal, hogy senkit (som egyént, sem céget)
nem lehet arra kényszeríteni, hogy többet adjon vagy vegyen, mint amennyit
a.kar. Következésképpen a teljes tra.nzn.kció ténylogos szint.jét, a, piac ,,rövirl"
oldula határozza meg (azaz a k í n{da,t oldala, ha ­ú I kereslet van, a kereslet oldala,
ha túlkínálat van), é,:; a:1.: egyének a tclcslcg (,,hosszú") oldalon korlátozva lesz­
nek tranzakcióikban (egy Hpcei{dis kiutalási rendszer szerint, amelyet később

á A végtolon gyon, £P/Ziűi• áá,9Yp_PöRhT fol tevése £é YT/"~9Y mogszoi-ü.ónak I í.tszhttL, é.·
] · /G/yAh9 a folyamat ö9űp7 9/GűT L<'rmészoLét. Dc n,z ogyensúly lól;ozésénok tőlünk. _/yuhG7 b • ái ó 
/GűűT/ n,ktív biznyítása 7 pYá üpű ÓyPY/Zi/ egy rokurzív folyarrw.l;ot, euből Lenrníszotr•S('ll
nwgsz<'r·kPAzthotő ugyanaz a modell. £é YÍ T sobosségíí időszakolcmzés segítségével.

' 1-:1111f•k a ht,gyományoR k1·y1wsi ogyonsúly Pgy nagyon speciális esete.
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pontosabbá teszünk). Ha ők racionálisak, akkor módosítani fogják keresle­
teiket és kínálataikat az összes többi piacon, figyelembe véve az általuk érzé­
kelt korlátozásokat. Ezeket a módosított keresleti függvényeket nevezzük
,,hatékony keresleteknek". A hagyományos, vagy ,,eszmei" keresletek többé
nem jelennek meg a piacon.

2. ó ["őé ]/ � Ó ]C{CüxCőC] +C!2� í I2ó •" 

Mint mondottuk, ahhoz, hogy minden egyes piacon meghatározza keresle­
teit, a racionális ,,kereskedőnek" minden rendelkezésre álló információt fel kell
használnia a többi piacon levő lehetőségeiről.

Ha az egyén nem tapasztal korlátozást, az az optimális, hogy egycsapásra
meghatározza összes keresletét és kínálatát, most azonban már ez nem igaz,
mint erre Clower (1965) rámutatott. Keresletét és kínálatát lépésenként cél­
szerű kifejeznie, figyelembe véve a többi piacról származó információit.

Így az egyén hatékony keresletének azt a keresletet nevezzük, amelyet kiala­
kít, hogy maximalizálja hasznosságfüggvényét (vitgy bármi más kritériumot)
uzon feltétel mellett, hogy teljesül a költségvetési korlátozás és a mennyiségi
korlátozások, amelyeket megfigyel a, őö ==2 piacokon (tehát figyelmen .kívül
hagyva, azokat p korlátokat, amelyeket magán a mérlegelt piacon érzékelhet).

Az ·i-edik egved hatékony keresletére Ó­ következő egyszerűen formalizált
definíciót adhu.tjulc:
x áru van úQ = á uuu xAá melyek árai rögzítettek és egyenlőkJJ1,-val. ó L egyénnek
8 J kezdeti készlete van és Í JsNJA = it;(w; + záj a hasznosság-függvénye, ahol
z1 a. nettó tranzakcióinak a vektora.

Legyen b J az egyed által keresett áruk halmaza, - J pedig az általa kínált
áruk Qp/7 p_p és zkkk p h-adik piacon rnegfigyelt korlát szintje.} A h-adik árura
irányuló nettó hatékony kereslet, 9"ááy a következő programozási feladatból
határozható meg :1

Max! u;(ú>; + z1) feltéve

I
p· Lá U m 
Zn,' z111, [ t ' b J 
zi!,' ~ LJkát h' ' S, 

[ t # [ 
[ t m[ 

!£zen utóbbi halmaz az egyed által megfigyelt választási halmaz, amikor
meg kell határozniu ah. árura irányuló hatékony keresletét: ezt Yil,(P, z;)-vel
jelöljük. .

Így a Lá1, hatékony kereslet szintje a fenti optimalizáló vektor h-,1dik kompo­
nense.

Az érzékelt korlátok, azaz z11,, különbözhetnek a tényleges korlátoktól (pél­
dául ha az egyén több periódusú problémát old meg, a jövőbeli korlátokat csak
unticipálhatja}; egy későbbi részben látni fogjuk, hogy ezek hogyan hat1:koz-

} eh­ ügy teszünk, mintha minden egyes jószág minden egyes eg_ye~lné~ ,,sp~cializálya''
';'olna, azaz vagy kínálja vagy keresi. Ténylegesen sok árut keres rs es kínál eI a7, egye1~,
es ennek megfelelően mind a kerHsletrH, mind a kínálatra korlátozásokat kellene adni.
Ezt vizsgálni fogjuk az érzékelt korlátozásokról szóló szakaszban, de megtartjuk a felte-
vést; a definíciókban, hogy egyszerűsíts~k 8: jel?lést. . , .

4 Az egyszerűség kedvéért; minden poz1t1V1t~s1 k~wlátot elhagyun~, hasonlóan a fogyasz­
tási halmazhoz való tartozást, stb. mindezt implicite kell felfogni.

l*
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hatók meg. Hangsúlyozni szeretnénk, hogy ezek !/ xÓó vásárlásokra és eladá­
sokra vonatkozó korlátok. Ha vannak állományváltozók, akkor nem az állo­
mányokra magukra, hanem csak növekedésükre, illetve csökkenésükre vonat­
koznak a korlátozások.

Egy több periódusú döntési feladatnál a jövőbeli megfigyelt korlátok vizs­
gálata is alaposabb elemzést érdemel: a fenti megfogalmazásban implicite fel­
tesszük, hogy az egyén megfelelő várakozásokkal él a jövő árakról és a jövő­
ben megfigyelt korlátokról, így képes az egész több-időszakos problémát egy
időpontban megoldani. (Ebben az esetben a több időszakra vonatkozó költség­
vetési korlátot ki kell egészíteni ,,a jelenlegi likviditási korláttal".)

Amikor a jövőbeni árak és korlátozások csak valószínűen vannak előre­
jelezve, kényelmesebb lehet a programozási feladatot rekurzívan, időszakról
időszakra haladva, megoldani. A végső programban, amely többé már nem
intertemporális és amely megadja a hatékony keresleteket: a kritérium köz­
vetett lesz, ellentétben az eredetivel. Az időleges keynesi egyensúlyról szóló
fejezetben látni fogjuk, hogy hogyan lehet e módszert használni.

1 vállalat hatékony kínálata ah. áruból! t2Éááá majdnem ugyan úgy található
meg, "L"L a profit (vagy bármely más kritérium) maximalizálásával a ,,terme­
lési függvény" és a többi piacon megfigyelt mennyiségi korlátok feltétele mel­
lett: Max I p · yj feltéve

f YjE Y1 
Yjll' 2 ZWát v« b • [t ¥= [ 
Yj,,' ::::: ZWát h' ' üá h' ¥ h 

Ezt p halmazt a vállalat [ l árura irányuló megfigyelt választási halmazának
nevezzük, és xjh(yj)-vel vagy Xp,(z)-vel jelöljük.

Ismét, a [ l áru hatékony kínálata, !2� áá az optimális vektor h-adik kompo­
nense lesz. Az egyéni problémánál tett megjegyzések most is figyelembe
veendők.

Ezen a ponton felvethető, vajon ez a definíció a legjobb-e a hatékony keres­
letre, "L"L ez-e az a kereslet, amely őé � ÓxCFCüC� KC"á•CxC� á2] " W2"I/ � l És valóban
lehet, hogy nem ez a helyzet, például a következő esetekben:
- ha léteznek tranzakciós-költségek (a piacra menés költsége, hosszú vára­

kozó sorok stb.) és az egyén erősen feltételezi, hogy csak kiuta.lt adagot kap:
lehet, hogy nem megy azonnal a piacra és így semmilyen keresletet sem fejez ki.
- Fordítva: lehet hogy egy egyén, aki erősen megszorított kiutalást fel­

tételez előre, a valóban kívántnál jóval nagyobb rendelést ad fel (azaz többet,
mint a hatékony kereslet), azt remélve, hogy a megvalósuló tranzakciói maga­
sabbak lesznek, és tudva, hogy mindenképp közvetlenül újra eladhatja tetsző­
loges nagyságú feleslegét a kiutalásban részesülő fogyasztótársainnk (fekete
piac).
- Ugyanezt a, fajta inflálódó koreslotet látjuk, amikor a sikertelen fogyasz­

tók ugyanarra az árura sok boltban adnak fel rendelést."

r A szokásos előjel-konvencióval élvo · l» illotőon, mi kibocsátások pozitívak a felhasz­
nálások negatívak. A következőkben cgyárúnt használjuk YJ vállalati nettó kínálati vek­
tort vagy ~1 d• .Ó1 vá.llalat.i nettó koresloti vektort.

y Bár definíciónk érvényes lenne ebben az esetben, ha ugyanazt az úrut különböző rak­
tárakban különböző áruknak tekintjük.
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De, mint könnyen látjuk, a piacra kerülő kereslet és a mi hatékony keresle­
tünk közötti torzító eltérés csak akkor jelenik meg, ha az egyén (vagy a válla­
lat) a felesleg (,,hosszú") oldalon van, komolyan megszorító kiutalásokat kap
és további különleges körülményeknél (tranzakció-költségek, lehetséges a
kiutalási rendszert befolyásolni ... ). Továbbá látni fogjuk később, hogy elmé­
letünk nem tételezi fel, hogy a felesleg oldal kívánt tranzakciói helyesen
jelenjenek meg a piac másik oldalán. Így elfogadhatjuk, hogy definíciónk jól
közelíti a ténylegesen leadott jelzéseket a legtöbb esetben, és ha mégsem, akkor
sincs ennek súlyos elméleti következménye.

} u p é x+á ] 

A makro-közgazdasági elmélet sok ismert relációja elméletileg megalapoz­
ható a hatékony kereslet függvényt- segítségével, míg ez lehetetlen volna egy
teljesen neo-klasszikus elemzéssel. Két igen ismert példát említünk:
- Mint Clower rámutatott, a fogyasztási függvény korlátozott keresleti

függvény olyan egyedeknél, akiknek nem sikerül eladni teljes munkájukat,
amelyet szeretnének; jövedelmük megszorító korlát lesz és változóként lép be
az áruk iránti keresletbe. Valójában nemcsak a jelenlegi jövedelmi korlátokat
kell számbavennünk (mint a ,,naiv" fogyasztás-függvényekben), de a jövőbeli
várható korlátokat is: vö. a fogyasztás élettartam-ciklus elméleteket (pl.
Modigliani, Brumberg (1954)).
- Az akcelerátor - mint Grossmann (1972) megmutatta -- olyan vállalat

beruházási kereslete, amely nem tudja eladni az eszmei kibocsátását (azaz
a profit-maximalizáló kibocsátást). Az eladott mennyiség korláttá válik (nem
marad döntési változó), és belép a beruházási keresletbe az árváltozóval együtt.
Mint Grossmann példája mutatja, 9­­ az előrejelzett korlátok alapvető fontos­
ságúak.

( u ) FÓ K/ � Cőá {2ü F"L+"üá F 

Egész tanulmányunkban monetáris gazdasággal foglalkozunk, azaz; egy
gazdaaággal, ahol egyetlen egy csereeszköz van, a pénz, amely minden tranz­
akció egyik oldalán feltétlenül megjelenik.7 Ebben a keretben a pénz azzal a
különleges vonással bír, hogy soha nem ,,adagolják". Egy egyén akkor és csak
akkor nem kapja meg azt a pénzt, amit akar, ha nem tudja megvalósítani
eladási szándékát bizonyos termékekből.

Mivel a pénz általában az érték tárolója, megjelenik a hasznossági függvény­
ben, legalábbis közvetetten .8 Igy az összes hatékony keresletet (beleértve a
pénzét is, ha akarjuk) a fent leírt módon határozzuk meg, de azzal az egyéni
jellemzővel, hogy a Wé � L. á {"Kx"ő/ ő nem korlátozzuk, (természetesen kivéve a
végső pénzkészlet pozitivitására vonatkozó feltételt).

7 A gazdaságok ezen típusát részletesebben je_llemezte R. Clower (1967) ..
v Látni fogjuk az időleges egyensúlyról szóló feJezetben annak pontos módját, ahogy oz

felmerül.
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ú a ki akarjuk emelni a pénzt, a költségvetési korlátot újrafogalmazzuk:

1n;: pénzáram
M;: végső pénzkészlet
JM;'. kezdő pénzkészlet

Re eltekintve a megnövekedett realizmustól, amit a pénz visz az elméletbe,
a pénz bevezetése központi szerepet játszik elméletünkben, mert megengedi,
hogy a hatékony kereslet legyen az igazi és CFÓCőxC� keresleti jel, amely meg­
jelenik a piacon. Amikor egy egyed kifejezi zil, hatékony keresletét a, [ l áruból,
megfelelő kísérője pt,i,ii, mennyiségű pénz; a val' di kínálat ténylegesen nem
jelenik meg a piacon.

Például ét murikuuólküli , aki munkaerejét kínálja, képtelen a termelőknél
jószágokra, irányuló hatékony korcslcttcl fellépni (amelyet elég pénz timogat),
bár amit valójában ki akar cserélni munkája ellenében, az áru, és nem pénz

Az optimalizációs progruntunk fogalmai szerint

W Lá + K1 _::;:: 0

vagy W LJ + l# J < Íá 

Mux 1 U;(ú!; -j- z;) Z;E Yil,(P,. Z;).

Csak ah. komponens, és nem r1z egész optimális vektor vivődik át,
A pénz szerepét az ,,egye11értélrnk" áb;ivőclésének mcgukudá.lvozáeábun

Keynes nagyon jól Ioliarucrto (vii. pl. az ,,Altalá11os olruélct " 16. fejezetének
első oldalai I) és ezt ragyog(mn I ovább fej losz tcttók Clower (1 Dli5 ), Lei ion hu fvurl
(1%8), (l!l72).

5. ó Ix"F/ x{í ü {\ x{� ÓxCÍ Iü x{{ő� 8 ]I2# 

Vizsg{dj11nk most sok egyedet és vúllal,d,oL (amelyeket egységes indexszel
i_= 1, ... , � fogunk jelölni), a.molvck 110m ogyenst'dyi holvzet.hon vannak.
Altalában, az aggregált hutókonv tt'rlkínúlaLok kiiliinlJiizni fög11.tk O-tól, a, leg­
több, vag_y akár az ösRzo.s piacon. Ha ogv konkrét piacot vi;,;sgúlunk, � hatékony
(nettó) tiszta korosletünk lesz, LJ1,, .unolyck iisf:lzogo 110111 0.

"2,' Zn, = Z5 /= ()
i ,, 

Mivel a tényleges tranzakoiók, z11,-k füiszcgc O kell hogy legyen, valamilyen
kiutalási rendszer szükséges, hogy zi/, hatékony korcslctckhől z;,, tónylogos tranz­
akciók legyenek . Feltesszük," hogy

Ji' [- - Jzil, = . ilt.zil,, ... '2� áá l 
Az Pii, függvények ki kell hogy elégítsék a következő azonosságot:

� 
~ /i'il,[z,1,, ..• t7� [ lx =' 0
i "I

A következő tulajdonságok joggal megkívánhatók minden kiutalási rend­
szertől:

" Itt valamilyen ,,decontralizál t" kiutalási rendszert tótelezünk fol. A tényleges tranz
akciók függhetnek az áraktól is vagy mús piacokon való hatékony kcrcsletekból, anélkü
hogy "módoaítanák eredményeinket. Lásd például Grossman ("I 971 ), Droze ( 1972).
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x) Ha a hatékony túlkereslet 0, semmelyik egyén sem kerül kiutalási kor­
látozás alá:

z1, = 0 ⇒ z111 = Zn, minden i-re.

!2A ,,Rövid" oldalon levő egyedek realizálhatják hatékony keresletüket (ez
a mi ,,önkéntes csere" feltevésünk):

y) Semelyik egyén sem kényszeríthető, hogy megváltoztassa hatékony keres­
letének előjelét:

'zkr,zkke 2: 0

ó) Végül szeretnénk elvárni, hogy a tényleges tranzakciók folytonosan függe­
nek '-" hatékony keresletektől (és bármely más változótól).

Mindezek a, feltételek számos kiutalási séma esetén teljesülnek, így elvárhat­
juk, hogy ::t valódi mechanizmusok, amelyek különböző formákat öltenek,
mi nrl konzisztensek feltevéseinkkel. Például: szokásos árukiutalási rendszer a
sorbanállás (ahol a kiszolgálási H01Tend azonos az érkezési sorrenddel); erős
:-í ruhiányok idején ep lm háború) jegyrendszer használható. A munkaerőpiacon
a kövotkoző tényezők súlyozódnak: kor, képzettség, stb.: ezek határozzák meg,
l1ogv kit alkalmaznak és kit nem.

1Z2CÓ•C{JÓLé ü( Mivel kiutalási sémákat tanulmányozunk, fontos lehet itt meg­
Yi;,:sgú,lni 11r. ,.ünkéntcs csere" feltevés érvényességét. Míg e feltevés biztos
11ag_vo11 valósághű ,t legtöbb piacon, mégis hibás lehet különleges esetekben:
például, jól ismert, hogy :1 válla,bt kötelezheti a munkásokat, hogy akaratuk
cllcnórc is t.úlórázzanak .

Problémánk megfogalmazásában a íö változás a megfelelő piacok kiutalási
rendszerében lenne, amely n.1gyobb súlyt adna a hatékony keresleteknek
,t ,,hosszú" oklalon. Azonban nem mondhu.tjuk, hogy ,-i ,,hosszú" oldal mindig
1negvaJósfLj,t kívánt tranz..ikciói t, mivel a ,,rövid" oldal alapvető ,,fizikai"
kol'lútozásai, esetleg preferenciái, figyelembe veendők. (Egy vállalat kötelez­
het valakit, hogy többet dolgozzon, mint n.mennyit akar, de mindenképpen
l~ovescbbct min L 24 órát egy nap.) Így ebben az esetben a kiutalási rendszer
l igyolem be kellett volna hogy vegye a ki induló készleteket, a hatékony keres­
let és más változók mellett.

Továbbá, egyenlőségek kell, hogy helyettesítsék az egyenlőtlenségeket abban
a programban, amely~ hatékonylrnresleteket adja }L megfelelő javak esetében.
A7, érzékelt korlátozásokat is értelemszerűen módosítani kellene.

Megjegyezzük, hogy egzisztenoia-bizonyításaink, amelyek a fenti fizikai kor­
látokon ulapulnak, lényegében ugya,na,zok maradnának. .

Mostantól kezdve ismét kizárólag önkéntes cserével fogunk foglalkozni.

6. É {Lé ]Cxő ]/ {xá ő/ Lá ü/ ] 

"A Először olyan piacokon érzékelt korlátokról beszélünk, amelyeken a haté­
kony keresletek ki vannak vagy ki voltak fejezve. Mint várható, az érzékelés
igen eltér a ,,rövid" és a ,,hosszú" oldalon. A ,,hosszú" oldal egyedei számára
természetes, hogy azonosítsák a tényleges tranzakciókat az érzékelt korlátok-
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kal, mivel ők ténylegesen ő"W"üLő"x•á ] ezeket a korlátokat. 1 ,,rövid" oldal
egyedei számára, például azoknak, akik képesek realizálni hatékony keresle­
teiket valamilyen piacon, a szokásos közelítés az lenne, hogy nem-korlátozot­
taknak vennénk őket ezen a piacon. Azonban ez inkonzisztens feltevés lenne
azzal, ahogy az egyedek érzékelik a korlátozásokat.

Valójában, mégha az egyed vagy a vállalat a piac ,,rövid" oldalán van, és
így jelen hatékony kínálata nem korlátozott, nem igaz, hogy teljesen korláto­
zatlannak érezheti magát ezen a piacon: ha növelné keresletét, egy bizonyos
ponton megnövekedett kereslete átvinné a ,,hosszú" oldalra. Így ténylegesen
korlátozott ezen a piacon még akkor is, ha minden tranzakciót megvalósít,
amit jelenleg kíván.

Ezért specifikálni fogjuk minden egyed számára az egyes piacokon érzékelt
korlátokat és a következő jellemzőket feltételezzük:
- A ,,hosszú" oldalon levő egyedek tényleges tranzakcióikat mint a lénye­

ges korlátokat fogják érzékelni. Így érzékelt korlátaik ,,objektívak".
- A ,,rövid" oldal egyedei olyan korlátot érzékelnek, amely némi ,,slack-et"

hagy további tranzakciókra. Mivel nincs teljes információjuk a többi egyedek
keresletéről és stratégiájáról, ezek a korlátok lényegében szubjektívak lesznek.
Azonban folytonosan kell hogy változzanak a hatékony kereslet függvényé­
ben (ezzel implikáljuk, hogy az egyedeknek legalábbis valamilyen bizonytalan
elképzelésük van a piac helyzetéről).

Legyen z1h az i-edik egyed érzékelt korlátja a [ l piacon

A G,kk függvények rendelkezzenek a következő tulajdonságokkal

o:)

azaz a tapasztalt korlátok egyenlőek a tranzakciókkal, ha az egyed a ,,hosszú"
oldalon van.
{J) LkL Lááá < o = (z11, - zil,) Lkk < o

azaz a ,,rövid" oldal egyedei érzik. hogy nagyobb t.runzn.kcióru is képesek
volnának a megfelelő irányba.n.

y) 

azaz, ha a piac pontosan egyensúlyban van, semelyik egyed sem érzi, hogy
több tranzakcióra volna képes, mint a, Lényloges tranzakciója.

ó A Minden ; Jáá függvény folytonos változóibun.
Így látjuk, hogy egyensúlyhiányban valahogy minden gazdasági egység köte­

les úgy viselkedni, mint egy ,,monopoliHta", abban r1 különleges értelemben,
hogy köteles ,,kitalálni" azoka.t a mennyiségokot, amelyeket képes adni-venni
- mint ahogy ezt hangsúlyozta Arrow (l 050).

E találgatások gyakorlati körülményei jelentősen különbözni fognak a, konk­
rét esetektől függően. Globális és ágazati munkanélküliségről vagy betöltetlen
állásokról szóló jelentések hasznos jelzések a munkaerőpiacon, a fogyE~sztók
könnyen megfigyelhetik a boltok teli vagy üres polcait, úgyszintén a sor hosz­
szát, a vállalatok közvetlen információt szerezhetnek marketing kutatással stb.
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=A 1 z előző szakaszban burkoltan feltételeztük, hogy minden egyed számára
minden áru ,,specializált" (azaz mindig keresett vagy mindig kínált), ezért a
tapasztalt korlát előjele azonos lehetett a hatékony keresletével. Míg ez a fel-
tevés érvényes lehet bizonyos piacokon (áruk, munkaerő, ), addig biztosan
rossz feltevés más piacokon (kötvények, törzsrészvények, ). Így szükségünk
van minden árunál pontos, érzékelhető korlátokra, mindkét oldalon. Mivel
a hatékony kereslet oldalán levő korlátok már adottak, a másikat
adjuk a következőkben:
- A ,,rövid" oldal egyede nem tud nagyobb tranzakciót lebonyolítani a.

másik oldalon; például ha keres valamit, 7J[ > 0, a kínálatra vonatkozó
korlátja a következő:

zJ,, = o

Ez túl ,,erős" korlátnak tűnhet feltéve, hogy ha tényleg átmenne a másik
oldalra, a kiutalási rendszer adna neki ,,valamit". De ez stratégiák
nyelvén van kifejezve és azt, amit mi ki akarunk jelölni neki, nem más
mint egy pillanatnyi korlát.

- A ,,hosszú" oldal egyede azt tapasztalja, hogy képes pozitív tranzakcióra
,1 másik irányban. Például, ha keres valamit, akkor a kínálati korlátja
Hzigorúan negatív:

e korlát pontos szintje szubjektív, de folytonosan változik a piac haté­
kony keresleteivel.

1 közbülső eset, 7J11 = 0, nyilvánvaló. (Tranzakció lehetséges abban az
irányban, mint a ,,rövid" oldal, nem lehetséges a másik irányban.)
A következőkben visszatérünk a ,,specializált" esethez, de csak jelölési

egyszerűség céljából (az összes tétel érvényes a nemspecializált árukra is).
C• Mostanáig olyan piacok érzékelhető korlátjairól beszéltünk, amelyek

jelenleg aktívak vagy aktívak voltak, azaz amelyeken hatékony kereslet ki
volt fejezve. De egész anulfzisünk szempontjából a legfontosabbak a jövőbeil
érzékelhető korlátok, azaz olyan piacok korlátai, amelyekre nézve még a haté­
kony kereslet nem volt kifejezve. A fenti megfogalmazás nyilvánvalóan nem
alkalmazható erre az esetre. Ami szükséges volna itt, az a racionális várakozá­
sok, vagy érzékelések elmélete, amely sajnos még nem létezik általános ese­
~ekre. A legjobb, amit tehetünk, hogy a múlt és a jelen in~ormációi alapján a
Jövőbeli korlátokra várakozásokat készítünk, amelyek biztosan vagy való­
színűséggel érvényesek."? Speciálisan, múlt és jelenlegi érzékelt korlátok a leg­
jobb információk. közé tartoznak a jövőt illetően, és ezt a típusú várakozást
fogjuk vizsgálni az időleges egyensúlyról szóló fejezetben.

De rendszerint az ,,egyensúlyi" helyzetek érdekelnek legjobban, ahol egy
nagyon egyszerű ,,racionális" várakozási mintát feltételezünk burkoltan.

10 Például bármilyen Bayes-i várakozás kielégítené ezt a specifikációt, és ez nagyon
széles.
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2. Fejezet

R ö v i d t á v ú k e y n e s i e g y e n s úl y 

1. Á xő"xá � / ü ]C{Cő 

Mielőtt megadnánk az egyensúly definícióit é1:, a bizonvításokat., jó lesz leg­
alább valamilyen elképzelést adni a tanulmányozott gazdaRági rendszer típusá­
ról - szembeállítva a walrasi általános egyensúlyi rendszerrel.

A walrasi rendszerben lényegében minden egyetlen időszak alatt történik.
Az árak változnak és újruszorződnek mindaddig, amíg minden túlkereslet
zérus nem lesz. És csak ekkor mennek végbe ténvlegesen [l tranzukciók.

:\1ivel elutasitjuk az ,,C1jmszernóclési" feltételt, rendszer-ünkbcn mindenkóp­
llen lehetetlen meg6rizni az egyetlen döntési periódus fikcióját (oz egyébként i:-;
különösen irreális lenne). Az időt inkálilJ mint elemi szukaszok sorozatát szeret­
nénk tekinteni. Minden ogyor-; periódus ,daLL a különbőző szereplők hasonló
elöntési problóműkkal t,d:illrn;;-;nak a gazda:-;:'1glm11 ( példé.ul t1 tipikus időszt1k bu.n,
a fogyasztó kiválaszt.jn., hogy mennyit fogyasszon és mennyi időt dolgozzék):
nóhánv paraméter Ód döntés csak hosszn.b]: időszuk allltL változhat, mint az
elemi időszak (póldúul minden morlcllünk hcn :t volumenek g_rorsablmn mozog­
nak mint az árak), éH oz is vúltozó igazod:í,Hi se1Josr-;ógokkc1 írható lo.

A tipikus volumon-döntősok egy clom] idéísz11klmn úm111lat1·il, vo11,1Lkoz{,
döntések lesznek vagy tiszUu1 :'tl'arnlatokm vonatkozó dünL<:sek (fogya:-z­
íás, munka), úrn111l,1tokrn vonut.kozó vagy (dlornányv{dtozú1,o.lrnL k ifojozö
döntések.

Minden elemi (lü11téH összckapceolódik idéíhen a. kiiliinliiiz6 kész.lot.ok (p<'.nz,
kincs, fizikai vag_von) :-,zóleH k1il'<S11 kcrcsz í.ül ,1z informúció folbuhuozúsa révún.
valum iní, a, döntés: kritériumol (hasz11osH,ig, profitok st IJ.) intcrtcmpor.elitása
miatt.

Ebhen ,1 cl i narni k 11s íir-;szef'iigg1iH.lw11 a,z cg,vo11s1'd.v hagyo1nú11,vos dc fi 11 Í('ÍÓ i
nyilvánvalóan ért.olmct.lonok .

Arni a küvctkozőkct illoLi, 1;zorot11ónk az egyons(llyL ol.ynn széleso11 órtel­
rnozni, ahogy c,·ak lel10LHóges. Így az ,,egyensúlyt" mint ,,HL,d1il", a,z,lz difüt­
mikur-;an önreprodukúló (tllftpotot v:1gy id6 :dakzntot definiúljuk. Ezwl ,.1 dofi­
níeióval, például m\\g egy cildus ir,; egycnr-;(ilyn,tk nevozhoW, h11 elég szn,b{dvos.
A rendszert ,,stabiln11k" vagy önreprod11ktdón,1k nevezzük, h,1 Hz (dhq>0t IFÓ­ 
r-;ze1· obi e az állapoLlm vagy ebbe az idóalakzath,l kerül, a rendszer végtelensé­
gig ottmarad. Ez scm111i csoLro som ,lzonos rt stnbilití1s h:ig_yornányos fogalmá­
val, azaz a rendszer visBzatérési kóposr-;6gével, ha egyRZOI' kimozdították az
egyensúlyból. (É8 tényleg látni fogjuk, hogy ronc.ls1/,ereinkLen to11denci,l van
bizonyos hagyornánvos értoJornbon voLL instaliilitásrn.)

Awnban, ezzel ,tz egyensúlyfognlomnml nagyon nel1 :z lenno joUemezni dina­
mikus rendszerünk egyensúlyi helyzoLoit, ha fclL6Loleznénk, hogy minden vál­
tozó, minden elemi id6szakban válLozhat. (Volumenek, árnk, várakozá ·ok.
információfajták, ... ) Ezért a következőkben, az elemzési periódus ós a re;1keió
sebességek megfelelő definiálásával, ezen tén.vez6k némelyikét rögzítjük, míg
másolrnt hagyunk változni, és egy sor különböző eayonst'.ilyi fog11lmat kt1punk
ezen a módon.



JEAN PASCAL BENASSY: DI SEQUILIB RIUM-EL)IÉLET 145

2. » ö · 2+őá · ú áá]CÓ� Cü2i CFÓC� üú xÓ 

1 szokásos walrasi rendszerben a kereslet és kínálat különbözőségére árvál­
tozások és újraszerződések történnek, addig, amíg minden túlkereslet el nem
tűnik. Ehelyett mi a szélsőségesen ellentétes ,,keynesi" feltevéssel élünk: a
volumenek végtelenszer gyorsabban reagálnak mint az árak, így a kereslet és
kínálat eltérésére a volumenek változnak. Ennek megfelelően elemzési perió­
dusunkban az árak rögzítettek, de a volumenek szabadon mozoghatnak. Mint
Leijonhufvud (1968) mondja, ez megfelel a ,,multiplikátor hatásidejének"
(ez a feltevés az árak és a volumenek relatív sebességéről a tanulmány egészé­
ben érvényes). A rövidtávú egyensúly elemzésénél ,,a stabil várakozások"
implicit feltevésével is élünk (melynek fő célja, hogy a pénz vagy más érték­
tárolók számára egy stabil közvetett hasznosságunk legyen). Az időleges egyen­
súlyról szóló fejezetben explicitebbé tesszük e feltevést és gyengítjük is.

Rövidtávú keynesi egyensúlynak (vagy röviden K-eg_vensúlynak) nevezzük
- adott árrendszer mellett - azt a helyzetet, ahol a volumeneknek nincs vál­
tozási tendenciájuk, vagy pontosabban szólva az önreprodukáló hatékony keres­
letek halmazát. Ezek olyan érzékelt korlátokat származtatnak, amelyek az
őket létrehozó hatékony kereslet halmazt generálják.

Jtt láthatjuk, hogy milyen értelemben mondhatjuk, hogy a gazdasági egy­
ségcknok ,,racionális várakozásaik" vannak az egyensúlyban: Mivel az érzékelt
lrorlátok szintén önreprodukálóak az egyensúlyban, ezek halmaza, amelyeken
az egységek döntéseiket hozzák, megegyeznek a következő időszakok tényle­
gesen tapasztal t korlá.taival, így 11 volumenre vonatkozó várakozásaik mindig
tel jesülnck .

.Ez a nagyon egyszerű ,,nwionalitási" követelmény sok várakozási típus
mellett, teljesül. Ezek rendszerint ugyanazt az egyensúlyi helyzetet származtat­
ják (de nyilvánvalőan nagyon különböző dinamikus viselkedéseket).

A dinamikus folvamat., amely egy más helyzetből elvezet egy K-egyensúlyi
helyzethez (természetesen, ha a Kvegyensúly stabil), könnyen kikövetkeztet­
hető a,z előzőek hen mondottakból: bizonyos időpontban az egyének és a válla­
latok kifejezik hatékony lcoresioteiket a különböző piacokon; ezek rendszerint
inkonzisztensek és <.1z egyének korlátokat érzékelnek minden piacon. Ezek az
érzékelt korlátok új hatókony keresletek kifejezésére késztetik őket egy későbbi
idöpontba», stb. Egy K-egyensúly egyszerűen e rekurzív folyamat" ,,fix­
pontja,".

Mielőtt megkezdenénk a pontosabb definiálási; és az egzisztencia-bizonyítást,
a fonti íolyamat rnLgyon egyszerű példáját adjuk, a hagyományos tankönyvbeli
keyncsi multiplikátorr :

{ 
C1 = c_!1-1,
Zá _Dr C,

It.t két korlátozott keresleti- (vagy kínálati) függvényt azonosíthatunk.
1 z egyén munkaerőlúnálata korlátozott, ezért fogyasztási függvénye
szintén.
1 vállalat árukínála.ta korlátozott: csak 1 + C, mennyiséget tud eladni
(míg profitmaximalizáló kibocsátása több lehetne a folyó áron). Ezért
csak X1 termeléséhez szükséges munkaerőt keres, és csak X1 mennyiségú
jövedelmet oszt szét.



146 JEAN PASCAL BENASSY: DISEQUILIBRIUM-ELMÉLET

A nem-egyensúlyi helyzetbő az egyensúlyi pont felé történő közeledést gra­
fikusan a szokásos ,,keynesi kereszttel" ábrázolhatjuk, amely a multiplikátor
időbeli hatását mutatja.

Ez az egyedi dinamikus pálya a korlátok érzékeléséről vagy az alkalmaz-
kodási sebességekről tett konkrét feltevéseknek tudható be, nevezetesen:
- Az egyén fogyasztása az előző periódus munkaerő korlátjának felel meg.
- A vállalat termelése a jelenlegi eladási korlátoknak felel meg.
Az érzékelt korlátok más formái más dinamikus pályához vezethetnek.

cY+I

Yo Y1 Y2 Y3 Y4

12t2Fl kl 

Az egyensúlyt magát úgy találtuk meg, hogy feltettük, hogy mindenki a
,,helyes" korlátokat (azaz a mai korlátokat) érzékeli:

{
QI= öSk 
Zá_xr ö á 

vagyis
• 

Z2_ . . á 1-c

amely a mi rövidtávú keynesi egyensúlyunk. Ami f1Z elemzés tartarnát illeti
(amely ,,sok" elemi periódus egyesítése), bizonyos azonnali multiplikátor hatá­
sok működtek .U

3. ) FÓ CFÓC� üú xÓ xé őCLé üC 

Mint Debreu (195!})-nél, egy egyensúly létezésének konstruktív bizonyítása
bizonyos transzformáció Iixpontjának létezésén alapszik, 11h01 a transzformáció
szorosan kapcsolódik a fentemlített dinamikus folyamathoz. (A bizonyítáat
egy cseregazdaság esetére adjuk, de egyenes úton kiterjeszthető egy termelő
gazdaság esetére is.)
A lényeges változók: az összes hatékony túlkereslet halmaza:

L11, i = 1, ... , � J Ii = l, ... , x 
11 V.ö. Leijonhufvud (1968). A hatékony keresletek azonnali igazodásáuuk más pél­

dáit lásd Barro, Grossman (1!)71), Grossman (1971).
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és a transzformáció ebből a halmazból (Rnl egy részhalmazából) önmagába
visz. A transzformációt kényelmesen két lépcsőre bonthatjuk:

"A A hatékony keresletekből közvetlenül kiszámíthatjuk az érzékelt korlá­
tokat

bár nem szerepelnek a transzformációban, érdekes kiszámítani a tényleges
tranzakciókat is:

7"á = wJ[:uk[á • • • á L� [G 
=A Ismerve 2áál érzékelt korlátokat, Z;1z hatékony túlkeresletek egy új hal­

mazát származtatjuk az ismert programok megoldásával:

Max! Í ás8 J + Z;) Z;E Yih[P z,]
azaz WLJ ::=;;: 0

L"át ::=;;: üJ 
7Jkát 2 7J[ 

[ t) b J [ t # [ 
[t) - 1 [ t # [ l 

Világos, hogy e transzformáció fixpontja a keynesi egyensúly, a fent definiált
értelemben (és megfordítva, definiálhattuk volna az egyensúlyt mint e transz­
formáció fixpontját). Ez a fixpont létezik, ha a transzformáció felülről félig
folytonos, kompakt konvex halmaz ugyanebbe a halmazba transzformál,
konvex értékekkel, amit a következő részben igazolunk.

4. ) FÓ !2?W/ � ő xé őCLé üC 

"A E transzformáció valamilyen fixpontjának létezését bizonyítandó (más
transzformációknál úgyszintén), mindig egy hasonló technikai problémával
találkozunk, amely a hatékony keresletek korlátosságával kapcsolatos. A tel­
jes bizonyítás tipikusan a következő lépéseket foglalná magában:
- Igazoljuk, hogy a hatékony keresletek az egyensúlyi helyzetben korlá­

tosak (speciálisan, vagy valamilyen ~ kompakt konvex halmaz belsejé­
hez tartoznak).

- Módosítjuk az eredeti transzformációt úgy, hogy az ,,új" hatékony keres­
letek tartozzanak K-hoz. Ezt úgy érhetjük el, ha az egyének és a válla­
latok választási halmazát K-val való közös részükre szűkítjük.

- Bizonyítsuk be az új transzformáció fixpontjának létezését.
- Bizonyítsuk be, hogy egyensúlyban ugyanazokat a hatékony kereslete-

ket választottuk volna, ha nem lettek volna leszűkítve K-ra.
E probléma teljes és részletezett megoldása hasonló összefüggésben megta­

lálható Debreu ,,Értékelmélet" (195H) könyvében, (különösen 5. 7. részében),
és elhagyjuk a bizonyítás azon részeit, amelyek egyszerűen az ottani módszer
reprodukálásálJól állnának.

Így rendszerint bizonyításainkban a hatékony keresletek korlátosságát bizo­
nyítjuk (első lépés), csak közvetetten használjuk a módosított transzformációt
(második lépés), bebizonyítjuk egy fixpont létezését (harmadik lépés) és telje­
sen elhagyjuk az utolsó részt (negyedik lépés).

=A Kezdjük a bizonyítást a korlátoss~g, 3; konv~xit~ és a_telülrő~ fél!g fo~y­
tonosság bizonyításával a csere gazdasagnal. Utolag jelezzük a k1ter1esztest
egy termelő gazdaságra.
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x ) Korlátosság: az egyén nem kínálhat több árut eladásra, mint amennyi
áruja nm:

.\'Iásrészt, nem kivánhnt többet venni, mint amennyit képes kifizetni:

- _'f/W;,
Zi11=-- 

1}1,

ahol a jobboldal véges, ha feltesszük, hogy P;, > 0 minden h-ra.
Mindegyik hatékony kereslet egy íllÍrt kompakt intervallumhoz tartozik:

- pw,-
- ())ifi ~ Zill sH rr 

P;,

Mincien K konvex kompakt halmaz, a.melv Ll.1rtalni.1zza belsejében ezen inter­
vullurnok Descart es-szorzatát, k ielógít.i követelményeinket.

(J) I{onuexüás: :i\1 inden ha.tékonv kereslet egy konkáv Jmsznosságföggvény
a megfelelő y,-h(,fi z) konvex halmuz fölött.i rnaximalizálásából származik.
Az eredmény nyilván konvex és nem üres.

y) Peliilről-félig-folytonos1,CÍ(J.· (f.f.f.) Mivel a maxima.lizri lundó hasznosság­
függvény folytonos, n trnnszfo1·1n,ició Lf.F, Iesz, h11, íL Yn,(Ji. z) hulrnaz folyto-
11ost111 függ n kezdeti hatékony kercslctck től, oz v iszont t 1·i v iális, hiszen z,­
érzókelt korlátok Iolvtonosan J'iiggnek a hatékony kere;;lctek161.

e) Tcrmelö gn:;,dai,;ií.grn ugya11oly11n egyszcdí ,1 ko11\exit,'Ls és a lclü lröl
lclig-fol_ytonoss(1g hizonvltúsn., 111i1lt; a csere g:tzda,;ágrn.

A termelők \'álaflztL1i,;i halmazai, Y,-1,(Jh):

r1E Y, 
'!Jji,' ~ !/JI, h'ED1 h,' /~ h
YJi,' _. !1111 h'E8 h' /e-hj

konrnxek és folytonosan függnek a kozrlot.i ha.tékonv koresletok től , továbbá
a maximalizálandó (profit] függvények folytonosak és konkávak.

A hatékony keresletek korlátosságának bizonylt.ásu a következőképpen tör­
ténik:

« ) A profitokat az árak Ó8 a tényleges tranzakciók határozzák meg. Mivel a
megengedett trauzakciók korlátosak és az árak riigzíLett.ok, a profitok korláto­
sak lesznek.

fJ) Mivel a profitok korlátosak, a;,; egyes egyének gc1zclagsága

W;= p ú)I +}; {};/P.1J1
J 

szintén korlátos Ó8 hatckonv kereslete 111 i nden árura vonatkozóan korlátos:

- 11'; -w
1 
~z.

1
,.--- __

I I I I J)/I

y) Mivel minden olsödlcges áru hatékony k inála.tu és m inden végső áru haté­
kony kereslete egyedenként korlátoa, a hatékony keresletek és kínálatok min­
den vállalatnál korlátosak.
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5. Néhány megjegyzés a K-egyensúlyi helyzetekről

a) Mint láttuk, jól viselkedő gazdaságokban (azaz, amelyekre létezik walrasi
egyensúly), a K-egyensúly rendszerint létezik tetszőleges áraknál, és speciálisan,
az általános egyensúly egy ezek közül a K-egyensúlyi helyzetek közül.

Sőt a K-egyensúly létezhet minden árnál, még ha a várakozások rugalmat­
lansága kizárja a szóbanforgó piacokon egy reguláris egyensúly létezését,
amint ezt látni fogjuk az időleges egyensúlyról szóló fejezetben.

Igy minden helyzetben a K-egyensúly használata a gazdaságok általánosabb
egyensúlyi vagy nem-egyensúlyi elemzését teszi lehetővé.

b) Egyik legfontosa,bb kérdés, amelyet fel kell tennünk vizsgálatunk foly­
tatása előtt, ct K-egyensúly fogalmának konzisztenciája, nevezetesen, kielégí­
tik-e a tényleges tranzakciók az egyensúlyban az egyedi és a globális megvaló­
síthatósági feltételeket?

A globális megvalósíthatóságot biztosítottuk magánál a modell felépítésénél,
mivel megküveteltiik, hogy a tényleges tiszta tranzakciók összege azonosan
nulla legyen.

Ami az egyedi megvalósíthatóságot illeti (azaz a tényleges tranzakciók
hozzátartoznak a költségvetési halmazhoz, vagy a tényleges termelési vektor
hozzátartozik a termelési halmazhoz] ez nem beépített tulajdonság, hanem
a következő egyszerű megjegyzésből fakad: ha az optimális programot, amely
egy nem korlátozott jószág hatékony keresletét adja, egyensúlyban vizsgáljuk,
akkor a termelési vektor a tényleges tranzakció vektorát adja. (Ez azért igaz,
mert egyensúlyban az egyed vagy a vállalat ismeri a többi árura vonatkozó
valódí korlátokat, és a hatékony kereslet, amit e nemkorlátozott jószágnál
kiválaszt, saját tényleges tranzakciója ebből az áruból.) Mivel legalábbis a
pénz nem korlátozott, mindig van ilyen program.
ts mivel minden progn.tm tartalmazza az egyéni megvalósíthatósági feltéte­

leket mint korlátobtt, a tényleges tranzakciók vektora kielégíti ezeket a fel-
tételeket. ·

e) Az előzéí megjegyzés másik következménye, hogy egy K-egyensúlyban
a pénz hatékony túlkereslete nuila.12

Az ezt adó progrnm minden egyénnél

-Fií, + J:Pr,Zih = 0
II

?n; a pénz hatékony tiszta kereslete,

J,'in; + };p,,J;z11, = 0
i " i

mivel
}; in,= U
i minden h-ra.
'\:' ~ 0..:.,m,;=
i

Bz a tulajdonság, amely önmagában nem túl ~~·<.I.ekes, az ált~lános egyensúly
zérus eszmei tisz ta túlkeresletének a megfeleloJe, Ez mutatja, hogy a csere­
eszköz iránti kereslet pusztán más áruk iránti keresletet tükröz.

12 A pénz hatékony keresletére ugyanazt a definíciót fenntartva mint a többi jószágra ..
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d) Így a K-egyensúly fogalma lehetővé teszi számunkra a gazdaság azon
állapotainak tanulmányozását, amelyek megfelelnek a mi ,,rövidtávú" (azaz
,,multiplikátor hatásidejű") szakaszainknak. Ezen a távon feltételezzük, hogy
végtelen gyors sebességű igazodás történik, vagy ami egyenértékű, a volume­
nek valamiféle ,,újra szerződése".

Ha most a gazdaságot ezen perióduson belül akarjuk követni, akkor végte­
lennél lassúbb alkalmazkodási sebességet kell mérlegelni, amely azt jelenti,
hogy bizonyos gazdasági szereplők nem optimálisan válaszolnak.13 A legjobbik
példa a hagyományos keynesi példa, ahol a vásárló optimális válasza

C1 = cY1 

,,lenne", de valamilyen okból egy periódusú késés van, így fogyasztása

01 = cY1_1 

ez létrehozza a multiplikátor jólismert dinamikus pályáját ezen a szakaszon
belül.

Ezek a véges alkalmazkodási sebességek olyan tényezőknek tudhatók be,
amelyek elhanyagolása megengedhető elemzési periódusunk választása miatt,
mint például:
- rövidtávú volumen várakozási alakzatok vagy
- a volumenváltoztatás rövidtávú költségei.

Így a perióduson belüli gazdasági vizsgálat céljából továbbra is szükségünk
lesz a hatékony keresletre, a kiutalási rendszerre, stb. de beépítve az optimali­
zálási programba a rövidtávú várakozásokat és alkalmazkodási költségeket.

Az így kapott hatékony keresletekben hasonló hatások tűnnek fel, mint az
,,állandó jövedelem" vagy a ,,rugalma,s akcelerátor" hatások.!'

6. Walras törvény

Ebben a keretben világos, hogy a szokásos Walras-törvény lényegtelen,
mivel nem az eszmei, hanem a hatékony keresletek jelennek meg a piacon, így
ami lényeges, az az összes hatékony túlkereslet összege, melyet a fennálló
árakon értékelünk, azaz

l

;EP1ri,, 
h~d

Mint a példákból lát.ha.tjuk , nincs ok arra, hogy oz az aggregált hatékony túl­
kereslet zéró legyen (függetlenül attól, hogy rnagábn.n foglrdjtt-e a pénzt vagy
sem). Tényleg, általánosult in[lációs helyzetek kelctkoahetnek. ahol az összes
hatékony túlkereslet pozitív (mivel a minden egyes piacon jelentkező kielégí­
tetlen kereslet clárasz.tj», ,t többi piacot, növelve ,,1z inflációs réat.)

E,:; az eredmény már szerepel 13onL Hansennél (HHíl), (192. és EL köv. oldalak),
aki az ,,ex-ante rést." (amely rt szokásos névleges tú lkínála.tnuk felel meg)

13 Valóban oz nagyon rosaz szakkifojozós. ,,l!;ltórnok" a rövidtávú válaaz-függvénytől,
-ez elhanyagol bizonyos perióduson belüli tériyczókot., amelyek fontossú válnak, amikor
az időszak rövidül.

u Vö. például Lucas ( l 9fi7), Grossman (l 972), Ez utóbbi dolgozat jól mutatja az. igazo­
dási költségok és a különböző várakozási típusok kölcsönhatását.
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szembeállította az ,,inflációs réssel", amely az összes aktív túlkereslet összege
(ez szellemében hasonló fogalom, mint a mi hatékony túlkínálatunk). A fordí­
tott helyzet is fennállhat, amelyet az általánosult deflációnak nevezhetünk
(a szokásos ,,keynesi" eset), mint azt Clower (1965) megmutatta.
A pénz mint csereeszköz létezése, - amely megengedi az egyedeknek, hogy

vásárlási és eladási óhajaikat egymástól függetlenül a piacra vigyék - nyil­
vánvalóan alapvető abban, hogy a Walras-törvény érvénytelen. Ezt több
mint 100 esztendeje Karl Marx már hangsúlyozta, mint azt egy későbbi fejezet­
ben látni fogjuk.

7. Pareto-optimalitás

a) Az általános egyensúly fogalmának egyik legvonzóbb tulajdonsága, hogy
nagyon gyenge feltételek mellett Pareto-optimális állapotnak felel meg. Mint
könnyen kitalálható, most nincs nagy remény, hogy K-egyensúlyi helyzeteink
Pareto-optimálisak lesznek a szokásos értelemben (hacsak az árrendszer vélet­
lenül nem azonos az általános egyensúly árrendszerével).

Esetünkben természetesen adódó fogalom a p-optimalitás fogalma:13

Egy x7 = co, + z{ allokáció p-optimum, ha lnincs más x;• allokáció, amely
tranzakciókkal megvalósítható az adott p árak mellett, úgy hogy növelné
minden egyes egyed hasznosságát,16 azaz olyan, hogy

pxi* :=:;: pw1 

.J:xr* = ,J; w
i i

minden i-re

minden i-re.

A következő Lagrange-függvény tartozik a problémához:17

i Ai u,(x1) -i µ1[px1-'pwi] - i Ó11 [i xii, - i w111]
1=1 1=1 h=l 1=1 1=1

Differenciálhatóságot és belső maximumokat feltételezve, optimalitási felté­
teleink a következők:

au,. (x,) ft1JJ1i + I>,. 
oxn, Ai 

így minden úgy történik, mintha létezne Pih ,,árnyékárak" egy halmaza, melyet
a következő összefüggés ad egyedenként:

* - /jh Pi!,=p,.-+-­
ft;

Azt gondolhatjuk, hogy (1/P;) az egyéni_ kiutalás vala~ilyen indexe, _míg
Ó1i az árukra vonatkozó kiutalási index: Pozitív, ha az áru tulkereslete pozitív,
negatív, ha a túlkínálat pozitív.

16 Ez a fogalom H. Uzawa (1962)-tól származik. A p-optimwn kifejezést Y'. Younés
( 1970a) használta.

16 És bármely vállalat profitját, egy termelő gazdaságban. Egyszerűség kedvéért itt
csak a cseregazdaaágot tanulmányozzuk. .

11 1 Ai-k és a µrk pozitívak, oh tetszőleges olöjelű.

2 Szigma
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Megjegyzés: Látjuk itt, hogy az árnyékár egy egyednél különbözik a p1, 

piaci ártól minden egyensúlyhiányos áru esetén, ha, p-optimumban vagyunk. Ha
most egy K-egyensúly tényleges tranzakcióit megadó optimalizálási progra­
mot felírjuk,18 könnyen beláthatjuk, hogy az árnyékárak csak azoknál az áruk­
nál különböznek a piaci áraktól, Pn-któl, ahol az egyed kiutalásra szorul (jegy­
rendszer ! ) .

Így annak szükséges feltétele, hogy egy keynesi egyensúly egy p-optimum
legyen az, hogy ha egy egyed nem szorul kiutalásra valamelyik piacon egyen­
súlyhiánynál, akkor nem részesül kiutalásban egyetlen más piacon sem.

E feltételnek alkalmazását fogjuk látni alábbi példánkban: A ,.stagflációs
egyensúly", ahol a vállalat nem részes Li I kiu talásban semmilyen mérték bon
sem, p-optimum akárcsak a ,,monopolista" egyensúly, ahol az egyedek nem
részesülnek kiutalásban.

Általában azonban a /(-egyensúlyi helyzetek nem p-optimumok; ezek
között a nem optimális állapotok között hasznos bevezetni az alábbi osztályo­
zást:

Először, ezek közül :1, K-ogycnsúlyi helyzetek közül némely kielégíti a
fenti .·zLikségc8 feltételt (a,1,:.tz :1z egyedek vagy korlátozottak, vagy nem­
korlátozottak: minden piacon egyszerre), do u,;.,; árnvékáral: nem elégílik
ki a fenti arányossági Icltótclokct.; ebben az esetben az optimalitás
hiánya nyilv.i.nvulóan a rossz kiutn,lúsi rendszernek tudható lie, amely
nem optimálisan osztotta cl a k iutalásru kerülő ,truknt ,L k iutalásban
ré,·zeHülő fogyaHzlúk között. Így oz az eset nem túlzottan érdekes

--- Fontosabbak ciornzósünkbon azol< az esetek, ahol néh.i.nv egyed nem cl1;­
gíti l1 i H, sz ii lrn!'.•gos Ioltőtclt., n,z,1z egyes piacokou korlát ozz{1,k őket, m íg
más piacokon 110111 korlátozzúk ők cí.: .z lcliotővé í csz.i nz egyensúlyi
zavarok áLLcr'jedéf;ét egyik egyéntfü a másik m., és így az cgye11súl_vlii,í.ny
erősödő multiplikátor' ha.tűsuií., ahol a terjedés körkörössó válik.

b) MulLiplikátor hatások lesznek a gazdas{tgkLn, h,L n. kezdeti zavur az egyik
piacon átkerül a cserefolyamat ál tn.l m:Ífj piacok ru és végül v ixsza.ha.L :tz ebD
piacra, a gerjc8ztcU zavarok új hullámait hozva létre.

Ez a jelenség LürLénik, pl. ha vabki t,;liál cg:v /.; fogy,tHzlólJöl !'.·s k áruhól úlló
olyan láncot, hogy:

I. , , { korlú,Lozva van az l. jószáglH',I
ilZ ] .. ogyaHZLÜ

nincs lrnrlúLozv,1, ,1 2. jó:-:z,ighúl

f. , { korfatozva v1t11 ,L 2. jósú1,gbMa 2. ogy,tszto
nincs korlátozvtL ,t 3. j6sz[1,ghól

I. . , { korlátozva v,111 11 le j(>sz,ighól
:t k. .ogy:tszto

nincs korlátozva ;1,z l. jószágból

Látható, hogy ez 11 hoJyzoL norn lmtékony, és lehetséges olyan olos;r,t,á;,t
találni az a.dott irak 11101.lcLt, ,1moly mindenkinek niiveli a h,1sznosf;ág foggvé­
nyét.

is Azaz egy fon Li mogjogyzós flzorint, b(ll'!nilyon progl'amoi, amHly <:'1'.;Y m,m-ko,·ló,tozot.t.
áru koresloLéL 11dj11 K-ogyonsúlynúl. '
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Ebben a, helyzetben a kezdeti zavar, például az egyensúlytalanság fokozó­
dása az I. piacon, átkerül a többi piacra, súlyosbítva az egyensúlytalanságot,
ha a túlkereslet előjele azonos mint az 1. piacé, csökkentve azt az ellenkező
esetben. Végül visszahat, általában tompítva, az l. piacra, a zavarok új hullá­
mát indítva el.

Egy különösen érdekes eset, amelyre talán a ,,multiplikátor" kifejezést fenn
kellene tartani, az az eset, amikor mindegyik túlkereslet azonos előjelű a lánc­
ban. Ebben az esetben a kezdeti zavar vagy mindegyik piacon súlyosbítja,
vagy mindegyik piacon csökkenti az egyensúlytalanságot.

Általában sok ilyen láncot lehet találni. Multiplikátor hatások leginkább az
általánossá vált túlkínálat vagy túlkereslet esetében figyelhetők meg.

Ezeknek a nem-p-hatékony állapotoknak a legismertebb példája nyilván­
valóun a deflációs keynesi eset: ott a foglalkoztatás növelése növelné mind a
vállalatok profitját, mind az egyének hasznosság függvényét. De sajnos a piac
nem mutatja semmi jelét ilyen hasznos cserének.

c) Az inoíficicncia oka. Mint az előző szakaszban láttuk, a keynesi egyen­
súlyi helyzetek inefficiencia tulajdonságai nemcsak a rugalmatlan árak ineffi­
cienciájával kapcsolatosak. De nyilván létezik egy információs és jelzési prob­
léma is, mivel gyakran a tranzakoiók lebonyolítói nem valósítanak meg olyan
cserét, amely pedig Iehetségcs és hasznos volna mindenkinek.

Ez nz információs sikertelenség jól láthatóan t1 hatékony kereslet függvé­
nyeinek egyedi természetéből Iakad és különösen abból a tényből, hogy a, kívánt
egyenőrtékcsok nem jelennek meg n, másik félnél. iv A vételeknek és eladások­
nak a, pénz által lehet övé tett el választása, bizonyára megnövekedett rugalmas­
ságot jelent, de ugyam1kkor nem engedi meg az összes kívánt csere végrehajtá­
sát; mint ezt Loijonhuívud mondja, a keynesi defláció példáját hozva: ,,Olyn,n
gnzdaságoklmn, amelyek fizetőeszközöket használnak, bérjavakra irányuló
tú lkeroslet, - munkaorőtú lkinűla.tnak felelve meg - csak ,,eszmei", nem jut
rt foglaJkoztrttó információi közé mint kibocsátásra irányuló hatékony keres­
let."20 ,,Mivel nem képesek érzékelni termékeikre irányuló eme potenciál is
keresletet. ,1 termelők nem ukarják felszívni a munkaerő túlkínűlatát ... "it

Azonban ,1,z inefficiencia végső okát távolabb kellene keresni, a. modern gaz­
daságok cseréjének komplexitásában és specializáltságában: még ha minden fél
képes lenne átadni ,1 kivúnt jós:,,tíg egyenértékét f1 vele kereskcdőknek , kevés
remény vn.n ,1.1-rt1, hogy a helyzet lényegesen megjavuljon.

,.Az ,1 tény, hogy létezik ogy potenciálisan előnyös természetbeni csere a
_jószágok és a munkaazolgálatok között, amely kölcsönösen előnyös lehetne
a terrnoltotők mint csoport és n munkások csoportja számára, lényegtelen a
rendszer mozgá:-;a szernpontjálJóJ. Az egyéni acélgyáros nem fizethet ,1z újonnan
folveLL bérmunkásnak saját termékével (a munkás sem próbálja családját más­
föl touna hidegen hengerelt acéllal Ptetni egy hétig}, ,A szükségletek kölcsönös
egybeesésének' 11z egyéni nnmkri.l ta.tók és alkalmazot.tak közötti hiánya teszi

I " l l ' ' !"• t ' · l ·· ·· 1 l · 1. l t' t "??e sosor J,111 szü rncgesse ~1 rze .esi esz {OZO e taszna a a . --

19 Matcrnut-ilmilag szólva, csuk zu,, minden egyes optimalizáló vektor l1. eleme jelr-uik
csak meg.

20 Lcijonhnfvud (1968), 98. o.
"'Uo. 90. o.
22 Uo. 90. o.

2*
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3. Fejezet

Egy egyszerűsített keynesi modell

Itt egy gazdaság nagyon egyszerű modelljét23 vázoljuk, amelyet a hagyo­
mányos keynesi modellből származtatunk, és amely segíteni fog a fentebb
vázolt fogalmak illusztrálásában. Bemutatunk néhány típust a K-egyensúlyi
helyzetekből, köztük a hagyományos munkanélküliséggel kísért ,,egyensúlyt".

I . A gazdaság

A legegyszerűbb monetáris gazdaságot vizsgáljuk.24 Három gazdasági árunk
van; pénz, munkaerő és kibocsátás. Két aggregált gazdasági szereplőnk van,
a háztartások és a vállalatok.

a) A vállalatoknak ys = P(L0) tcrmolési függvényük25 van, amely konkáv
L-változójában. Nem ruháznak be, nincs se pénzük, se készletük.

b) A háztartásoknak

hasznossági függvényük van, ahol L0 - LS a szabadidő. Feltesszük, hogy a
pénznek közvetett hasznosságfüggvénye van, mint értóktárnak (ezt az időleges
egyensúlyról szóló részben vezetjük be). A speciális logaritmikus formulát
azért választottuk, hogy egyszerű multiplikátorokat kapjunk.

A háztartások költségvetési korlátja a következő:

Ca MD w [ [S Mo w L+-+-[c,0- . ..1 J =-+ n+-. op p p p 

ahol n az adott vállalati profit és MO a kezdeti pénzkészlet.

2. Nem-korlátozott leeresleli függvények

a) A vállalatok nem-korlátozott keresleti függvényei a profit.maximalizáló
függvények, azaz

t» = (P')-1 (;)

23 Ezt a modellt már más munkákban is használták. Vö. Barro és Grossman (1971),
(1972); Younés (1970b.).

24 Ennek kidolgozását olvashatjuk Clowernál (1967)-ben.
z,; S és D indexek a, kínált illetve kereeect javakat jelölik.
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b) A háztartások nem-korlátozott keresleti függvényei a következők:

OD IX1 [11:fo w L] =----- --+n+- o
IX1 + IX2 + IX3 . p p

hf D IX2 [ Mu W L ] --=---- -+n+- o
p IX2 + IX2 + aS p p

~ (Lo -Ls) = IX3 [Mo + n + .!!!__ Lo]
p IX1 + IX2 + IX3 p p
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3. Korlátozott keresleti függvények

a) A vállalat korlátozva lehet a termék és a munkaerőpiacon.
(1) Ha az eladások alacsonyabb szinten vannak, mint amit a vállalat kiván

és Y5-nél vannak korlátozva, a vállalat csökkenteni fogja hatékony munkaerő­
keresletét

(2) Ha a vállalat nem tud annyi munkást felfogadni, mint amennyit akar
és foglalkoztatási korlátja LD, akkor csökkenteni fogja termelését.

:fs = Ji'(LD)-re.

b) A háztartásokban hasonlóképpen:

(1) Ha a háztartások korlátozva vannak a munkaerőpiacon, akkor nem tud­
nak eladni annyi munkát, amennyit akarnak. L5 az a_ mennyiség, amennyit
képesek eladni, ez külső változó számukra; de kényelmesebb a teljes jövedelmet

venni külső változóként, mivel Y = n + w L5. A költségvetési korlát:p

QD +MD= Mo+ y
p p 

és a hasznosság maximn.lizálási program közvetlenül adja, hogy

ez a hagyományos fogyasztási függvény. .
(2) Ha a háztartások korlátozva vannak az árupiacon, azaz nem tudnak

annyit venni, mint amennyit akarnak, fogyasztásuk OD-re van beállítva.

Költségvetési egyenlegük most a következő:

MD w Mo wL 0~ -+-[L0-L5]=-+n+- 0-p p p p
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és szabadidőre irányuló hatékony keresletük

w ""' Cl3 r Mo w . - o]-[L0-U]= , 1-+n+-L0-C 
fl CC I T Cl~ . p p 

Látjuk, hogy a háztartá8ok vásá.tlási korlá.tozúsukra megnövekedett szn.l.a.d­
idűvel válaszolnak.

,1. A kidönböző rendszerek

Anticipálva cg_v keveset a következő részekből, látni fogjuk, hogy ,1, keynesi
cgyenHCilyi hclvzetcknck 3 U5 típusu v,LJ1, a reálbér értéke, w/p, és a pénz reál­
mennyisége, M 0/p, szerint:
- stnoflác-ió, ahol munkuerő túlk luálu.t ÓH áru í.úlkereslot va.n,
- deflác-i,ó, munkaerő- ós kibocsátáe t,(dkí11:U,,ttal,
- infláció, munkaerő- és k ibocsá.tás iránti túlkereslcttel. EWször ezekre az

esetekre meghatározzuk r1, tranzn.koiók w,.intjét, majd mogh,1t11rozzuk n, para­
méterek értékét, amelyekre feruui.llnak.

a) 8ta{Jjlúció: Ebben az esetben a v,'dhdnL mindkét. piucon a ,,riivicl" olda.lon
van, így k ipos lesz n1egvalósíLani (rea.lizúlui) 'Hzrnoi {1,rukínálnLát l'H munkaerő­
keresletét. 01-nek i llotvo Y L -n k ncvozzük :1 pro f"i Lmaxi 111,1,I izáló menny isógo­
ket:

f11. -::: /1' l ('!!_)
J) 

Ezek a tranzakciók vulósulnak inog a kót. pi,u:011.
b) Defláció: Itt a fogyasztók korlátozva va.nuu.k ,1, munkaoröpiacon; árura

irányuló hatékony koreslotük:

Mivel azonban a fogyasztók ELZ áru piac ,,rövid" oldalán vannak, a fonti
mennyiség egyenlő a tónyl •gos kibocsátással is, ;1,z11,z

y = CX1 + cxi.~ Mo= a_!__ Mo
CX2 (XI+ CX2 JJ CXi p 

Itt a hagyomá.nyos koynoai mult.iplikátoit ismerjük fol: (a1. + a2}/a~ a mul­
tiplikátor, míg [ai)(a1 + a2)J. M 0/p játHszn. az autonorn kiadás szerepét.

£2-nek nevezzük a munkaerőre irányuló m gfelelő hatékony keresletet:
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e) Infláció: Itt a háztartások korlátozva vannak keresletük oldaláról az
árupiacon. Hatékony munkaerőkínálatunk:

w [Lo-Ls1= Cl3 rMo+ n+ w Lo-Yl
JJ - Cl2 -+ a,1 JJ JJ 

Mivel a vállalatok a munkaerőpiac ,,hosszú" oldalán és az árupiac ,,rövid"
oldalán vannak, Y hatékony kibocsátást a munkaerő hatékony kínálata hatá­
rozza meg:

Y = F (Ls) = II+ w Ls
JJ 

Nevezzük L3-nak a munkaerő eme korlátozott kínálatát, amelyet

w[l.10-Ls]= a3 [·M·o+1!!....L---wLs)
JJ Cl2-+ Cl3 JJ p O JJ 

a 3 _J.lf_o = Lo - _a_3 M_. _o
Clz + Cl3 p 

kifejezések adnak, ahol (a2 -+ a:3)/a2 az inflációs multiplikátor, amelyet már
Barro és Orossmo.n (1971), (1972) fölfedeztek és tanulmányoztak: az egyének
képtelenek elfogyaeztuni annyit, amennyit akarnak, kényszerű megtakarítá­
saik egy részét a, szabadidö megnövelésére használják, így tovább csökkentik
a kibocsátást ós növelik az inflációs rést. Ebben az eset.hen a pénz tényleges
mennyiségének növekedése csökkenteni fogja a kibocsátást ahelyett, hogy
növelné, mint a deflációs esetben.

5. Haté/cony túlkeresleiek

Az előző pontban az egyes piacok ,,rövid" oldalának hatékony keresleteit
és kínálatait számítottuk ki, amelyek a tényleges tranzakciós szinteket adják.
Most a ,,hos8zú" oldal hatékony keresleteit számítjuk ki, hogy kifejezhessük
a túlkeresletekot.

_ Egyszerü sz:imítás mutatja, hogy ezek a hatékony túlkeresletek csak a stag­
flációs esetben specifikálhatók további feltevések nélkül. A két ,,multipliká­
toros" esetben függeni fognak az érzékelt korlátozó függvények egyedi formá­
jától, amelyek maguk is folytonosan függnek a ,,reális" korlátoktól.

a) Stagfláció.·
yo_ys= a2 (Y2-Y1) 

OC1 -+ Clz 

t» _ zs = __a_2_
Clz -+ Cl3 

b) Defláció: Itt a vállalatok L5 hatékony munkaerőkínálatot érzékelik az
e9}'.edektől (ez egyenlő lehet 7J igazi hatékony kínálattal). Hatékony kibocsá­
tási keresletük:

Y5 = min {.F(L1), F(.L5)} -
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Az egyének ys hatékony árukínálatot érzékelnek (ez egyezhet ys igazi haté­
kony kínálattal). Hatékony munkaerőkínálatunk a következő:

zs= min{Lo-1!___ IX3 (Mo+ n + w Lo)'
W CX1 + IX2 + IX3 p p 

p <X3 (Mo W L y'é"s)}Lo----- -+n+-'-'o-
w IX3 + IX2 p p

c) Infláció: Szimetrikus módon26

yv = mint1 + :: + <X
3

(-:-
0 + n + ; L0), _1X_

1
_:_

1
_1X_

2
(:

0 + n + ; L0)} 

6. Az általános eset

Eddig a túlkínálat és a túlkereslet három lehetséges kombinációját tanulmá­
nyoztuk alaposabban, és mindegyik esetben sikerült meghatároznunk a kibo­
csátást és a foglalkoztatás tényleges szintjét (L1, L2 és L3). Most még meg kell
határoznunk, hogy a három esethez milyen paraméterek tartoznak.

Mivel a piac ,,rövid" oldala mindig uralkodik, a tényleges foglalkoztatottság
például a következő lesz:

L = min (L1, L2, .T.,3).

E mennyiségek rendjének megfelelően {M"0/p, w/p} sfkot három tartományra
oszt.hatjuk. Az I. tartomány a stagfláció8 esetnek íelol meg, a lf. to.rtomé.nv ,t
deflációs esetnek, a III. tartomány az inflációs esetnek. A túlkeroslotek foly­
tonosan változnak, mindkét parumótor szeri nt. Lorujzolt.uk a hatékony túlkeres­
let zéróhelyeit mind. a kibocsátásnál, mine.I a munkaerőnél. (2. áln-a.)

Néhány megjegyzést teszünk 11 jelen példa K-egyensúlyi helyzeteinek tulaj­
d onsága.i ról.

a) Erdekes először is, hogy miért, rom létezik a munkaerő t.úlkoroslcténok r;;
az áru tú lkínálatának tnrtományu. Ennek az az oka, hogy merev kapcsolat
van a foglalkoxtatottság é8 az eladások között a termolési függvényen kereszt ül,
ez biztosítja, hogy n, vállalat ne legyen korlátozva mindkét piacon. A megfelelő
tartomány a zérus hatékony keresletek cgycí.len vonaláv.; fajul mind két piacon.

Ha a foglalkoz.tatéa-cludások kapcsolata nem lenne ilyen merev, például ha, a.
vállalat rendelkezne készletekkel, oz a tartomány nem fajulna egyet,len vonallá.

b) Néhány különösen érdekes K-ogyensúlyt jelölhetünk ki az ábrán: a W.
pont a walrasi iltalú,nori cgycrnit'.ilynak folol mog; az összes K-ogyensúJyi hely­
zet közül ennek van a logmagafmhb fo«b1lkoztatá1:,i ó;, termelési szintje,27 és oz
az o ryetlon Puroto-optimurn.

A K-hoz hasonló pontok a tanköny vboli koyncsi egyensúlyi helyzeteknek
felelnek meg, ahol részlege;, egyensúly van a:1. árupiacon. A ,,szimmetrikus"
pontok, mint például T, olyan helyzetet ábrázolnának, ahol inflációs rés van és
a munkaerőpiac részleges egyensúlyban van.

27 A diugramon levő háromszögok az ogyunlő kibocsátúa és foglalkoxtatús szint.jui.
A k ibor-sátás nő, ahogy a belső hfo·omszögok és a W pont felé haladunk.

'6 Jtt; 7r = X3 - wL3 
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Az M-hez hasonló pontok a monopolista egyensúlyi helyzeteknek felelnek
meg, mint később látni fogjuk.

e) Csak a sta,gfláció esetében (azaz amikor a vállalat az elégtelen kapacitás
miatt versenyez) van határozott (és negatív) kapcsolat a reálbér és a kibocsátás
között. A többi esetben ilyen kapcsolat nem létezik, ez inkább megfelel a meg­
figyelt tényeknek.

::ti. 
p

-- zéró tulkereslel termékekben
---- zéró lulkereslel munkaerőben

Pig. 2

, d) Kényszerű munkanélküliség van, a III. tartomány kivételével, kényszeríí
arukiutalás van, a II. tartomány kivételével. Ezek a jelenségek nyilvánvalóan
nem következhetnek be a walrasi általános egyensúlyi modellben, hasonlóan
nem jelennek meg a munkanélkülisécröl szóló jelenlegi munkákban (mint pél­
dául Phelps és Alien (1970), melyek soha nem tanulmányozzák a kényszerű
munkanéllüifo,óget, csak az önkéntes munkanélküliséget. (Jegyezzük meg,
ho~y egy egyedi formájú önkéntes munkanélküliség modellünkben megjelenik
a III. tartományban.)

e) Láttuk, hogy két ,,multiplikátor" -típusú egyensúly létezik (II. és III.
tartomány), ahol az egyensúlyhiány mindkét piacon kölcsönösen erősíti egy­
mást. Megjegyeztük, hogy ezek az egyens~lyi hely~etek k~lön?se~ nem l~at~­
konyak (p-inefficiensek), mivel a jelenlegi cserearanyolmal bármilyen k1ege­
szitő áru-munkaerő csere növelné mind a vállalat profitját, mind az egyének
has~~o~,sági függvényét. Ezzel ellentétben, ilye~ cserék nem léteznek C,k01~­
pet1t1v ) stagflációnil és monopolista egyensuly1 helyzeteknél, melyek p­
efficiensek
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7. Dinamikus magatartás

A szokásos walrasi rendszerrel szembesítendő - ahol újraszerződés van --­
ennek az egyszerü rendszernek a dinamikus viselkedését tanulmányozzuk itt,
felhasználva azt a szokásos feltevést, hogy a hatékony túlkeresletre az ár előjelt
megőrzően válaszol. (Továbbra is feltesszük azt a szélsőséges feltevést, hogy a
volumenek végtelenszer gyorsabban változnak, mint az árak, így a gazdaság
mindig valamilyen K-egyensúlyban lesz.) Azt is feltesszük, hogy a pénz meny­
nyisége rögzített.

N 

r
711

L Ill

p

Ekkor EL rendszer dinamikus viselkedése lényegében ár- és bérmozgásokra
cgyszerűsödik,28 és legjobban egy (w, p) á) rán ábrázolható. (3. ábra) 1., TT. és
HI. tartományokat ábrázoltuk 07.811 a diagramrnon (az clválasztóvonulak lejtése
helyes, mógha a tartományok formája, esetleg nem is a7.).

A nyilak és a diagrammon az árak é:-; a bérek különböző tartománybeli 11107,­

gá ·át jelölik. Mi néhány tipikus pálytít rajzoltunk lo.
Egy igen fontos dolgot koli megjegyeznünk, nevezetesen azt, hogy a kezdeti

áraknak és béreknek egy egész tartománya, van ahonnan kiindulva a rendszer
soha nem éri el a W általános walraai egyensúlyt. (Ez 11 tartomány legalábbis
tartalmazza azt a tartományt., ahoJ az ú.rak magasnbbal: és a, bérek u.lacsonyab­
bak mint az általános egyensúlyi mogfelolőik.]

Ebből a területből kiindulva, a rendszer mindig a ,,monopólium vonal"
valamilyen pontjára érkezik. Ez a vonni azokat az állapotokat képviseli, ahol
a vállalat kielégíti a hatékony árukercalotot és az egyének hatékony munka­
erő-kínúlatát, <lo az ú.r a margináli.s költség fölöt.t van.

Ez az eredmény az első megnyilvánulása a ,,tovagyürííző" hatás egyensúly­
bontó hatásainak a multiplikátoros esetekben. Mi11t látjuk, ezek nemcsak a
volurnenekre, hanem a,7, árváltozásokra if:! hatnak és a ,,kvázimonopólium"
helyzetekhez vezetnek - ahol a kezdetben ,,kompotitiven" viselkedő vállalat
- végül monopolistává válik.

28 A megfelelően mozgó J{.ogyonsúllyoJ, és így tranzakciós szintekkel.
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J)[Sl~QUfLllHUUM Tl mo1w

Ever siueo Lho pathbrcakin~ conLributions of Murx and KcynoR to tho domain, tho
study of disequilibrium states has atLro.et;od f'ar rnnch loss LhcoroLical work Lhn,n tho sLudy
of general equilibri11rn sysLcms, in spilo of its greuLc1· ompi ricnl rclovanco. H11 L rouenLly, the
possibility of P, strong revival of disoq11ilibrium economics has crnf'rgcd wiLli tho reapprai­
sal of Keynesian Economics by Clower ( I 9G5) and L0ijonhufv11rl (1968).

Using their concept of cffneLivo demand, we have boon o,blc 1,o chu.ro.cterize t,he dis­
eqnilibriurn bohavio11r of individualR and firms in 11. consisLcnL mannc1·.

Then, by considering Lho stable prn,iLionB ros11lting frorn this behaviour, we could
define a broad class of equilibria (K-oqnilib1·in), among which some particular interest
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may be singled out: The Walrasian general equilibrium; the Keynesian unemployment
equilibrium; Bent Hansen's quasi-equilibrium; monopolistic equilibrium.

Most importantly, this appoach allows a succesful integration of micro- and macro­
economic theory, since it enables to describe such phenomena as the multiplier, the acce­
lerator, unemployment, the Phillips curve, utility of money and many others. It might,
also provide a useful tool for studying the important issues of Marxian economics.

Though, as it turned out in the course of the study, many problems remain unfold, and
we hope this will stimulate research in this long neglected field.

TEOPl15I COCT05IH11rl HEPABHOBECJ.151
(AH331(BHJJH6pHyM)

Co BJ)CMCI-IH nepBOH3'13JlbHblX <PYHAaMCHTaJlbHblX HCCJJe,[J;OBaHHH MapKca H 1-{eiíHca HCCJJe;:i;o­
BaHHC COCT05lHH5l HepaBHOBCCH5l npHBJJCKO MCHbWe TeopeTH'ICCl(HX pa60T, 'leM HCCJJe,[J;OBaHHe
06w11x CHCTCM paBHOBCCH5l, HCCM0Tp5l Ha HX 60J1ee B3)1(HOe reoperuuecxue 3H3\JCHHe. ÜAH31(0
B H3CT05llJ.1Ce BpCM5l Knayep ( 1965) H Jhoxonxyqisyn ( 1968) C03,[J;3JlH B03MO)l(H0CTb CHJlbHOro
B03J)0)1(,[J;CHH5l TeM, 'ITO nepeo1.1eHHJJH 31(0HOMH'ICCl(yl0 TeOpHIO l{ei1Hca.

McnOJJb3Y5l BBCACHHOe HMH nOH5lTHe 3<jl<jJeKTHBHOro cnpoca, Mbl MOf'JIH l{OHCHCTCHTHblM o6-
J)330M xapaI(CTf)H30BaTb llOBCACHHe OTACJibHblX rmu H npennpnsrrnü B HepaBHOBCCHb!X nOJIO)l(e­
HH5lX. v!CXO,IUI 113 aHaJIH3a CTa6HJJbHblX nOJIO)l(CHHH 3TOro noaenenas, Mb! MOrJJH onpenenari,
WHpOI(HH J(JJaCC paBHOBCCHbIX flOJJO)l(CHHH (l{-paBHOBCCHbie nOJJO)l(eHH51), cpena icoropux
OCOÖbIH mrrepec npe/,\CT3BJl51JOT: oüuiee paBI-IOBeCHe Banpaca, paBHOBec11e l{ettHCa, CB5l33HHOe
e öespaőoraueü, COCT05lHHe KB33HpaBHOBeCH5l 6eH XaHCeHa, MOHOflOJlbHOe pa3BHOBec11e H T. A­
Cawoe B3)1(H0C TO, 'ITO 3TO llJ)HUJJH)l(eHHe cosnaer B03MO)l(HOCTb ycneunroro COBMe111eHH5l TeOpHH
MHl(pO- 11 Mal(J)03l(OHOMHI(, C ero nOMOUtblO MO)KHO onacan, TaKHe 5)BJJCHH5l 1(31{ MYJlbTHllJJHKa­
Top, aKCCJiepaTOJ), 6espa60THl.\3, KJ)HB35l <!J11J111nca, ll0Jle3HOCTb nener 11 AP- .L:i:aJiee 3TO O\JeHb
nOJIC3HOe cpencrso npa H3Y4C!HIIJ saxon-rx BOflJ)OCOB Map!(CHCTCJ(OH 31(0HOMHl(H. 8 33J(JJIO'leHHC
MO)I(l-10 CI(a33Tb, 'ITO MHOrO BOnpOCOB OCTaJJHCb OT!(J)blTbIMH. Mb! naneesicn, 'ITO 3TOT <jJaKT
CTMMym1pyeT nansueüuree HCCJIC,':\OBaHHe B 3TOH ,ztaBI-IO HrHOJ)HJ)OBaHHOH oönacra.


