MusziLy GYORGY

Egy fogyasztasi modell szdmszerisitése
keresztmetszeti adatok alapjan

Ebben a cikkben egy fogyasztés-elemzési modell keresztmetszeti adatok
alapjan valo szamszer(isitésére kidolgozott moédszert, valamint az els§ szami-
tdsokbol levonhato kivetkeztetéseket ismertetjiikk. Munkdnknak az volt a célja,
hogy a jovedelem és az drak valtozdsdnak a fogyasztds szerkezetére gyakorolt
hatdsit tarsadalmi rétegenként, jovedelmi kategoridk szerinti részletezésben
is meghatdrozzuk.

A hazai irodalombdl tobb olyan vizsgélat ismeretes, amikor fogyasztési mo-
delleket az Osszlakossig, vagy egy-egy tarsadalmi réteg atlagos fogyvasztéasa-
nak, dtlagjovedelmének valamint az arak kapcsolatdanak leirdsara alkalmaz-
tak (lasd [3], [4]). Ezek a szémitdsok a jovedelemvaltozds hatdsanak vizsgi-
latdt az dtlagjovedelem szintjén teszik lehetdvé, és csak kozvetve tiikrozik
a kiilonhozé jovedelmiiek fogyasztasaban jelentkezo kiillonbségeket. Az emlitett
munkék mellett olyan vizsgalatokat is végeztek (lasd pl. [1], [8]), amelyek ke-
resztmetszeti adatok, nevezetesen a haztartasstatisztikai felmérések alapjan
kizardlag a jovedelmi hatdsokat vizsgdltik. Egy olyan vizsgalat, mint amely-
rél jelen cikkiinkben szdémolunk be, s amely tobb év keresztmetszeti adatainak
Osszehasonlitdsin alapszik, lehetdséget ad arra, hogy a jovedelemhatisok mel-
lett az drhatdisokat rétegenként jovedelmi kategéridk szerinti bontdsban szém-
szer(isitsiik, s ezzel a hazai kutatisokat e témakorben tovabb gyarapitsuk.

A kovetkezikben ismertetendd szamitas része volt a SZAMKI Okonometriai
Féosztalyan végzett fogyasztés-elemzési kutatésnak, amelyrdl részletesen
kiilon tanulmanyban szamoltunk be [11]. A legfontosabb kozgazdasigi
kiovetkeztetéseket a [6] dolgozat osszefoglalta, ezért ebben a cikkben az ered-
ményeknek féként modszertani vonatkozéasait emeljiik ki. A szémitdsok masik
része [5]-ben talalhaté meg.

Miel6tt a modell, az adatok és az eredmények részletes targyalasara ratér-
nénk, kiemeljiik a legfontosabb szempontokat, amelyek a kivalasztott modell-
hez, illetve az alkalmazis médjahoz vezettek. Kiindulé adatokként a hdztartas-
statisztikai felméréseket hasznéltuk. Célszerlinek latszott a jovedelemhatést,
pontosabban fogalmazva: a jovedelemrugalmasségokat, empirikus aton meg-
hatdrozni. Az drhatésokat ezutdn mar a jovedelemrugalmassiagok ismeretében
Osszefiigel keresleti egyenletekbdl 4ll6 modell alapjan szimszerisitettiik.

A rendelkezésre 4116 adatokhoz olyan modellt illesztettiink, amely elsdsor-
ban rovidebb idészak — koriilbeliill 2-4 év — fogyasztdsianak elemzésére
alkalmas. [lyen esetekben a keresleti egyenleteket a fogyasztés, a jovedelem és
az frak valtozdsai kozotti linedris osszefiiggések formajaban is fel lehet irni.
A modell-szamitdsokat a f6bb tarsadalmi rétegeken beliil jovedelmi kategorian-
ként kiilon-kiilon elvégezve megkaptuk az egyes kategéridk sajat és kereszt-
drrugalmassagi egyiitthatoinak konzisztens rendszerét.

O Szigma
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A felhasznalt modell leirasa

El6szor ismertetjiik a felhasznalt modellt, valamint a segitségével szarmaz-
tatott drrugalmassigi formuldkat, majd vazoljuk a szamszerisités modszerét.

Jeloljiikk azoknak az drucsoportoknak a szamat, melyek kozott a fogyasztok
felosztjak a jovedelmiiket n-nel. Valtozzon egy bizonyos idGszak alatt a vizs-
galt fogyasztoi esoporthan az egy fére juté atlagos jovedelem y-tol y + Ay-ra,
és valtozzanak a p,, ..., p, arak Ap,, ..., 4p,-nel. Ezeknek a viltozisoknak
a hatdsara véltozzanak meg a fejenként elfogyasztott ¢, . . ., ¢, mennyiségek
Aqy, . .., Ag,nel. Ha a vdltozdsok nem tul nagyok, akkor az osszefiiggések
kozel linedrisak, tehat érvényes a

A b
41(/1-:2(/’ - Ay -{~2-0—(]’—A77/+?1, (R rE=20]me, Koy (1)
ay J=1 a?’j

Osszefliggés, ahol u; a hibatag. Az
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jovedelem, illetve arrugalmassigok bevezetésével (1) a kiovetkezo alakra hoz-
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Az egyenletekben szereplé ismeretlen rugalmasségi egyiitthatok szama elég
nagy, ezért ezek becsléséhez kiegészitG feltevésekre van szitkség. Altalinosan
elterjedt, hogy a keresleti fiiggvényeket agy irjak fel, hogy azok adott jove-
delem és adott arak mellett kielégitsék egy w(qy, o, - - -, q,) Un. hasznossagi
filggvény optimalizdldsinak feltételét. A hasznossigi fiiggvénynek szocialista
viszonyok kozotti 1étezését sokat vitatjik, ezért ezzel a kérdéssel kicsit rész-
letesebben foglalkozunk. Itt a ,hasznossig” fogalma azt fejezi ki, hogy a
kiilonboz6 drucsoportokbdl osszetevéds fogyasztis a fogyaszté milyen mér-
ték(i megelégedettségére vezet. Feltételezhetjiik, hogy a fogyaszté maximalis
megelégedettségre torekszik, vagyis maximalja hasznossagi fiiggvénycét. Kz a
megkozelités nem tételezi fel a szubjektiv , haszon” mérhetdségét, hanem csu-
pan azt, hogy a fogyaszté a kiilonbozs lehetséges helyzetekben meg tudja dlla-
pitani, hogy jovedelmének a kiillonbozs cikkesoportok kozotti felosztdsa szé-
méra hogy a legkedvezibb.

Feltételezziik, hogy a hasznossigi fiiggvény additiv, vagy monoton transzfor-
mdaciéval additiv alakra hozhatd:

w=r|Zia).

=1

Fo. (i=1,...,n) (2)

ahol F monoton fiiggvény. Ilyen feltételnek tesz eleget a hasznossigi fiiggvény
az ismert Stone-modell esetén is, ahol a kiadds a jovedelem és az drak lineéaris
fiiggvénye. Mi azonban a hasznosségi fiiggvényre tovabbi megszoritist nem
tesziink. Az emlitett feltétel ekvivalens azzal a feltételezéssel, hogy az druk cso-
portositdsa olyan, hogy nincs koztik az vn. fajlagos helyeltesitési hatas. A fajla-
gos helyettesitési hatds akkor jelentkezhet, ha vannak olyan fogyasztdsi cikkek,
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amelyek hasznalati értékitk szempontjabol egyméast helyettesithetik (vagyis
szubsztitutivek) vagy egymast kiegészithetik (vagyis komplementerek). Ilyen
szubsztitutiv termékek példaul a vaj és a margarin, vagy — nagyobb aggrega-
tumot tekintve — a vasarolhato élelmiszerek és a vendéglatoipari étkezés, mint
szolgdltatds. Komplementer termékekre példa lehet az auto, a benzin és a gép-
koesijavitas. Megjegyezziik, hogy mivel a fajlagos helyettesitési hatds csak bizo-
nyos arucikkek kozott létezik, ezért aggregalt arucsoportok kozott elég kis
mértékben érvényesiil. Ennek az is az oka, hogy az egyves komplementer és
szubsztitutiv hatdsok részben kiegyenlitik egymést. Ha lehetGségiink van az
aggregilias modjanak megvalasztasara, akkor azoknak az druknak az egy cso-
portha vondsaval, amelyek kozott feltételezhetd a fajlagos helyettesitési hatas,
esokkenthetjiik ennek a hatdsnak a nagysigat.

Természetesen ez a feltételezés, hogy ilyen tipusu hatds az arucsoportok ko-
zott nines, nem jelenti azt, hogy valamely arucsoportnal véghement arvaltozas-
nak nines hatésa a tohbi Arucsoport fogvasztasara. Mindig léteznek olyan mdsod-
lagos kereszthatasok, amelyek abbdl fakadnak, hogy amikor valamelyik aru-
csoport ara megvaltozik, akkor megvaltozik az illeté arucsoportra forditott
kiadds nagysiga is, s a csokkenést vagy novekedést a fogyasztok mas arukra
osztjak el, illetve mas druktol vonjik el.

Tlyen korldtozasok mellett az (1) egyenlet a kovetkezd alakot olti (vo. [2],
[7]) n Vi n

an. » ). a0
Ag; = o (Ay — X Apj] - (T)yi?g’ (—L — Zg?’Ap]) 4w, (3)
oy j=1 oy \ i jo1 9Y

ahol a @ pozitiv konstans minden i-re azonos. Ellentettje (— @) az un. jove-
delemhajlékonysdg. A (3) egyenlet a rugalmassagi egyiitthatok segitségével a
kovetkezGképpen alakithato at:

Aqi | i Ap 8 Ap; n._ Ap
7i ) J=1 Pj Di Jj=1 Dj
ahol
/ 2
w; = q;p; / qiPi
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a j-edik kiaddsi ardny.

A kapott egyenletek latszolag bonyolultak, azonban a zaréjelben levé kifeje.
zések konnyen értelmezhetdk. A jobboldal elsé tagja a redljovedelem valtozdsd-
nak hatésat fejezi ki, a zaréjelben levé kifejezés ugyanis az dltaldnos fogyasz-
toi drindexszel csokkentett jovedelem relativ valtozasinak linedaris kozelitése-
Az is belathat6, hogy a mésodik tag az illetS drucsoport relativ dranak a fo-
gvasztasra valo hatasat adja meg, ugyanis a zdréjelben levd kifejezés az aru-
csoport relativ dridexének valtozasat kozeliti. Az drat itt az Gn. margindlis
drindexszel csokkentettiik; ezt az egyes drucsoportok arindexeibdl a gg;/0y =
= K, - q;/y marginilis értékrészesedési ardnyszamokkal sulyozva kaptuk. Ezek
a stlvok azt fejezik ki, hogy egy kis jovedelemvéltozist — az adott jovedelmi
szinten — a fogyaszté milyen ardnyban oszt szét az egyes arucsoportok kozott.

Osszefoglalva tehit: a jobboldal elsé tagja a redljovedelem indexe valtozasa-
nak, mésodik tagja pedig a sajit relativ arindex véltozdsinak a fogyasztisra
gvakorolt hatdsat adja meg. Osszehasonlitva ezeknek az Osszetevéknek a
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modellben szereplé egyiitthatoit, lathatjuk, hogy nemcsak a redljovedelem,
hanem a relativ drindex véltozasinak a hatésa is ardnyos a jovedelemrugalmas-
sédggal. Ha példéul valamely cikkcsoport relativ dra 1%:-kal megné, akkor az
ugy hat az illetd cikkesoport fogyasztdsara, mint egy @ szizalékos jovedelem-
csokkenés.

Modelliink szerint ily médon a fogyasztas ér- és jovedelemérzdkenységének
ez a kapesolata minden cikkre azonos, a fogyaszté preferencidgit mar maguk
a jovedelemrugalmassdgok hatdrozzik meg. Ez a tulajdonsig természetesen kor-
latozza a modell felhasznalhatésdgat. Kiillonosebb torzitast azonban mégsem
okoz. A valisdgban is elképzelhets az, hogy azon termékek fogyasztésa, ame-
lyeknek nagyobb a jovedelemrugalmassigulk, érzékenyebben reagalnak az 4r-
valtozdsra is, mint azok, amelyeknek a fogyasztésa a jovedelem valtozasdra
nézve merev. Mint az alabbiakban lathat6 lesz, a modellbsl levezetett sajit
arrugalmassiagok megkozelitleg szintén ardnyosak lesznek amegfelels jovede-
lemrugalmassigokkal, az ardnyossigi tényezs a (—®) jovedelemhajlékonysig
lesz.

A keresleti egyenletek a jovedelemrugalmassigokat paraméterek forméja-
ban tartalmazzil; ezek, valamint a @ konstans és a w; kiaddsi ardnyok fel-
hasznilasiaval a kovetkezs drrugalmassiagok vezethetik le:
sajat arrugalmassig:

€ = —k,,'(l) p— E‘-H',‘(] = I{],'(,)).

—_—
(1]

3

kereszt arrugalmassdg:
ey = —Hao(1 — ED). (7 = 1), (6)

A modellben szerepld ismeretlen paraméterek az K, jovedelemrugalmassa-
gok, valamint a @ konstans. Ezek két Iépéshen hatdrozhatok meg. ElGszor a
keresztmetszeti adatokbol, a modelltél fiiggetleniil megdllapithatok a jovede-
lemrugalmassigok, majd segitségiikkel becslés adhato @-re. A kivetkezskben
részletesen leirjuk a szdmitasok menetdét.

A jovedelemrugalmassigok a hztartdsstatisztikai mintahol empirikus Gton
hatdrozhatok meg. Szamitdsainkban a nett6 jovedelmet hasznaltuk jovedelem-
ként. Ezzel kapesolatban megemlitjitk, hogy itt eltértiink a klasszikus hasz-
nossagi fiiggvényeknél szokdsos eljardstol, nevezetesen attol, hogy a jovedel-
met a kiaddsok osszegével helyettesitsiik. Erre dltalaban azért van sziiksée,
mert a keresleti egyenletek a hasznossagi fiiggvényt olyan feltétel mellett maxi-
malizaljik, hogy a jovedelem egyenls a kiaddsok Gsszegével. Ilyenkor a modell
segitségével kapott jovedelemrugalmassigok tulajdonképpen a kiadasok osz-
szege szerinti rugalmassigok. Esetiinkben viszont az a tény, hogy a keresleti
egyenleteket nem magukra a fogyasztis mennyiségeire, hanem azok viltoza-
saira irtuk fel, valamint az a koriilmény, hogy a jovedelemrugalmassicokat a
modellts] fiiggetleniil becsiiltiik, lehetGvé teszi, hogy a valosagos jovedelem-
valtozot hasznaljuk.

A jovedelemrugalmassigok meghatirozisihoz a rendelkezésre 4116 néhany
(esetiinkben hdrom) év statisztikai mintdjat a jovedelem nagysiga szerint fel
kell bontani kategéridkra, kiszimitani az egyes jovedelmi kategoridkban az egy
fére juto dtlagjovedelem, valamint az drucsoportonkénti dtlagfogyasztis érté-
keit. Ezek alapjin barmely drucsoport tapasztalati Engel-gorbéjét megkap-
hatjuk, ha ez egyes jovedelemkategiridk dtlagjovedelmi pontjaiban feltiintet-
jiik az illetS drucsoport atlagfogvasztasat. Az igy kapott szakaszos tortvonal-
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bol all6 Engel-gorbén tetszileges y jovedelemhez meghatarozhato, illetve az
adatokbol kiszamithato a fogyasztas ¢ mennyisége, valamint a gorbe m mere-
dekséee. Ezekbdl a mennyiségekbdl a jovedelemrugalmassig az
E=m-Y
q
formulaval becesiilhetd.

A jovedelemrugalmassagok meghatarozasara megemlitink még egy koz-
ismert, bar altalunk nem hasznalt alternativ eljardst [1]. A tapasztalati Engel-
gorbét megfelelGen valasztott egyvaltozos fiiggvénnyel kozelitjiik, amelynek
paramétereit a legkisebb négyzetek modszerével becsiilhetjiik. Ezutan az E
szamitasahoz szitkséges ¢ és m valtozokat a kozelité gorbébdl hatarozhatjuk
meg. Ennek az eljarasnak az elénye, hogy a mintabdl szarmazo véletlen egye-
netlenségek kisziirhetdk, ugyanakkor a valasztott fiiggvénytipus a priori sajat-
sdgai a jovedelemrugalmassigokat is megadjik. Ha a jovedelmi kategoridk
elég nagyszami mintaelemet tartalmaznak, akkor a hibalehet&ség nem jelen-
tds, s eltekinthetiink a vazolt regresszids szamitasoktol.

Az ismeretlen @ paramétert a keresleti egyenletekbdl becsiilhetjitk meg. Ehhez
mar ismerniink kell az £; jovedelemrugalmassagokat, valamint a Ag;, Ap; és
Ay valtozasokat. Bz utobbiakat legalibb két év statisztikai adataibdl kiindulva
szamithatjuk. Ha kettonél tobb év adatait ismerjiik, akkor a kiillonhozé éve-
ket tobbféleképpen osszeparositva megnovelhetjiik az egyenletek szaméat, és
ezaltal pontosithatjuk a @-re adott becslést. Az egyenletek @-ben linearisak,
a becslés elvégezhets a legkisebh négyzetek modszerével.

A kiindulé adatok

A szamitasokhoz magnesszalagon rendelkezésiinkre allt az 1972., 1973. és
1974. ¢évi haztartdasstatisztikai felmérések teljes adattomege. Ezekrdl ossze-
vont formdaban tajékoztatiast a KSH haztartisstatisztikai kozleinényei [107]
adnak. A négy {6 tarsadalmi réteget (munkasok, szellemiek, parasztsag, kettos
jovedelmiiek) 4 —4 jovedelemkategoriara bontottuk. A kategéridk hatarainak
@ meghatarozasat a kovetkezdkben részletesen leirjuk.

Szamitdsainkban jovedelemként a nettd jovedelmet hasznaltuk, amely a kiilon-
bozs pénzbevételek, a sajat termelést és a természetben kapott javak, vala-
mint az adok és adojellegii kiadasok egyenlegeként adédik.

A haztartasokat az egy fore juté netté jovedelem alapjan elvéilaszto jovede-
lemhaidrok a munkds ¢és a szellemi rétegeknél azonosak voltak, s ugyanez mond-
hato el a paraszti és kettGs foglalkozast rétegekre is. A hatdrokat, amelyek az
L. tdbldzathan lathatok, dgy 4llapitottuk meg, hogy minden egyes kategériaba
hozzivetileg egyenls szamu fogyaszto essék. Bz természetesen csak az Ossze-
vont kategoridkra teljesitheté. A legalacsonyabb jovedelmi kategoridba tobb
munkés, mint szellemi, és tobb paraszt, mint kettdsjovedelmi esik, a legma-
gasabb jovedelmi kategéridban viszont ezek ellenkezéje teljesiil. Az 1. tabla-
zathol az is latszik, hogy hogyan nivekedtek az egyes kategériak jovedelem-
hatdrai, valamint atlagjovedelmei. Minden tarsadalmi rétegen beliil a négy
jovedelmi kategéridra kiilon-kiilon, valamint az egyes tdrsadalmi rétegekre
Osszevontan is megkiséreltiik meghatarozni a jovedelem- és arrugalmasségo-
kat. Ez tehat Osszesen 20 réteg vizsgalatat jelentette.
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1. tablazat

A jovedelemkategoria hatdrok és az egy fore juté évi jovedelem alakuldsa 1972 és 1974
kozott tarsadalmi rétegenként

|
A kategoriit meghatirond egy f6re juto Az egy fbre jutd évi

évinetto jovedelem hatdrai, Fo/t6 ; itlag nnblg(’;’/%f;"l"ii'l“m
T ; 1974 v | e
P - JE WL . iy Sl
Munkéssig: ‘
1. jovedelmi kategoria 15 000 alatt 17 500 alatt 12 420 14 700
2. jovedelmi kategdria 15 00019 000 17 50022 000 16 880 19 710
3. jovedelmi kategéria 19000 24 000 | 2200028000 | 21 070 24 670
4. jovedelmi kategoria 24 000 felett 28 000 felett 28 940 33 680
Szellemiek:
1. jovedelmi kategdria 15 000 alatt 17 500 alatt 13 100 15290
2. jovedelmi kategéria 15 000--19 000 17 500 22 000 16 890 19 920
3. jovedelmi kategéria 19 00024 000 22 000--28 000 | 21 320 24 710
4. jovedelmi kategdria 24 000 felett 28 000 felett 32 350 37 390
Parasztsig:
|
1. jovedelmi kategéria 13 500 alatt 15 500 alatt 11 080 12 870
2. jovedelmi kategoéria 13500 17 000 15 500 19 700 15 370 17 510
3. jovedelmi kategoria 17 000 22 000 19 70025 400 19 460 22 290
4. jovedelmi kategoria 22 000 felett 25 400 felett 28 170 33 130
Kett6s jovedelmfiek: 1
1. jovedelmi kategdria 13 500 alatt 15 500 alatt ‘ 11530 13 280
2. jovedelmi kategéria 13 500 17 000 15500 19700 | 15 360 17 710
3. jovedelmi kategoéria 17 000 22 000 19 700 25 400 [ 19530 22 420
4. jovedelmi kategéria ; 22 000 felett 25 400 felett ‘ 27 080 31 820

A jovedelmi kategoridk most ismertetett meghatirozésaval kapesolathan
tisztdznunk kell egy kérdést. Elsd ldtszatra fontosnak tiinik, hogy barmely
vizsgalt réteg ugyanazokbol a fogyasztokbol alljon 1974-ben, mint 1972-ben.
Ez azonban tébb okbol sem lehetséges, de nem is teljesen helyes. Gondoljunk
arra, hogy a hdztartdsok tekintélyes részéhen két év leforgasa alatt olyan valto-
zéasok mennek végbe, amelyek erdsen eltérnek az dtlagos valtozasoktol, s ezek
a fogyasztoi szokasokat is befolydsolhatjak. A haztartdsok bizonyos szazaléka
miés tédrsadalmi rétegbe keriil, més résziikben a keressk vagy éppen az eltar-
tottak szdmanak megvaltozdsa olyan eltoloddst eredményez az egy fore juto
jovedelemben, hogy a hdztartist més jovedelmi kategoriaha kell sorolni.

A most elmondottak értelmében a konkrét mintaelemek stabilitdséanak elve
helyett helyesebb a tarsadalmi-jovedelmi kategoriak tartalmi stabilitasanak
elvéhez ragaszkodni. Ezért, amikor valamelyik kategoria 1972-es fogvasztasat
az 1974-es év megfelels kategoridjanak fogyasztasiaval hasonlitjuk dssze, akkor
azt abbol a feltételezéshdl kiindulva tessziik, hogy a két kategoria hiaztartasai
azonos fogyasztdi szokdsokat kovetnek, s az atlagos fogyasatds valtozdsat
csak az atlagos jovedelmek kozotti kiillonbségek, valamint az arvaltozasok
okozzak.

A fogyasztasi adatokat az évi egy fore esé vasarlasi kiaddsok adtik. Az dru-
csoportokat a javak jellege szerinti szokdsos hét £6 csoportha soroltuk. Kzek:
az élelmiszerek, élvezeti cikkek, ruhdzati cikkek, f(ités és haztartasi energia,
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tartos fogyasztéasi cikkek, egyéb iparcikkek, valamint a szolgaltatasok. Vélasz-
tasunkat az indokolja, hogy jovedelemkategoridk szerinti bontdsban ezeknek
a cikkesoportoknak az arindexei voltak elérhetdk [9]. A fogyasztés volumen
adatait a folyéaras kiaddsoknak az 1972-es bazisu fogyaszto6i arindexekkel vald
elosztasaval kaptuk. Maguk az drindexek képezték a modell dradatait. Mivel
az emlitett kozleményekben az arindexek jovedelem szerinti bontéasban csak
az osszevont munkas—szellemi rétegre taldlhatok meg, ez utébbiakat hasznal-
tuk mind a munkéas, mind a szellemi jovedelmi kategoriak arrugalmassagainak
meghatarozasakor. A paraszti és kettés jovedelmi rétegeknél az arindexeket
jovedelem szerinti bontasban nem publikaljak, ezért a munka jelenlegi szaka-
szaban az egyes jovedelemkategoridkra az arrugalmassigokat nem tudtuk
szamszer(isiteni, ezekre csak a jovedelemrugalmassigokat hataroztuk meg.

Itt emlitjiikk meg, hogy mind altalanos, mind a marginalis drindexek szami-
tasanal nagymértékben megnoveltiik az élvezeti cikkek silyat, tekintve, hogy
ezek nagyon torzitva szerepelnek a haztartisstatisztikai adatokban. Az ara-
nyok megallapitdsanal ahhoz a sulyrendszerhez igazodtunk, amelyet az emli-
tett kiadvanyban az dsszes kiadas arindexének, vagyis az altalanos arindexnek
a meghatéarozasanal hasznalnak. A 2. tdbldzat azokat a szorzokat tartalmazza,
amelyekkel az arindexek képzése soran korrigdltuk a haztartasstatisztikabol
nyert sulyokat.

2. tablazat

Az élvezeti cikkek korrekeids tényez6i

|
Jovedelmi | Munkasok, | . Kettos
kategiria szellemiek | Parasztsig | isvedelmbek
n ,,.I,,v - i et
1 2,75 2,4 2,6
2 2,60 2,4 2,5
3 2,36 2,4 2,5
4 2,35 i 2,4 E 2,5

Az eredmények

Ebben a fejezetben roviden osszefoglaljuk az ismertetett modellel végzett
eddigi szamitdsok eredményeit, elsGsorban a mddszertani szempontbél fontos
tanulsdgokat emelve ki. Az eredményekbdl levonhato legfontosabb kozgazdasagi
kovetkeztetések részletesen az emlitett két tanulmanyban taldlhatok meg
([6], [117]). [gy [11]-ben megtalalhatok az Engel-gorbék és azok részletes elem-
zése, rdjuk most nem tériink ki. Viszont a 3. tabldzatban kozoljik az Engel-
gorbék alapjan szamolt jovedelem rugalmasdgokat. Mint a modszertani részben
irtuk, segitségiikkel szamszer(sitettiik az drhatdsokat. A szamitasok jelenlegi
szakaszaban csak az 1972. és 1974. évi fogyasztast hasonlitottuk ossze. Mind-
Ossze két év fogyasztasanak osszehasonlitasa tulajdonképpen kevés informéaciot
szolgdltat az arrugalmassidgok megbizhaté becsléséhez, azonban, mint latni
fogjuk, igy is értékelhet eredményeket kaptunk.

El6szor a fogyasztés relativ valtozasabol levontuk a redljovedelem noveke-
désének hatdsat, ez utébbit a jovedelemrugalmassigok ismeretében adhattuk
meg. Tlyen médon megkaptuk, hogy hogyan valtozott a vizsgélt idGszakban a
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3. tablazat

Az 1972-t61 1974-ig terjedé id6szakra szdmitott
jovedelemrugalmassdgok

[ flelmi- Elve- | Ruhgzati | Fiités, Tartés Egyeb | Ssolgal-
1 - zeti o hézt.-i fogy. ipfryviﬁk :gg‘;
| cikk | energia cikk
TR - i
Munkasok 0,75 1,12 0,89 0,87 4i111,21 1,05 1,32
Ezen beliil:
1. kategoria 0,80 1,06 1,19 0,58 1,45 1,12 1,38
2. kategdria 0,88 1,21 0,85 0,66 1,18 1,03 1,45
3. kategéria 0,79 1,14 0,75 0,69 1,23 1,02 1,31
4. kategoéria 0,51 0,88 0,69 0,69 1,22 | 1,08 1,22
Szellemiek 0,568 1,02 0,79 0,67 1,54 1,11 1,27
Ezen beliil: ‘
1. kategoria 0,68 0,94 1,24 0,63 1,50 0,90 1,63
2. kategéria 0,67 1,03 0,87 0,66 1,68 1,21 1,49
3. kategoria 0,569 1,07 0,80 0,66 1,60 1,14 1,39
4. kategoéria 0,56 0,96 0,40 0,83 1,87 0,93 1,17
Parasztsag 0,40 0,62 0,82 0,69 | 1,30 1,25 1,36
Iozen beliil ‘
1. kategéria 0,35 0,66 1,20 0,45 1,45 J 1,45 1,20
2. kategéria 0,41 0,63 0,88 0,63 1,24 | 1,36 | 1,30
3. kategéria 0,38 0,56 0,61 0,67 1,24 | 1,22 | 1,31
4. kategéria 0,42 0,50 0,33 0,50 1,b4 | 1,16 | 1,40
Kettds jovedelmiiek 0,56 0,68 0,82 0,69 1,37 1,20 ‘ 1,27
Ezen beliil: {
1. kategéria 0,77 1,10 1,10 0,61 1,80 1,34 1,10
2. kategoria 0,55 0,72 0,90 0,64 1,356 ! 1,16 1,32
3. kategéria 0,563 0,46 0,62 0,7¢ 1,29 1,07 1,14
4. kategoria 0,48 0,56 0,60 0,85 1,20 1,14 1,60

fogyasztas a jovedelmen kiviili egyéh hatasok, elsésorban az arvaltozisok kivet-
keztében. A kapott értékeket Osszehasonlitottuk az illeté arucsoport relativ
arindexének szazalékos véltozdsaval. Ezek a mennyiségek egyrészt a fogyasz-
t6i struktira véltozdsanak érdekes tanulsigaira hivjak fel a figyelmet és igy
tanulmanyozasuk énmagéaban is hasznos, mdsrészt a keresleti egyenletek végsG
szamszer(isitéséhez szolgdlnak kozvetlen adatokként. Ezért vizsgdlatunkbol
a keresztmetszeti modell szdmaszer(isitésének varhaté kimenetelére is kovet-
keztethetiink.

Az dsszehasonlitdst a munkésok és a szellemiek esetében mind a 4—4 jive-
delemkategoridra elvégeztiik. A parasztsigra és a kettés jovedelmiickre —
amint az adatok ismertetésénél emlitettilk — az drindexek jovedelem szerinti
részletezéshen nem élltak rendelkezésiinkre, ezért a vizsgalatot csak a teljes
rétegekre végeztiik el. Az Osszehasonlitdst — bar csak a f6 rétegekre — a 4.
tablazat tartalmazza. Legtobb esetben — annak ellenére, hogy az drvaltozasok
altalaban kicsik, — a relativ ér novekedése a fogyasztis csokkenését, a relativ
ar esokkenése a fogyasztas novekedését eredményezi.

A kapott részeredményeket elGszor drucikkenként fogjuk attekinteni. Az élel-
miszereknél a relativ ar valtozésa nagyon kicsi, ugyanakkor a munkds és szelle-
mi rétegeknél az élelmiszer fogyasztasnak olyan csokkenése tapasztalhato,
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4. tablazat

'

Az arvaltozasok, illetve az ar- és egyéb hatdsok alakuldsa 1972 és 1974 kozo tt

R I Munkésok | Szellemiek Parasztsag Kettds jovedelmfiek
rel. ar- g"s rel. | & e rel. ar- és rel ar- és

‘ yéh . : egyéh egyéb o gy él

arvalt. iga A arvélt. e Arvalt. hach arvalt. ‘;E’Vt 9;

) ®) @ ®) @ ) @ | o
Elelmiszer s LA <1516 02 | —1,2 0,0 821 Hegg v - 2
Blvezeti cikk 5,1 —17,1 5.4 — 6,7 4.6 6,5 4,6 | O )
Ruhézat 1,3 4,7 1,2 0,1 1,1 0,9 —1,0 4,7
Flités és hazt.
energia —1,4 4.8 —1,6 6,21 —23 8,2 —2.4 14,7
Tartés fogy. cikk -—0,6 8,4 -—0,4 3,6 —1,6 —1,5 —0,9 26,3
Egyéb iparcikk —2,4 7,9 —1,8 ' 9,6 —2,0 3.3 —2,1 9,1
Szolgdltatds 1,5 0,2 L3 | 07 1o | —88 0zl =57
I i I

«) A relativ drindex szdzalékos valtozédsa (1974/1972)
b) A fogyasztis szdzalékos valtozdsdnak a redljovedelem novekedésének valtozdsdval
esOkkentett része (1974/1972)

amely ezekkel az arvaltozasokkal nem magyarazhat6. Ezek a szamok egyértel-
mien arra utalnak, hogy e két év kozott a fogyasztasi szokésok hatarozott
eltolodasa kivetkezett be ebben a két tarsadalmi réteghen az alacsonyabb élel-
miszerfogyasztas irdnyaba — amit természetesen kompenzalt, s6t tulkompen-
zilt a jovedelemnovekedés hatasara bekovetkezd élelmiszerfogyasztas-noveke-
dés. Ennek a jelenségnek az lehet a magyarazata, hogy az ellatisi helyzet ked-
vez$ valtozasa kovetkeztében a fogyasztas egyéb teriiletein megnyil6 tjabb,
¢s magasabbszint(i lehetGségek ezekben az alacsonyabb jovedelmi kategoriak-
ban esak az élelmiszerfogyasztas relativ korlatozasaval voltak elérhetdk.
Ugy tlinik tehdt, hogy a kultardltabb fogyasztasi szerkezetre vals torekvés
ezekben a rétegekben egyértelmiien tapasztalhato, és ezt a torekvést az drstruk-
tura megfelelé moédositasaval el6 kellene mozditani. A parasztsagnal és a kettds
jovedelmiieknél viszont egészen mds a helyzet, mint a munkasokndl és a szelle-
mieknél: az ar- és egycéh hatds pozitiv, vagyis a vasarolt fogyasztas gorbéje
felfelé tolodott el. Bz nyilvan annak a kovetkezménye, hogy nétt a vasirolt
fogyasztis részeseddse a teljes élelmiszerfogyasztashol.

Az élvezeti cikkekndél a munkdsok és szellemiek valamennyi kategoriajaban,
valamint — és kiillonosképpen hangsilyozott médon — a kettds jovedelmiieknél
a jelentGs dremelkedéssel nagy fogyasztéscsokkenés all szemben. Ugy tiinik
tehat, hogy az élvezeti cikkek ezen iddszakban bekovetkezett relativ drnove-
kedése nagyon hatdrozottan korlatozza a fogyasztast. Az drnovekedésnek tehat
erre a cikkesoportra hatérozott fogyasztésesokkentd hatdsa van, ami tulajdon-
képpen orvendetes. Végiil, ami a parasztsagot illeti, itt a vasarolt élvezeti cikk-
fogyasztds nétt; kérdéses, hogy az ilyen mértékii novekedés magyardzhato-e
azzal, hogy a sajat termelést fogyasztas csokkent.

A ruhdzati cikkek relativ dra csokkent, és a fogyasztds majdnem minden
kategGridban nétt, ami arra utal, hogy a ruhézati fogyasztas rugalmasan reagél
a ruhdzati drak viszonylagos drvaltozdsira. A parasztsag esetében viszont most

is negativ ar- és egyéb hatdst kaptunk, ami azt jelenti, hogy a parasztsig
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ruhézkodasi igénye ebben az id6ben — az drcsokkendés ellenére — lefelé tolodott.
Ez azonban megfelel a jovedelemrugalmassigra kapott azon eredményeknek,
hogy a parasztsidg ruhdzati kiaddsai viszonylag alacsony szinten tetézni lat-
szanak. (V6. 3. tablazat).

A fiités és haztartasi energia relativ dra valamennyi jovedelmi kategoriaban
csokkent, és ennek megfelelGen az ar- és egyéh hatds valamennyi kategoridban
pozitiv volt. Ugy tiinik, hogy ezen cikkek arvéiltozdsa jelents mértékben
befolyésolja a fogyasztést, valoszin{i azonban az, hogy a pozitiv szamok elssor-
ban az ellatas javulasat kovetd strukturalis eltolodast tiitkrozik.

Megvizsgalva a tablazat , tartos fogyasztasi cikk” sordt, szembeotlik a mun-
kasok és szellemiek fogyasztsa kozotti kiilonbség. Az egész szellemi rétegnél a
fogyasztas alakuldsa megfelel a relativ drcsokkenésnek, azaz az ar- és egyéh
hatds pozitiv, a munkésokndl viszont ez a mennyiség nagy abszolit értékii
negativ szam. A jelenség a személyauté vasarlasokkal van szoros kapesolatban.
Mint az 5. tibldzatbdl is kideriil, a munkésok ebben az idészakban még elsdsor-
ban gy(ijtottek személygépkocsira, a szellemiek viszont mar jelentGs mértékben
vasaroltak is.

O, tablazat
Az évi egy f6re esb gépkocsi-vasarldsok
foly6dron kifejezve

’ 1972 J 1973 1974
! ) forint
Munkéasok 375 366 340
Szellemielk 736 992 1051

Figyelemre mélt6 a parasztsignal és kettds jovedelmiieknél kapott szamok
jelentés eltérése is, ugy tiinik, hogy itt ugyanaz a helyzet, mint a munkésok és a
szellemiek esetében.

Az egyéb iparcikkeknél az ar- és egyéb hatds mindeniitt egyértelmiien pozitiv,
tehat e cikkek fogyasztisa hatdrozott formaban reagil az drvéltozasokra. A kii-
16nboz6 téarsadalmi és jovedelmi csoportok kizotti eltérések ez esethen nem csu-
pan az ar- és egyéb hatésok, hanem a relativ arvaltozésok tekintetében is elég
nagyok, ami nyilvan e fogyasztasi csoport nagyfoki heterogenitésanak a kovet-
kezménye.

A szolgaltatasok relativ arindexe kiillonbozden alakul a munkés-szellemi,
illetve a paraszti-kettGsjovedelm( rétegeknél. A munkdis és szellemi rétegeknél
a szolgdltatdsok viszonylag stabil drainak megfelelGen valamelyest csokkent,
a paraszti és kettGsjovedelmil rétegeknél viszont az aj és ennek megfelelGen
nagyobb drszintli létesitmények novekvé szamaval egyiitt nétt a relativ
arindex. Az dr- és egyéh hatdsok azonban csak ez utobbi két rétegnél alakultak
az arviltozasokkal osszhangban, azaz a két rétegnél a szamitott ar- és egyéh
hatéds negativ. A munkisokra és szellemiekre vonatkozo szdémok azonban a szol-
galtatdsokkal kapesolatos problémakra mutatnak ra: a kindlat nem megfelels
novekedése fokozta a kielégitetlen igényeket. K két rétegnél — néhany jove-
delmi kategéridt kivéve —, a csokkend relativ drakhoz negativ dr- és egyéb
hatés tartozik, azaz az alacsony szolgaltatdsi dijak ellenére sem novekedett a
fogyvasztas a jovedelemnek és drnak megfelelGen.
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Tekintsiitk most at az eredményeket rétegek szerint. A munkas és szellemi
rétegeknél és azok valamennyi jovedelem kategoriajanal az ar- és egyéb hatdsok
megfelelnek az arvaltozasok iranyanak. Ezért, amint latni fogjuk, a modellt
sikeresen alkalmazhattuk ezekre a rétegekre, illetve kategéridkra.

A parasztsagnal a redukalt fogyasztas-valtozas a legtobb arucsoportban nem
felel meg az arvaltozasok iranyanak.

Az éremelkedések ellenére az élelmiszerek és élvezeti cikkek vasarlasa jelen-
tékeny mértékben nétt. Részben ennek a novekedésnek a pénzelvoné hatésa
miatt a ruhdzati és tartds fogyasztasi cikkek vasarlasa alatta maradt annak az
értéknek, amelyet a jovedelem és az arvaltozasok megszabnak. Ebbdl arra
k(')vetke/tcthetiink hogy a parasztsag fogyasztasi magatartasa elsGsorban nem
az araktol, hanem a ]()vedelem alakulasatol, valamint egyéb, a modellben jelen-
leg még figyelembe nem vett tényezSktol figgott. Ezért mar most sejthetd,
hogy modelliink kevéshé jol illeszkedik a parasztsag fogyasztasi adataira.

Végiil, ha a 4. tablazat kettds jovedelmiekre vonatkozd részeredményeit
megfigyeljitk, azt latjuk, hogy a redukalt fogyasztés-valtozasok elo]elukben
megfelelnek az arvaltozasoknak, de a tobbi réteghez viszonyitva nagyok. Ha
szabad ezekhbdl az adatokbol kovetkeztetni, akkor azt &ll&plthdt]uk meg, hogyv a
kettds jovedelmiieknél — szemben a korabbi években tapasztaltakkal — igen
nagy az arérzékenység. Természetesen sziikség lesz ennek a jelenségnek a tovabbi
vizsgdlatira, mas évek adatai alapjan is.

A 4. tablazathol a fentiekben levont tanulsagokat tiikrozik a keresleti egyen-
letek végsG alakjai is, amelyeket a kovetkezGkben fogunk ismertetni. Az itt kozolt

6. tablazat

A modell szamitott paramdéterci ¢s egyéb jellemzéi

i
A jovede- y -
A jovede- lemhajlé- Korrela- A\l\ri(l‘:;lli“
lemhajlé- konysig t-proba cios nlgyzetes
konysdg Ft egyitthatd | gelaoa (9;)
értdke® = °
1 i
Munkésok 1,30 249 | 1.88 0,61 5,0
Ezen beliil: ‘
1. kategoria .60 | 211 3,06 0,78 | 44
2. kategdria 1,21 | 215 | 1,69 0,30 8,4
3. kategéria 1,05 233 2,15 0,66 | 4.9
4. kategoria | 1,07 325 0,45 0,18 13,1
Szellemiek ' 1,32 324 2,96 0,77 .| 3,6
Izen beliil: l
1. kategéria } 1,21 167 | 2,15 0,66 6,2
2. kategoria 1,61 289 | 1.17 0,43 | 11,8
3. kategoria | 1,48 331 | 1,74 0,58 4,3
4. kategoria ; 1,15 389 2,21 0,67 4,4
Parasztsig [ 0,66 127 0,58 0,23 6,1
Kettds jovedelmiek j 3,15 625 2,40 0,70 10,1
|
|

S ]uvedvlomlmjlekonvsag forintértéke ¢ = @ . Y/100 kifejezi, hogy 1%:-08 arvalto-
z4s hény forint egy fore es6 évi jovedelemvaltozds hatdsdval ekvivalens



184 MUSZELY GYORGY

f6leg modszertani jellegi rész az arrugalmassigok értékelése szempontjabol
fontos. A szamitasokbol levonhatoé kozgazdasagi kovetkeztetések tulajdonkép-
pen a 4. tablazattal kapesolatos vizsgalatok mas formaban valé megfogalmaza-
sai lesznek.

A modszertani részben leirtak szerint a modell feltételezte, hogy a sajat ar-
hatésok ardnyosak a relativ arindexek valtozasanak és a megfelels jovedelem-
rugalmassagnak szorzatéval. Az egyéh hatasokat véletlen hibaknak tekintet-
tilk, azaz a szdmitasokhoz a 4. tablazatban kozolt relativ arindex-valtozasokat,
tovabbd az ar- és egyéb hatésokat, valamint a mar korabban meghatarozott
jovedelemrugalmassagokat haszndltuk fel. Az aranyossigi tényezé a (—®)
jovedelemhajlékonysiag, amelynek a legkisebb négyezetek modszerével valo
beeslése utan végleges formaban felirhatjuk a keresleti egyenleteket.

A 6. tablazat tartalmazza a (— @) jovedelemhajlékonysagra kapott ered-
ményeket, valamint a forintértékben kifejezett ¢ = — @ -y/100 egyiitthato-
kat, amelyek megadjak, hogy 19,-0s arvaltozis a modell szerint hany forint
évi jovedelemvaltozas hatasaval ekvivalens. Ez a mutaté az eredmények
értelmezésénél fog hasznos segitséget nyujtani. A becslés megbizhatosigara
vonatkozoan a t-proba értékeit tintettitk fel. A keresleti egyenletek illeszke-
désének mértékét kétféle mutatoszammal jellemeztiik, a korrelacios egyiitt-
hatoval, valamint a szazalékban kifejezett relativ hibak négyzetes atlagaval.
Az el6bbi az drvaltozas, valamint az ar- és egyéb hatés kozotti kapesolat szoros-
sagdt, az utobbi pedig a fogyasztasi értékek kozelitésének pontossagat jellemzi
a fogyasztas szazalékaban kifejezve.

A téblazathol kit{inik, hogy a kapott jovedelemhajlékonysag, s ezzel egyiitt
a korreldcids egyiitthatd minden esetben a vartnak megfeleléen negativnak
adodott, azaz helyesen tiikrozi az drviltozas hatasat a fogyasztasra. Vizsgaljuk
meg fogyasztoi esoportonként, részletesen is az eredményeket, parhuzamosan
figyelembe véve harom szempontot, nevezetesen a kapott paraméterek gyakor-
lati értelmezcését, a becslés meghizhatosagdt és a keresleti egyenleteknek az
adatokhoz valé illeszkedését.

A munkds és szellemi rétegeknél a jovedelemhajléckonysigok —1 és —2 ko-
zotti értékeket vesznek fel, a kategoridankénti eredmények pedig dsszhangban
vannak egymdssal, ugyanis a jovedelemhajlékonysag értéke a jovedelem no-
vekedésével altaldban monoton csokken. Ez a csokkenés azonban nem tul
nagy, amit az is mutat, hogy a ¢ egyiitthatok a jovedelem novekedésével vala-
melyest nének. A modell leirdséinal ismertettiik a jovedelemhajlékonysiagnak
azt a tulajdonsdgit, hogy megkiozelitGleg kifejezi a sajit ar- és jovedelem-
rugalmassdgok aranyat. fgy, miel6tt magukat a rugalmassigokat targyalndnk,
mar most megallapithatjuk, hogy a keresleti modellel az erre a két rétegre
szamitott drrugalmassdgok nagyobbak a jovedelemrugalmassagoknal. Ugyan-
akkor a jovedelemhajlékonysag esokkenése azt jelzi, hogy az ér irdnti érzékeny-
ség a jovedelem nivekeddsével esokken. A jovedelemhajlékonysignak a
kereszt-arrugalmassigok meghatarozdsiban jatszott szerepére a fejezet végén
visszatériink.

Amellett, hogy a jovedelemhajlékonysigra valamint a ¢ egyiitthatora kapott
becslések jol értelmezhetdk, el kell mondanunk, hogy a statisztikai mutatosza-
mok nem minden esethen megfelelGek. fgy a t-proba értéke néhény esetben
nem éri el a 909, -0s valoszin{iségi szintnek megfelels 1,94 értéket. Bar az illesz-
kedés mértékét kifejezs korrelacios egyiitthato elGjele negativ, abszolut értéke
azonban ugyanezekben az esetekben alacsony.
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Ez azt jelenti, hogy bar a fogvasztds valtozisit a jovedelemhatas mellett
az ar is jelentGsen befolyéasolja, ugvanakkor az egvéh tényezdk is komoly sze-
repet jatszanak. Jobb képet kapunk, ha a kozelités pontossagat kifejezé mutato-
szamot, a relativ hibak négyzetes atlagat vizsgaljuk. Természetesen a késGbbi-
ekben az adatbazis kiszélesitésével és a modell pontositasaval ezek az értékek is
csokkenthetSk lesznek.

A modell hibajanak, valamint a fogyasztasra hat6 egyes tényezSknek az ara-
nyat szemlélteti a 7. tabldzat is. Miel6tt attérnénk a 6. tablazat parasztsagra és
kettds jovedelmiiekre vonatkozo eredményeire, ezzel a tablazattal fogunk rész-
letesebben foglalkozni. Itt — bar csak a munkés és szellemi rétegekre —
a fogyasztas 1972 és 1974 kozotti szdzalékos valtozasat felbontottuk a modellel
szadmitott osszetevikre. Erre a modell konkrét alakja adott lehetGséget, ugyanis
csak az 1972. és 1974. kozotti redljovedelem — valamint relativ drindex vélto-
zhsokat kellett behelyettesiteni. Lathato, hogy a vizsgalt idGszakban a fogyasz-
tds valtozasat elsGsorban a jovedelem niovekedése szabta meg. Az arvaltozas
hatdsa kisebb az egyéb tényezGk hatdsiandl, amelyet a modell hibajaként
foghatunk fel. Ez azonban kévetkezik abbol, hogy 1972. és 1974. kozott csak az
élvezeti cikkek ara valtozott jelentGsebben.

A 7. tablazat sorai még vildgosabban tiikrozik azokat a sajatossdgokat,
amelyeket mar kordabban a 4. tdblizat elemzésekor soroltunk fel. Lathato, hogy
mindkét rétegnél az élelmiszerfogyasztis, valamint a szolgaltatdsok igénybe-
vétele alatta marad a jovedelem- és drvaltozasok alapjan varhatonak. Az élve-
zeti cikkek fogyasztisat a modell jol irja le, a fogyasztas alacsony novekedésé-
nek a jelentds dremelkedés az oka. A tablazat is titkrozi a két réteg kozott a
tartds fogyasztasi cikkek vésarlasaiban mutatkozé kiillonbséget, amelyet az
autdvasarlisokkal hozhatunk kapesolatba.

7. tablazat

A fogyasztds 1972 ¢s 1974 kozotti viltozdsdnak sszetevoi’
ogvasztis A redljove- A relati ‘
5 r,.:l;\‘;l('v,'t“ delem A\rvrtli:)l/irs Egyéb | Egyvéh
vhltozdsa viltozisinak hatdsa hatasok | hatisok
hatisa |
T mlzallmbmok L o Fb/i6
Munkésolk:
Elelmiszer 4,1 = 7 + 0,1 — 37 | 187
Elvezeti cikkek 5,05 12,1 - 17,6 0,5 | 16
Ruhézati cikkek 14,2 = | 9,5 + 1,5 - 3,2 ’ 82
Fités és hézt. energ. 11,9 = 7 - 1,2 - 3,6 [ 28
Tartés fogy. cikkek 3,9 = 12,3 0,9 9,3 —154
Egyéb iparcikkek 19,2 = 11,3 + 3,3 - 4,6 100
Szolghltatis 14,3 = 14,1 2,6 2,4 —75
Szellemiek
Elelmiszer 4,1 = 5,3 ~ 0,1 ) —65
Elvezeti cikkek 2:9 = 4| 9,6 S 3 0,6 | 9
Ruhdézati cikkek TS i== 7,2 | 1,2 1,1 35
Fités és hizt energ. 12,4 = 6,2 ‘ 1,4 L 4.8 5
Tartés fogy. cikkek 18,6 = 14,9 + 0,9 ’ 2,7 64
Egyéb iparcikkek 20,3 — o.g Bt eg . bR 205
Szolghltatas 12,6 = | 11,9 ' | 22 | 1,5 75
| ! |

9A7 1972. évi egy fore esé dtlagos fogyasztasra vetitve
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Visszatérve a 6. tablazat eddig még nem elemzett, a parasztsigra és a kettds
jovedelmiiekre vonatkozé soraira, megfigyelhetjiik, hogy har mindkét rétegnél
negativ jovedelemhajlékonysidgot kaptunk, a statisztikai mutatoszamok vala-
mint a kapott jovedelemhajlckonysig értelmezése problémékat vet fel. A pa-
rasztsignal az alacsony korrelacios egyiitthaté az ar és a fogyasztés laza
kapesolatara utal. Emiatt a jovedelemhajlékonysagra adott beeslés standard
hibdja is nagyobb, mint maga a becsiilt paraméter: a t-proba értéke 1-nél
kisebb. Mindez a 4. tablazat elmezése alapjan varhaté volt.

Ebhez hasonléan nem meglepd, hogy a kettds jovedelmiiek jovedelemhajlé-
konysdga igen nagy. Ugyanakkor meg kell emliteniink, hogy a beeslés biztonsa-
gara vonatkozé t-proba érték és az drnak a fogyasztésra gyakorolt hatdsat
jellemzG korreldcios egyiitthaté is meglepden magas. A jovedelemhajlékony-
sag nagy értéke — néhany drucsoportra —3 és —4 kozotti sajat drrugalmassa-
gokat eredményez. Ezért tovabhi évek adatain is ellenérizni kell, hogy a kettds
jovedelmiiek ilyen nagy mértékii drérzékenysége redlis-e.

A jovedelemhajlékonysdg ismeretében az (5)—(6) képletek alapjan kiszd-
mitottuk a modell dltal becsiilt drrugalmassdigokat. A sajit drrugalmassdgokat
mind a négy rétegre, a munkds és szellemi rétegen beliil az osszes jovedelmi
kategoridra a 8. tablazat tartalmazza. Mint korabban emlitettiik, a masik két
rétegnél a megfeleld arindexek hidnya miatt jovedelmi kategéridkra bontdst
nem szamoltunk. A jovedelemhajlékonysagra kapott beeslésekrdl irtaknak
megfeleléen magukat a teljes paraszti és kettés jovedelmi rétegekre kapott
arrugalmasdgokat sem fogadhatjuk el kell§ biztonsdggal. A munkéas és szellemi
rétegek sajat drrugalmassagait megfigyelve a legszembeszokébb tanulsig az,
hogy a kapott értékek dltaliban nagyobbak az idésoros modellekkel kapott
hazai ¢és kiilfoldi beesléseknél (vo. [5], [2]). Ez dsszhangban van azzal a tapasz-
talattal, hogy az idGsoros szamitdsokndl — osszehasonlitva a keresztmetszeti-
ekkel — a jovedelem szerepe a fogyasztdshan jobban érvényesiil, mint az drval-
tozisoké. A kapott drrugalmassigokat a jovedelemrugalmassagokkal ossze-
hasonlitva megéllapithatjuk, hogy a modell tulajdonsagainak kovetkeztéhen
ezek valoban megkozelitéleg ardnyosak egymdissal. Annak megfelelGen, hogy

8. tablazat
A sajit drrugalmassdgok jovedelmi kategoridk szerinti részletezése

|

| filelmi Blvezeti Ruhiizati ']“m(;"" ’I;""m“ ]?;‘*'»"“' | Szolgdl-
ulelmiszer vikkek cikkek nzt, ORYy. r- atas
} elekek kel energia cikkek cikkek | o
Munkasok ‘ 0,98 1,37 | — 1,14 0,88 1,51 1,32 1,56
Ezen beliil: I‘
1. jovedelmi kategoria 1,21 1,57 1,75 0,71 2,17 1,70 ‘ 1,97
2. jovedelmi kategdria ' 1,05 1,37 1,03 0,81 1,39 | — 1,21 1,62
3. jovedelmi kategéria 0,87 1,16 0,81 0,74 1,04 1,06 [ 1,29
4. jévedelmi kategéria ‘ 0,61 0,95 | — 0,65 0,74 1,27 1,09 | — 1,24
Szellemiek 0,78 1,20 \' 1,02 0,85 1,41 1,20 1,34
[
Ezen beliil: ’ #
1. jovedelmi kategdria " 0,86 | ;12 1,41 0,77 1,75 | 1,08 (‘ 1,70
2. jovedelmi kategoria 1,06 1.5 1,35 1,06 2,46 13810 (D
3. jovedelmi kategoria | 0,90 1,50 | 1,17 | — 0,99 2,18 1,59 | 1.7
4. jovedelmikateg éria 0,69 1,09 [ — 0,48 | — 0,96 1,66 | — 1,06 | — 1,25
| I
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az aranyossagi tényezé a (—@), az is megfigyelhetd, hogy az arérzékenység a
munkasoknal a jovedelem novekedésével csokken, a,szellemieknél ez a jelenség
annyiban moédosul, hogy a legalacsonyabb jovedelmi kategéridra jellemzd ar-
rugalmassagok viszonylag kicsik.

A munkéds és szellemi rétegeken beliill minden kategoéridra kiszdmoltuk a
kereszt-arrugalmassagokat is, azonban helysziike miatt itt csak a teljes rétegekre
vonatkozokat kozoljik, ket a f6atloban levs sajat arrugalmassagokkal egytitt
a 9. tablazat tartalmazza.

9. tablazat

Az drrugalmassdgok matrixai

Flelmi- Elvezeti | Ruhazati };‘i;(: '1;:):;’5 I?;gvi fh Szolgal-
. Rk vikkek H ZY. | ar- atas
szer cikkek cikkek enengia cikkek } cikkek tatas
Munkasok
Elelmiszer - 098 | 005 0,02 l 0,00 l 0,04 | 0,03 0,12
Elvezeti cikkek 0,01 | — 1,37 0,02 | — 0,01 ‘ 0,06 i 0,08 0,17
Ruhdzati cikkek — 0,01 0,06 1,14 | — 0,01 0,05 | 0,04 0,19
Flités, hazt.-1 energia 0,00 0,05 0,01 l — 0,88 0,03 0,02 0,12
Tartés fogy. cikkek — 0,01 | 0,08 0,03 — 0,01 | — 1,51 : 0,05 0,14
Igyéb iparcikkek 0,01 ! 0,07 0,02 0,00 0,05 | — 1,32 0,13
Szolgaltatés 250001 Juls) (010 0,03 ‘ 0,00 0,06 | 0,06 | — 1,56
Szellemiek
| | |
Elelmiszer | — 0,80 0,02 0,01 | 0,00 0,05 0,04 i 0,09
Elvezeti cikkek [ 0,06 1,28 0,00 | — 0,01 0,10 0,06 | 0,14
Ruhézati cikkek — 0,04 0,04 1.04 | 0.00 0.08 0,05 ’ 0,11
Flités, héztart. energia 2001 0,03 0,01 | 0,89 | 0,07 0,04 0,14
Tartés fogy. cikkek 0,10 0,08 0,01 | 0,01 1,87 0,09 0,22
Egyéb iparcikkek 0.07 0,06 ‘ 0,01 0,00 0,11 ! 1,40 0,16
Szolgdltatis L 0,08 0,06 | 0,01 0,01 0,13 | 0,07 1.49
‘

| | ' |

A kereszt-arrugalmassigokbdl ugyanis sok kovetkeztetés mar nem vonhatd
le, ezek a modell tulajdonsigainak megfeleléen alakultak. fgy nem tikrozik az
egyes cikkesoportok kozotti fajlagos kereszthatdsokat. A tablazatban talalhato
keresztdrrugalmassagok- csak az Gn. masodlagos kereszthatdst szamszerisitik.
Ez a hatds azért jon 1étre, mert a megvaltozott drtcikkre forditott kiadés is
megvaltozik, s ez sziikkségképpen vagy pénzt von el a tobbi cikktdl, vagy ellen-
kezdleg, mint felesleg jelentkezik. Mint a

a9i i 99;
L_li,], -=q; + Pi (—I'V = q; (1 + (’,'1)
opi oPi

osszefiiguéshdl megg vozGdhetiink, attol fiiggden, hogy a sajat arrugalmassiy
abszolut értéke 1-nél kisebb-e vagy nagyobb, a kiadds véltozdsa a sajat ar
viltozisdval megegyezd, illetve ellenkezd irdnya. A munkds és szellemi rétegels-
nél az arrugalmassdgok — annak kovetkeztében, hogy @ >1 — Aaltalaban
1-nél nagyobb abszolit értékiiek. Igy a rugalmasabb tartés fogyasztasi cikkek,
az élvezeti és ruhdzati cikkek, az egyéb iparcikkek és szolgdltatisok draguldsara
a fogyaszto esokkenti a cikkesoportra koltott kiaddsokat és a megmaradt pénzt
més cikkre forditja. Ezeknek a cikkesoportoknak az oszlopaiban ezért pozitiv
kereszt-arrugalmassdgi egyiitthatokat taldlhatunk. Viszont a kevésbé rugalmas
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€élelmiszer aranak draguldsakor a fogyaszté ragaszkodik a megszokott mennyi-
séghez, ezért kénytelen az ehhez sziikséges pénzt elvonni a tobbi cikktsl. Ez
mutatkozik meg abban, hogy az élelmiszer, valamint a fiités és haztartasienergia
oszlopaban negativ értékeket taldlhatunk.

Kovetkeztetések

Ebben a dolgozatban osszefoglaltuk annak a vizsgdlatnak az els eredmé-
nyeit, amely a tarsadalmi rétegek fogyasztésit keresztmetszeti adatok felhasz-
naldsaval jovedelmi kategoridk szerinti bontésban akarja leirni. Az elsG szami-
tdsok osszesen csak harom év adatainak felhasznédldsdval folytak, ennek ellenére
fontos kovetkeztetésekre vezettek. Megéllapithaté volt, hogy a munkds és
szellemi rétegek fogyasztisa a jovedelem hatdsan kiviil az Arvaltozésokra is
¢lénken reagil. A parasztsdgnil ez a hatés kisebb volt, a kettds jovedelmf{ieknél
pedig tovabbi vizsgalatokra van sziikség, hogy az ar szerepét pontosabban
meghatérozzuk. Emellett mindegyik rétegnél jelentss a silyuk egyéb tényezdk-
nek, amelyeket ezutén kell majd megvizsgdalnunk.

Az drviltozdsok hatdsinak becslésénél szerepet jatszottak a modell specilis
tulajdonsagai, ugyanis a jelenleg felhasznalt adatbdzis 6nmagéiban nem volt
elég az arrugalmassagok megbizhaté beeslésére. Bzért a munka késGbbi szaka-
szaban tobb év keresztmetszeti adatainak Osszehasonlitdsit kell elvégezni
annak az ellenérzésére, hogy a modellben tett feltevések érvényesek-e, vagy
helyiikre milyen osszefiiggések allithatok. Végiil az adatbazis idGbeli kiterjesz-
tése mellett szitkség lesz az arucsoportok nagyobbfokt dezaggregilisira is.
Erre egyrészt a gyakorlati felhasznalhatosig igénye vezet, misrészt az a koriil-
mény, hogy nagyobb aggregiltsigi szinten az arucsoportok inhomogenitisa
erGsen tompitja a fogyasztasra jellemz6 tulajdonsdgok érvényesiilését.

( Beérkezett : 1978. jilius 21-én.)
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QUANTIFICATION OF A CONSUMPTION MODEL ON THE BASIS OF CROSS-
SECTIONAL DATA

In this paper a method elaborated for the quantification of consumption analysis
model on the basis of crogs-gectional data as well ag the conclusions drawn from the first
computations are presented. This work was aimed at determining income and price ef-
fects within social strata algo in a breakdown according to income categories. By compa-
ring housebold-statistical samples of some years estimates can be given also for price
elasticities baside income elasticities. The latter were determined from cross-sectional data
empirically, while the former by means of a linear model established for relative changes
in consumption, income and prices, respectively. In order to decrease the number of
unknown parameters it was supposed that equations of demand are obtained from the
maximization of an additive utility function.

The first computations were made by utilizing data of three years only, nevertheless,
some important conclusions could be drawn. It could be stated that consumption of blue
collar and white collar workers vividly reacted, beside income changes, also to changes
in prices. In the case of peasantry this effect was smaller, while in that of those with
double income further investigations are required in order to determine the role of price
more precisely. Besides, some other factors have an important part, too, in the case of
each stratum, whose study is a similarly important task.

YUCJIOBAST PEAJIM3ALIMST MOOEJIU MNMOTPEBJIEHWSI HA OCHOBE JJAHHBIX
CEMEMHBIX BIOJHKETOB

B aroii padoTe npeacraBieH MeTo, pa3padOoTaHHBII JUIST YHCI0BOIT peallH3alliH MOJIEJIM T10-
TpedJIeHHsT Ha OCHOBE JIAHHBIX CeMEIHBIX OI0/DKETOB a TaKk)Ke BBIBOABI, KOTOPBIE MOTYT OBITH CHIe-
JaHbl M3 1epBbIX pacderoB. Kpome Toro, pabora umesa 1eJbio onpejaeieHde BIHSHHS IOXO
H 1l€H COOTBETCTBEHHO KATETOPHSIM JI0X010B 00IIECTBEHHBIX rpyIin. CpaBHHBAHHS CTaTHCTH-
YecKHe BLIOOPKH 110 010/pKeTaM JIOMAaUIHHX X0351HCTB 3a HECKOJIBKO JIET, HApsIy € 9JIACTHYHOCTHIO
0 JI0XO/Y MOMCHO OLEHHTb M 9JIaCTHYHOCTL IeHam. [TepBble ObUIH ompejiesieHbl Ha 0CHOBAHHH
JAHHBIX CeMeiiHbIX 010/DKETOB OMITHPHYECKHM ITyTeM, a II0CJIe/JHHE C OMOILbI0 JIMHeHHOH MoieH,
OCHOBAHHOI Ha OTHOCHTEJILHBIX H3MEHEHHSIX 1T0TPeDIeHHs], IOXO/H H 11eH. C 11eJIbl0 COKPalLeHU st
UMCJIa HEM3BECTHBIX MAPAMETPOB MPEJIoJIarajoch, YTo ypaBHEHHs CIIpoca BLITEKAIOT M3 MaK-
CHMH3ALHH QUIHTHBHOH (DYHKIHH T10JIE3BHOCTH.

[NepBuie pacyeTsl ObUIH MPOBEJEHBI € HCIOJIB30BAHHEM JAHHBLIX JIHIIb 3a TPH rojia, HO He-
CMOTPSI Ha 9T0 ObIJIM C/IeJIaHbl BaYKHbIE BLIBOBI. M0YKHO ObIJI0 KOHCTATHPOBATD, 4TO MOTpEdJIeHHEe
padoynx M CJY)KAIMX 3aMETHO PearHpyer He TOJIbKO HAa H3MEHEHHE J0XO0/0B, HO H HA H3Me-
HEHHE 1[eH. Y KPEeCTbsIHCTBA 9T0 BJMSIHHE ObUIO MEHbIIE, 4 B KATErOPHH JIHIL C IBOMHLIM HCTOY-
HHKOM JI0X0/10B HE0OXO0/{HMO TIPOBOHTH J0T0IHHTE IbHbIE HCCJIEOBAHHS C 1eJIbI0 00Jiee TOYHOTO
onpesiesieHHst POJIH 1eHbl. Hapsity ¢ 9THM y KaXIoif rpyIinbl 3HaYHTEJIbHY0 POJib HTPAKT H
Apyrue GaKTophl, oMpefesieHHe KOTOPBIX TalkKe SIBIISIeTCsl BAYKHOI 3a1aueit.

6 Szigma



