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AvgusTtiNovics, M. (szerk.): Népgazdasdgi
modellek a tavlats tervezésben. Budapest 1979.
Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadé6. 448 o.

A konyvet az teszi a tervez6 és a kutatd
szamdra rendkiviil érdekessé, hogy a szer-
z6k pontosan és részletesen leirjéak, hogyan
alkalmaztak kiillonb6z6 matematikai koz-
gazdasdgtani modelleket a tdvlati terve-
zésben, milyen nehézségeik, problémdik és
tapasztalataik voltak, és (bdr révidebben)
milyen credményeket kaptak. A matema-
tikai kozgazdasagtannak a tdvlati terve-
zésben torténd ilyen felhaszndldsédra, tudo-
masom szerint, eddig csak Magyarorszdgon
kerult sor. KEzért a szerz6k munkdja a
maga nemében egyediildllé a vildgiroda-
lomban és nemesak a magyar, hanem a kiil-
foldi kozgazddszok szdmdra is 0j ismere-
teket ad.

Az otéves tervek kidolgozdsdval ossze-
fiiggdésben mér kordbban is alkalmaztak
Magyarorszégon matematikai programmo-
zési modelleket. A tizenotéves tdvlati terve-
768 azonban esak 1968-ban kezd6dott meg
Magyarorszdgon. Kézenfekv6 volt az a
gondolat, hogy a tdvlati tervezési munkd-
ban iz felhuszndaljdk a matematikai koz-
cazdasiglan  4ltal  kindlt lehet6ségeket.
A tdvlati tervezésben természetesen mis-
fajia. modellek felhaszndldsa ldtszott eld-
nyosebbnek, mint a kozéptavi tervezésben.

Az els6 hirom fejezetben Augustinovics
Maria a tdvlati tervezés dltalinos kérdé-
geivel és modellek  alkalmazdsdénak elvi
problémdival foglalkozik. Targyalja a sta-
tisziikai adatbazissal oOsszefiiggéshen fel-
meriilt nehézségeket. A tavlati tervezésnek
sziikségképpen er8sebben kell a statisztikai
adatbézisra tdémaszkodnia, mint az éves és
az Otéves tervezésnek. Az utébbi fajta
tervezési munkdaban ugyanis az elmilt egy
vagy néhiny év tényszdn}ui, mellett  a
folyamatban levé év vagy Otéves idGszak
hédtralevé részének gazdasdgi eredményeit
is figyelembe kell venni, ilyeneket a sta-
tisztika természetesen nem szolgdltathat,
ezért a tervez6k megszoktdk, hogy a
bézisul szolgdlé vdrhaté adatot maguk
becesiilik meg. Bz lényeges bizonytalansd-
got visz be o tervekbe. A tdvlati tervezés-
ben ez ez it nera jdrhaté, hosszabb mult-

beli iddszak elemzéséb6l kell kiindulni,
annak statisztikai adatait kell felhasz-

nélni. Ez azonban a szerzd szerint a kovet-
kez6 nehézségekbe iitkozik: 1. a népgazda-
sdgi mérlegrendszer és a szakstatisztikdk
kozott nem volt teljes az Osszhang, 2. az
egyes évekre vonatkoz6 statisztikai adatok
nem hasonlithaték ©ssze minden tovébbi
nélkiil, mert a statisztika folyamatosan fej-
leszti médszereit, 3. a tévidebb tdvia ter-
vezésben alkalmazott mutatészdmrendszer
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nem teljesen azonos a statisztika mutaté-
szémrendszerével, 4. a tdvlati tervezési
id6szakban olyan 1j jelenségek fognak
lényeges szerepet jdtszani, amelyeket a
multban a statisztika nem figyelt meg.
A tdvlati tervez6k kezdetben arra tére-
kedtek, hogy 30—40 dgazatra vonatkozd
hosszi adatbézist alakitsanak ki az 1959,
1961, 1965 és 1968. évi nagyméretii dga-
zati kapesolati mérlegek alapjan. Az 1968-
t6l kezdve bevezetett 1j népgazdasdgi
mérlegrendszer azonban olyan valtoztatd-
sokat hozott néhdny fontos aggregdlt
mutatéban, amelyeket a kordbbi nagy-
méretii dgazati kapesolati mérlegeken nem
tudtak visszamenlleg étvezetni. Ezért a
magyar input-output statisztika korai,
nemzetkozi Osszehasonlitdsban is kiemel-
ked6 eredményeit a tdvlati tervezésben
nem hasznéltak fel. Viszont az uj nép-
gazdasdgi mérlegrendszernek és a hozzd
csatlakozo, kisméret{i dgazati kapesolati
mérlegnek az id6sorait a KSH 1960-ig
visszamendleg publikédlta és évrél évre
dsszehasonlithaté formédban kiegésziti azo-
kat. Ez nagy lépés abban az irdnyban,
hogy lassanként kialakuljon a tdvlati ter-
vezéshez sziikséges adatbdzis.

Osszefoglaléan ismerteti azt a hdrom
modell-tfpust, amelyet a tdvlati tervezés-
ben alkalmaztak. Ezek: 1. a HOVA model-
lek, 2. a DINAMIKUS modellek, 3. a
KESLELTETO modellek. Mindegyik mo-
dell  sokszektoros népgazdasdgi modell,
intertempordlis Osszefiiggéseket tartalmaz
(a beruhézés és a termelés kozott), dina-
mikai korldtok szerepelnek benniik (ame-
Iyeik ugyanazon tevékenységnek idében
egymést kiovetd értékeit kapesoljdk Ossze)
és optimalizdlhatok. A gyakorlati terv-
szdmitdasokban elsdsorban a HOVA model-
leket haszndltdk, a tébbi modell féleg
modszertani tanulsdgokat szolgédltatott és
a HOVA édltal felderitett tartomdny tovdbbi
elemzését tette lehetévé.

Augustinovies Mdria ramutat a modellek
hidnyossdgaira. Ilyen elsésorban az a tény,
hogy a killkereskedelem alakuldsét nagyon
leegvszerfisitve kezelik. Nagyon kevés kiil-
kereskedelmi korldtozd feltételt tudtak
megfogalmazni és a modelibe beépiteni,
ezért  némelyik megoldds  kézoazdasdgoi
értelemben elfogadhatatlan. A mdsik prob-
lematikus pont a gazdasdgi fejlddés tdrsa-
dalmi 8sszefiiggéscinek dbrdzoldsa: hidny-
zik a fogyasztdsnak tdrsadalmi, jovedelmi,
lakéhelyl  esoportok  szerinti  felbontésa;
idGszakonként egyetlen munkaerd korldt
szerepel a modellekben, képzettség stb.
szerinti részletezés nélkiil; hidnyzik a
modellekb6l a lakossdgi jovedelmek elosz-
tdsa és tjraelosztdsa; nem-megfelels a ter-
melbszféra és a nem-anyagi szolgdltatdsok
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{oktatds, egészségiigy, lakdselldtds) kozotti
kapcsolat kidolgozasa.

Nagyon helyesen felhivja a figyelmet a
modellezéssel kapesolatos hérom téves
illdziéra: 1. a népgazdasdgi modellezés
megvaldsitdsa még nem jelenti azt, hogy
népgazdasigi tervezés folyik, méds sz6val
a néhdny tékés orszigban végzett szin-
vonalas modellezést nem helyes a terve-
zéssel azonositani, 2. a tervezés nemcsak
modellezésbdl  all, a modellek  sohasem
fogjik a mai értelemben vett tervezést
helyettesiteni, mert a tervezésnek nemesak
technoldgidja van, hanem szociolégidja is,
3. a modellezés nem jelent sziikségképpen
id6- és munkamegtakaritast.

A 4. és 5. fejezetben Krekoné Kupa
1ldiké a HOVA modellt és a kapott ered-
ményeket mutatja be. A modell elsé meg-
fogalmazdsa abbdl indult ki, hogy a kiilén-
bozb részteriiletok fejlesztését  cl6zdleg
varidnsokban megtervezik, a modell fel-
adata a rvészvariansok kozotti vidlogatds
olyan médon, hogy a részvaridnsok strulk-
turdja és dinamikdja nem valtozik meg,
csak a megvalosulds szinvonala mddosul
csekély mértékben. Varidnsok hidnydban
azonban a modellt ebben a valogaté formd-
ban nem miikodtették. A szerz6 részletesen
foglalkozik a kiilkereskedelem kezelésével.
Val6ban ez a modell egyik kritikus pontja.
Ezt érzékelteti példiaul a modellszamité-
soknak az az eredménye, hogy a létszdm-
és tokeigenyes mezbgazdasdgi termékek
tokés exportja helyett a feldolgozdipari,
elsGsorban gépipari exportot eélszer( elény-
ben részesiteni. Nyilvanvald, hogy a modell
megfogalmazott feltételei nem kell6képpen
vették figyelembe a tékés irdnya gép-
export nehézségeil.

A 6. fejezetben Bod Péter a DINAMIKUS
modellt irja le. Kz a dinamizédlt, input-
output elszamoldson alapuld, tébbperio-
dusos, tobbtechnologids tervezési modellek
csalddjiba tartozik. A HOVA modelltél
a részek és az egész kozotti kapesolat fel-
fogdsdban tér el. Benne a kapacitdsok
tervezésének meghatdrozo szerepe van.
Az dgazati varidnsokat elsGsorban fejlesz-
tési  (beruhazdsi) vidltozatoknak tekinti.
A tavlati terv teljes iddtartamédra nézve
nem véltoztatja meg az dguzati fejlesztési
varidnsok szinvonaldt, de nem tekinti
megviltoztathatatlannak a beruhdzdsok-
nak az dgazati varidnsokban megtervezett
idébeli iitemezését. Més szdval dtesoporto-
sithatja a beruhdzdsokat az egyes részidé-
szakok kozott. Kiilonbozs tdrsadalmi pre-
fencidkat kifejezs célfiiggvényeket maxi-
malizdl, de elsésorban olyan megolddsokat
keres, amelyek a fogyasztdast optimdljik.

A DINAMIKUS modellel kapott meg-
olddsok egyik jellemzdje, hogy dltaldban
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erésens esOkkenti & beruhdzdsokat, vagyis
kivételes esetektSl eltekintve a kisebb
beruhézési teherrel jar6 megolddst vé-
lasztja. Optimistabb képet ad a tdrsadalmi
sziikségletek kielégitésének jovobeli lehe-
t6ségeirdl, mint a HOVA modell kézépsé:
véaltozata. A természetes mértékegységek-
ben nyert kiilkereskedelmi egyenlegek is
kedvezébbek, mint a HOVA modell meg-
oldésa esetében. Bod Péter osszefoglalds-
képpen egy olyan programozdsi modell
kialakitdsat latja lehetségesnek, amely a
HOVA és DINAMIKUS modellek elényeit,
eyyesitend. A

Fawr Tivadar o KESLELTETO modellel
foglalkozik. Ez elsésorban abban kiilén-
bozik az el6z6 két modell tipustol, hogy
a beruhdzds és annak tizembe helyezése
kozott id6killonbség, késés van. Ennek
megleleléen nem 6téves, hanem egyéves
idGszakokbol tevédik ossze. A beruhdzi-
soknak mind a megvaldsitdsa (a beruhd-
zisi teljesitmény), mind az iizembe helye-
zése tobb évre huzédik szét. Kzen Ossze-
fliggések mellett szerepelnek a modellben
dgazati termdékmdérlegek, dlléeszkizmérle-
gok, kiillkereskedelmi druforgalmi mérlegek,
fogyasztis-dinamikai feltétolek és a nép-
gazdasdgi munkaerdSmdérleg. A problema-
tikus pont ebben a modellben is a kiil-
kereskedelem kozolése. Az export és az
import mind a tékés, mind a szocialista
relicioban kotott dgazati struktdrdja és
a volumen is csak sziik tartomdanyban
mozoghat. A modellszamitdsok eredményei
koziil figyelmet érdemel, hogy a modell
az 1976 —77. évekre mind a termaclds, raind
a fogyasztis tekintetében megtorpandst
jelzett, és ez az ogész els6 Otéves iddszak
eredményeire hatott. 1980-télazutdin egyen-
suly mutatkozik ¢ dinamikus nivekedés
valosul meg a modell szerint.,

A 8. fejezetben Boda Gyirgy az egyes
makrovaridngsokhoz tartoz6 dgazati kap-
csolati mérlegekkel végzelt input-output
elemzés eredményeoit mutatja be. A kiil-
keregkedelem alakuldsdt clemzi. A 9. feje-
zetben  Banhidi  Ferene o volumenben
elkésziilt varidnsok dr-dsszefiiggéseit vizs-
gialja ogy drimodell  segitségével. Bézis-
arrendszerként oz 1972-ben megfigyelt
tényleges drakat haszndlja fel és a rdfor-
ditds-ardnyos dralkat szamitja ki a kovet-
kez6 id6szakokra. Tgy arra a kérdésre keres
valaszt, hogy a bdzisidGszak tényleges drai
mennyiben fejezik ki a rdfordftdsokat. Mig
az 1970-es években még a mezbgazdasdgi
riforditdsok tilsdgosan alacsony értékeldse
volt az drrendszer 6 ardnytalansdga, a
jov6ben, a modell szerint, a szolgdltatdsok
alulértékelése vilik a kozponti problémdvd.
A 10. fejezetben Aes Magda az 1950 6ta
végbement fejlédést vizsgdlja a modellek
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segitségével, a 11. fejezetben Haraszti
Katalin nyole t6kés orszdg dgazati kap-
csolati mérlegeivel hasonlitja ossze a model-
lek segitségével kapott eredményeket.
Végiil a Fiiggelékekben Pehertz Ferenc
és Székely Béla a szémitégépes tervezési
rendszert irjak le, Krekéné Kupa Ildiko,
Bod Péter és Faur Tivadar pedig a dontési
modellek formaélis lefrdsat adjak. Ez utébbi
kiilonosen értékes azok szdmdra, akik a
modelleket alaposan meg akarjdk ismerni.
Az ismertet$ csak egyes részeket, prob-
lémékat tud kiragadni a rendkiviil gazdag
tartalmi konyvhél. A szerzéknek minden
egyes — itt idézett és meg sem emlitett —
megdllapitdsa tulajdonképpen alapos meg-
vitatdst érdemelne. Egyetlen hidnyossdgra
szeretnék rdmutatini, amelyet azonban
nem lehet a szerz6knek felréni. Nincs sz6
a kinyvben arrdl, hogy a modell szdmfitd-
sok eredményeit hogyan haszndltdk fel a
ténylegesen  kidolgozott tdvlati tervben.
Ennck cka azonban nyilvanval6an az,
hogy a vildggazdasdgi viltozdsok, amelye-
ket a modellszamitdsoknak és a tervezési
ciklusnak idején sem Magyarorszdgon, sem
kiilféldon senki sem  latett  elére, meg-
zavartdk magdt a tdvlati tervet és a tdvlati
tervezés egész folyamatdt. Nem kétséges
azonban, hogy tévlati tervezésre sziikség
van, ezért a modellekkel szerzett tapaszta-
latok értékesen jarultak hozzd annak toké-
letesitéséhez.
ANDORKA RupoLr

Priikora, A. (szerk.): Studies on mathe-
matical programming (Tanulminyok a mate-
matikai programozds tdrgykorébél). Buda-
pest, 1980. Akadémiai Kiado.

Hosszt évek Ota, egy-egy év kihagyds-
sal, a Magyar Tudomédnyos Akadémia min-
den télen megrendezi Méatrafiireden a
Matematikai Programozdsi Téli Iskoldt.
Fzen a tudoményos dsszejovetelen a hazai
résztvevok mellett a szakma vildgviszony-
latban is kiemelked6 képvisel6i tartanak
magasszinvonali eléadédsokat, részt vesz-
nek kerekasztal beszélgetéseken, amielye-
ken egy-egy fontos téma izgalmas, dtfogé
kérdéseit vitatjiak meg. Ezeken a konferen-
cidkon az el6adédsok dltaldban egyérdsak
és az el6ado6k sajit eredményeik ismertetése
mellett dttekintik a vonatkoz6 nemzetkozi
irodalmat is.

A most kiadott tanulménykotet az
1975-ben tartott konferencia eléaddsaibol
késziilt és védlogatott anyagot tartalmaz.
A legtobb cikk a szerzé értékes 1 eredmé-
nyeit prezentélja a megkévetelt dttekintés
mellett. Bz alél kivétel egy-két cikk,
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amelyek vagy csupén dttekintést adnak,
vagy pedig a matematikai programozés
egyes alkalmazdsi lehetdségeire koncent-
réalnak. A 15 tanulmdny témdk szerint
a kovetkezbképpen csoportosithaté (a cso-
portosités kissé onkényes): linedris és para-
metrikus programozds (4), nemlinedris
programozas (3), egészértékii programo-
zés (1), sztochasztikus programozés (2),
programozds tobb célfiiggvénnyel (1), dlta-
lénos matematikai programozési feladatok
(2), alkalmazdsok (2).

A konyv megjelenését egyértelmiien
csak tdvozolni lehet. Alapveté érdeme,
hogy sok értékes 0j eredményrél szémol be
és a matematikai programozds bizonyos
teriileteirél j6 dttekintést ad. Féleg azok-
nak a konyvespoledrél nem hidnyozhat,
akik maguk is ezen a teriileten dolgoznak,
ill. olyan alkalmazési problémdkkal foglal-
koznak, amelyek szorosan kapcsolédnak a
matematikai programozdsi médszertanhoz.
Kiilén érdeme a kényvnek, hogy végre fel-
hivja a figyelmet arra a komoly tudomény-
szervezési teljesitményre is, amelyet a mét-
rafiiredi konferencidk megrendezése jelent.

Néhény kritikai észrevételt azért sze-
retnék tenni, amelyek azonban stlyukban
{m‘ssze elmaradnak a kényv érdemei mel-
ett.

1. Legfébb hidnyossdg, hogy a konyv
igen nagy késéssel jelent meg (5 év!).
Iz nagyban csokkenti az dttekint6 cikkek
aktualitdsdt, legalabbis azokon a teriile-
teken, ahol az elérehaladds gyors.

2. A cikkek kozott részletességben, mély-
ségben nagy a szérds. gy kontraszt:
I. I. Yeremin—V. D. Mazurov és R.
Deuwmlich— K .-H . Elster cilkke.

3. Helyenként sok a hivatkozds nehezen
elérhets publikdcidkra. Ezeket az eredmé-
nyeket roviden ismertetni lehetett volna,
mivel a ,,working-paper”-ek beszerzése
gondot jelenthet az érdeklédéknek.

4. J6 lett volna, ha minden cikk elején
van egy Osszefoglalé. Kz pérszor szerepel,
de nem mindeniitt.

5. Igazi, konkrét gyakorlati alkalmazds
nem szerepel a gyf(ijteményben.

6. Feltehets, hogy nem késziil minden-
egyes év termésébbl egy kotet. Mivel az
atfutdsi id6 fgy is hosszi, talin jobb lett
volna tobb év termésébdl osszedllitani a
kényvet.

A kényv tartalmi ismertetésére csak
tartalomjegyzék szintjén villalkozhatok,
esetenként egy-egy mondat magyardzattal
megtoldva. Az egyes tanulményok a kévet-
kezbk:

1. D. E. Bell: Az egészértékli programo-
zési feladat csoportelméleti megkozeli-
tése: a legtijabb fejlemények dttekin-
tése.
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2.
3.

R. Deumlich—K.-H. Hlster:
gdlt fiiggvények elméletérsl.
J. Dupacovd: A sztochasztikus progra-
mozds minimax dontési elve. (A szto-
chasztikus programozdsi feladatban a
valdszinfliségi véltozdk eloszldsa isme-
retlen és a jatékelméletbdl ismert mini-
max dontési elvet alkalmazzuk. Ezt
a megkozelitési modot a szerz6 java-
solta el6szor.)

A konju-

. I, Yeremin— V. D. Mazurov: A mate-

matikal programozés nemstaciondrius
folyamatainak szintézise alakfelismerds
hasznalatdval. (A szerz6k olyan opti-
malizdcids folyamatokkal foglalkoznak,
melyek informéeiés komponense szegé-
nyes és idGben véltozik.)

. J. Guddat : Kvalitativ stabilitds a nem-

linedris parametrikus programozdsban
és néhany alkalmazds. (A konvex kvad-
ratikus programozis lokdlis stabilitdsa-
val, valamint a vektorminimum prob-
léma és a parametrikus programozds
kapesolatédval foglalkozik.)

. H. Hollatz: Minimax problémék sziik-

séges feltételeinek egy analitikus-geo-
metriai  megkozelitése. (Egy lemna,
segftﬂegével szdmos nemlinedris progra-
mozdsi probléma sziikséges optlma,ll-
tasi feltétele nyerhets egységes és egy-
szer(i médon.)

. P. Huard : A matematikai programozds

médszereinek szintézise és aggregicioja.
W. 8. Jewell: Bevezetés az izotonikus
beeslésbe. (A hdlézati folyamatok maod-
szertandt haszndlja optimdlis paramé-
terbecslésre.)

. G. Kéri: BEgy téblazatkitoltési probléma

és alkalmazdsi lehet6sége mdtrix inver-
téldsra. (Ritka métrixok invertdldsdnal

10.

1445

12.

13.

14.

15.
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generaléelem vélasztisi stratégidkat
vizggdl.)
L. Lovdsz: Hatékony algoritmusok:

formalis logikai megkozelités. (Algorit-
musok komplexitdsdanak vizsgdlatara
egy 0j megkozelitési maddot tmrrya,l)
A. Prékopa: Dinamikus sztochasztikus
programozdsi modellek. (Attekinti a
gyakorlati alkalmazdsi szempontbdl leg-
fontosabb dinamikus tipust sztochasz-
tikus programozési modelleket.)

H. Weinert: Bizonyos tobb-paraméteres
linedris programozdsi feladatok meg-
olddgdrdl.  (Azokkal a parametrikus
linedris programozdsi feladatokkal fog-
lalkozik, mn(-lyvkbvn a paraméter csak
a célfiiggvényben és a jobb oldalon sze-
repel, toviabbd a fiiggéség linedris.)

C. Winkler: Blokk-szerkezet{i linedris
programok bézis faktorizdcioja. (Blokk-
gzerkezeti  linedris  programozdsi fel-
adatok bézisanak szerkezetét vizsgdlja
és  egységesen kezel szamos ismert
dekompoziciés algoritmust,)

K. Zimmermann: Néhény optimum-
feladat megolddsa extremdlis algebré-
kon. (Bizonyos algebrai struktirdkon
definidlt specidlis ()p(lmumf(‘lada.tokat
vizsgil.)

S. Zionts —J. Wallenius: Tetszbleges
vektorhalmaz efficiens részhalmazdnak
meghatdrozisgirsl. (Kgy 4j mddszert
ismertet efficiens vektorok meghatdro-
Zasara.)

Minden eikk utdn kiilon bibliogrifia taldl-

hatdo.

Az 1975-68 méatrafiiredi konferencia

résztveviinek névsora és egy el6szé teszi
teljessd a kotetet.
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