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Az drmodell

1980 janudrjaban 1j indulé arrendszert és ehhez kapesolédéan — az arak idd-
beni valtozasat szabalyozé — elvileg is 1] arképzési rendszert vezettiink be
Magyarorszagon.

Kz az 1j rendszer még meglehetdsen kiforratlan. Az alapelvei tisztazottak
ugyan, de a tényleges miikodésérdl, a kiilsé hatasokkal szembeni érzékenységé-
rél, a szabalyozhatosiagirél még keveset tudunk. Ezért olyan modellt prébal-
tunk szerkeszteni, amely a leheté legpontosabban kiveti azokat az alapelveket,
magatartasi szabalyokat, amelyeket e rendszer készitdi elirtak, illetve feltéte-
leztek réla. Elsidleges célunk a rendszer minél pontosabb lefrdsa, belsé tssze-
fiiggéseinek kimutatasa, az alapfeltevésekbdl adédé kivetkezmények felmérése
volt.

A pontos lefris mellett egy olyan ,operativ’ modellt probaltunk szerkesz-
teni, amellyel — kiilonb6zd exogén adottsiagok és szabdlyozé paraméterek fiigg-
vényében — konkrét drvariansokat szamolhattunk.! Munkank pdrhuzamosan
folyt a VI. 6téves tervmunkaval, annak szdmitdsi anyaga kiindulépontot, de
egyben Osszehasonlitdsi alapot is nytjtott szimunkra.

Az altalunk széamitott variansok egyrészt a , hivatalos” arterv ellenérzését
szolgaltattak, hiszen a tervvel egyezd feltételrendszerbdl kiindulva a mi model-
liinknek is el6 kellett allitania a mas mdédszerekkel szamolt hivatalos artervet.
A masik fontosabb célunk olyan ,,valészinl’” arvariansok elGallitasa volt, ame-
lyeknél egy vagy két ponton eltértiink a terv feltételrendszerétél gy, hogy lehe-
téleg még a redlis tartomanyon beliil maradjunk. Ezekben a szdmitdasokban azt
is megvizsgiltuk, hogy ilyen esetekben a rendszert szabélyozd ,,drpolitikai’”
paraméterek milyen viltoztatisdara lenne sziikség ahhoz, hogy tjra a tervpalya-
ra, keriilhessiink.

A modellnek, bar erre formélisan megvolt a lehetdség, kevés explicit kapeso-
lata volt az el6zG fejezetben ismertetett volumen-modellel. A szamitasokban a,
raforditasi koefficienseket, a termelés és a végso felhasznalas volumenét kozvet-
leniil a VI. 6téves tervkoneepei6 szamitasi anyagdbol vettiik, ezekre nem végez-
tiink variansszamitasokat. Sokkal szorosabb volt a kapesolat a szabalyozé-
modellel, errdl azonban majd az ezt ismertet cikk szol részletesebben.

Cikkiink harom {6 részre tagolodik. A modellt bemutaté részben az egyenle-
tek felirdsa elGtt egy rovid verbdlis lefrast probalunk adni az ij arképzési rend-
szer alapelveirdl. A szamitdsokat ismertetd részben azokkal a variansokkal fog-
lalkozunk részletesebben, amelyek a rendszer érzékenységét, szabalyozhatdsa-
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1 A modell szamitdstechnikai kivitelezését Czucz Erzsébet (OT SzK) végezte.
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gat a legjobban reprezentaljak; ezeket a szamitasokat még 1980 nyaran végez-
tiik. A modellt azéta néhiny ponton finomitottuk, tovabbfejlesztettiik, ezzel
foglalkozunk a harmadik részben.

1. A modell felépitése
1.1. Alapelvek

Ha globélisan prébaljuk jellemezni az 4j rendszert, akkor két elvileg kiilon-
bdz8 drképzési szabélyt kiilsnboztethetiink meg benne.

A kompetitiv drképzés teriiletén lényegében nem is lenne sziikség népgazda-
sagi szintli szdmitdsra (modellre). Az dgazatok termeldi 4rat itt ugyanis egy-
értelmtien meghatarozza a kiviilr6l adott arfolyam és devizaarprognézis (az
exportkdveté drakndl az exportér, az importkovetd draknal az importar).
Ebben az érformiban mind a réforditdsok, mind a nyereségszint csak passziv
szerepet jatszanak, nincsenek visszahatdssal sem az drszintre, sem az arari-
nyokra.

Lényegében a kompetitiv drakhoz hasonlé szerepet jatszik az 1j drrendszer-
ben a hatésdgi dr is. Kzek is olyan exogén adottsiagnak tekinthetk, amelyekre
nem hat vissza az arrendszer tobbi eleme.

Az 1] drrendszer masik G drképzési elve nem 1j, hiszen lényegében megegye-
zik az 1968 6ta széles korben érvényesiilt nkoltségi vagy méas néven raforditas-
aranyos arelvvel. Ennek az a lényege, hogy kézponti el6frasként (a modelliink-
ben kiilsé paraméterként) csak agazati tiszta jovedelem kulesokat hataroznak
meg; az ar ezeknek a kulesoknak, illetve a mar 0j dron értékelt kiltségeknek a
fiiggvényében alakul ki.

Ilyen tipust drak szdmitdsara mar az 1960-as évek eleje 6ta széles korben
hasznaltak — az dgazati kapesolatok mérlegén alapulé — kiilonbozd drmodelle-
ket. Nem véletleniil, hiszen ebben a rendszerben egy kirkorss osszefiiggés érvé-
nyesiil: az ar fiigg a folyé koltségektdl, a folyé kiltségeket viszont esak az arak
ismeretében tudjuk meghatérozni. Ilyen szamitdsokat pedig csak népgazdasigi
szinten, egy szimultan egyenletrendszer megolddsival lehet végezni.

A mi modelliink végsé soron egy ilyen , hagyoményos” drszamitas , ossze-
hizasitdsa” a kompetitiv és hatésdgi drakat meghatarozo, igen egyszer(i egyen-
letrendszerrel.

Az dgazat dtlagos termeli arindexe, amit végiil is keresiink, ugyanis nem
més, mint a kiilonbozs arképzé formulik (exportkiovets, importkévets, hato-
sagi és onkoltségi) dltal elGallitott drindexek silyozott dtlaga. Persze nem min-
den dgazatban érvényesiil mind a négy formula parhuzamosan. Kikiiszéblni
ezt a parhuzamossigot azonban lehetetlen — barmilyen aggregiciés szinten
végezziik is a szamitast —, hiszen példdul az importéar kivetése a jelenlegi rend-
szerben termékszinten torténik, a kompetitiv arképzés alél teljesen kivont szol-
giltatdsokban pedig szinte mindeniitt egymds mellett él a hatésagi és az 5nkélt-
ségi ar.

Az dgazati értékesitésnek a kiillonbozd drképzd formulakba tartozé termékek
kozotti megoszldsdt természetesen nem tekintjiik fiiggetlennek a felhasznaldsi
céltél. Mds megoszlasi silyrendszerrel hatdrozzuk meg az egyes dgazatok ter-
meld felhasznalisara, illetve az egyes végsd felhasznaldsi célokra (fogyasztds,
beruhdzas, készletfelhalmozas) torténd értékesités termeldi arindexeit.
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Ez a stlyrendszer az egyik legfontosabb, de egyben az egyik legnehezebben
becsiilhetd kiils§ paramétere modelliinknek. A f6 probléma nem is az értelmez-
hetdségével volt, hanem azzal, hogy a hagyoményos tervezési munkéban ilyen
jellegii szdmitast nem végeznek, igy természetesen az idébeni véltozdsit sem
tervezték meg.

1.2. Az egyenletek

Modelliink véltozéi drindexek, amelyeknek bazisat alaparnak nevezziik.
A modellben szerepl§ volumenadatokat (termelési, raforditasi struktira stb.)
mindig ezen a tetszélegesen vélaszthaté alaparon mérjiik. Alaparaknak az eddi-
gi szamitdsokban az 1980-as indulé drakat valasztottuk.

Viltozéinknak nem lesz idéindexe, mivel a modellt mindig csak egy évre frjuk
fel. Ha 1982-re vagy esetleg 1985-re akarunk szamitésokat végezni, akkor val-
tozbink — egyben a kiils§ paraméterek, igy a devizaar, az drfolyam és a haté-
sagi ar is — értelemszeriien két, hirom vagy otéves arindexeket jelolnek.

A jel6lésekrdl annyit, hogy a skaldrokat gorog betiivel, a vektorokat kisbetii-
vel, a matrixokat nagybetiivel jelsljiik, a kiilsé paramétereket a modell valédi
valtozoitél aldhizassal kiilonboztetjiik meg.

Az exportkovetd rakat a rendelkezések a kévetkezSképpen definialjak: |, Az a
villalat, amelynek nem-rubel export értékesitése az 59,-ot eléri vagy megha-
ladja, termeldi drat olyan szdzalékos mértéki vallalati atlagos nyereséggel kéte-
les szdmitani, amelyet egy rogzitett iddszak alatt a nem-rubel reldciés exportja-
ban dtlagosan elér.”

Kz az el6irdsban szerepl 5%, azonban régtén problémakat is vetett fel, hiszen
bizonyos esetekben szinte dszténozheti a vallalatokat az export-gazdasigossag
mesterséges javitdsira — az exportvolumen csokkentésével. Ezt megel6zend§,
a rendelet egy mdsik drelvet is elSir, amely az els6t , feliilbirdlhatja” (a kisebbik
lesz az érvényes). Kl szerint az exportkivetd drak idében esak az export forint
drszinvonaldval ardnyosan valtozhatnak.

Természetesen a modellben egyszerre két egymést kizaré egyenletet nem sze-
repeltethettiink. Nézziik tehat meg a két formulat kiilon-kiilon:

Legyenek

~

az exportkovetd termeldi arindex,
— a dollar relaciéjia export devizadrindexe (dollarban mérve)

IR I R

— a dollar arfolyam indexe
8. az egységnyi dollir exportra, illetve hazai értékesitésre juto [folys
aras koltségek.

<

Jellemezziik a jovedelmeziséget az egységnyi arbevételre jutéd koltségekkel.
Jeloljiik ezt a dollar exportnél b9-vel, a hazai értékesitésnél b’-val.

A dollar export arbevételrsl tudjuk, hogy ebbe az aktualis arfolyammal fo-
rintra atszdmitott dollar bevételen feliil bele kell érteni az egyes dgazatokban
realizdlt export tamogatdst (a kiilonbozeti termeldi forgalmi adé visszatéritést
€s termelés-korszer(isitési tamogatdst) is.

Legyen

d* — a termelés-korszer(isitési tamogatds és a kiillonbozeti termeldi forgalmi
adé visszatérités az export forintar szazalékdban.
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Ezek utan felirhatjuk az egységnyi dollar export jovedelmezdségét:

ghamd o il
a(1 -+ d)

Hasonl6an az egységnyi hazai értékesitésre juté jovedelmezdség az export-
kovetd agazatokban:

-y
r
A két jovedelmezGségnek az elsé definfeié szerint meg kell egyeznie. Azaz:
hd — ph
gd gh

a(1+4 (é?gg Cp

Ebbdl az exportkovetd termeldi drindex az elsd formula szerint:

(]h
(1.a) Pt =a(l + d¢) e? -,
Bl AT
Az export forint arszinvonalat kivets arindex felirdsa sokkal egyszer(ibb.
A fenti jelolésekkel:

(1.b) P = xed,
Nézziik meg, mikor egyezik a kétféle médon meghatirozott drindex:
(/d

a+ay=2.
q

Azaz, ha a dollar export tdmogatds tigy van megallapitva, hogy éppen kompen-
zalja a kitermelésének a hazai értékesitésnél magasabb koltségszintjét, akkor a
két formula megegyezik. Bér ez a feltételezés minden dgazatrdl és minden idé-
szakrol kissé erdsnek tiinik, szdmitdsainkban mi elfogadtuk, hogy a lényegesen
egyszer{ibb (1.b) egyenletet hasznilhassuk.

Az importkovets és a hatésagi arindexeket meghatirozé egyenletek felirdsa
mdr sokkal kénnyebb lesz.

Legyenek:
P, p™ — az importkivets és a hatésdgi termelsi arindexek,
4 — a dollar import devizaarindexe (dollarban mérve),
o — a hatdsagi termeldi arindex kiviilrél adott értéke.
(2) pl =i

Az importkovets arak a megfelel§ kiegészits import forint drszinvonaldanak
a mozgasat kovetik.

(3) pm — gm

A hatésagi drindexek kiviilrl adott konstans értékek.
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Az 6nkoltségi drakat meghatarozo egyenlet felirdsdhoz a kiilsd paraméterként
kezelt tiszta jovedelem kulesok értelmezését kellett eldonteniink, ez ugyanis az
1ij arrendszert bevezetd rendeletekben nem egyértelmi. Redlis feltételezés lehe-
tett volna példaul a tiszta jovedelmet a lekotott eszkozérték és a bérkoltség
szazalékaban adottnak venni. (Lényegében ezen az elven tortént az 1980-as
indulé arak meghatarozisa.) Mi egy masik, egyszertibb — de tgy véljiik egyen-
rangli — megoldast valasztottunk. Az onkoltségi arképzés kiilsé paraméterének
az agazati koltségek szazalékdban meghatdrozott tiszta jovedelem kulosokat
tekintjiik.

A koltségeket a szokdsos népgazdasiagi szamitasokhoz képest tagabban értel-
meztiik: az anyagkoltségen, béren és amortizicion kiviil figyelembe vettiink
egyéb koltségeket (bérjarulék, bankkoltség, joléti alapképzés sth.) is, de a val-
lalati nyereségben elszamolhaté termelési addékat, illetve tdmogatisokat mar
nem tekintettiik koltségelemnek.

Legyen:
P’ — az onkoltségi termeldi arindex,
b — az 6nkéltségi drakban legilisan felszimithaté tiszta jovedelem a folyé
aras koltségek szazalékaban,
g — egységkoltség (folyd dras termelési koltség per alapiras termelési érték).

Ezek segitségével az onkoltségi arak egyenlete:
(4) pi=9g<l+b
Itt {1 -+ b)> diagonalis matrixot jelsl.

A legtobb szamitasban a b kulesokat azonosnak vettiik a 80-as indulé (alap)
drrendszerbdl szdmitottakkal. Konny(i észrevenni, hogy ezzel lényegében azt
frjuk el§, hogy az j 6nkoltségi ar kizirélag a koltségek elmozdulisival ardnyo-
san térhet el a 80-as indulé draktol.

Az egységkiltségeket meghatarozs egyenletet harom 1épésben irjuk fel: kiilén
a hazai termeléshil szarmazo anyagkoltségek (9°), kiilon az import anyagkoltsé-
gek (g') és végiil az egyéb kiltségek egyenletét.

A hazai eredetii anyagkoltségek meghatirozasihoz, mint ahogy az az input-
output modellekben szokdsos, a foly6 raforditasok B tipusi koefficiens matrixat
hasznaljuk fel. Jelslje ezt B. A mi esetiinkben azonban az AKM mellett ismer-
niink kell még azokat a silymatrixokat is, amelyek azt mutatjik, hogy a mérleg
egy-egy kockajiban, azaz az i-edik agazatbodl j-edikbe mené értékesitésben
mennyi az export-, az importkovets, az onkoltségi és hatésagi aras termékek
részarinya. Jelslje ezeket rendre @7, @, @ és Q™. Igy felirhatjuk a kivetkezs
hipermétrixot: e

B®Q
Bx_(_)‘
B
B Q"

||
s|

ahol ® az elemenkénti szorzas jele.
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Ezt a matrixot balrdél megszorozva az (1)—(4) egyenletekben szerepld arvek-
torokkal, megkaphatjuk az anyagkoltséget termeldi dron. A realizaldsi ar kiszd-
mitdséhoz azonban még a belfsldi felhasznéldst terheld termékaddkat is meg
kell hataroznunk.

Vezessiik be tehdt a 7'* matrixot, amely a forgalmi adékat és az arkiegészité-
seket tartalmazza egységnyi anyagfelhasznilasra vetitve. A 7' matrixot terjesz-
szitk ki a B matrixnal mar megmutatott formara és adjunk minden eleméhez
1-et. Jeldlje ezt 79,

gy a hazai termelésb8l szarmazé anyagkoltségek:

(5.1) gb =L [pe7 pl" pb’ pmJ (B ®fu)_

Az import anyagkoltség (¢) szdmitdsdhoz lényegében egyetlen feltevést hasz-
naltunk: az import belfoldi 4rat olyan termékadé terheli — a dollér reliciéban
vam és illeték, a rubel reldciéban import forgalmi ad6 és drkiegészités —, ame-
lyet a forintra atszdmitott devizadr szdzalékdban allapitanak meg, és ami egye-
nes aranyban koveti a devizadr viltozdsit.

Legyen:
I', I — arubel, illetve a dollir reldci6jt import sakktabla, egységnyi alaparas
termelésre vetitve,
v, v¥ — a rubel, illetve a dollar importot terhel termékaddkules a forintra

atszamitott devizaar szazalékaban,

0 — a rubel arfolyam indexe,
87 — a rubel relacioji import devizadr indexe (rubelben mérve).

A fenti jelolésekkel ¢ felirhato:
(5.2) gl =ai?l+vH4+ o (1 4+ v I

A g egységkoltség részeként elszamolt egyéb koltségeket — amortizicis, bér,
bérjarulék, bankkoltség stb. — a legtobb szdmitésban az artél fiiggetlennek
tekintettiik, értékiiket a VI. 6téves tervkoncepeié szamitasi anyagabél vettiik.

Legyen:
k — az egységnyi termelésre juté egyéb koltségek vektora.

A g egységkoltséget meghatarozé egyenlet az (5.1) és (5.2)-t felhasznalva:
(3) g=1[p,9, 1" p"1 (BT + 2i?AA+ vH I + 05" A + > I, + k.

Az (1)—(5) egyenletekkel lényegében le is frtuk modelliink alapvaltozatat.
Természetesen a tényleges szdmitasok sordn ezeket még elszdmoldsi azonossé-
gok egészitették ki. Tgy kiszamitottuk az egyes dgazatok kiillonbozé értékesitési
iranyokba (termelé felhasznalds, fogyasztds, beruhdzis) érvényesiils és az atla-
gos termelGi arindexeit is, valamint meghataroztuk az adott arrendszerhez tar-
tozé dgazati tiszta jovedelmet és nyereséget.

fgy koriilbeliil 500 valtozét és feltételt tartalmazé szimultén egyenletrend-
szert kaptunk, amelynek az AKM-szdmfitdsokndl szokdsos feltevések mellett
mindig egyértelmii, kozgazdasagilag értelmezhetd (pozitiv drindexeket eredmé-
nyezG6) megolddsa volt.
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Milyen szdmitasokra alkalmas ez a modell ?

Ha végignézziik az (1)—(5) egyenleteket, konnyen lathatd, hogy egyediil az
arindexek tekinthetdk igazi valtozoknak, a g kikiisz6bolhet6 az (5) egyenletnek
a (4)-be valé behelyettesitésével, az Gsszes tobbi paraméter: a raforditasi struk-
tira, a vildgpiaci arak, az arfolyam, az exporttamogatasok és vamok, tehat a
kiilkereskedelmi szabalyozdk és az dgazati nyereségkules is exogének.

Ezzel a modell-valtozattal végezheték szimulacids szamitasok, amelyekben
az exogén valtozéknak az drrendszerre valé hatésat vizsgaljuk, de ez tervezési
célokra kevésnek tiint. Mit kezdjiink egy lehetetlen eredménnyel, egy elfogad-
hatatlan drrendszerrel ? Hogyan kell megvalasztani az exogén valtozék értékét
ahhoz, hogy valamilyen kivant eredményt érjiink el ?

1.3. A modell valtozatai

E kérdésekre adandé véalaszhoz a modellnek olyan valtozatait irtuk fel, ame-
lyekben az arindexek voltak exogének és az ezeket elGallité bizonyos paraméte-
reket tekintettitk endogén valtozdknak, azaz az eredeti egyenletrendszerben
baziseserét hajtottunk végre.

Az (1)—(5) egyenletekbdl lathatd, hogy ha adottak az dgazatok atlagos ter-
mel6i drindexei, az export- és importkovets arak, a hatésagi arak, valamint az
atlagos dgazati arindexet a négy arformabél kikeverd stlyok, akkor az 6nkoltsé-
gi ar mar adédik és ebbdl az ehhez tartozé dgazc ti nyereségkulesok is. Az elsé vdl-
tozatban az utébbiak szerepeltek véltozoként. Kz a vizsgalat a tervkoncepeié
adott arrendszerének egy 1j tipusu ellendrzését jelentette: milyen dgazatokban
és milyen mértékben kell eltérni az onkoltségi arképzés szigortian vett elvétdl
ahhoz, hogy a tervkoncepcié arrendszere eléallhasson ?

A madsodik valtozatban a rubel és a dollar drfolyamindexét valasztottuk valto-
zénak. Ahhoz, hogy az egyenletrendszer megoldisa tovabbra is egyértelm{ ma-
radjon, két arvaltozot rogziteniink kellett, erre a lakossdgi fogyasztis és a GDP
dtlagos drszintjét valasztottuk ki. Ez a modell-valtozat lényegében a kompeti-
tiv arszabalyozasi rendszer egy olyan moédositasénak tekinthetd, ahol csak az
drardnyokat bizzuk a vildgpiacot kévetd automatizmusokra, az drszintet azon-
ban nem.

A harmadik valtozatban még jobban eltértiink az érvényes arszabalyozasi
rendszertél. A jelenlegi rendszer egyik paradoxona, hogy a csereardnyok javu-
lésa ronthatja a koltségvetés pozicidjat, rogzitett vam és export tdmogatési kul-
esok mellett ugyanis ez nagyobb kiaddsi tobblettel jarhat, mint bevételnoveke-
déssel. Ezt a hatést prébaltuk kikiiszobolni. A vamok és a dollar export tdmo-
gatds dgazatkozi ardnyait tovdbbra is exogén adottsagként kezeltiik, de 4j vdl-
tozékat vezettiink be ezek népgazdasdgi szinvonaldra. Az 0] véaltozékra azt frtuk
elé, hogy a vidm népgazdasigi dtlagos kulesa egyezzen meg az atlagos export
tamogatési kulcesal. Ez olyan arképzési elv, amelyben az import felhaszndléja,
azaz a vevs, pontosan annyit fizet a dollarért, amennyibe az a gazdasignak az
export kitermelésén keresztiil keriil. (Hasonlé gondolatmenetet alkalmaznak
a zért input-output modellekben is.)

A (4) egyenletben a koltséghanyad meghatdrozdsandl a bérkoltségeket az
draktol fiiggetlennek tekintettiik. Egy megyedik modellvdltozatban ezt a meg-
kétést is feloldottuk. A szintén 1980 elején életbe 1épett bérszabdlyozési rend-
szer elGirasaival sszhangban a nomindlbérek nivekedését egy specidlis tiszta jo-
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vedelem mutatd, a bérfejlesztési mutaté alakuldsatol tettiik figgévé. (Az dgaza-
tokat a bérszabalyozasi formak — bértomeg, bérszinvonal, relativitdssal ossze-
kapesolt bértomeg stb. — szerint is részekre bontottuk; az dgazati nominalbért
az egyes formulakkal meghatarozott bértomegek osszegeként dllitottuk eld.)
Az arvéltozds tehdt ebben a valtozatban a bérfejlesztési mutaté megvaltozta-
tasan keresztiil visszahatott a nomindlbérek novekedésére.

2. Alapadatok és szamitasi eredmények

A modellszamitasokhoz szitkséges alapadatok tilnyomé tébbségét a VI. 6t-
éves tervkoncepeid szamitasi anyagabdl kizvetleniil megkaphattuk.

Egyetlen, de meglehetdsen siilyos problémank a megoszlasi stilyokkal volt.
Kzek a siilyok, mint mar emlitettiik, azt mutatjak, hogy az egyes dgazatok ki-
bocsatdsa hogyan oszlik meg a négy altalunk figyelembe vett drképzési forma,
(az export-, az importkovets, az onkoltségi és a hatdsigi) kozott a kiilonbozs
értékesitési iranyokban (termeld felhasznilas, fogyasztés, beruhdzds).

Erre megfelels tervezési informaciét nem talaltunk, igy a silyokat egyeldre
az 1979. évi iparstatisztika kiemelt termékadatai, valamint az 1978. évi szak-
agazati értékesitési értékadatok alapjin beesiiltitk és 1980 —85-ig minden évre
azonosan alkalmaztuk. Ez a modell jelenlegi adat-ellitisinak legnagyobb hia-
nyossiga, ami sajnos az eredmények megbizhatésagat is erésen befolydsolja.

A modellel 1980 nyaran mintegy 50 darvarianst allitottunk els. Ezek koziil
valasztunk most két szamitissorozatot bemutatédsra.

Az elsé szamitdssorozatban csak egyetlen évre, 1980-ra végeztiink varians-
szamitasokat, prébaltuk a kiilonbozd elmozduldsi irdnyokat és hatasokat leta-
pogatni. A viszonyitasi alap itt az 1980 évi terv arrendszere volt.

1980 nyaran mar vilagos volt, hogy a tényleges termeldi drak jéval a tervezett
szinvonal f6lott alakulnak ki. Magyarizatként leggyakrabban két tényezdre
hivatkoztak: a tényleges vildgpiaci drak eltértek a korabbi prognézistél, vala-
mint alibecsiiltiik az indulé drak nyereségszintjét. Bzt a két feltevést prébaltuk
a modellel szadmszer(ien is megvizsgalni.

A szidmitdsokhoz val6jaban 1980-as viligpiaci drprognézisra, és az induls
arak tényleges (megvalGsult) nyereségszintjére lett volna sziikségiink. Ezek
azonban még nem alltak rendelkezésiinkre. Ezért két meglehetdsen durva hipo-
tézissel éltiink:

— adevizadrindexeket a VI. 6téves tervkoncepei6 1982-re vonatkozé adatai-
bél vettitk. Kérdésiink tehat az volt: milyen hatdssal lenne az 1980-as
arakra, ha az 1982-ig vart vilagpiaci drviltozisok mér 1980-ban lejatszéd-
nanak ?

— az onkoltségi arakban érvényesiils nyereséghinyadot egységesen minden
dgazatban 59,-kal megnoveltiik. (Az egyszer(iség kedvéért a hatésdgi
— maximalt — drakat nem valtoztattuk.)

A hatasmechanizmus jobb megértése érdekében az 1980 évi terv arrendszerén
a fenti valtoztatdasokat harom lépésben vezettiik at. Az els§ 16pésben csak a
devizaarakat, a mésodikban csak a nyereségkulesot mozgattuk, mindkét eset-
ben az eredeti arakbdl kiindulva, majd a harmadik lépéshen egyesitettiik a két
hatast.
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A termelén arak a kovetkez6képpen alakultak, az éves terv arszintjének szdza-
lékaban:

0 Uj A Kkét
devizadr U t:;;::f
Export-kovetd 107,1 100,0 107,1
Import-kévetd 116,5 100,0 116,5
Onkoltségi 102,3 107,3 109,7
Hatésagi 100,0 100,0 100,0
Atlagos termel6i 103,3 103,56 106,8
Termelo célu ki-
boesatdsra 103,5 103,4 107,0
Fogyasztésra 101,4 105,7 107,2
Beruhézésra 103,1 104,0 107,2
Hazai értékesitésre
Osszesen 102,8 | 104,1 107,1

A téblazatbol jol lathato a két alapvets dremeld tényezd hatdsmechanizmusa
kozotti kiilonbség.

A vilagpiaci arvaltozasok koriilbeliil a megfelel§ drformak tényleges silyanak
megfelelGen, mintegy lassuléan gy(irtiznek be a termeldi drakba, mert az dremel-
kedéshdl szirmazé koltségnovekedést éppen az export-, illetve importkévetd
arakban nem lehet — elvben — tovabbhdritani; ezek az drak csak magit az
eredeti hatast veszik fel egyszeresen. Kzzel szemben a jovedelmezdség 5 szdzalé-
kos emelése magukat az onkoltségi arakat 7,3 szdzalékkal noveli. Ezen a szféran
beliil az aremelkedés mintegy ,,felporgs”, onmagét erdsité médon érvényesiil,
mert sokszorosan tovabbharithats.

A masik fontos kiilonbség, hogy a vilagpiacot kovets drak erésebben hatnak
a termelG céli kiboosatisra, mig az 6nkoltségi arak emelkedése foleg a fogyasz-
tasra és a beruhdzdsra gyakorol nyomast. (Ez természetes kovetkezménye a
termel§ felhasznilas, a fogyasztéas és a beruhazas eltérd agazati Gsszetételének.)

A masik itt bemutatandé szamitdssorozat kiindulépontja hasonlé volt. El§-
szor ebben az esetben is azt vizsgaltuk, hogyan érvényesiil a fenti két dremeld
tényez hatdsa, esak most mar a VI. 6téves tervkoncepcié 1980, 1981 és 1982-es
adataira vonatkoztatva.

Az 1ij devizaarindexeket itt is egy sajatos ,,id6beni csiusztatas™ segitségével
illftottuk els. A tervkoncepeié 1985-re vonatkozé devizadrprognézisit 1982-re,
az 1982. évit 1980-ra vonatkoztattuk, az 1981. évi adatokat pedig a fenti két
évbdl interpolaltuk. Az énkoltségi drakban foglalt nyereséghanyadot a koneep-
¢i6hoz képest minden évben 5 szazalékkal megemeltiik. Ennek az drvaridnsnak
a legfontosabb drindexeit mutatja a kivetkezd tdbldzat a koncepei6 eredeti

araihoz viszonyitva.

1980 1981 1982
GDP 104,03 104,98 105,32
Osszes végs6 fogyasztis 105,29 106,65 107,44
Brutté felhalmozas 106,21 107,20 109,05
GDP hazai felhaszndlds 105,58 106,81 107,92

4 Szigma
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Ez az eltérés, ha szdmszer(ien jelentékeny is, de irredlisnak nem nevezhetd.

Ugy gondoltuk, ez a valtozat alkalmas arra, hogy a példdjan megvizsgaljuk:
milyen hatédrok kézott alkalmazhaték az j rképzési rendszer szabalyozd para-
méterei. Helyredllithaté-e egy erdteljesen visszakorrigalé arfolyampolitika se-
gitségével — a fenti feltételek mellett — a koncepci6 eredeti drrendszere ?

Ehhez azt a mar emlitett modellvaltozatot haszndltuk, amelyben a GDP-nek
és a lakossagi fogyasztasnak a koncepeié szerinti arindexét irtuk eld exogén
paraméterként és kiszamitottuk az ehhez tartozé arfolyamatokat. A szdmitdsok
eredményeit a kovetkezs tablazat tartalmazza (mind az drakat, mind az arfo-
lyamokat a tervkoncepeié eredeti adatainak szazalékdban):

’ 1980 | 1981 1082
bt g | Ui k- 0 k-
devizadr |  jilvam devizadr folyam devizadr folyam
és ‘ korrekeio s korrekei6 és korrekeié
n)’lﬁr@ﬁ(‘g ! nyerleﬂ('g nyﬂn's/‘g
Lakossagi fogyasztds 105,75 | 100,00 106,85 100,00 107,63 100,00
Rubel arfolyam 100,00 89,28 100,00 87,34 100,00 86,67
Doilér 4rfolyam 100,00 84,56 100,00 81,54 | 100,00 79,70

Lathat6, hogy a kovetelmény formalisan teljesithetd, de igen jelentds torzu-
14s mellett. A lakossdgi fogyasztas 57 szazalékos dremelkedésének megakadd-
lyozésihoz az arfolyamokat a koncepciéhoz képest 1520 szazalékkal kellene
csdkkenteni. Ugy tiinik tehat, hogy egyediil az arfolyampolitika nem kielégits
— talan nem is lehetséges — eszkoz egy jelentésebb arszinvonalemelkedés meg-
akadalyozasara.

3. A modell tovabbfejlesztése

A modellel 1980 nyara 6ta is folyamatosan végziink szamitasokat. Kzekben a
szamitdsokban néhany ponton médositottuk a modell eredeti feltételrendszerét,
feloldottunk néhdny tulsagosan durvanak bizonyult feltevést.

Az exportkivetd drak meghatarozasara eredetileg két alternativ egyenletet is
felirtunk, de a VI. 5téves tervhez kapesolodé szamitdasok sordan mar csak az egy-
szer(ibb (1.b) formuldt hasznaltuk. Ennek elsGsorban az volt az oka, hogy a
masik egyenlethez olyan input adatokra lett volna sziikség, amelyek akkor nem
alltak rendelkezésre. Nézzitk meg mégegyszer ezt az egyenletet:

P = (L + d%) ¢

U

A ¢"/g¢ — a hazai felhasznalasra, illetve a dolldr exportra értékesités egységkolt-
ségeinek az ardnya — valdban olyan mutatd, amelyet nem ismert a hagyomé-
nyos statisztika. S6t, dgazatonként nem csak egyetlen mutatot kellene ismer-
niink, hiszen a koltségek atdrazasahoz sziikség lenne azok belsé szerkezetének
ismeretére is. Mindezek ellenére gy gondoltuk, érdemes — ha mdsként nem,
a paramétereket becsiilve — ezt a formuldt is kiprébélni.

A ¢"/g? mutatéra a vallalati mérlegbeszamoldk dgazati sszesitésébél kapha-
tunk kiindul6 adatokat. Természetesen ez mindig esak a legutolsé tényiddszakra
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vonatkozik, de mds informaci6é hianyaban ezt alkalmazhatjuk az 6sszes model-
lezni kivant tervévben is. Az atdrazéas visszahatdsanak problémajat gy kiiszo-
boljiik ki, hogy azt feltételeztiik: az exportdlt és az itthon értékesitett termék
belsé koltségszerkezete azonos, igy az egységkoltségek ardnydt az dtdrazds nem
valtoztatja meg.

Az import termékaddk rogzitett kulesa is problémékat okozott, kiilénosen a
rubel reliciéban. A rubel importbdl szdrmazé nyersanyagok és félkésztermékek
belfsldi drdt ugyanis — éppigy mint a hazai termelését — a megfelel§ dollar
importar szabalyozza. Ezt az importot tehat olyan kiilonbozeti forgalmi adé
terheli, ami az aktudlis dollar és rubel importar kiilonbségeként 4ll el6. A rubel
import anyagkoltségét (¢') meghatdrozé egyenletet vigy alakitottuk at, hogy
nem fejeztiik ki explicit médon a kiilonbézeti forgalmi ad6t, hanem egyszertien
a dolldr import belf6ldi drindexét haszndltuk fel a rubel import volumenének
atdrazasara is.

Jelentds egyszertisités volt az eredeti modellben az is, hogy az dgazati nomi-
nalbéreket artol fiiggetlen exogén adottsdgként kezeltilk. Az a modellvaltozat
viszont, ahol az érvényes bérszabalyozasi rendszert szimuldlva megprébéltuk
ezt feloldani, nem bizonyult haszndlhaténak. Ebben a valtozatban ugyanis a
vallalatokra kidolgozott jatékszabalyokat értelmeztiik dgazati szint{i mutaték-
ra, de ez nagyon erds feltevésnek mutatkozott.

A nomindlis bérszinvonal és a fogyaszt6i drindex sszefiiggése azonban mo-
dellezhet$ masfajta médon, a zart input-output modelleknél ismert gondolat-
menettel is. Ebben csak az dgazati redlbéreket vessziik kiils§ adottsagnak, azaz
exogén paraméternek, a nomindlbéreket pedig egy djabb egyenletben éllitjuk
elg a viltozo fogyaszt6i drindex és a konstans realbérek szorzataként. A feladat
matematikai formaja tovabbra is linearis egyenletrendszer marad, csak a val-
tozok és a feltételek szamat noveljiik meg eggyel.

Osszefoglaléan a modellrd] annyit mondhatunk, hogy egyszer(i formaja, kony-
nyen attekinthets szerkezete j6l hasznalhatéva teszik varidnsszamitasokra,
eredményei kinnyen interpretalhatéak a napi tervezési gyakorlat szamara is.
Bz az egyszer(iség azonban bizonyos hatranyokkal is jar, a modell tiilsdgosan
18 kot6dik a jelenlegi drszabélyozési rendszerhez, erdsen lefré jellegti, kevés ma-
gatartdsi vagy viselkedési egyenletet tartalmaz. A tovdbbi munka sordn szeret-
nénk olyan normatfv modellvaltozatot is felfrni, amely ezt az drrendszert vala-
milyen kritérium-rendszer — példdul a komparativ elényok kihasznéldsa —
szerint értékelni is tudna.

( Beérkezett: 1981. jalivs 28-an.)

THE PRICE MODEL

The model gives a mathematical formulation of the new rules of price-formation intro-
uced in 1980. It serves for practical, macroeconomic, planning-oriented price calcula-
tions. Four types of prices are distinguished, namely the export-oriented, the import-
Oriented, the cost proportional and the fixed (limited) forms. Separate equations define
the exchange rates and the financial channels related to foreign trade (export supports,
Customs, etc.). These enable to simulate also pricing principles different from the ones
mtroduced in 1980. The final form of the model is a simultaneous system of linear equa-
tions to be solved separately for each year. The article briefly overviews the caleulations
and some of the conclusions based on this model for the Sixth Five-Year Plan.

4*
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MOJMOEJIb LUEH

Mozaenb MMeeT HapOZHOXO03THCTBEHHbIH XapaKTep, sIBJIAETCS] MAaTeMaTHYECKUM (OPMYJIHpPO-
BaHWEM HOBbBIX MPUHLHMIOB MOCTPOEHUS 11eH, BBeJeHHbIX B 1980-om romy. Monens mocTpoeHa
ST LeNiell MPaKTHYECKHX MJIAHOBLIX pacyeToB IleH. B mogenu ObIJI0 MPUHSATO BO BHUMaHHE
qereipe Gopmbl LEH:

— LeHbl, 0a3UpPYIOLUIHecs] Ha IKCIIOPTHLIX L(EHAX,

— 1leHsl, 0a3UpYIOUIHecst Ha MMIOPTHBIX L[EHaX,

— 1eHbl, TMPOMOPLUHOHAIbHBIE 3aTpaTam, H

— (UKCUPOBAHHBIE IIEHBI, BEPXHUI Mpeest KOTOPLIX YCTAHOBJIEH [OCYAApCTBOM.

OTnenbHbIe ypaBHEHHST ONPEJEsISAIOT BaIIOTHbIE KYpChl ¥ GHHAHCOBbIE CPEACTBA, CBS3AHHbLIE C
BHewHeHR Topro.iei (0Taluy Ha AKCMOPT, TAMOXKEHHbIH HAJIOT, U T. JI.). DTH YCJIOBHS CO3JAI0T
BOSMOXCHOCTb /IS OMpEIesIeHHsT BIUSIHUS TeX MPUHIUMOB MOCTPOCHHS [1eH, KOTOpble OTJIHYa-
10TCsI OT BBegeHHbIX B 1980-om roay.

Mozgenb, B ee OKOHUYATebHOH (opme, ABJISIETCST CHCTEMOI JIMHEHHBLIX ypaBHEHUH, Koropast
MMeeT peleHne Ha Kb rox. Moaenb Briyyaer B ceOst 600 ypaBHeHHi.

B craTbe aBTOPHI KOPOTKO 3aHUMAIOTC 5T pacyeTamMH, IPOBEAEHHBIMH C [IOMOLbIO MOJEJIH B X0/e
paspaboriku VI-0ro naTHIETHEro MjaHa M BHITEKAIOUMMH U3 HUX BbIBOXAMU.



