TUDOMANYOS ELET

Kerekasztal beszélgetés az okonometriarsl

A Magyar Kozgazdasigi Tarsasig Mate-
matikai— Kozgazdasdgi  Szakosztalydnak
nemrégiben alakult Okonometria Szekcidja
nagy ¢érdeklédést kelté kerekasztal beszél-
getést rendezett a XII1. Operdciokutatasi
Konferencidn a hazai 6konometriai kutatds
néhédny problémédjarol. A szekeié Hunyadi
Laszlot kérte fel a beszélgetés megszervezeé-
sére és a vita vezetésére. Négy kiilonbozé
témaja  vitaindité hangzott el, amelyck
egy-egy az Okonometridval hatdros diszeip-
lina a kozgazdasagtan és a gazdasig-
elmélet, a matematika ¢s a matematikai
statisztika, a gazdasdgpolitika és a nép-
gazdasigi tervezés, végiil a statisztika —
szemszogeébol  elemezték a hazai 6kono-
metriai kutatds ¢és modellezés helyzetét,
problémait.

A kizgazdasagtant és 6konometriai kuta-
tas kapesolatat Kdérdse Gabor vizsgélta.
Szerinte a magyar okonometriai modellek
jelent s része esak készitGinek rutinjat és
dltalinos gazdasigi miveltségét tiikrozi.
A hazai gazdasdgelméleti munkdk, vagy a
szocialista gazdasdg kutatdsinak nemzet-
kozi eredményei esak elvétve titkrozédnek
ezekben a modellekben. Igaz, a hazai koz-
gazdasigtani kutatdsokban ritka az olyan
elméleti hipotézis, amelyet Ggy fogalmaz-
ninak meg, hogy az dkonometriai eszko-
zokkel kozvetleniil tesztelhetd legyen, de
addig, amfg gazdasdigelmdleti hipotézisek
dkonometriai elemzése nem vilik ¢l6 gya-
korlattd, erre kar is virni.

A nagyobb méretii modellekbél gyakran
az t{inik ki, hogy készitéinek nem maradt
elég ideje, energidja arra, hogy minden
egyes egyenletét gondosan elemezzék, spe-
cifikdaljik; elvesznek a technikai és koz-
gazdasdgi problémik rengetegében. A sok
tisztidzatlan részletkérdés, osszefiiggés ko-
vetkeztében viszont a modell lényege is
elsikkad. Nem tdmaszkodhatnak a modell
készfii elméletileg megalapozott, letesz-
telt, | konyhakész” egyenletekre, ossze-
fliggéselkre, részmodellekre. A hazai dkono-
metriai kutatasbdl joszerivel hidnyoznak,
csak clvétve talilhatok olyan munkak,

amelyek ,,csak” egy részteriiletet: egy
konkrét fiiggvényt, egyenletet vizsgédlnak.
Illyen elemzésekre nagyon nagy sziitkség
lenne: ezek nélkiil a nagy modelleket mindig
az alapoktdl kell tjraé¢piteni. Ha elkésziil-
nének ezek az egy-egy konkrét elméleti
hipotézist okonometriai forméba 6nté és
tesztel6 cikkek, a nagyméret{i modellek
jelentGs része ezekb6l az egyenletekbél,
részmodellekb6l ,,6sszeszerelhet6”  lenne,
és a modellez6knek lényegesen tébb ideje,
energidja maradna azoknak a szdmukra
kiilonosen fontos Gsszefiiggéseknek az elem-
zésére, amelyek a kitlizott feladat sajdtos-
sdgait hordozzak.

Ezen az tton a hazai 6konometriai
kutatds még csak az elsé lépéseket tette
meg; taldn a fogyasztas elemzése teriiletén
jutott a legmesszebb. Tébb — f6leg polgéri
— elméletet kiprobaltak és egyes termékek
piacdra mir megbizhaté eredményeket
kaptak. Ugyanakkor kideriilt, hogy méds
piacokon a fogyasztok nem ugy viselked-
nek, ahogyan ezek az elméletek feltételez-
ték, igy ezek a modellek nem alkalmasak a
magyar fogyaszték viselkedésének dltald-
nos lefrasdira. Vannak olyan termékesopor-
tok, amelyek piaca egyetlen modell fel-
tevéseinek sem felel meg. Sikeresen lezért-
nak tehdt ez a munka sem nevezhet6.

A matematika szemszogéb6l  Székely
Istvan fejtette ki véleményét: A hazai
modellezési gyakorlatban a lehetséges, a
statisztikai elmélet dltal javasolt prébak-
nak ecsak nagyon sziik kérét végzik el. Azt,
hogy mely probakra keriil sor, megtudhat-
juk, ha megnézziik, hogy az elterjedtebb
szamitogépl programok milyen statisztika-
kat szamitanak. Nagyon keveset tudunk
arrél, hogyan maédosulnak ezek a statiszti-
kik, ha nem teljesiil az Okonometriai
modellek azon alaphipot éziseinek egy része,
amelyek mellett a beesl6fiiggvényeket
szdarmaztattdak, és amelyeknek teljesiilését
a modellezék  dltaliban  nem  tesztelik.
Az oOkonometriai elemzésekndl dltaldban
csak az egyes egyenletekre kiilon-kiillon
végeznek el a modellezGk probdakat; nem
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vizsgdljak, hogy az adott statisztikik ala-
kulasdt mennyiben befolydsolja, hogy egy
szimultan modellbél kiragadott egyenletrol
van sz6. LegtObbszor mdég a jol ismert ¢és a
konnyen feltarhaté torzité tényezokre sem
forditanak kelld figyelmet, példaul sok
modell paramétereit torzitja stilyos multi-
kollinearit ds.

A modellez6k sokszor ragaszkodnak a
régi ,,j0l bevali”  modszerekhez, pedig
gyakran célszer(i lenne robusztus beceslése-
ket, vagy példaul egyéb regresszio-
szamitason kiviili modszereket  alkal-
mazni. Gyakori példaul, hogy egy kiscbb,
aggregalt modellbdl Ggy késziil egy na-
gyobb, dezaggregilt (pl. tébbszektoros),
hogy feltételezik, minden szektor ugyan-
azokat a viselkedési szabdlyokat koveti;
az.  aggregdlt  mutatokra  megallapitott
osszefuggések érvényesek a megfelelé dez-
aggregalt valtozokra is. Kz a felleviés na-
gyon ritkdn igazolodik be. A klaszter
elemzés példaul kivald eszkoz lehet annak
vizsgilatira, mely szektorokban alakulnak
hasonléan a folyamatok és melyek kiilon-
boznek szignifikdansan.

A tervezés ¢és az okonometriai kutatas
kapesolatdat — Budavari  Péter  elemezte.
Orémmel dllapitotta meg, hogy az okono-
metriai modellezés az utébbi idGszakban
gyorsan terjed, sokan, sok helyen foglal-
koznak modellezéssel. KEzek a modellek
azonban nem kiilonboznek egymistol 16-
nyegesen; ritkan ismerheté fel a konkrét
¢él, amire ezek a modellek késziilnek, leg-
toObbszor a népgazdasig egészének dltala-
nos lefrasdat adjak. Nem az a feladat, hogy
megprobdljak a népgazdasigi tervezést egy
Okonometriai modellel helyettesiteni, ha-
nem, hogy egyes folyamatokat elemezzenek
részleteiben és hatdsukat a makrofolyama-
tokra, ¢s hogy konzisztens eclérejelzéseket
adjanak. Nem azt kell modellezni, amit a
tervez6k tugyis tudnak, az elemzéseknek
sokkal inkabb probléma-orientdltaknalk
kell lenniiik. Kevesebb dltalinossigra,
az aktudlis kérdések, célok gondosabb,
részletesebb figyelembevételére van sziik-
ség.

Az dokonometrial modellezék és a statisz-
tika viszonyirol Csepinszky Andor fejtette
ki véleménycét: okonometrikusok gyakran
panaszkodnak arra, hogy a statisztikai
adatszolgdltatas hianyos, és gyakran vilto-
zik a szerkezete. A magyar statisztikai
adatszolgdltatds nem rosszabb, mint bdr-
mely mads orszdgé. A modellez6k gyakran
azt sem tudjak, mi dll rendelkezésre, és
publikalt, vagy kis munkdval kénnyen
el6allithat6 adatokat hidnyolnak. Ha pél-
ddul hosszit viltozatlan aras iddsorokra
van szikség, akkor ugyan kiilonboz6 dr-
bazisokon allnak rendelkezésre az adatok,
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de mindig van olyan dtmeneti év, melyre
mindkér  arbazisban publikdaltik a meg-
felel6 értéket. Ennek alapjin az adatok
clenyészé hibaval visszalancolhat Ok.

Senki sem kividnhatja, hogy « statiszti-
kai szambavéieli rendszer ne viltozzon,
hiszen ezzel a statisztika fejlédését gatolna.
Ezeknek a valtozdsoknak két {6 oka van.
Kgyrészt a statisztika tudomdany fejlédik,
dg e fejléddés eredmdényei jelennek meg a
statisztikai gyalkorlatban, mdsrészt a meg-
figyelt gazdasdg maga is viltozik: Gj folya-
matok vialnak fontossa, a vialtozdsokat a
statisztikai adat gy (ijiésnek is kovetnie kell,
hogy ne szakadjon el a statisztika a vals-
sigtol. A Statisztikai Hivatal megprobilja
ugyan a vialtozasokat visszafelé is vigig-
vezetni, de ez egy bizonyos hatdron tul
lehetetlen. Kz persze a modellez6knek nem
kellemes, de az sem lenne jo, ha elavult
villtozokkal, adatstruktarikkal kellene dol-
gozniuk.

A vitainditok utan ¢élénk, dambdr kissé
csapongd eszmecsere folyt.

gymassal ellentétes vilaszokat adtak a
részivevik arrn a kérdésre, hogy mikor
sitkeres egy Okonometriai modell, kutatds.

Volt, aki szerint gazdasigelmdéleti hipo-
tézisek tesztelése gyakorlatilag megvaldsft-
hatatlan, mivel példdul az elméletek gyak-
ran megfigyelhetetlen viltozokkal dolgoz-
nak, amiket az Okonometrikus legfeljebb
jol-rosszul kozelithet; az elmélet nem veri-
fikilhat6, a kozelitések manipulildsival az
elmélotet aldtdmaszté vagy azzal ellentétes
kivetkeztetések is levonhatok. zért az
é6konometriai modell akkor sikeres, ha jo
clérojelzéseket ad.

Arré6l, hogy mi a jo el6rejelzés, szintén
vita volt. Egyik vélemény szerint az elére-
jelzés, és fgy a modell, akkor nevezhetds jo-
nal, sikeresnek, ha illeszkedik o tényleges
folyamatokhoz, ha a statisztikik eg
mien  alitdamasztjak, hogy a modell a
valdsdagot jol irja le. Termdészetesen ennek
eldontésére a  statisztikai  probik  széles
korét kell felhaszndlni, és a modell akkor
sikeres, ha az ex post elemzés sordin semmi
nem mond ellent annak a hipotézisnek,
hogy az elérejelzések jol lefrjiak a valdsdgot.

lSzzel szemben azonnal felmeriilt az 6n-
megsemmisité  joslat problémdja: ha egy
modell kedvezétlen tendencidkat tar fel,
redlis  veszélyre figyelmeztet, d& azt a
figyelmeztetés alapjan sikeriil felszamolni,
gikeriil clkeriilni a bajt, akkor a modell
nagyon is sikeres, noha a statisztikai muta-
tok valbszin(ileg azt fogjik jelezni, hogy a
modell rosszul irja le a valosigot.

Mis vélemény szerint egy okonometriai
modell akkor tekinthetd sikeresnek, ha va-
lamilyen virakozisunkat, sejtésiinket meg-
cifolja. Ks ez déppen a gazdasdgelméleti
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kutatasok szamdra fontos, igy az eldbbi
véleménnyel szemben éppen a gazdasag-
elméleti hipotézisek vizsgilatdra alkalimas
az Okonometria: egy modell egyértelmiien
megedafolhat  valamilyen  elméleti kovet-
keztetést; kimutathatja, hogy az eclélet
hibds, mert ellentinond a gazdasdei valo-
sagnak, ¢és ezzel orientdlhalja a kutatdst.

Masok szerint az 6konomeiria a koz
gazdazagtanban enndl szélesebb korben is
felhasznalbaté: ), vdratlan kovetkeztetdé-
sek adddhatnak egy modellbdl, segithet Gj
elmdletek, hipotézisek felidllitasdban. Khhez
azonban ki kell szélesiteni az 6konometriai
kutatasok korét. Fontos lenne példdaul a
vallalaiok viselkedésének, a szabalyozo-
renlszer hatdsidinal 6konometriai elemzdse.
Ehhez megfeleld adatbazis is rendelkezé
dll és a kutatdsolk a macyar gazdasig miiko-
désének eddig mdég feltdaratlan jellemzdire is
ravildgithatnak.

Tébben hozziszdltak a statisztikai adat-
szolgaltatias témakordhez. Ugy vélidk, a
vitaindité (] szép képet festett a statiszti-
karol. A kiilonbozd adai forrasokban eseten-
ként ugyanarra a kategéridra eltérd adat-
sorok szercpelnek, melyeknek idénként mdég
a tendencidja is cllentétes. A kiillonbozs
adatrendszerck egymidssal nem konziszten-
scl, uz adatok bontdsa nem hozhatd Hssz-
hangba (pl. kiilkereskedelmi, fogyasztdsi
statisztika ¢és a népgazdasigi mérlegek).

Nem egy esetben modellezék vezettdk
vissza a statisztikai rendszer viltozisait
kordbbi évekre. Nem vildgos, miért kell
mindenkinek kiilon-kiilon visszalincolni az
idGésorokat, ha vdltozatlan dras adatokat
akar haszndlni, miért nem lehet a statisz-

tikai kiadvanyokban kozdlni ezeket a
sorokat azzal a megjegyzéssel, hogy beesiilt
adatok. Felmerilt, hogy az éves adatok
viszonylag széles kore érhetd el, de az, aki
negyeddéves, vagy havi adatokat szeretne
hasznalni, Osszehasonlithatatlanui  nehe-
zebb helyzetben van.

Felmeriilt, hogyv sok modell értelmezhe-

tetlen a muliikollinearitds miatt, gondo-
sabb  specifikdcioval  a  multikollineritds
elkeriilhetd lenne.
Jgy modellezd hozzidszoldsdban kifejtet -
te, hogy illtzid azt gondolni, miszerint a
tervezdk  bizonyos  kérddésckre  pontosan
tudjik o valaszl, s azzal a modellez6knek
kir is foglalkozniok. Valojéban 6k ugyan-
ugy modellekben gondolkoznak, legfeljebb
masképp fogalmazzik meg az Osszefiiggd-
scket, mids eszkozoket haszndlnak elemzé-
siikre. Bzért egydltalin nem haszontalan,
ha az 6vékial eltérd nézéponthdl is meg-
vizsgiljik a népgazdasagt folyamatokat.
Nem kell az 6konometriit esak a tervezds
kiszolgalojinak tekinteni, ugyanakkor azt
virni, hogy a modellek oldjik meg mind-
azokat a problémdkat, amire a tervezék
képtelenek.

Megfogalmaztik hozziszolok, hogy az
okonometria a kozgazdasdgtan része, hibds
azzal  szembedllitani, vagy  kirekeszteni.

A vita sordn sok, az 6konometriai kuta-
tdshoz kapesolodd kérdés nyitva maradt.
RemdélhetSleg az itt fehmeriilt kérddésekre,
problémdkra a szckeid munkdja  soran
visszatérnek. A vita alapjin tgy tiinik,
hogy hossztt idére van mit a szekeid
programjira t{izni.

KOrosr GABor
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