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TUDOMÁNYOS ÉLET

Az operációkutatás helye és szerepe a
módszertani kutatások körében'

c5 v 5ú5t é 5 

~ utóbbi években 11ámoe olyan dolgosat jelent meg nem1etkö1i folyóiratokban [4J,
[7], [8], ill. úr !FORS (International Federation of Operational Research Societies} volt
elnökének úr űseneteiben, amelyek arra. utalnak, hogy viták vannak a.1 operáci6kutatáai
tevékenység megítélése körül, vagy H. MÜLLER-MERBACHNAK, ús IFORS volt
elnökének a 11avaival élve, as operá.ci6kutatáa különbö16 kihívásokkal nés ssembe a 80-aa
évtlaedben [lJ. A kihívások már a múlt~n ia jelentkestek eleöeorban a rendsaerelem-
ré5 é11 a politikaelemsés (policy analysis] oldaláról, újabb kihívást a1 utóbbi időben
gyon fejl6désnek indult tudományok, mint például a meatenégea intelligencia [3I, [HJ, a.
s1ámítástudomány [IOJ, a döntéstámogató rendsserek, rsú ké n bi rendsserek [6], jelentenek
a11 operáci6kutatá.11 s1ámá .

A kihívások jelent68 réase abból ered, hogy esek a tudombyok asonos mödssertanl
alapra - alkalmaaott matematika, matematikai modellesés - épülnek, s nem definiál­
hatók, nem írhatók körül olyan pontosan, ami lehet6vé tend a kutatási területek ée
alkalmawok elhatárolását. A pontos definlcióra, amíg a vita elméleti síkon folyik nincs
nükeég, mert egy elméletileg új eredményt, vagy sikere, alkalma.wt nem a1 minőeít,
hogy ast milyen tudományterületek 1áa1lója. alatt hosták létre, hanem a.1, hogy mi annak
a tényleges értéke. A vita mögött asonban eeetenként érdekcaoportok hűsódnak meg,
akik a vita. révén ée nem tudományos eredmények felmutatásával el6nyt próbálnak meg
kiharcolni maguknak. E1 káros, mert a tárgy,aertl.tlen kritika ú laikusokban felkeltheti a
gyana.kvá.et, r elfordulhatnak egy námunkra egyébként hassnoe, jelent6e eredményekkel
kec1egtet6 területt6l.

Vitára nem csak a1 ad alapot, hogy bisonyoe eredményeket milyen módssertannal
oldottak meg, milyen 1á11l6 alatt érték el, hanem as le, hogy ús alkalma1ott mödesertani
eredmények mennyire uámftanak tudományotnak, • ha. i N5n i akkor milyen terűlethes sorol­
ha.tók. E1 a probléma felmerül a ,.metriák• (biometria, ökonometria, peslchometria ,tb)
etetében Is.

Úgy véljük, hogy a1 alkalmasott matematikai kutatások (operációkutatá.t, rendsser­
elemséa, ökonometria, biometria stb.] létjogo11ultaág1U nem lehet vitatni. Eredményeik­
kel nagy mértékben honájárultak a tudomány fejl6détéhea, törvény&1erfl.11égek felitmeré-
1éhe1, gyakorlati problémák megoldásáho1 • 11ereplik a jöv6ben még növekedni i, fog
a tudományterületek éles határvonalainak elmoaódúával, ú,r 5Ny r 5 öusetettebb, bonyo­
lultabb rendsserek viasgála.tára való törekvés követke1tében. A matematika alkalmawá­
nak 11éle1kör6 elterjedéae termé11ete1, ha a matematikának ast a 1aerepét tekintjük, hogy

1 : do)gosat a XVII. Magyar Operációkutatá.ti Konferencián huonló cimmel elhang1ott

plenáris el6adá.11 átdolgozott válto1ata. [12j.
2 : politikaelem1é8 helyett ta.lán jobb elneveaés lenne a 5t rú t é Ni ú 5l 5m s és i úúo n Wún A 

renduertlem.zil J.iziliön11vinel: magyar fordításában es a k i 05j 5rét n 5r 5p5 l i BNy indokolatlan
lett volna a.son válto1tatni.
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a matematika a ssakhdományok ,,kösöe nyelve", a.melynek felhas1náláaával a különböző
tudományok problémái ascnos nyelven, azonos rendsserben írhatók le.

A matematikának 5s t ú uerepét azonban fontos kihangsúlyozni, a a tudományos
eredmények Hámbavételekor ie megfelelően értékelni. Nem az a. cél, hogy a. tu­
dományok élesen elhatároláua kerüljenek, ez az alkalmazott mödssertanl jellegÜ ku­
tatásoknál elképselhetetlen,' hanem ús i hogy az eredmények, 5 azon belül a kösremlíködll
tudományágak képvieelöi megfelelő ellsmerést kapjanak.

Ezen alapelvekről indulva a dolgosat célja ús i hogy nemaetközileg elismert kutatók,
tudősok megállapítáaair4 S, m úúr k o üvú áttekintést adjunk az opeációkutatáe - rendsser­
elemsés - politikaelemsés kapceolatáról, valamint as operációkutatás, és ezen keresztül
máa médssertani k u t út áso k tudományos megítéléséről.

Remélem, hogy a dolgoaat el6segíti a problémák jobb megismerését, a közös gondol­
ltodáat, a. megoldésokhos veset6 dt megtaláláaát.

hl g■ o p5 !r : 4l bHtu t úS rő 

As operációkutatáanak több definíciója. van, a.melyek közül itt kíué lerövidítve az
IFORS megfogalmasáaát adjuk meg f5j:

i,: z operációkutatá.lJ bonyolult rendsserek tervezési és irányítási problémáinak meg­
oldáaát ssolgaló tudományoe móduertan ... Az operációkutatási tevékenységben na.gy sze­
repe van a tapa111talatnak és annak, hogy milyen analitikus mödssertant sikerült kifej­
leuteni, illetve adaptálni, továbbá esek riívén milyen eredményeaen tudjuk a logkai impli­
kációkat feliemerni.

A gyakorlati operációkutatú olyan csoportmunka, mely ssoros kooperációt kíván a
dőntéshosók, a képzett operációkutatáei uakemberek, továbbá asok kö1ött, akik a rend­
sserre] kapcsolatoe akcióban valamilyen módon réast vesznek".

Es a definíció .ut jelenti, hogy as operáci6kutatá11111~leaebb értelmezést kap a matema­
t i kú i modelle1'8nél, mert az operációltuta.tóltra hárul a gyakorlati alkalmasasok felderítéee
és megoldáaa a probléma feltáráaától kezdve a modellépítésen keresztül azok uámuerfl
megoldá11áig, s6t aok esetben az eredmények értelmesése is.

Ebből as általá1101J definícióból követkesik a sok bisonytalanság, a.11 eredmények tu­
dományos beeorolásanak problémája.

Tulajdonképp u a viták egyik f6 forrása, ahogy arra H. MÜLLER-MERBACH: .,Ki
aratja le gyümölcaeinket?- cimű elnöki üsenetében rámutat [2J:

m Áó operációkutatáe valóban hassontalan a gyakorlatban? Aktualitását veaztette
néhány aikertelen alkalma1ú miatt? Meghalt vagy haldoklik? Az ellenke16je igai: a.s
operációkutatók minden fontoe és rf.'leván1 eredménye na.gy számban kerül alkalmazásra,
a1onban aa.jnoe gyakran nem a1 operációkutatáa sánlója alatt. Ez vonatkozik mind a1
operációkuta.táa mód11ertanára1 mind a technikájára.

As operációkutatú m6duertana jelenik meg sok fontos gyakorlati alkalmazásban éa
akadémiai diuciplinában, amelyek 1ú1lójára a rend111erkutatás, rendnertudomá.ny, rend­
u 5n s5 rv 5sét 1tb. elenevesést írták.•

.A• operációkutatú tecl&niláiát nagyon 1ikereaen alkalmazták Hámo11 eaetben. Esek
kösül aokat rúsben, va.gy egéHében operációkutat6k fejleutettek ki, de esek alkalma­
aálakor 10k uetben nem kerül emlltéare as operációkutatás.•

Esek kö1ött emllthet6k meg többek kö1ött
- a hál61ati elem11éee.k /CPM, PERT/,
g ú gráfelmiUeti technikák,
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- a dinamikus programozás,
- a i!IÍmulációa modellesés, stb.

ezámos eredménye.

,.Aki becsületes az nem mondja., hogy u operációltuta.tás hassontalan, de maguk aii
operáci6kutat6k sem fejtenek ki elég hatást, eredményeik gyakorlati elismertetéeére. AJ: 
operációkuta.táa technológiájának és methodológiájána.lt asám04! elemét dolgo1tá.lt k i ú,r 
operációkuta.t6k, vagy befolyásolták. Azonban úgy Ui.nik, hogy a.1 operéclökutatök nem
fordítanak elég gondot saját gyümölcseik betaka.dtá.llára..•

H. MÜLLER-MERBACH el616 elnöki ü1enetében a ,,rendner• tudományokat emeli
ki, de a .,kihívás• fokozódhat új tudomf.nyágalt rohamos fej)ődésével parhusamosan [1]:

.,A 80-a.s évtizedet az operációkutatáeeal asembeai kihívás id6ua.kának lehet tekin­
teni. Hathatós technikai ee1kö1eink vannak, de e téren verseny jelentkesik a.11 információe
folyamatok, a. mesterséges intelligencia, a iogi111tib, robottechnika valamint a. technológia.
á s automatizáció különbö16 ágai fel6l. Ml alapo1hatunk a.1 értékeinkre, mterdíeaciplina­
ritá&unkra., de elég gyakor'lottak vagyunk-e e1en a téren?

A problémák: legkülönbö16bb &.jtája vá,r megoldásra, melyekben a1 operációkuta.tók
társadalma. kősreműkődhet",

: r el616 idé1etekb6l látha.tóan a m probléma abból adódik, hogy ú,r operációkuta.táat
se mint tudományt, &e mint tevékenységi kört nem lehet pontosan meghatarosni. Vámoa
Tibor akadémikus ú,r operációkutatút ,,nem jól megha.táro1ott dissciplínaként jellemeste",
e felhívta a figyelmet arra, hogy ,,nem na.bad a. merev lehatárolásra törekedni" [3].

Hasonló elvből indult ki R. TOMLINSON io [4] alti .,All operáciökutatáseal és
alkahnasott rende1erelem1éseel kapceolatos néhány veHélyea tévea1me'" címti cikkében
foglalkoaik as operá.ciókutatáo értelme1ésével. TOMI.INSON úgy fogalmai dolgosatában,
hogy vannak akik megpróbálják néhány kategóriába. sorolni a. világot, r 5r nagyon veuélyee
dolog. 6 nem is tesi különb96get a.1 operációkutatás (OR) é1 a.lkalmHott rendsserelemsée
(ASA) kö1ött, s eseket együttesen ORASA-nak nevesi, aminek defl.niálá.aáva.1 kapcaolatba.n
írja.:

•Vannak akik hamlsan egy egyuerll. definfcióva.l vagy néhány állitáua.l próbálják
meg jellemesni, Esek vagy dogmatiku, kijelentéaek, vagy olyan éde11Ueek, hogy nine,
informáci6ta.rta.lmuk, éppen elllrt veuélyesek. A túl1á.sok a legves1élyeeebbek, mert bár

- 110k elemét ta.rtalma.ahatják a.1 iga.allágnak, de
- a.it mondják amit a. hallgató ha.Ila.ni a.kar.•

A1 operá.ciókuta.U.a IFORS által elfogadott definíciója námos nyitott kérdéat hagy,
mint a.hogy ast a.1 idésetek ie !ga1olják. A továbbiakban e1ek kö1ül hármat fogunk
rénleteeebben eleme1ni:

- körülhatárolható-e a.a a ua.kterület, aminek a.s operá.ciókuta.táa a móduerta.na.7

- mi a kapcsolata a1 operáci6kutatá.snak a matematikáho1? (móduerta.n vagy elmélet?)

- tudomány-e ús operációkutatá.11 vagy tudományosan megala.po1ott t 5v é k 5n y té NM 

O p 5r iüó k u t út W g r5 n ür?r 5r5 l 5HHr,rré po ll tl t ú5l 5möóó 

A1 operációkutatáat nem lehet egyértelm6en vala.milyen tudományterület mód11er­ 
ta.nána.k tekinteni, mint például ús ökonometriát, vagy pnihometriát. :ll o p5 r á4 i ó k u t út ás 
módszertanát néle1 körben alka.lmanák, a a.1 a.lka.lma.wi területek él a m6d11erta.n
folyamatosan b6vül.
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IL. ,,p0rá.ct'J .t 1-· J•,nrr.:ff! · , n•., .:i.ilL, b1.. .,n, v, bttonai 11,, .lctol:l.d kauceolator
lrn.atá.6oli m&~.r-rt· b n" m,c,ri .öl:Jér-, ,v:ulent :l1.t i<1J111, ;f'"\ ;l,f ,,,ri i •-iit<-lltstt , rend­
eserelcmse dnevr,r.l ·•· HH I ne». ,.. mó•ii•, 1·i.,rn1 r i•lönbr.\rf'• : L·, él. Jrit.. 1m:11í, hanen,
as. 1,,,t, .,i ,nyolnlta.t,1; ,t. !~.- '' ,,,í1el~•o1 ,: t.i..., ,,z.to. it'I ,. d a hatarok két,t>bb
elnh\.... )..i,.;"

f. bemutatott idévetel i1, ig,uolj,ík, ho;v a. 11perfri6lrntatá.11 dclmkiój,1 nem teesi
iei},,!;óvf egv tudoman v , ill t.c•!é1:e11yoor• h rule poutoc llöriilirn l,1tol:loC. /,. tá'.rm,cl:dmi
probtéraak vizsgflat,i nak 011ilriege~:•.egc oé,v1td.ie .i megoldaudó Lérdések korét , ,1 a'. alkal­
masotc mődssertaut ín, ...m: dvüll~tctt: l olii,ik...eleinséo ki.: lah1hfoáhc• .

1 r,.nd~ze•·cl.:m11L éc politikaelems', Hll'litJtl. m6di::ter!a ., 1'11!Jth,ok icllnrn11éaú·e
gv:..kra, IHU1i111.m.k; ..?. 110,,t utfmo• 'iÍ◊ mo-issercl., Bl''•h.aV, JHlllf 11;J1d .,J 1l'VC- ér-·+.et
h:,. E:u:' meg ltcvé111/ cefiniál,;,.i, JJllllt ;.z tlf>sód-, L 0-0::1, .i. t0vd,bir,bhnn 1,: ehkcl
réuletesebbe:1 nem ío1•lalli.f•a:unk E.gy ·np;,y i,,oml,,tt.a.1 Juli~mú•-in!l• ,i~; 01,erf.dN,utatfi.~"al
V.\16 k.1. l C80i;l t t I: ~ 

A l1Öntt':láwo:,"to m6dnerlaiil (DSS) .I. 1'10NTS, .. Bdf,,ló g1ryc!eru p•üfc1,szora a
IJöveOi:ezők.SI,P jellemeste a .,Döut&.támogit6 h,111.ra sz.. l:ért/11 rnr,dszernlr' 1.éwájú. vit/lban
!3J: ,,at 01-•t", c16l11t;.iá.s Itt. Dfü köt-öH ;u; ;,_ '· ulönhoég, hvyy 11,i; előt,l eln,,vcr.ést '10 6vt
ulálU.i .ll,, ·, c•t ~hbit <.t'" 1 ,-,{,,r fivvil nelö' "

\ AM0r T ,BOit ,,Opera Vi, , t t✓• t • ~1,.,l-lrtfJi re ,It"< H'i ~ dmfi r. I· .1.!6•,~ 1-, t1 [3] ,
kóvatlu", 'ép11 m~ah•1, aot: < 

;,., ipcn,.:1blut.tá, dl n·11,1j11.,
IM 1eo(I, 'I _1, ilrt•,

ai >P'lráci.-Slrnta • át nu, c,m.atik, 1 mol'c H"l mtc;o1ctas1 te~~ u kt• Ja, IY11i ,rn~ i.11: 1il:tg 111.e1:··
fogah.ua:i<l ató rendo,;cr ,1 vu,ag.:.la!;, 1, •t ,, w1.ntei~ége., in!,dlige11c1a ko1 ,hen :•lapv11t6
proh1ém.i. .u;, horv luá..<1 mr,i;fogaln,.,·. <>I' fel rL,U,ól h ,ppin lehet ru •l el,t ópfte1d

A rcndnerelemiés ea politillaelo,,1,,,i1, J•·llemtf.~óre, meglo ... tárnzasára o;;, ,, tudományok
ve1etöua.kemho1~1«\l,idoológ11nitólidé1ek. C.~. {,lllAJlhl. h.J M1:.,:1, Arc11,1Brn,­
elem1ét1 .körn• F')tti, j.,liqi:e 6. f, lh,.nn'ilá11 1<1Ídflt."i e t ,rnlu. ,11 , .. 1tt.·1n Ir,. l l\'j. 

• (1'C ~ ! Jl sr I l t n [ '••t~i1 V 1.,..,) 1yi~.\-él \'Í 11 'nl UJ 1• ·1 I,) é, u.ílH tlj
tev6ktJny1cg. h t~rttne1c•u t I111ut i. ,i•b ·.1 d 11, '1 e, );cdt1t,ler1,1 i ~ , l .',i;, a111c
lyi:.i,;et ha.maf<h11A1,k 1 1l tt11l 11 h11,k, Vt r~nk , tn,.'H ,r·c', , r.l,~.tlr- f~e,
,~hogy ai:t ebl,,.n, l 11yvl e,u111 nu~ (lri\da.hbit. ',1J,'V~11lt Ali,,, ,,1 , 11, a!'"I ,Hl
ötvenes evekbeD niéle;i.kfofJ •1 e'h.tJ Jt a h<>t,.~,,d,,ii fJ f11I ,.1,,:.:~i i,,.,, tp: ,,r ~- -i ut, n
& hatv,na~ /iveklie1• .. naovül'IE'f!, ko0111,1,1y ált,.t Hn 1t•i!ro ott lP r. t• t ,ken le). ii.
ncgyvene:i Ó\'ell: ,égére t<"het/í. A1 1.ih1< vell<1·1I 19 ,7 1h n ,5.,,1,H, 11 11, .\' l ülö,,bv•\,et
tudjanulc t nni , 1 'Ii.Ii: 1ri idM·},.,u v~•;r, it £\s ,,1 1,g1etülL Áll 11 ,!, i, r i n•j " ~ _i,'vM,,•n1
!egyv1Hst1trenrls1c,1irn 11~11yuló lrnt.t;f,, ',, , I <•J•<I nulwt. tá~ ~ .. ,,tt. A ,,.,,,,Ii, 11elll
<JJ)llfl.\Ci6hut. t.í.!' \ult (ahogy, n all .,lJ.,,110: u f1 !t111dad,1, mr,. 1Ui1 ll J. 1 11Ht:Lud· célj,1it.,
mind c(:,furra,ígt,1y .. Jt ;,~E;: 1 elk, t k~tá lJ,!1, >',,I, 11( L L " k " ,,.ltd<', ,~ ,!l(>re kelldt
jele1•1i1 a1uelyb~n n .ill-/pid~ •i" n1~r,1,~ ,1,· jd w,,L;-Juiid k,•ll 11 d-l't" vii., l,'áló,Mr.,,l:a,
renduer ]l"l.llr.é 11 ,1i: ne" •,.'.'It, mi,1tán j<\l 1111:i ,.,, fl•>- Hr, ,tifJ•cr••krr von i1r(.,d <i5nté1ci.et,
6rinteLtl'k Ai;o11b·,11 a.1111 .It, hogy "l'.Y rl,·a,té11 r1;y r"llil,i en ,I h,,;hll: wH, 11en1 \olt je·
lentőaége ~ 'Ill felépítése, 11e111 a1 op.r •e ;ólu1\atitt6J , I.et I', 11, 'd.,r,, 1 e 81,~111pt,nLJ.:.l.,ól. A
ltii!öub~gct rt 1beu , ;~ltnld\.e, ),üi:)' he k1•tlett vonni t•<>~,tt• thil f;or<l~.d.gi téuytir(>ket
ó.a bOKf fogblk.on,i J.elleH u e1!~l:ö1ölc 1'1:! 1ék,!; 1!.ö)rnii1d1al~taival1 ;unelyl'l. akko,i\,,11,
nem. tartm1tak ;.u, ope,.idóhit.ati, liö-.éi•e. M..:.ra azo,1l,,11. at ,,;1t1.Íc:,, .11Lat-;1 kih[,v,1lt
eselimek a U1egfonlülai:ol.;1Jak a aaárnltav.§tel{vel él5 a. 1e1uluerc•lt•1111tc.,tl egy,,tt foglalkPsik
a rnélt,foyoM:.Í.g é!J mi11 po1'tila1 '!~ t:i.rt ·,l ,Jwi en!( lu,k ~t€1,q ,ntja1v... l iK
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A rendsserelemsés, ahogyan ebben a li:é1ikönyvben jellemelllliik, és a,. operációkutatás
-· ahogyan ma. egyesek nagyvonalúan deftniái_ják - lényegében ugyanas. A köit&ég­
hasson elemsés, a. rendszertervezés és :i. normatív modellesés te inthet6 a. rendeserelemsée
egy formájának is, de a gyakorlatban ezek általában sdkebb körre lrnrlátomódnak. A
problémák megoldásában a. fenti tevékenységek mind ugyanaat as 1Uta.lán01J megközelítést
itlkalmauák. A rendsaerelemséshes hasoulöau felűa.s11Hi1já!< uámos tudományág is­ 
mereteit, mint például a közgazdaságtant, a eta.iiis1tikát és a val.óelinflségssámítást; egya­ 
son euköstárra. támas1todna.k (lineáris programosas, aorba.nálláai elmélet és a saám{i6gép,
hogy csak néhány.i.t említsünk); és, ha. a. uükség 1igy kívánja, olyan eijárá.aokat alb.l­
maznak, mint a1 előrejelsésl modellezés. Így hát amikor a soron !tövetkellÖ feje1etek­
ben rendsserelemséeről bessélűnk, máaok ta.lán máa elaevesést haasnalnának; a.11 EgyeuüU
Államokban lehetne politikalemlléa & u Egyesült Királyságban talán operáciőkutatés."

A fonti megfoga.lma1ásból egyértelmfien követkesik, hogy a. readsserelemsée és
az operációkutatás kö1ött lányeg..,. különbaég nincs, a megkülönbö1tetéa nem lényegi
indíttatású, ha.nem a kutatási mód11erta.o kialakuláaakor konkrét tevékenyllégek el­
bai.ároláaára Holgált.

A követke16 idéset a politikaelemlés áa a rend11erelem1éa [ellemsését uolgálja a.1
előbb ldéaett dolgosatböl:

.A rend&1erelem1éa gya. ran bi1onyult eredményesnek olyan kérdéaek megoldásában,
melyekben a tudomány '8 a technika. dominál, !gy Hámoe ipari és katonai területen. A
felel6Nég e területeken általában világos, a döntéshozók kének ~ gyüttmliködéere és
rendeserlnt meg vannak gy616dve arról, hogy u elem1é1 inkább el6moadítja, 11emmint
bonyolítja a hely1etet.

E:isel ssembeu ha politikai, uerveseti éa tárnda.lm1 tényea6k dominálnak, a célok
politikai jellegiiek (amelyek neheaen mérhet/Sit), a felelőuég megoe1lik és átfed5 (éa
a dönté1ho16k általában nem bíana. abban, hogy a.1 elem1ée eegítaégükre lehet a
rnegoldúban).

Emellett ezekben a Urdécekben a hatékonyú.gnak él eredményel&égnek nem egy­
értelmft a jelenUae; a. méltányo111&g kérdéee, vagyis u, hogy .,ki jár jót• és .,ki 6.1et",
nagyobb llillya.l jöhet óba egy javuolt megoldáa elfogadúánál, mint a. költ.égek és
hosa.mok aránya.. A ,,hogyan• ktirdée eldöntéaén1U íelmerül6 n11hé11égek eltörpülnek
aaokho1 képeat, amelyek a. .,mit kellene tenni" vonatkolláú.ban felmerülnek. Minda-
1onálta.l a rend11erelem1N már ebben la tud eegíten! - még akkor i1, ha nem kínál tel­
Jee megoldáet - asáltal, hogy információt 11olgálta.t, hogy elkülönfü a1 alternaUvák:at
ú hogy beteldntéat nyújt olyan tényea6kbe a.melyek a döntéaho16ka.t képeaaé teuik
Jobb megoldúok öutönöa megénélére. A rend11ereiem1é1 e■ utóbbi típusát ma poli­
tikaelemséanek neveaik, különöaen as Egyetült Államokban, ré.uben a■ért, hogy elkerüljék
Ö11setéve111té1ét a ,,rend11erelemd1• kifejesés 1peciáli1 értelmeaédvel, a.mi a1 irodai
Irányításra éa a uámítáatechnikai alka.lmasáaokra. vonatko11ik.•

A1 idé1ett megfoga.lma1áa mutatja., hogy a politik:aelemséa meghatáro1áa nem ki­
mondottan uakma.i, mód11erta.ni elkillöníté1en a.lapul, hanem ré.uben a. vi11gálat tárgya
11erint, réuben a döntéai folyamatban elfoglalt hely nerint. Eat tá.mautja alá még a
követke1ö két rövid idé1et is, amit G. MAJONE 18] fogalma1ott meg ,.A renduerelemlél
fejl&lé11történeti megköaelítéae" e. tanulmányában:

.,,A politik:aelem1éanek a. rend11erelemd1t51 va.16 megkülönbö1tetéeére tett kWrletek
különbösö vonalakat követnek. Két fl'> irányt különbö1tethetünk me,. As egyik irin:,nt
llerint a politikaelemléa kitágított rend11erelem1éa - abban u 6rielemben, hoCY a problé­
tna mft11aki él ga1daeági 111empontjain túl magában foglalja a politikai 11emponto.kat ia.•

A máaik irány amerre a rendHerelem1ée él a politib.elemséa kö1ötti mepülönböste­
téat k"ereaték, egéese~ mái, miután e1 inkább a.1 elem1őt nem annyira. problémamqold6aak
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vagy tanácsadónak tekinti, hanem inkább csoportoe döntéshozatali eljárások tervezőjének
és katalísatornak a megvalösítéei folyamatban."

Minden további kommentár nélkül idéssűk még G. MAJONE előbb idézett cikkének
egy megállapítását, ami alapját képesheti a jövőbeli együttműködésnek, közös útkeresés­
nek:

.,,Az operációkutatás, a rendszerelemzés és politikaelemzés közötti terminológia
megkülönböztetés - jóllehet ezek meglehetősen mindennapi fogalmak az angol nyelv­
területeken - semmi esetre sem általánosan elfogadott és használatos. Sok országban
egyetlen elnevezés, az ,,operációkutatás~ vonatkozik az elemzésnek itt megkülönböztetett
mindhárom fokozatára. Ilyen esetben az ,,operációkutatás" pontosan ugyanazt a fogalmat
fedi, mint a ,,rend111erelemzés".

A rendsserelemsés ideológusaltél vett idézetek azt mutatják, hogy az operációkutatás
[rendeserelemsée, politikaelemsés] diszciplinájá.nak viszonylag tág körülhatárolása nem in­
dokolja viták kesdeményesését , mert azonos alapra épülő mödssertani irányzatról van ssó,
s különbséget legfeljebb a vizsgálat tárgyában, behatárolásában lehet találni.

As oper6.dókutat411 é11 • • mate.matlka kapc110Jda

A: IFORS a1 operációkutatá.st problémák megoldasát esolgáló tudományos módszer­
tanként definiálja, majd az operációkutatási tevékenyllégr(Jl bessél. Ez a megfogalmazás
felveti a1t a kérdést, hogy az operációkutatáa tudomány-e, vagy tudományos tevékenység,
8 mi a kapcsolata a matematikával.

A választ talán a legkifejezőbb módon egy lábzólago11 tautológiával adhatjuk meg:
az operációkutatás tudományos alapokon folyó tevékenység, aminek módszertana az
opeaciókutatas.

Ennek a lá.tuólagos ellentmondásnak a feloldásához az operációkutatás kezdeti
időssakáhos kell vis111anyúl11i. Az operációkutat áe kialakulása a 40-es évekre nyúlik visz­
ssa, amikor ie eisőeorban katonai műveletek optimalizálá11át saolgálta. Az 50-ee években
dolgostá.k ki a1 operációkutatás alapjait. Ez a gyorsan fejlődő matematikai terület is
a1 operációkutatás elnevezést viselte, e a 60-a.B években, amikor ,,akadémiai" dissciplinavá
vált, esen a néven nyert elfogadást. Egyetemi tansaékek, tudományoe tareulatok alakultak,
folyóiratokat jelenteUek meg. Ezek nagyré11zl a matematikához kötődtek, s kötődnek még
ma is. Erre jó példa a hazai helyzet ie.

Magyaroraságon az operáciőkutat áe oktatáaát a matematikai, számítástechnikai
tanssékek végzik, kivéve a naktárgyakhos kőtődő alkalmazásokat. Az operációkutatás
oktatú gyakorlatilag a. matematikai mődssertanra redukálódik ( elsősorban a lineáris prog­
ramosae, nállftáei feladat, konvexprogramosas atb.). A hallgatók kevés alkalmazással,
modellépítéssel ta.lá.lko1nak a ennek tudható be az, hogy az operációk utaváat azonosítják
a matematika egy ágával.

As operaciósutat ók jelentős réase nem a matematika talajáról indul. Ezt igazolja az
operációkutatáei konferenciák ssakmai összetétele is. Eredményeikkel elsősorban az alkal­
ma1á.1!ok körét bőv ít ik , Általában kevés közöttük a1 olyan munka, amelyik nem a standard
enkönendnert bassnalja, hanem 1íjezer6 modellépltéeael a módssertant is gazdagítja. A
probléma alapvetően abból fakad, hogy a matematikus operációkutatók nagy része távol
áll a asaktudományoktól, a naktudományok képviselőinek sőme pedig nem ismeri olyan
mértékig a matematika nyelvezetét, hogy alkotó együttml'lködést tudjanak kialakítani,
olyan új modelleket alkoesanak, ami a módssertaut is gazdagítja, ami teruiésaeteeen viss­
saahat a matematikai apparátus fejlődésére.

A matematikai módssertan egyre keményebb len, egyre több ismeretet tételei fel, s
így ha nincs megfelelő együttmllködés a matematikusok és a. szaktudományok képviselői
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!tö1ött, akltor a két irányaat egyre jobban távolodik sgymáetól. E folyamatot bizonyoe
asempontböl a1 is elooegíti, hogy a rosuul strunúrált dönt.isi feladatok kese~re,
~ámogatá.sára !tiala.kulóban van egy ,,ooft" mőda1erta:o.i iránysat, amely viuonylag kevés
matematikai ismeretet tételei; fel. Attellintése, megértáae, kevesebb fáradtsággal jár a e11ért

nem vantifikálható döntési problémák vi111gálata terén gyorsan terjed.

Ezt a vlesonylagoa uépsaerűaéget, a. jó személyi rJaámftógépea ssoítver támogatást
hassnálják ki időnként annak lgasolésára, hogy as operációkutatás idejét múlta. Ell hibú
ás veuélyes alapállás. Hibás asért, meri nincs IIi:sárólagooa.n mindenre jó médssertan, a fel­
adathos !leli megválasztani a.1 adekvát módneriant éa nem ut rieröesakolni a problémára.

A Hembeállítás vesllélye el.s&orban abban van, hogy a potenciális felha.unüók
örében, akik nem jártasak a mödasertanban, hamis reményeket iébree11thetneil:, ami

eltávolíthatja öket a neheaebbea érthet6 éa allralma.1ható mód11erekt6l, " ie1által a valói
megoldástól.

Őessefoglalöcn megállapítható, hogy a1 operációkutatás módssertanl alapját a mate­
matika képesi, s a1 operációkutatúl tevékenység egyik magva a modellépítés. Feladattól
és iemeretelnktől függ6en a modell lehet logikai vagy matematikai. Esek ba111nilata nem
ki1árja, hanem kiegée1fü egymást, as elörelépée útja 11.11 ha a két irányzat il:épvieel6i nem
egymás ellen dolgosnak, hanem eredményeiket ötvöave fejlee1Uk a médssertant é, tágítják
a megismerés, a1 alkalmasáeok körét.

Tudominy-e-■ oper,cl6kutaU.•

A matematika és as operációkutatás kapcsolatának a viugálata ráirányítja a figyelmet
arra is, hogy a1 operációkutatás helye a tudományok klaea1iku1 di11ciplinári1 rendjében
nem tiestá1ott. Sokan és 1ok&1or felvetették már ast a kérdést, hogy mennyiben tudomány
a1 operáciőkutatáe. R. TOMLINSON [4[ a már idéaett tanulmányában a1 ORASA-t hét
féligauággal jellemsl, 1 e1ek kö1ül a1 egyik a tudománnyal való kapcsolata. A követkes6ket
írja:

.A• ORASA tudományoe mödssertan, mert logikus, valós adatokra épül, objektív
és verifikálható... A tudományos mödssertan nem jelenti a.st, hogy tudomány i1, mert a
tudomány egymá■tól elkülönfthet6 ismeretek Ö191e1Bégét jelenti. Nem ti11tán matematika,
bár sok helyen a.1 oktatásban mint a matematika egy ágát tanítják ... A1 ORASA gyakorlat
nem jelenti ast, hogy a művelője egyben tudósa i1 a viugált területnek. Elkép1elhet6 e1
is, de ea nem mindig előny a &1ámára.•

TOMLINSON a jöv6 tud611ee1ményképének a Leonardo da Vinci típusú kutatókat
tartja. G. M AJONE [8[ megállapítása a követke16:

•··· ójra és ójra felmerül a kérdés, milyen mértékben tudomány a rend11erelem1éa
(vagy operációkutatás vagy ve1eté1tudomány). Ami a hagyományoe igényt illeti, hogy
tudománynak tekintsék, mindig uembekerül egy feloldhatatlannak lát&1ó ellentmondá.ual:
ha a renduerelem1és tudomány, akkor nem as a feladata, hogy java■oljon vagy el6frjon
bi1onyo1 cselekvéseket, hanem as, hogy tudományos ma.gyaráaatot éa el6rejelséeeket adjon;
ha viszont arra töreknik, hogy akciókat irányítson, meggy616nek kell lennie ée el6írá.aokat
kell adnia, tehát nem lehet tudomány - a tudományoa eljárásra vonatkoaóla.g elfogadott
nézet alapján semmiképpen sem. Néhány 11en6 megpróbálta est a dillemmá.t anal as
érveléssel feloldani, hogy a rendnerelemsés ,,tudományosan megalapo1ott• taná.caokkal
nolgál. E1 a1 érvelés a&onban alapvetően téves, mert - amint erre Hume két éV11á1addal
e1e!Mt rá.mutatott - nincs logikai híd a ,,kellene• és a ,,van• kö1ött.

Az operációkutatást 11okan a ,,mérnöki - tevékenységhez haaonlltják, mivel nemcaak
elméletekkel foglalko1ik, hanem válantá.ual éa ceelekvéBeel i1, 11oroe együttmtiködéaben
a vá.la81tá.■ért éa akcióért felel6e uemélyekkeJ•. ~ igaseág ebben as e11etben i, többarcú.
Aki a. matematikai móde1ertannal a1ono1ftja as operá.ciókutatást, as joggal tartja ast
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tudománynak épp úgy, ahogy tudomány a1 algebra, a.1 analísis, a vakSsidnfi.ségazámftá.s
stb.

Ra. a.1 operáciőkutatáenak a Héleeebb érielmeséeét fogadjuk el, akkor más a helyzet.
A,, operációkutatás matematika] elméletének a besorolásán ez nem változtat. Az
operációkutatáai tevékenység ebben a.1 esetben valóban hasonlítható a mérnöki, ter­
vezői tevéltenységhe1, amely asonban mindenképp alkotó tevékenységnek tekintendő, újat
hos létre, eredménye közvetve, vagy kö1vetlenül ga1daeági hasznot eredményes, eset­
leg ho11ájárul a tudomány fejl6détléhe1. Es as lnterdissclplínarls alkotó tevékenység az,
aminek jelenleg a tudományok rendsaerében nince kialakult helye. VÁMOS TIBOR [3]
akadémikus ii ugyanerr61 a problémáról ssöl a raesterséges intelligencia - szakértői rend­
Herek vonatkosásában. As alkotómunka tudományos elismerésének, még ha a.1 klaseaikue
értelemben nem ii tudomány, alapvető feltétele a1, hogy az adott tudományok mfivel6i
tudják, hogy hova tario1nak, ne ére11ék magukat a periférián. E1 szükséges ahhoz, hogy
a pálya von16 legyen, maga.e 11ínvonalú kutatói mühelyek alakuljanak ki, amit elérni csak
akkor lehet, ha a1 asonos problémákkal kilasköd6 területek kápviselői ÖsHefognak, s magas
uinvonah1 kutatáai éli alka.Imasási eredményekkel bisonyítanak is.

Erre foko1ottan 11ü:Uég ÍI IMI a jöv6ben, ha a aiker reményében akarnak uembené1ni
uokkal a kihfváaokkal, amelyeket J. LESOURNE As operációkutatáa és annak jövője c.
elnöki üaenete !9] tartalmai. J. LESOURNE öt pontban foglalja öu1e a1 operációkutatás
előtt álló kihfváaokat:

- alkalmaskodni a tudomány011 lameretek terén végbemenő fejl6déehe1;

- rés1t vállalni a nagy technológiai fejl6déaben;

- a tánadalmi válto1áaok alkotó ré11eseivé válni;

- hatékonyan réa1tvenni a világ növekvő öu1effiggés-rendueréb6I adódó problémák
megoldásában, a végiil

- 1egíteni as emberiséget abban, hogy meg6riue a kö1öe örökaéget, ami nem caak a.
nem megújftható er6forráaokra. vona.tko1lk, ha.nem a.a ökológiai, biológiai kulturá.11-
éa tönénelmiekre i1.

2000-ben 6 milliárd ember él majd a Földön, • az operációkutatás ha.tá,a jelen&611é
válhat. De a1, hogy e1 megtörténik-e, vagy sem, a.s na.gyréHt t6lünk függ.

HARNOS ZSOLT
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Beszámoló a fiatal matematikus-közgazdászok
1987. évi konferenciájáról
(Sieged, 1987. ssepternber 24-26.)

A1 MKT matematikai-kö1ga1dasági &1akoaatálya harmadik alkalommal sserveste meg
a 35 éven aluli, a matematikai kö1ga1daeágtan iránt érdekl6d6 fiatalok ssakmai ssemina­
riumát.

A1 eddigiektől eltérően idén két vesértémaja is voh a sseminariumnak: a1 egyik a1 új
ár- és adórenduer, a másik a vállalati viselkedés modelleshetősége. A sservesők námára
as els6 meglepetés a1 volt, hogy a kát, igencsak aktuáli1 téma ellenére hihetetlenül kevés
modellesésl munkát sikerült felkutatni, pontosabban: felttinoon kevesen vállalták esael
kapcaolatos kutatásaikat, Hámítáaaikat. Végül ie több előadót csak hoassas rá.bes1éléasel
sikerült meggyősn]. Ett61 függetlenül is kevesen voltak a1 önként jelentkeső előadók,
úgy ttint a piac igencsak pang, a ssakma válsága meglehetősen súlyos. Valősainű, hogy
1988-ban nem is len érdemee a konferenciát megsservesni, inkább 1989-ben lehet ismét
kísérletesni.

A1 idei talalkosön végűlie 21-en vettünk ráaat és három nekcióban 8 el6adáat hallgat­
tunk meg. S1eniorként - ssekcióvesetőként - Simon Andrtú, Hunvadi Lá,z/ó és Ko11áca 
Álmoa aegítették munkánkat.

A1 elaő nekció Ioglalkosott as új adó- é11 árrenduerrel kapcsolatoa námítá.aokkal.
Lux Erik» as Árhivatal, G116ri Jatllán pedig a Pán1ügymini1satérium keretében folytatott
- az általános forgalmi adóra való áttéréare vonatkosö, illetve a ssemélyi jövedelemadó
bevesetése miatt nükaégea bérbruttóeltásra vonatkoaó - elemsésekről 81ámoltak be. A1
ismertetett két modell egymáanak ikerteatvére: mindkett6 hagyományos ÁKM bá1i11ú és
alsó 81árnybeli elemekre vonatkosó megS1orítá.11ok esetén keresi a merev technológia mel­
lett kialakuló egyensúlyi megoldá.at. A korlátoaó feltátelt mindkét námítá.ll80rosatban
bisonyos jövedelmeaőaégi kritériumok jelentetták, a lényeges eltérés a két modell kösött
dezaggregáltsá.gi fokukban volt.

A kö1önség weglehet6s kritikával fogadta a1 ell'>adáaokat. A kifogások egy ré81e ua!­ 
mai, más réHe etik.ai jellegű volt. A nakmai k.ifogá.llok a1 input/output báziaú ármodelleséll
ismert korlátait támadták: nince helyetteaíthet611ég, nine• kökaönös ár-volumen hatáa, a
paraméterek kii elmozduláaá.ra a megoldás nagyon érzékeny lehet. Es a típu■ú án11á.mft.u
haaonló feladatok megoldáaakor ha111no1 lehet (aok 111ektorra vonatkosó kényelme■ becaléa),


