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A TERMELEKENYSEG KONVERGENCIAJA VAGY
DIVERGENCIAJA. A VALSAG UTANI SZAKIRODALOM
ATTEKINTESE!

GYORFY LEHEL
Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem, Kolozsvdr

A jelen tanulmény célja, hogy az utébbi idében megjelent cikkek altal kdzolt
eredményeket feltérképezve attekintse a termelékenység aktualis szakirodal-
mat, kiillonos tekintettel a termelékenység valsag utan varhaté konvergencia-
janak vagy divergencidjanak kérdéskorére. Ennek megfeleléen a tanulmany
féként a valsag utani szakirodalomra alapoz, kiegészitve ezt olyan kisszamn,
valsag el6tti szakirodalommal, amelynek kiilonos relevanciat itéliink meg a
vizsgalt téma aktudlis vonatkozasaiban.

Az OECD (2015) tanulménya szerint is a termelékenység a vildggazdasig
novekedésének motorja. Novekedése ezért mindig alapvet6 kihivas a fejlodni
szandékozo6 orszagoknak. Az elemzés azt mutatja, hogy a legtermelékenyebb
vallalatok erdsek maradtak a 21. szazadban is, gy, hogy a globalis szin-
ten vezetd vallalatok és a tobbi vallalat termelékenysége kozotti kiilonbség
idovel novekedett, kiilonosen a szolgaltatasi agazatban. Mindez azutan, hogy
az 1950-1995-6s idGszakban egy konvergenciafolyamat volt kimutathato a
termelékenység tekintetében lemaradt orszagok és az USA termelékenysége
kozott. Ez a konvergenciafolyamat azonban 1995 utan mar nem volt tapasz-
talhatd. Az eurdpai termelékenység 1995 uténi, USA-hoz képesti lemaradését
Bloom és térsai (2012) is kiemelik, els§ sorban azzal magyardzva, hogy az
amerikai multinacionalis cégek az informaciétechnoldgia és annak alkalmazasa
terén magasabb termelékenységet tudtak elérni, sot, eredményeik szerint igaz
ez az amerikai multinacionalis cégek Eurdpai tevékenységére is.

Saia és tdrsai (2015) is rAmutattak a termelékenység novekedésének las-
suldsara az utébbi évtizedben, azutan, hogy a 20. szédzad végén a munkater-
melékenység gyorsan noévekedett az OECD orszagok tobbségében, a nagy
mennyiségil, ki nem hasznalt, 1étez6 technoldgia adapticidjanak koszonhetden.
A termelékenység névekedésének utébbi évtizedben tortént lassuldsa arra a
kovetkeztetésre vezet, hogy ahogy a gazdasagok konvergdlnak a globdlis szin-
ten legtermelékenyebb gazdasagok felé, igy a vezets innovacidk tokésitésének
képessége egyre meghatarozébba vélik. Egy gazdasag annal nagyobb mérték-
ben részesiil a vezetd innovacidkbol, minél nagyobb fokon kapcsolédik a vilag-
gazdasaghoz, minél tobb lehetGsége van a képességek hatékony allokalasara
és a tudédsalapu tékébe tortén6 beruhazasra, beleértve a K+F-et.

Osszességében a termelékenység novekedési iiteme mér a valsig elStti
idészakban csokkenni kezdett szamos OECD orszdgban. Az OECD 2015
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tanulmanya szerint a tudasalapu toke akkumuldcidjanak lassulédsa és a véllal-
kozasinditasok csokkenése mar ebben az id6szakban aggodalomra adhatott
okot a termelékenységnovekedés strukturalis lassuldasanak tekintetében. Fer-
nald (2014) kimutatta, hogy a munka- és teljes tényezOtermelékenység no-
vekedésének lassuldsa az USA-ban méar a vélsag iddszaka el6tt kimutathatd
volt, kiilonds tekintettel az informdaciétechnolégia és kommunikacié (ICT)
dgazatra. Az ICT &gazattal kapcsolatban Brynjolfsson és McAfee (2011)
arra hivjék fel a figyelmet, hogy az informaciétechnoldgia fejlédése tilsagosan
gyors napjainkban ahhoz, hogy a munkaerépiac ehhez alkalmazkodni tudjon,
valamint arra, hogy a technoldgiaban vezeté vallalatok novelik els6sorban ter-
melékenységbeli elényiiket ezéltal. Az utébbi évek technoldgiai fejlédésével
kapcsolatban viszont nem a Brynjolfsson és McAfee (2011) altal is képviselt
techno-optimista irdnyzat az egyetlen. Létezik un. techno-pesszimista irdny-
zat is, amely szerint a 21. szdzad eleji technolégiai vivméanyok jelentésége
messze elmarad a 20. szazad eleji fejlesztések életszinvonalra és termelékeny-
ségre gyakorolt hatdsdnak jelent6ségétol, ezzel (is) magyardzva a termelékeny-
ség novekedésének lassuldsat napjainkban: Gordon (2012), OECD (2015).

Arnold és tédrsai (2008) egyes kontinentdlis eurdpai orszdgok és Japian
termelékenységének stagnalasit és lemaradését jelezték, elsésorban az USA-
val és Ausztréalidval val6 6sszehasonlitasban, az OECD orszagok eltérd képes-
ségeire vilagitva ré az 1j ICT technoldgiai fejlesztések kihasznalasat illetGen.
Ennek okat els6sorban az eltér6é versenypolitikaban jelolik meg, viszonylag
szabalyozatlan — az angol nyelvtertilet orszagaiban — és viszonylag restriktiv
politikakat — a kontinentalis Eurépaban — azonositva. Konvergenciara utald
elemeket csupdn az utébbi években tudtak azonositani. Kovetkeztetéseik ré-
mutatnak arra, hogy az 1j technolégidkba — és kiemelten az ICT agazatba —
torténo beruhdzasok és a teljes tényezotermelékenység novekedése az ICT és
ICT felhasznal6 agazatokban aldtamasztja a termelékenység novekedésének
OECD orszagok kozott mutatkozo kiilonbségét.

Acemoglu és tarsai (2006) vélsag el6tti kovetkeztetései relevdnsnak tekint-
hetok a valsag utan is a termelékenység novelésének lehetséges modozatai
tekintetében. Cikkiikben olyan novekedési modellt épitettek, ahol a cégek
egyrészt masoljak és adaptaljak a vilagszinten vezet6 technoldgidkat, masrészt
onmaguk is innovativ projektekbe kezdenek. Tanulmanyukban — a termelé-
kenység novelésének forrasat keresve — igazoljak, hogy minél kozelebb van
egy gazdasag a vilagszinten vezetd technolégiai szinvonalhoz, annal jobban
megnd az innovacié relativ fontossdga az utdnzassal szemben. Mivel a magas
képességli vallalkozok és vallalatok kivalasztasa fontosabb az innovacid, mint
az adaptacié szempontjabdl, azon orszdgok véllalatai, amelyek téavol allnak
a vildgszinvonall technolégidtdl, beruhdzas-alapu stratégidt folytathatnak?
a termelékenységbeli felzarkozas érdekében, a vilagszinvonalhoz kozel allé
véllalatok pedig innovacié-alapt stratégiara kellene hogy atvaltsanak®.

2Jellemz6i: magas 4atlagos vallalati méret és kor, magas beruhdzdsok, de alacsony
szelekcid.

3 Ahol kevesebb lehetség van masolasra és adaptalasra, fiatalok a vallalatok, kevesebb
beruhdzds, és a vallalkozdk erSteljesebb szelekcidja jellemzd.
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Az OECD (2015) tanulménya hérom csoportba sorolja a termelékenység
vizsgalatanal a vallalatokat: globalis viszonylatban legtermelékenyebb vélla-
latok, orszagos viszonylatban legtermelékenyebb vallalatok és lemaradé vélla-
latok. Elemzése azt mutatja, hogy a globdlis viszonylatban legtermelékenyebb
vallalatok termelékenységének névekedése erdteljes maradt, annak ellenére,
hogy az Gsszes véllalat atlagos termelékenységének novekedése lassult. Ez a
novekvo kilonbség és ennek csokkentése felvet a fejlesztési politikak szamara
néhany megoldandé feladatot a kovetkezokkel kapcsolatban: a globalis szin-
ten kifejlesztett tudasnak és technologidknak az orszagos szinten legtermelé-
kenyebb viéllalatok altal valé adaptalasa, a létezd technoldgidanak és tudasnak
az orszagos szinten legtermelékenyebb vallalatoktél a lemaradok felé vald
diffuzidja, illetve a tacit tudas hangsilyozottabb versenyelonnyé vélasa a
globalis viszonylatban legtermelékenyebb véllalatok esetében.

Tovébbd az OECD (2015) tanulménya szerint a globdlis viszonylatban
legtermelékenyebb vallalatok tuddsabdl és technolégiajabdl szarmazo aggre-
galt nyereség névelhetd olyan politikakkal, amelyek a sziikos eréforrasokat a
legtermelékenyebb vallalatok felé iranyitjak, ezaltal harom f6 probléma meg-
oldasat célozva: egyrészt tobb esetben az orszagos szinten legtermelékenyebb
vallalatok kozel allnak termelékenység tekintetében a globalis szinten vezeto
vallalatokhoz, viszont méretben elmaradnak ezektdl, ezért hatasuk az agg-
regalt termelékenységre alacsonyabb. Madésrészt a képességekbeli eltérések
viszonylag magas aranya jelenthet problémat, harmadrészt pedig biztositani
kell, hogy a belép6 cégek hamar novekedjenek vagy kénnyen hagyjak el a
piacot, elkeriilve, hogy ezek kis és ,,6reg” cégekké véljanak, alacsony terme-
lékenység mellett hasznalva fel a szilikos er6forrdsokat. Ez utébbit vizsgalva
Decker és tarsai (2014) az 4j start-up vallalkozdsoknak a termelékenységnéve-
kedéshez val6 hozzajarulasat mutatjak ki, ravilagitva annak sziikségességére,
hogy a magas termelékenységii fiatal vallalkozasok tovabb névekedjenek, mig
a kevésbé versenyképesek elhagyjak a piacot.

Caballero és Hammour (2005) tanulméanya ugyan a vélsag elétt sziiletett,
viszont megkozelitésiik — az addigi recesszidkat vizsgalva — mar ezt megel6zéen
a recesszid kettds megkozelitésére iranyitja a figyelmet. Egyik megkozelités
szerint a recesszié 6nmagaban nem kivanatos esemény, viszont akkor, amikor
a termelési tényezOk termelékenysége alacsony, atstrukturdlasi lehet&séget
jelent viszonylag alacsony alternativ koltségek mellett. Masik szempont sze-
rint a recesszié alatti koncentralt felszamoldsok jelentés eroforraspazarldassal
jarnak, amelyet el kell keriilni.

Oulton és Sebastig-Barriel (2013) a pénziigyi vélsag hosszi- és rovid tavi
hatasat tanulmanyozta a munkatermelékenységre, a tOkére és a kibocsatasra.
Annak keresték a magyardzatat, hogy az Egyesiilt Kirdlysagban regisztralt
munkatermelékenység a vilsag idGszaka utani években miért nem érte el a
valsag el6tti szintet. Ennek megfelelden két hipotézist vizsgaltak 1955-2010
kozott, 61 orszagra. Az egyik, hogy a valsdg utan a termelékenység névekedé-
se helyredll, amint a kereslet is helyreall. A masik, hogy a valsdg permanens
modon karositja a gazdasig termel6képességét, mely szerint ha a termelé-
kenység novekedése vissza is tér a valsag elotti litemre, a termelékenység
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szintje alatta marad annak az értéknek, ami a valsidg meg nem torténése
esetén elérejelezheto lett volna. Eredményeik mindkét tipusd hatas egyideji
meglétét igazoltak.

Lewis és térsai (2014) a targyi beruhdzisok csokkenését mutattdk ki a
valsag, illetve a valsdg utani idGszakban az OECD orszagokban, - foként a
KKV-k esetén —, és kiilonosen azon euro-6vezeti orszagokban, ahol a pénziigyi
rendszer gyengébb. Ennek f6 okdul Baker és tdrsai (2013) alapjdn a magas
szintl bizonytalansag jelolheté meg a jovobeli potencialis kibocsatasok szint-
jét és novekedési titemét illetSen. Ezzel szemben az OECD (2015) tanulménya
szerint a tudédsalapi tékeberuhdzas nagyobb rugalmassidgot mutat. Aghion és
tarsai (2014) az anticiklikus fiskalis politika szerepét emelték ki, ennek pozitiv
hatasat igazolva a hozzaadott értékre, a termelékenységre, a K+F koltségek-
re, els6sorban azokban az dgazatokban, amelyek erételjesebben tamaszkod-
nak a kiils6 finanszirozasra vagy alacsonyabb a targyi eszkoz szintjiik.

Tovébbé az OECD (2015) tanulménya szerint azok a gazdasagok és vél-
lalatok, amelyek lemaradtak a globalis szinten vezeté termelékenységi gaz-
dasdgoktol és véllalatoktol, a mar alkalmazott vezetd innovacidkkal kapcso-
latos tudas-atcsordulés és adaptacio révén is javithatjak versenyképességiiket.
Ez megteremtheti az alapjat az orszagok kozti, termelékenység szintbeli kon-
vergencianak, tekintettel a lemaraddk gyorsabb névekedésére, amennyiben a
technoldgiai implementécid és a szervezeti innovaciok hatartermelékenysége
magasabb lesz mint annak a kevésbé szofisztikdlt technolégianak az esetén,
amely a mar meglévé tékében testesiil meg. Hosszi tavon a gazdasagok
nem feltétleniil azonos termelékenységi szint fele fognak konvergalni, hanem
inkdbb a termelékenység azonos noévekedési ratajahoz. A termelékenység
szintjének konvergencidja orszagspecifikus jellemzok feltétele lesz, beleértve
a politikakat.

Johansson és tarsai (2013) a hosszd tavi — 2060-ig varhaté — névekedéssel
kapcsolatos vilagszintli elérejelzései kapcsan azt allapitottdk meg, vissza-
tekintve az elmult idészakokra, hogy a novekedést foként a teljes ténye-
zOtermelékenység, tovabba a human- és fizikai téke intenzitasa vezérelte.
Megallapitdsuk szerint a tOke hatarhozadékanak csokkenése mellett az egy
munkasra juté toke novekedését folyamatos technolégiai haladassal lehet fenn-
tartani, mely a teljes tényezétermelékenységben is benne foglaltatik. Ez
hosszi tavon a — technoldgiai fejlesztéseken keresztiil — meghatarozo az egy
fére juté GDP novekedése soran. A teljes tényez6termelékenység névekedését
minden orszagban a technoldgiai haladas ratdja és a gazdasagok azon sebes-
sége vezérli, amilyen gyorsan a gazdasag az 1j technolégiakat integralni tudja
sajat strukturalis feltételeivel és politikdival 6sszhangban. Ennek megfeleléen
a teljes tényezotermelékenységben mutatkozé kiilonbségek az egy fore jutd
GDP-beli kiilénbségek f6 meghatarozéi. Torténelmileg e kiilonbségek, és,
kisebb mértékben a human tékében meglevd kiilonbségek szamitottak az egy
fére juté GDP-beli, orszagok kozotti kiilonbségek f6 okanak. Tovabba Jo-
hansson és tdrsai (2013) is kiemelik a teljes tényezétermelékenységben mu-
tatkozo kiilonbségeket az USA, illetve Kelet-Eurépa, Latin Amerika, valamint
a BRIC orszagok kozott, de néhany magas jovedelmii orszaghoz képest is,
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mint Japan, Dél-Korea és Svajc. Ezen kiilonbségek fokozatos csokkentésére
és az egy fore juté GDP hosszu tava konvergenciajahoz, a teljes tényezoter-
melékenységet kulcstényezoként azonositottdk. A névekedésével kapcsolatos
elérejelzések a technoldgiai haladdson alapulnak, melynek titeme Johansson
és térsai (2013) szerint hosszi tdvon arra az évi 1,3%-ra tehetd a jovOben,
amely az 1996-2006-os idészakot is jellemezte a fejlett gazdasdgokban. A
lemaradoé gazdasagok jovobeli novekedését az aktudlis technoldgiai szinvonal,
a gazdasidgok kereskedelmi nyitottsaga és a gazdasagi verseny intenzitdsa
hatérozza meg. A nagyobb kereskedelmi nyitottsig megallapitdsaik szerint
noveli a technoldgiai konvergenciat a technoldgiai vezetdk irdanyaba, fokozva a
teljes tényezdtermelékenység novekedését és az innovaciot. A termékpiacokon
er6sod6 verseny is hozzajarul a teljes tényezétermelékenység novekedéshez 1]
vallalatok megjelenése révén — melyek 6nmagukban 1j minéséghez vezethet-
nek —, illetve az inkumbens vallalatokat arra kényszerithetik, hogy vezeto
technoldgidkat adaptaljanak, ugyanakkor 0sztonzoleg hathatnak az eréforra-
sok tjraelosztdsdban a termelékenyebb véllalatok és dgazatok irdnydba (Jo-
hansson és térsai 2013).

Adalet McGowan és Andrews (2015a) az eltéré képességek hatdsét vizs-
galta a munkatermelékenységre. Eredményeik azt mutatjik, hogy a maga-
sabb eltérések alacsonyabb munkatermelékenységgel parosulnak, tekintettel
az eroforrasok kevésbé hatékony allokalasara. Ennek oka az, hogy amikor
a tulképzett munkasok ardnya magas, a termelékenyebb véllalatok szamaéra
nehezebbé valik a képzett munkaers vonzasa és piaci részesedés szerzése a ke-
vésbé termelékeny vallalatok rovasara. Ugyanakkor az alulképzett munkasok
magas aranya is alacsonyabb hatékonysaggal és termelékenységgel parosithato.
Egy mésik munkdjukban (Adalet McGowan és Andrews 2015b) — az eltérd
képességek és politikdk kozotti kapcesolatot vizsgdlva — arra az eredményre
jutottak, hogy a képességbeli eltérések Osszefiiggésbe hozhatdak a kiillonb6z6
politikdkkal. Az eltér6 képességek és a munkatermelékenység kozotti negativ
kapcsolatbdl kiindulva a képességbeli eltérések csokkentését egy olyan terii-
letnek jelolik meg, ahol a jol kialakitott politikak fokozhatjak a munkaterme-
lékenységet. A képességbeli kiilonbségek kisebbek azokban az orszagokban,
ahol az eréforrasok hatékony ujraallokdlasat elosegitik, ahol a lakéspolitika
nem akadalyozza a mobilitdst?, ahol a bértdrgyaldsok rugalmasabbak, ahol
magasabb az élethosszig vald tanulasban vald részvétel és ahol a menedzseri
képességek magasabb szintiek.

Andrews és térsai (2015) a globélis szinten vezet6 termelékenységii valla-
latok jellemzGit és ezek kapcsolatat vizsgaltdk a gazdasag tobbi vallalataval, a
globalis termelékenységi elonyok diffuzidjara fokuszalva és azokra a politikak-
ra, melyek ezt megkonnyitik. Megallapitjak, hogy az aggregdlt termelékeny-
ség lassulasa ellenére a globdlis szinten vezeto termelékenységii vallalatok ter-
melékenysége rendkiviil magas maradt a 2000-es évek sordn, illetve novekvd
kiilonbséget mutattak ki ezek, és a gazdasag tobbi vallalata kozott a termelé-
kenység tekintetében. Elemzésiik szerint a technolédgiai diffiizié nagyon egyen-

4példdul magas ingatlanvésarlasi tranzakciés koltségekkel vagy szigord tervezési
szabdlyozassal.
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16tlen folyamat. A globdlis szinten vezetd technolégidk lemaradé vallalatok
felé valé diffuzidja csak akkor megy végbe, ha ezek az orszagos szinten vezeto
termelékenységli vallalatok altal mar alkalmazkodtak az orszag-specifikus
koriilményekhez. E diffizids folyamat felgyorsitasara vonatkozé eredményeik
kapcsan azon politikdk szerepét emelik ki, amelyek erositik a technoldgia
adaptacidjaval kapcsolatos 6sztonzéseket és egy olyan a piaci kornyezetet te-
remtenek, amely az eréforrasokat a legtermelékenyebb vallalatok felé allokal-
ja. Emellett ramutatnak arra is, hogy a globalis és a nemgzeti szinten leg-
termelékenyebb vallalatok kozott mutatkozd termelékenységbeli kiillonbségek
alacsonyabbak azokban az orszagokban, ahol magas szinvonali az oktatds és
ahol a K+F intenziv dgazatokban a szabadalmak védelme erésebb. Amennyi-
ben a politikdk segitik az 1j technolégidk diffizidjat és novelik a vallalatokon
beliili termelékenységet, az aggregalt elényck akkor lesznek a legnagyobbak,
ha a legtermelékenyebb vallalatok tudjak bevonzani a sziikos erdéforrasokat,
és ha ezek névekedni is tudnak (Andrews és tarsai 2015).

Acemoglu és térsai (2013) kimutattdk, hogy az inkumbensek K+F te-
vékenységét és miiveleteiknek folytatasat célzé politikdk onmagukban csok-
kenthetik a novekedést és a jélétet, mert ronthatjak a az 1j, magas in-
novativitasu véllalatok belépésének esélyeit. Ezek batorithatjak ugyan az
inkumbensek nagyobb beruhazasait, termelékenységiik novelését és a munka-
helyek védelmét, de csokkenthetik az innovécios kedvet gy az inkumbensek,
mint az 4j belépOk esetén és lassithatjdk az eréforrdsok ujraallokédlasdt. Az
Ujraallokélds fontossdgat mutatja az is, hogy Acemoglu és tarsai (2013) sze-
rint a szakirodalom az USA termelékenységnovekedésének tobb mint 70%-4t
az Ujraallokélasnak® tulajdonitja. Jelentds javuldst latnak viszont lehetséges-
nek, amennyiben az inkumbensek miveleteinek folytatasa addztatasra kertl,
és ezzel parhuzamosan az 1j belépOk és az inkumbensek K+F tevékenysége
egyarant tamogatasban részesiil. Ezt azzal magyarazzék, hogy az alacsony
képességli inkumbens véllalatok tulélésének és terjeszkedésének elGsegitése a
magas képességli potencidlis belépok karara torténhet.

Andrews és Westmore (2014) egy 42 orszaghdl 4116 panel segitségével vizs-
galta a menedzseri tOke és az tizleti K4+F szerepét a tobbtényezos termelé-
kenység konvergencidjanak elOsegitésében. Hosszu tavi névekedési modelljitk
megmutatja, hogy a kereskedelmi nyitottsag mellett egy gazdasdg konver-
gencidjanak sebessége a teljes tényezotermelékenység hosszu tavu egyensilyi
allapota felé pozitivan fliigg a menedzseri t6kétol és a hazai K+F agazattol.
Eredményeik szerint, ha ezt a két tényezot is figyelembe vessziik, akkor a
teljes tényezbtermelékenység novekedése a vildgszinten vezetd technologidju
gazdasagok esetén évi fél szazalékponttal magasabb, mint az alapszcenario
esetén®. E két tényezd figyelembevétele dtrendezi a névekedési perspektivakat
ahhoz képest, mintha csak a kereskedelmi nyitottsagot vennék figyelembe”.

5A kevésbé hatékony véllalatok kilépése és a hatékonyabb vallalatok belépése révén.

62060-ig szamitva.

"Ennek megfeleléen példul Japan, Németorszag, Svédorszag jobban részesiilhet a ve-
zetd technolégidkbdl, mig Dél- és Kelet-Eurépaban, ahol a tudas alapui tékeberuhdzasok
alacsonyak, ezek a hatdsok varhatéan sokkal alacsonyabbak lesznek.



A termelékenység konvergencidja vagy divergencidja . .. 133

Modelljiik integrans része a nemzetkozi tudasdiffizid, eziranyban a modell
eredménye aldtamasztja az OECD hosszu tavia projekciéit, megallapitva,
hogy a technoldgiai vezeték névekedésének kulcsszerepe van minden orszag
hosszui tavid, becsiilt teljes tényezotermelékenységének szintjében. Ramutat-
nak, hogy annak ellenére, hogy a globdlis integracié fokanak novekedése
varhatoan el6segiti az orszagok kozti tudastranszfert, az j technolégiak
diffizidja hosszu tavu és valtozd lemaradasokkal is parosulhat, igy szerintiik
a jovobeli konvergencia folyamat tavolrdl sem egyértelmii és biztos.

A teljes tényez6termelékenység mérésével kapcsolatban Brandt és térsai
(2013), (2014) a szdmitasok sordn a természeti toke figyelembe vételére hivja
fel a figyelmet, arra utalva, hogy az output ezen eréforrasok felhasznélasanak
is az eredménye.

Tanulmanyunkban sszefoglaltuk a termelékenység konvergencidjanak kér-
déskorét vizsgald vélsdg utdni szakirodalom egy relevéns részét. A feldolgo-
zott szakirodalom ravilagit azokra a tényezCkre és folyamatokra, amelyek be-
folydsoljdk a termelékenység jovébeli alakuldsdat. A termelékenység jovobeli
divergenciajanak vagy konvergencidjanak kérdése nem dénthetd el egyértel-
miien ezek alapjan. Ennek ellenére a feldolgozott szakirodalom alapjan ugy
tlnik, hogy feltart befolyasol6 tényezok els6sorban a termelékenység tekin-
tetében vildgszinten vezet$ gazdasagok és véllalatok szamara tiinnek kedve-
zObbnek, s ezek a termelékenység divergenciajat fogjak hosszi tavon erdsiteni.
A hosszu tavi elérejelzések is legfeljebb a termelékenység névekedési rataja-
nak konvergencigjardl beszélnek. A forrdsok alapjan viszont gy tiinik, hogy
a termelékenység jovObeli esetleges konvergencidja, elsésorban a megfeleléen
kialakitott — a tanulmanyunkban fent részletesebben targyalt szempontokat
figyelembe vevo — alkalmas politikak és a kereskedelmi nyitottsag esetén mégis
bekovetkezhet.

Irodalom

1. Acemoglu, D., U. Akcigit, N. Bloom és W. Kerr (2013), “Innovation, Reallo-
cation and Growth”, NBER Working Papers, No. 18993.

2. Acemoglu, D., P. Aghion és F. Zilibotti (2006), “Distance to Frontier, Selec-
tion and Economic Growth”, Journal of the European Economic Association,
pp. 37-74.

3. Adalet McGowan, M. és D. Andrews (2015a), “Labour Market Mismatch
and Labour Productivity: Evidence from PIAAC Data”, OECD Economics
Department Working Papers, No. 1209.

4. Adalet McGowan, M. és D. Andrews (2015b), “Skill Mismatch and Public
Policy in OECD Countries”, OECD Economics Department Working Papers,
OECD Economics Department Working Papers, No. 1210.

5. Aghion, P. D. Hemous és E. Kharroubi (2014), “Credit Constraints, Cyclical
Fiscal Policy and Industry Growth”, Journal of Monetary Economics 62, pp.
42-58.

6. Andrews, D., C. Criscuolo és P. Gal (2015), “Frontier Firms, Technology
Diffusion and Public Policy: Micro Evidence from OECD Countries”, OECD
Mimeo.



134

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Gyoértfy Lehel

. Andrews, D., és B. Westmore (2014), “Managerial Capital and Business R&D

as Enablers of Productivity Convergence”, OECD Economics Department
Working Papers, No. 1137.

. Arnold, J., G. Nicoletti és S. Scarpetta (2008). “Regulation, Allocative Ef-

ficiency and Productivity in OECD Countries” , OECD Economics Depart-
ment Working Papers, No. 616.

. Baker, S., N. Bloom és S. Davis (2013), “Measuring Economic Policy Uncer-

tainty”, Chicago Booth Research Paper, No. 2.

Bloom, N., R. Sadun és J. Van Reenen (2012), “Americans Do IT Better: US
Multinationals and the Productivity Miracle”, American Economic Review,
102(1): 167-201.

Brandt, N., P. Schreyer és V. Zipperer (2014), “Productivity Measurement
with Natural Capital and Bad Outputs”, OECD Economics Department
Working Papers, No. 1154.

Brandt, N., P. Schreyer és V. Zipperer (2013), “Productivity Measurement
with Natural Capital”, OECD Economics Department Working Papers, No.
1092.

Brynjolfsson, E, és A. McAfee (2011), Race Against The Machine: How the
Digital Revolution is Accelerating Innovation, Driving Productivity, and Irre-
versibly Transforming Employment and the Economy, Digital Frontier Press.

Caballero, R. és M. Hammour (2005), “The Cost of Recessions Revisited: A
Reverse - Liquidationist View”, The Review of Economic Studies, Vol. 72(2),
pp. 313-341.

Decker, R., J. Haltiwanger, R. Jarmin és J. Miranda (2014), “The Role of
Entrepreneurship in US Job Creation and Economic Dynamism”, Journal of
Economic Perspectives, Vol. 28(3), pp. 3-24.

Fernald, J. (2014), “Productivity and Potential Output Before, During, and
After the Great Recession”, NBER Macroeconomics Annual 2014, Vol. 29.

Gordon, R. (2012), “Is U.S. Economic Growth Over? Faltering Innovation
Confronts the Six Headwinds”, NBER Working Papers, No. 18315.

Johansson, A. és térsai (2013), “Long-Term Growth Scenarios”, OECD Eco-
nomics Department Working Papers, No. 1000.

Lewis, C., N. Pain, J. Strasky és F. Menkyna (2014), “Investment Gaps After
the Crisis”, OECD Economics Department Working Papers, No.1168.

OECD (2015), “The Future of Productivity”, OECD, Paris, www.oecd.org/
eco/growth/OECD-2015-The-future-of-productivity-book.pdf.

Oulton, N. és M. Sebastid-Barriel (2013), “Long and short-term effects of the
financial crisis on labour productivity, capital and output”, Bank of England
working papers, 470.

Saia, A., D. Andrews és S. Albrizio (2015), “Public Policy and Spillovers
From the Global Productivity Frontier: Industry Level Evidence”, OECD
Economics Department Working Papers, No. 1238.



A termelékenység konvergencidja vagy divergencidja . .. 135

PRODUCTIVITY CONVERGENCE OR DIVERGENCE.
POST-CRISIS LITERATURE REVIEW

The main objective of the paper is the review of the post-crisis literature regarding
the productivity. Recent studies indicate that convergence in productivity is far
from being a fait accompli. Global leaders in productivity appear to be stronger
than ever and technology diffusion towards less productive actors and economies
meet several obstacles. The paper deals with some of the mechanisms, influencing
factors and possible policies behind the expected evolution of the productivity. The
paper indicates that divergence is more likely to happen in medium and long term.
As for convergence, studies point that, at the most, the convergence in productivity
growth rate can be expected, rather than convergence in the level of productivity.
Despite these expectations, the paper also presents a series of policy elements which
could also bring contribution towards a convergence process.





