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A HELYETTESITES ES KOMPLEMENTARITAS
ERTELMEZESI PROBLEMAI
A KOZGAZDASAGI ELMELETBEN IL.!

BARANCSUK JANOS
JPTE Kozgazdasdgtudomdnyi Kar

Tanulményunk I. részében bemutattuk, hogy a jészigok helyetiesitd/komp-
lementer viszonydnak tesztelése soran a jovedelmi hatds altal kozvetitett tor-
z{tasok kisziirhetdk, ha a fogyasztéi preferencidkat homotetikussa ,igazitjuk”.
A dolgozat masodik felében még egy olyan effektus ismertetésére vallalkozunk,
ami ilyen tipust preferencidk mellett is deformalhatja vizsgalatunk eredmé-
nyeit.

A kardindlis és ordindlis megkozelités eredményeinek
inkongruenciajargl

A probléma tuneteire mar utaltunk: ugyanazon hasznossagi fiiggvénybél kiin-
dulva eltéré kapcesolatot jelezhet X és Y kozott a hatarhaszon keresztvaltozods
fliggvényere, illetve a kereslet keresztarrugalmassagara épul6 gondolatmenet.
Felvetésiink bizonyos szempontbdl elvi jelleglinek tiinik. Ha ugyanis a hasz-
nossag mérésével kapcsolatban kizdrdlag az ,,agnosztikus” ordindlis allaspon-
tot fogadjuk el, nyilvdn kétféle megkozelitésmaodrdl sem lehet sz, s igy ered-
ményeik kozott sem lehet kilonbség.

Bér jelen tanulmany nem tekinti feladatdnak a hasznossag kardindlis és or-
dinalis felfogasa korul kialakult klasszikus — de taldn még nem teljesen lefutott
- vita? parazsat sem pro, sem kontra érvekkel felszitani, sziikségesnek tartjuk
meghallgatni Hicksnek egy idevdgd véleményét: ” A hasznossdg kvantitativ fo-
galma nem elengedhetetlen a piaci jelenségek magyarazatahoz. Ezért Occam
borotvéjanak elve alapjan helyesebb, ha nem hasznaljuk ezt a feltevést. [.. ]
Az ilyen entitdsok irrelevansak a széban forgé problémakkal kapcesolatban...”3

Dilemmank most a kovetkez8. Amennyiben a hasznossdg kvantitativ fo-
galma valdban irrelevans, tehat nélkiilozhetd entitdst jelent témank szem-

1Beérkezett 1994. oktdber 28.

2Lasd pl. [1, 2, 3, 7] miivekben az ordinalizmus kizdrélagossigaval szemben megfogal-
mazott véleményeket.

3[4] 60. old.
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pontjabol, akkor a keresztdrrugalmassag, illetve a hatarhaszon keresztvaltozés
fiiggvényére tdmaszkodva a javak fogyasztdsi kapcsolatdra vonatkozéan azonos
informdcidkat kell(ene) nyerniink. (Megjegyezziik: a homotetikus preferenci-
ak esetleges sériilésébd] fakadd torzitdsok kisziirését a tovabbiakban megol-
dottnak tételezziik fel, vagyis e probléma vetiileteivel mdr nem foglalkozunk.)

A tesztelési eljarasok eredményeinek inkongruencigja azonban arra utal,
mintha a nevezetes borotva eziittal az elméletnek nem csak a redundans ele-
meit tavolitotta volna el.

Az illetd eltérés okara vonatkozd egyik — éppen Hickstdl szarmazé — ma-
gyardzatot egy masik logikai kontextusban mar idéztiik.* Ennek lényege: egy
kardindlis hasznossagi fliggvény monoton transzformacioi megvaltoztathatjak
a termékek komplementer/helyettesitd jellegére vonatkozd, a hatdrhasznok
keresztreagdldsa révén nyert besoroldst, inkongruencidt elidézve az emlitett
transzformécidra érzéketlen mdsik csoportositési eljards eredményeivel. A
kovetkezékben e jelenség részletes értelmezését kivanjuk elvégezni.

Didaktikai szempontokbdl célszertinek tiinik, ha kiinduldsként additiv és
homotetikus hasznossagi fiiggvények melletti eseteket vizsgalunk. Legyenek

ezek:
1

=C— =
v X

(C'— o0, konstans) , (21)

|

és
U=29X%49Y3 (7)

funkcidk, melyek jellegéb6l kévetkezden a hatdrhasznok keresztreagdlasa X és
Y fuggetlen viszonydra utal. Ha viszont a keresztarrugalmassdgok mértékét
tekintjik dontének, akkor a javak kiegészitd (21), illetve helycttesits (7) kap-
csolatdt regisztralhatjuk.

Ahhoz, hogy a kétféle megkézelités eredményeinek inkongruencidjat meg-
magyarazzuk, heurisztikal fogisként az Gsszehasonlitds médszeréhez folya-
modunk. Ennek sordn a fenti funkciékat egy olyan hasznossagi fliggvénnyel
vetjuk Sssze, amelyre vonatkozdan a kiilénbézd tesztelési eljarasok kovetkez-
tetésel megegyeznek, majd megvizsgaljuk, hogy a fiiggvények kozott feltart
kontraszt mely elemei allnak kauzdlis kapesolatban problémank megoldasaval.

Az Osszevetés alapjiul szolgdld hasznossagi Ssszefiiggés:

U=C+InX+IhY (C — o0, konstans) , (22)

amely minden szempontbdl a javak fliggetlenségét jelzi.

*Lasd e tanwlmény 4. old. 4. 1dbj. 4ltal jelslt passzust: [4] 84. old.
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Az inkongruencia oka additiv hasznossdgi fiiggvények
esetén

Hipotézisiink szerint a megmagyardzni kivant inkongruencia oka a javak ha-
tarhaszon-funkcidinak elaszticitdsaval hozhat6 kapcsolatba. Kozelebbrdl: ha
az illeté rugalmassag abszolut értéke — |eprr| — éppen egységnyi, akkor a
kiilonbozd logikara tamaszkods tesztelések egymdssal adekvat eredményt ad-
nak, ha viszont |epy | egynél nagyobb, akkor az egyébként additiv hasznossagi
figgvény valtozdit a keresztarrugalmassig kiegészitdknek tiinteti fel. Mutatis
mutandis, egynél kisebb |epy| értékbSl — a hatarhasznok keresztreagildsa
alapjdn fliggetlennek tiind javak — helyetiesitd jellege kovetkezik.

Hipotézisiink igazoldsa sordn induljunk ki a Gossen II. torvényében meg-
fogalmazott jol ismert

X" yn
—=—=L (=MU, 23
px py ( M) (23)
egyenlSséghdl, ami az
I=X px+Y py (24)

egyenléséggel kiegészitve a fogyasztdi egyensilyt jelentd optimalis keresleti
struktura elsérendi feltételét fogalmazza meg. (I a fogyasztd nominaljove-
delmét, px, py az X és Y termékfajtik egységarat, £ pedig a ,,pénz”, vagy
jovedelem hatdrhasznat méré iin. Lagrange-szorzot jeloli.)

A két joszag hatarhaszna (MUx és MUy ) ebben az abrazolasban célsze-
riien X™illetve Y alakban jelenik meg, amikor is észrevehetd, hogy a hatar-
hasznok elaszticitdsa (epry) nem mds, mint a hatvanykitevében szerepld n.
Ez a rugalmasséagi érték Gossen I. torvényének megfeleléen negativ szdmn.

A (23) és (24) formula altal alkotott egyenletrendszer megoldasaként X-re
és Y-ta kapjuk, hogy:

I
X = - (25)
Px +px (p—y->
Px
illetve:
I
= — (26)

Py +py <P_x>
Py

Ha most az X termék arvaltozdsabdl indulunk ki, akkor beldthatd, hogy
(21) fiiggvény alapjan ha
In|>1,
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akkor igaz, hogy px és Y mozgasa ellentétes, Y keresletének keresztdrrugal-
massdga tehat a kiegészitd javakra jellemzd negativ szdm. A (23)-bdl kovet-
kezéen ez esetben a L mozgasa az X 4raval megegyezd iranyt.

Ugyanigy, ha a (7) figgvénynek megfeleléen

In| <1,

akkor az emlitett keresztarrugalmassig a helyettesits javakra utalé pozitiv
értéket vesz fel, a £ pedig az X 4rdval ellentétes irdnyban mozdul el. Mutatis
mutandis, ha a (22)-bdl kiindulva

In|=1,

akkor az illet6 keresztdrrugalmassag értéke zérus, px valtozasa sem Y, sem
L nagysagat nem érinti.

Az inkongruencidt el6idézd jelenség egy masik értelmezéséhez vezessiik
most be az arcsékkends révén felszabaduld jovedelem (IT) fogalmat, amit az
illetd termék arvaltozds eltt keresett mennyiségének (X) és az arvéltozas
negativ eldjellel figyelembe vett mértékének (—6px ) szorzataként definialunk:®

IF = —épx - X°. (27)

(Arernelkedés esetén a felszabadul6 jovedelem természetesen nullansl kisebb
értéket ad.)

Induljunk ki ismét az X termék Ardnak véltozdsibol (csokkenésébdl).
Az drmozgds természetszertileg felboritja a fogyasatdl egyensilyt jelzé (23)
egyenldséget, amikor is a felszabadulé jovedelem éppen az egyensily vissza-
allitasat szolgald keresleti dtrendezddés fedezeteként szolgal.

Igazolhaté ekkor, hogy az MUx (abszolit) egységnyi rugalmassaga esetén
az X termék 0j drakon szamitott keresletvaltozdsa (§X - px1) a felszabaduld
jovedelemmel egyenld, mig az egységnyinél nagyobb (kisebb) rugalmassiga
mellett a felszabaduld jovedelemnél kisebb (nagyobb) dsszeget sziv fel.

Tekintsik el6sz6r a

§X px1 = —8px - X° (= 1I7) (28)

(ahol px: = az X joszag drvéltozds utdni dra) egyenléséget, amelybél ekvi-
valens 4talakitdsok révén nyerjik, hogy:

Xl-pxl :Xo-p)(o (29)

5E nagysag ellentétes clgjellel — mas vonatkozdsban — a jovedelem Sluckij-féle kom-
penziciés véltozdsival egyenls. Lasd még pl. [9] 315. és 183, old.
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(ahol X! az illetd jészagfajta drvaltozds utdn keresett mennyisége, pxopedig
az arvaltozds eldtti — eredeti — 4ra).

A kapott (31) Osszefiiggés a kereslet egységnyi sajatarrugalmassiga esetén
teljesiil®, amit a (12a) vagy (12b) azonossigokra témaszkodva az Y termék
keresletének zérus keresztirrugalmassigival, ez utébbit pedig az |epu| egy-
ségnyi értékével kapcsolhatunk ossze.

Ugyanigy, ha a px csokkenését feltételezve,

0X px1 < —bpx - X0 (: IF) (28(1)

tehat
Xl-px1 <X0~pxo (29(1)

teljesiil, akkor ez az X keresletének egységnyinél kisebb sajat-, illetve az Y
keresletének negativ keresztirrugalmasségara utal, amikor is |epy| egynél
nagyobb.

Ez utébbi esetben lényeges, hogy az egyenstilyt visszadllité folyamat sordn
az arvaltozas dltal nem érintett joszdg (V) kereslete is aktiv szerephez jut.
Az illetd keresleti modell feltételezésel szerint ugyanis a fogyasztd a tel-
jes jovedelmét feléli, ezért a felszabaduld jovedelem felszivasanak | feladata”
megoszlik a két joszdgfajta kozott. Az emlitett jovedelmi rész elnyelésében
vald szerepvallalds miatt ekkor tehdt az ¥ termék keresett mennyisége végss
soron nd, hatarhaszna pedig ennek megfelelen csokken.

Ugyanezen gondolatmenet — mutatis mutandis — a (28a) és (29a) egyenl6t-
lenségekhez képest forditott reldcidk esetén is alkalmazhatd. Ekkor azonban
a felszabadulé jovedelem ,.elégtelen” szintje miatt annak kiegészitésére lesz
sziikség az dtrendezddési folyamat sordn, amikor is a végss egyensily Y joszdg
keresett mennyiségének csckkenésével és hatarhasznanak (tulajdonképpen a
mérlegelt hatirhasznok) emelkedésével jellemezhetd.

Lathatd, hogy a fogyasztdi optimum Gjrarendezddése sorén a valtozatlan
ard termék (Y') jovedelmi szegmense egyfajta puffer-szerepet jatszik: hol el-
nyeli, hol kipétolja a felszabaduld jovedelem és az X jészag keresletvaltozdsa
altal érintett jovedelem differencidjat. Az inkongruens esetekben tehdt az
Y jészig keresletében bedllt valtozdsnak semmi koze nincs az X termék
irdnydban megnyilvanuld kiegészits vagy helyettesitd viszonyhoz, hanem ez
az elmozdulds az un. puffer-hatds eredménye.”

$Lasd pl. [9) 342-346. old.

"Tovébbi érdekes kévetkeztetések levondsira adna alkalmat, ha az egész témakdrt a
Don Patinkin-féle redlegyenleg-hatds szemszdgébél is attekintenénk. Lasd: Don Patinkin:
Money, Interest and Prices. Evanstone — NewYork, 1956. 21. old., illetve [6] 233-235, old.
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A puffer-hatds kisziirésének lehetoségei

Az emlitett — jOl észrevehetden dezinformdld jellegl — puffer-hatds kiszirésé-
nek elméleti lehetOségét jelenti, ha a hasznossagi figgvény valtozoi kozott egy
un. puffer-jészdg is szerepel. Ez egy konstans ard, és sajat mennyiségének
fliggvényében is dllandé (vagy megkozelitSleg dllandd) hatarhaszni termék,
amely mintegy ,,atvallalja” az illeté effektus levezetését, biztositva, hogy az
arvaltozas altal nem érintett tobbi jészdg kereslete kizardlag a hatdrhasznok
keresztreagdlidsinak megfeleléen médosuljon. Erre azért képes, mert a felsza-
badulé jovedelem ,,tiilcsorduldsa”, de ,ritkasaga” esetén is e joszag keresleté-
nek véltoztatdsa bizonyul a fogyasztd szamaéra legelényosebbnek. Mennyisé-
gének novelését nem koveti hatdrhaszndnak csokkenése (ezért a jovedelem
j6 allokdcids célpontja), fogyasztdsanak mérséklédésekor pedig hatdrhaszna
nem né (tehat a jovedelem e teriletrél valé kivondsa okoz legkevesebb ha-
szonveszteséget).3

Hicks konyvében az el6z6 okfejtéseinket igazolni latszo megallapitiasokat
olvashatunk, Ezek szerint ,,az Edgeworth-Pareto-féle definicié csak akkor
alkalmazhatd értelmesen, ha feltételezziik, hogy a pénz hatdrhaszna kons-
tans...”, amikor is a pénz puffer-jészigként valé viselkedése miatt ,,a defini-
ciébdl kozvetlenil adddik, hogy X ardnak csokkenése — megnovelve az X
irdnti keresletet — sziikségképpen noveli Y hatarhasznat, ha X és Y jdszdgok
komplementerek, s ezaltal noveli az Y iranti keresletet is. Hasonldan X
aranak esése csokkenti az Y irdnti keresletet, ha X és Y helyettesité javak.”®

Mint tudjuk, a ,,pénz” hatarhasznanak konstans szinten vald megallapitasa
elmélettorténetileg Marshall nevéhez flizédik, és a jeles kozgazddsz azon to-
rekvését szolgalta, hogy a jovedelmi hatds zavard jelenlététdl megszabaduljon
a keresleti fliggvény levezetése soran.'0

E megoldas elméletileg tiszta valtozata, amikor az illeté hatarhaszon ma-
tematikai szemponthdl is &llandd,'’ Marshall azonban — modellje ,,élethii-
ségdt” is szem elStt tartva — kozelitd eljarést alkalmazott.!? Eszerint egy

8 Apuffer-jészag kereslete — éppen sajitos ,,missziéja” miatt — dltalédban nem kongruens
mdédon reagal mas termék drvaltozdsara. A kivételt az jelenti, amikor az drdban mdédosult
cikk hatdrhaszonfiggvénye hiperbolikus.

°In: [4] 83-84. old.

10 A marshalli ,,pénzt” a mikroSkondmiaban napjainkra elterjedt hagyomdny szerint nem
valédi pénzként fogjuk fel. Ahogy Hicks irja: az drvaltozas altal elkertlt ,,t6bbi fogy asztdsi
cikket — amig az 4raikrél feltételezhetjik, hogy valtozatlanok maradnak — a 'pénz’ [...]
fogalmaba vonjuk dssze.” Léasd [4] 73-74. old. Lasd még Variannak az Ssszetett joszagra
adott meghatarozasat: 9] 50. old,

M Vegyiik észre, hogy az ilyen puffer-jészagot tartalmazé hasznossigi fliggvény tulaj-
donképpen nem mads, mint egy kvazilinearis funkcid.

127 pénz (jévedelem) hatdrhaszndnak 4llandésdgaval kapcsolatos interpretdciék — mint
a késébbiekben még tapasztaljuk — kordntsem egységesek. Lasd még [8] és [2] publikéacidk
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arkorrekcidra reagdld keresleti atrendezédést kovetSen a ,,pénz” hatarhaszna
akkor sem véaltozik szdmottevéen, ha az arvaltozds altal érintett jészagra a
fogyasztdl jovedelemnek csak igen kis hanyadat koltik. A Principles szerzdje
szerint a jovedelmi hatds e feltétel mellett is elhanyagolhatd lesz.

Hicks ugyanezt a gondolatmenetet tamasztja ald, amikor igy ir: ,,Ha a
jovedelemnek csak kis hanyadadt koltik X-re, akkor a jovedelmi hatés altalaban
kicsi lesz: elhanyagolhaté hatast gyakorol X keresletére, és jelentéktelen
hatast gyakorol minden mas aru keresletére is.” 13 Figyeljiik meg: Hicks ,,min-
den més aru” keresletére vonatkozo utaldsa a kereszi-jovedelmi hatasra céloz.

A rugalmassdgl azonossagok egy, mar az elézéekben is elemzett valtozata
alapjan belathaté, hogy Marshall “kozelité” verzidja szintén alkalmas a puffer-
hatas erejének kiiktatdsara:

ePx

Sx
=

= 1+ ehX) (12ax*)
(ahol az M index ezittal az X-en kiviili ,,tobbidru”, vagyisa , pénz” jelolésére
szolgal).

Eszerint ugyanis, ha — ceteris paribus — az X joszag koltségvetési hanya-
danak (sx) mértéke csckken (spr pedig vice versa nd), akkor drdnak (px)
eltolddadsara egyre kevésbé fog reagalni a ”tobbi termék” kereslete. Ez az-
zal magyardzhatd, hogy az sx csokkenésével egyrészt maganak a puffer-
hatést generald jovedelemnek a mennyisége is mérséklodik, masrészt pedig az
ilymédon egyre gyenguld effektus 1s egy potencidjat mindinkdbb felemészts,
fokozatosan novekvd terméktomegen (M) teriil szét. Ez utdbbi jészdgok ha-
tarhaszna tehat — mivel mennyiségiik csak elhanyagolhatd mértékben val-
tozik — megkozelitdleg dllandbé marad, biztositva ezaltal a kiilonbozé javak
fogyasztdsi kapcesolatdt tesztelS eljarasok eredményei kozott a kongruencidt.

A puffer-termék szerepét — mint lattuk — mind az ,elméletileg tiszta”,
mind pedig a , kozelitd” megoldas logikaja szerint olyan jészag(halmaz) jatsz-
hatja el, melynek hatdrhaszna gyakorlatilag rugalmatlanul viselkedik az illetd
hatds elnyelése soran. Mig azonban a | klasszikus” puffer-termék — lévén,
hogy hatarhaszna valddi konstans — e feladatot keresletének szignifikans mo-
dosulasai révén lat(hat)ja el, addig a marshalli értelemben felfogott ,,pénzt”
- nagy tomegének betudhaté - alacsony keresztarrugalmassaga (vagyis re-
lative kis mennyiségl valtozasa) predesztindlja e pozicid betdltésére. Ha ugya-
nis egy meghatarozott volument ,,puffer’-jovedelem nagyszami, a ,,pénzt”
alkotd termék kozott | szérodik szét” | akkor e komponensek mindegyikének
keresletére csak elenyészé hatdst gyakorol, lényegében érintetlentl hagyva
azok hatarhasznat. Az oOsszetett joszdg vésarlasara forditott jovedelem egy-
ségnyl valtozdsa tehat a marginalis haszon Osszehasonlithatatlanul kisebb

tobb szempontbdl is vitdra ingerld megéllapitisait.
13(4] 86. old. Lasd még [5] 159. old.
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moddosuldsdval jar, mint amit ugyanezen jovedelmi rész valamely , kdzonséges”
termék keresletétdl vald elvondsa vagy hozzdadésa esetén tapasztalnank.

Az inkongruencia és a jovedelmi hatds latszdlagos ossze-
fiiggésérol

Marshall médszertani ,trikkje” az elméleti kozgazdaszok kollektiv tudatdban
—mara kozhellyé vilt, s igy nem csoda, ha az altala hordozott jelentéstartalom
igen pongyola, esetenként félrevezetd interpretacidival talalkozhatunk. Ezek
egyike szerint példdul, ha feltessziik, hogy px csokken és a pénz hatarhaszna
allandé, akkor ez azt jelenti, hogy px csokkenése nem érinti a fogyasztd
redljovedelmét.1*

S ahogy Hicks megnyilvdnuldsaibdl gyakran tapasztaljuk, & ugyancsak a
jovedelmi hatds(ok) hidnya mellett latja biztositva a termékek fogyasstdsi
kapcsolatdnak torzitasmentes tesztelését.!® Joggal gondolhatunk tehat arra,
hogy — a ”pénz” hatdrhasznanak transzmisszidja révén - a jovedelmi hatés és
az inkongruencia kozott kauzdlis kapesolat dll fenn, vagy legalabbis ez a két
Jelenség ugyanazon problémakor kiilonbozd vetiileteit, s egymast feltételezd
ikerszimptémait takarja.

Szikségesnek tartjuk ezért — most csak tanulmanyunk kérdésfelvetésének
szempontjabdl — megjegyezni a kovetkezSket.

A | pénz”, vagyis a tobbi termék vdltozatlan hatarhaszna valdban a javak
kozottl fogyasztdsi kapcesolat torzitdsmentes tesztelésének lényegi momen-
tuma (tulajdonképpeni indikatora), azonban in. post hoc, ergo propter hoc
tipusi, téves logika dldozataiva valunk, ha gondolatfiizésiinkbe barmiféle jo-
vedelmi hatast is bekapcsolunk. Ez utébbi(ak)hoz ugyanis az inkongruencis-
nak lényegében semmi koze sincs, 1évén hogy a ,,pénz” marginalis hasznossa-
ganak véaltozatlansdga esetén ténylegesen csak a puffer-jelenséghez kapcsold-
dé deformacié, s nem az arvéltozassal jaré jovedelmi effektus(ok) szintje lesz
szlkségszeriien elenyészd.

A (22) alatti fiiggvény példajan keresztiil ugyanis bizonyithaté, hogy habar
az X joszag ardnak jelentés mddosuldsa szamottevé redl-, illetve , hagyoma-
nyos” értelemben vett (sajat- és kereszt-) jovedelmi hatéds(oka)t valt ki, a
puffer-effektus mértéke ennek ellenére zérus, 1évén, hogy Y (vagyis a tu-
lajdonképpeni ,,pénz”) keresletét, s igy hatdrhasznat az emlitett arvaltozas

14Tt¢ valéjdban arrdl van sz6, hogy ha az drvaltozds — az illetd termékre furditott kiadasi
részarany elhanyagolhatdsdga miatt — nem érinti a fogyasztd redljovedelmét, akkor a ,,pénz”
hatarhaszna lényegében dllandé marad. A tétel azonban nem megfordithatd, ugyanis
a pénz hatdrhaszndnak valtozatlansdgdbdl — mint majd 1atni fogjuk ~ nem kdvetkezik
egyértelmiien a redljovedelem allanddsaga is egy arvaltozast kovetden.

15L4sd pl. [4] 86. és 90. old.
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nem érinti.1® Mivel a (22) formula esetében nem zarhaté ki, hogy sx akar
szignifikansan eltérjen nulldtdl, a ,,pénz” sem tdltheti be automatikusan a
puffer-jészdg szerepét. (Hatdrhaszndnak dllanddsiga itt nem oka, hanem ké-
vetkezmeénye a kongruencidnak.)

A puffer- és jovedelmi-hatdsok kozotti valdsdgos Osszefliggések feltarasat
a puffer-jészdgok egyfajta ,szerephalmozésa” zavarja. A hasznossigi fliggvé-
nyek valtozdi kozti megjelendsitk ugyanis egyrészt valéban kikiiszoboli az il-
letS torzitast, mdsrészt viszont eltlinteti a tesztelésben részt vevé termékek
keresletére haté (sajat- és kereszt-) jovedelmi hatdst is.

Ennek illusztraldasira tekintsik elészor a ,,klasszikus” — mereven konstans
hatdrhasznt — puffer-termék esetét. Mivel a hasznossagi fiiggvény ilyenkor
kvézilinedris jellegii, konnyen belathatd, hogy a jovedelmi hatds kizdrélagosan
az e joszag keresletét érinté kereszieffektus formajéban van jelen. (A rend
kedvéért jegyeszzilk meg azt is, hogy ez a hatds egy, az 4r elmozdulasihoz iga-
z0d6 ugrést jelent a jovedelem redlszintjét szimbolizald kozombosségi gorbék
kozott.)

Marshall kozelité megoldasanal — mint tudjuk — az arvéltozdsban érintett
termék koltségvetési részesedése (sx ) elhanyagolhatd. Ennek trivilis kovet-
kezménye, hogy az in. felszabadulé jovedelem szintje is rendkiviil alacsony.
Ha most arra gondolunk, hogy ez az imponderabilis mérték egyuttal (mint
Sluckij szerinti kompenzdcids véltozds) az drmozgds (redl)jovedelmi hatdsat
is jellemzi, akkor belathatjuk, hogy ebben az esetben a jovedelmi effektus
egyes termékekre szétterild megnyilvanuldsa is alig érezhetd.

Mindkét verzié kozos jellemzdje tehat, hogy a keresletek arvaltozasra
reagald, s ugyanakkor a fogyasztdsi kapcsolatra jellemzé elmozduldsat a (sajat-
és kereszt-) helyettesitési hatds hordozza, ami latszélag arra utal, hogy a
Jjovedelmi effektusok jelenléte zavarnd a tesztelési eredmények kongruencidjat.

Gondolatmenetiinket Gsszefoglalva azonban jegyezziik most meg: az in-
kongruencia jelenségének sem oka, sem hordozéja a jovedelmi hatds. A fo-
gyasztasi kapcsolat jellegének feltardsara hivatott eljarasok eredményei ennek
Jjelenlétében is megegyezhetnek, és ugyanigy igaz, hogy az omindzus hatast
eltavolitva is észlelhetiink inkongruencidt.!” S bar a torzitasért felelés puffer-
szindréma kézémbositése sordn bizonyos jovedelmi effektus(ok) eliminalésara
is sor keril, ez pusztan csak sajatos ,,mellékterméke” a mérlegelt hatarhasznok
dllandésagédban megnyilvanuld, kongruens eredményeket garantdlé tényleges
feltétel biztositasdnak.

16 Az X jészég hatdrhaszon-, s ezért keresleti fiiggvénye ekkor hiperbolikus. Lisd még
errdl [2] és [8] elemzéseit.

17Hicks [4)-ben adott, kizardlagosan a helyettesitési hatdsra épiild kritériumairdl van szé.
Vizsgéalatuk nem targya jelen tanulmanynak.
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A nem-additiv fiiggvények melletti inkongruenciirdl

Hatra van még azoknak az eseteknek a vizsgalata, amikor nem additiv hasz-
nossagi fuggvények mellett tapasztalunk a mérési mddszerek eredményei ko-
zott inkongruencidt. A puffer-hatds eme sajatos megnyilvanuldsainak egyik
fajtajat az jellemzi, hogy Y termék kereslete annak ellenére nem reagél az
X jészag arvaltozasdra, hogy a két fogyasztasi cikk kozott pl. komplementer
kapcsolat mutathatd ki a hatarhasznok keresztvédltozds fliggvénye alapjan.
Ezt illusztralja tobbek kozott az

U=X3Y? (3a)
— Cobb-Douglas-tipusi - hasznossigi fliggvény, mig az
U=(nX+InY)3 (5)

funkecid ugyanezen szitudcié helyettesit6 javakra vonatkozd valtozatat tiikrozi.

A nem-additiv inkongruencia mésik esetében a kétfajta tesztelési eljards
eredménye nem csak eltér6, hanem ellentétes. Ezt tapasztaljuk példaul a mar
ugyancsak ismerds

1 1\?
U= <C’ —x " ?> (C — o0, konstans) (9)
fluggvény tekintetében. Ennek vizsgalata sordn — mint mar jeleztitk — a
hatarhasznok keresztreagildsa szempontjabdl X és Y helyettesitd viszonydra
kovetkeztethetiink, hiszen példaul ez esetben igaz, hogy:
I
MUy = (30)

2Y2(C—Y-1-X-1)=

amikor is az X joszag keresletének és fogyasztdsanak ndvekedése az MUy
csokkenéséhez vezet, Ugyanakkor, a keresztdrrugalmassdg komplementer kap-
csolatra utal, mivel az Y termék keresleti fiiggvénye:
e B (31)
py + (py -px)*
(I = nominéljovedelem) alapjan észrevehetd, hogy px elmozdulasa az Y el-
lentétes irdnyu valtozasat indukilja.

A puffer-hatas megjelenése a fenti esetekben is azzal hozhatd kapcsolatba,
hogy az arvaltozédst koveté atrendezési folyamat lezdruldsakor a mérlegelt
hatarhasznok szintje eltérést mutat az eredetihez képest. Az inadekvat ke-
resleti reakcié tehdt ezittal is puffer-joszag jelenlétében keriilhetd el.
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Az inkongruencia nem-additiv funkcidk mellett jelentkezd megnyilvanula-
sai gyakran a probléma ismert, additiv tipust valtozataira vezethetdk vissza
az illeté hasznossagi figgvény megteleld monoton transzformdcidya révén. fgy
példdul a példdinkban szereplé (3a) és (5) hasznosségi Gsszefiiggések egyardnt
a (22), mig a (9) a (21) form4ju alakzatta transzformalhatdk.

Osszegzés és kitekintés

Mint erre tanulmanyunkban igyekeztiink ravilagitani, a javak helyettesitésé-
nek illetve komplementaritdsanak megitélése az elmélet szamara kordantsem
jelent trivialitdst, hiszen e kérdés eldontésére alternativ — egymassal csak kor-
latozottan kongruens — megkozelitési lehetdségeket ad. Fejtegetéseinkbdl ta-
lan az is kideriilt, hogy igen haldtlan feladat lenne e metédusok rangsorolédsa,
hiszen sikerességilk — a vizsgalt jelenség leképezése szempontjabdl — erésen
viszonylagos.

Elsének a kardindlis alapokon nyugvé Edgeworth-Pareto-féle mddszerrel
foglalkoztunk. Nem tdlzas azt allitani, hogy a fogyasztdsi kapcsolat jel-
legének felismerésére teljesen meggy6z6 gondolatmenetet ajanl. A javak kozti
relacidtszimmetrikusnak tiinteti fel, kovetkeztetései egyéb torzitd tényezdtsl
1s mentesek, s mint ilyenek, a tobbi tesztelési eljards etalonjai lehetnének.
Mivel azonban ez az elv a hasznossdg — szinte altaldnosan megkérddjelezett
— mérhetdségére tamaszkodik, gyakorlati — és retrospektiv médon: elméleti —
alkalmazhatdsaga erdsen korlatozott.

A hatarhasznok keresztreagdlasian alapuld megoldds nem kifejezetten ,,ma-
kuldtlan” ordinalista ellenreakcidjaként értékelhets a keresztarrugalmassagot
alkalmazd kritériumrendszer kidolgozdsa. Bemutattuk ugyanis, hogy az al-
kalmazdsdval nyert tesztelési eredményeket a javak kozotti kapcsolatok mi-
lyenségén tul egyéb, torzitd tényezdk is befolyasolhatjdk, melyek egyrészt
az asszimmetrikus, mdsrészt a paretoihoz képest inkongruens minésitésekért
felelések.

A jelzett problémak ellenére — mint lattuk — az esetek tobbségében a
komplementaritds/helyettesités dltalunk targyalt kritériumai — egyméssal a-
zonos eredmeényt szolgaltatva — a termékek valds relacidit tikrozhetik. Ennek
magyarazata a ,,pénz”, mint puffer-jészdg hatdrhasznanak dllandésiagéban
rejlik, aminek egyik, nagyon gyakran teljesilé biztositéka, hogy a tesztelt
javakra forditott kiadés csak elenyészd mértékben terheli a fogyaszté koltség-
vetését.

E logikai momentum érdekes — most csak jelzésszerlien felvillantott —
kapcsolatot 18tesit jelen dolgozat témdja, illetve a fogyasztdi tobblet elmélete
kozott. Ez utdbbi kategdria tobbféle értelmezési lehetdsége ugyanis szintén a
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,,pénz” hatarhasznanak mozdulatlansigét feltételezve ad mennyiségileg kong-
ruens eredményt. E koézos motivum oka az emlitett hatdrhaszon (sokszor csak
implicit, de idénként tokéletleniil elldtott) etalon-funkcidjdéban keresendd.

Egyrészt, a javak kozotti rokonsdg mindsége a ,,pénzzel” vald helyettesi-
tésiitk hatarratdjanak viselkedésére is visszavezethetd, hiszen e rdta elmozdu-
lasanak irdnya, illetve a kereslet erre reagdlé mennyiségi alkalmazkoddsanak
Jjellege a helyettesité vagy komplementer viszonnyal hozhaté osszefliggésbe .13
Masrészt, a fogyasztdl tobblet, mint ab ovo két hasznossdgi szint kozotti kii-
lonbség a ,,pénz” bizonyos mennyiségeként fejezhetd ki, amikor is e nagysagot
természetszeriileg befolyasolja a pénz belsd, szubjektiv értékének foka, Egy-
értelmi, hogy az emlitett ,etalon” valtozékonysdga mindkét elméleti sikon
inkongruens, ,,nem hiteles” mérési eredményekhez vezet, sot, valdszintisithetd,
hogy a fogyasztdi tobblet mérésénél, illetve a javak kapcsolatanak tesztelésénél
fellépé torzitas karaktere sem fiiggetlen egymastdl. (Kvazilinearis hasznossagi
fiiggvények esetében ez a probléma természetszerilleg nem lép fel.) E vonat-
kozasok vizsgilata azonban egy masik dolgozat targya lehetne.
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THE THEORETICAL PROBLEMS OF DEFINITION OF SUBSTITUTES
AND COMPLEMENTS (PART TWO)

The sccond part of paper shows the "puffer-effect” which deforms the informations
about the relation of the commodities. In this way, the cardinal and ordinal aspect
defines often different relationship between commodities when the marginal utility
of money as “numeraire” is variable. The paper explaines that the constancy of
this marginal utility occasions measuring unbiased of consumer surplus too.






