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. RELATIV DEPRIVACIO ES SZEGENYSEG:
A JOVEDELMI TRANSZFER DEPRIVACIOS HATASA!

HAJDU OTTO
BKE Statisztikai Tanszék

1. Bevezetés

Egy téarsadalomban a szegénység fokdnak megitélésckor alapveté szempont
a szegények létszamardnyanak, tovdbbd a szegények korében a jovedelmek
szérédasanak, a szegények jovedelemeloszldsdnak a figyelembevétele. A sze-
gények jovedelmi eloszlésdnak egyik alapvetd jellemzdje atlagos jovedelmiik
szintjének a szegénységi kiisz6bhoz valé viszonya, vagyis a szegénység inten-
zitdsa. Uttors munkajdban Amartya Sen (1976) hivta fel a figyelmet arra,
hogy a szegénység mérése sordn — a szegénységi index dsszetevéjeként — ﬁ-
gyelmet kell szentelniink a szegények kérében értelmezett jovedelmi szérédds
mértékének is. A sz6rédas mértéke azonban tobbféle aspektusbdl is megko-
zelithet6. Egyrészt kézenfekvé a jovedelmek szérédésat jovedelmi egyenlét-
lenségként, egyenl6tlenségi mutatéval jellemezni. A jovedelmek kiilonbozé-
ségébdl fakadd érzetek jellemzésére mésrészt az dn. relativ deprivdcid? je-
lenségének a vizsgalata is kindlkozik. Ugyanakkor mind a szegénységi, mind
az egyenlétlenségi mérészamoknak eleget kell tenniiik egy olyan kévetelmény-
rendszernek, amely kovetelmények aziomatikusen azt mondjik ki, hogy a
jovedelmi viszonyokban bekévetkezett nevezetes elmozduldsok hatésira egy
szegénységi mérészdmnak, illetve egy egyenlStlenségi indexnek névekedést,
csokkenést, vagy szinten maradést kell jeleznie. Az egyik leghangsilyosabb
axibma az Un. transzfer aridma, amely szerint egy regressziv transzfer?
nyomén mind a szegénységi, mind az egyenlétlenségi index értékének — egyéb
feltételek véltozatlanséga esetén — novekednie kell. Ez a kévetelmény azonban
— mint az a késébbiekben lathat6 lesz — a relativ deprivéciés mérészdmokkal
szemben ilyen egyértelmiien nem rogzitheté. Ezen a ponton tehdt folmeriil
a kérdés, hogy a szegénység mérése soran, a jovedelmi széréddsbél kovetkezd

1 Beérkezett 1995. november 5.

2Deprivation: valamitdl valé megfosztottsig. A jelenség definidldsit lisd a késSbbiek-
ben.

3Regresszivnek nevezziik a transzfert, ha a jovedelematcsoportositds sordan a transzfert
ado6 és kapé jovedelme kozti kiilonbség novekszik.
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fenti két jelenség kozill melyiket szamszerlsitsik. Ha ugyanis azt preferdljuk,
hogy a szegénységi index megfeleljen a transzfer axiémanak, akkor célszerii
egyenl6tlenségi mértékkel jellemezni a szegények jovedelmeinek a szérddésat.
Ha ellenben az egyenlotlenségnél tagabb értelmil relativ deprivédcié fokat
akarjuk a szegénységi mértékben figyelembe venni, akkor ol kell adnunk azt
a kovetelményt, hogy a szegénységi index minden koriilmények kozott feleljen
meg a transzfer axiémédnak. E probléma kapcsén jelen tanulmény alapvetéen
a regressziv jovedelmi transzfernek a relativ deprivicié érzetére gyakorolt
hatdsit vizsgdlja, egy a szerzd dltal javasolt tjszerii deprivdciés mérészam
tiikrében.*

2. A jovedelmi transzfer hatisa az egyenlGtlenség és
a relativ deprivacié fokara

Tekintsiik egy n tagi tdrsadalom egyedeinek a jovedelmeit tételesen felsorold
Y= (Y17Y21'"’va'--1Yi)~'~7YR)'")Yn)

eloszlast, ahol az egyes jovedelmek nemcsékkend sorba rendezve kovetik egy-
mést.? A jovedelemegyenlStlenség és a relativ deprivdcié kozotti kiilonbség-
tétel érdekében tekintsiik e két jelenség rovid meghatdrozdsat.

Jovedelmi egyenlétlenség alatt egyszeriien azt az allapotot értjik, hogy az
egyes jovedelmek szérédnak, nem egyenlok egyméssal. Adott osszjovedelem
mellett teljes egyenléségrol beszélnénk, ha valamennyi jovedelem egyenld
lenne egymadssal, és teljes egyenlotlenségrdl, ha egyetlen személy mondhatna
magaénak az Osszjovedelmet. Ezzel szemben a relativ deprivacié egy Ossze-
tettebb jelenség, amelynek targya nemcsak a jovedelem, hanem barmely ”j6-
szag” lehet. A relativ deprivacié érzete két Osszetevd ereddjeként alakul ki,
Az egyik a deprivécié érzete, a masik pedig annak relativ megitélése. Egy
adott j6szdg tekintetében deprivélt személy Runciman-féle kritériumai az
alédbbiak:®

4Egy késGbbi tanulmanyiban a szerzd a szegénységi indexeknek egy olyan iijszerii korét
targyalja, mely a szegények jovedelmi szorédasanak jellemzéseként éppen a fent emlitett
4j relativ deprivicios mértéket épiti magaba.

5Az egyes jovedelmek i indexe egyben az illetd személyek neveit is jelenti. Mivel
a jovedelmek ko6z6tt egyenlSk is lehetnek, ezért a mevek nem rangszdmként, hanem az
eloszlason beliili sorszamként értelmezendék! A P és R elnevezések a poorer és richer
megkiilonbéztetést szolgiljdk, de jovedelmiik egyenls is lehet. Bar a tanulmdny a re-
lativ deprivaciét a szegénység mérése érdekében vizsgilja, a relativ depriviciéra vonatkozé
megallapitdsai a tarsadalom egészére is érvényesek.

6Lisd Runciman(1966).
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(1) nem rendelkezik az illeté j6szdggal, (2) mas személyeket 1it, akik
ezen j6szég birtokdban vannak, (3) birtokolni akarja ezt a jészagot, (4) meg-
valésithaténak tartja, hogy e jészag birtokdba jusson.

A deprivécié érzetére az (1) és (3) kritériumok utalnak, mig a koncepcié
relativ voltét a (2) és (4) feltételek nydjtjak. A Runciman-féle megkézelités
magdaban foglalja, hogy az emberek inkdbb a tdrsadalom egyes csoportjaihoz,
mint a tarsadalom egészéhez viszonyitjdk magukat. Azon egyének korét,
amelyekhez i viszonyitja magdat, ¢ referencia csoportjanak nevezziik. A re-
lativ deprivacié targya természetesen egy konkrét jovedelmi szint is lehet,
s a relativ deprivacié érzete ekkor a jovedelmek szérédéasabél fakad. Ha a
relativ deprivécié targya a jovedelem, akkor az Y; nagysigi jovedelemmel
rendelkez6 ¢ személy deprivdlt mindazon j # i egyénekkel szemben, akiknek
a jovedelme legaldbb Y;:”

{izily;2Yi}.

Az egyenlé jovedelmilek egymadssal szembeni deprivaltsdga megallapodés sze-
rint zérus, és koztitk nincs értelme referencia csoportok elhataroldsdnak.
Ebbé] kévetkezden ¢ referencia csoportjdba csak néla gazdagabb személyek
tartozhatnak. Valamely személy tehdt néla szegényebb személlyel szemben
nem lehet deprivalt, és a deprivéltsdgot mindig az egyének kozt értelmezziik.
Amennyiben a zérus deprivaciéval jellemzett reldcikat figyelmen kiviil hagy-
juk, gy a szdkitett kérd deprivéciés viszonylatokat defindljuk:®

{i<ji|Y;>Y}.

Tételezzilk fel ezen a ponton, hogy az Y jovedelmi eloszlds egy regressziv
transzfer nyomdn az Y jovedelmi eloszldssd médosul tigy, hogy a regressziv
transzfer a P egyéntdl egy d pozitfv jovedelmet a ndla nem szegényebb R > P
személyhez csoportosit 4t:°

Y, =Yi|i#£PR
Yp=Yp—d
}‘_’R:YH-{—d.

Folmeriil ezen a ponton a kérdés, hogy a fenti regressziv transzfer miként
befolydsolja a jovedelemegyenl6tlenség, és miként a relativ deprivécié fokat.

7Az Sndeprivaciét nem értelmezziik. Ugyanakkor lathaté, hogy a konvencionalis
egyenlétlenségi mértékek alkalmazdsa mogott az a feltevés mizédik meg, hogy a tarsadalom
:A4
egésze képezi a referencia csoportot.
8Mivel az éndeprivaciét nem értelmezziik, ezért mind az i < J, mind az 7 X 7 relaciékbdl
i # j kbvetkezik.
9 Amennyiben sziikséges, a transzfer nagysagat az ¥ (4 médon tiintetjiik fel.
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A transzfer hatdsdnak a vizsgilata céljabdl célszeri a populdciét két
csoportra bontani: egyrészt azon személyekre, akiknek a jovedelmét nem
érintelte a transzfer, médsrészt a transzfert ads és kapd P és R egyének kétfos
csoportjara

Fyyfelol nyilvanvals, hogy azok korében, akiknek a jovedelmét a transzfer
nem érintette, mind az egyenldtlenség, mind a relativ deprivécié foka valto-
zatlan maradt, ugyanakkor a transzfert adé P és transzfert kapé R személy
kozott mind az egyenlotlenség, mind a relativ deprivacié foka novekedett, A
transzfer hatdsa szempont]abdl tehdat az egyenlétlenség és a relativ deprivécié
kozotti alapveté kulonbség abban rejlik, hogy mit értiink a transzfer altal
érintett és nem érintett két népességesoport kozotti egyenlStlenség, illetve
relativ deprivacié mértéke alatt.

Erthetjiik egyrészt a két csoport osszjévedelmének az egymashoz valé vi-
szonyét, de érthet)jik az egyedi jovedelmek egymaéashoz vald, minden lehetséges
csoportkozi péarositasét figyelembevevs, dtlagos viszonyat is. Az elébbi elv a
csoportkozt jovedelmi egyenlStlenség szdmszeriisitésének megszokott elve, az
utébbi pedig a csoportkozi relat{v deprivacié jellemzésére kindlkozik, mivel a
relativ deprivacié érzete alapvetéen egyének kozotti kategdria.

A transzler egyenl6tlenségi hatdsdt tekintve, ha két csoport jovedelmi e-
gyenl6tlensége alatt a xét csoport osszjovedelme kozti egyenldtlenséget értjik,
akkor a két csoport kozotti egyenlétlenség esetiinkben véltozatlan marad,
mivel a transzfer az érintett P és R személyek jovedelmeinek az osszegét val-
tozatlanul hagyja. Elfogadva tovébbd, hogy az egyenlétlenség az dtlagos cso-
porton beliili, és a csoportkozi egyenlétlenség ereddje, egy regressziv transz-
fer nyomdn a teljes populdciéra vonatkozé egyenlétlenség foka természetesen
novekszik:10

Nem ilyen egyértelmi viszont a helyzet a relativ deprivacié érzete eseté-
ben, mikor a transzfert adé és kapé két személyt a transzfer altal érintetlen jo-
vedelmek tulajdonosaival hasonlitjuk ossze. Ekkor ugyanis mind a transzfert
adé és kapd személy éltal, mind a velik szemben érzett deprivdltsadg mértéke
véaltozik. E véltozdsok ereddjére természetesen az is befolydssal van, hogy a
transzfer eredményeként megvéltozik-e az eloszlds referencia csoportjainak a
struktirdja.

Az egyszeruség kedvéért els6 megkozelitésben tekintsiink el a referencia
csoportok struktiirdjanak a megvéltozasatol. Jeldlje d € d a transzier nagy-
sdganak azon pozitiv tartomanyat, amely mellett a transzfert adé jovedelme
nem siillyed néla szegényebb jovedelme ald, a transzfert kapéé pedig nem

10 )ezaggregalhaté egyenlétlenségi indexek esetében (pl. Atkinson index, entropia mu-
taté, variancia) a valtozas irdnya nyilvanvald, azonban igaz ez barmely olyan mérészdm
esetében is, amely bar nem dezaggregialhats, de felirhaté a jovedelmek valamely konvex
fiiggvényének szamtani atlagaként. (Ilyen pl. a Gini-index. A bizonyitdst lasd Kakwani
(1980): 67-68. old.)
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emelkedik néla gazdagabbé f616:!!

d= {0< d< min(?;—?;il,yﬁ_“ —VE)} s

ahol pl. 7; az eléforduld, egymdstdl kiilonbozd, novekvé sorba rendezett
jovedelmi szintek kozill azt jeloli, amellyel a transzfert adé is rendelkezett a
transzfer el6tt.

Ez esetben a transzfert adé egyénnél szegényebbek 4ltal a transzfert adéval
szemben érzett, valamint a transzfert kapé altal érzett deprivaltsagok csok-
kennek, viszont a transzfert kapéval szemben, illetve a transzfert adé altal
érzett deprivaltsdgok nének. B hatdsok ereddjeként egy regressziv transzfer
nyomén a relativ deprivici6 érzetének foka — esetlegesen — novekedhet, de
csokkenhet is. E probléma illusztrdldsdra vegyik a Gastwirth-féle

2 Vi - Y;|
GW = Z
n(n—l); Y+ Y;

egyenldtlenségi mértéket!? és az Y = (1,4,10,20,35) jévedelmi eloszlést,
amelyre GW = 0.6319. Csoportositsunk &t 10 egységnyi transzfert a 4. sze-
mélytd] az 5. személyhez. Ezutdn GW = 0.616, vagyis e regressziv transzfer
hatdséra a Gastwirth index csokkenést jelez.'®

A deprivéltsag egyéni érzeteken alapulf jellegét méginkdbb hangsiilyozan-
dé, elméletileg indokolt lenne a relativ deprivéci6 targyaként nem a jovedel-
met magét, hanem annak hasznossigat szerepeltetni. Mdsik megkozelitésbosl
azonban, mivel az egyének haszonfiiggvényei kiilonbozdk, ezért az Yp jove-
delem birtokdban P nem tudja megitélni a referencia csoportja egyetlen tag-
janak, igy a transzfert kapéénak a deprivéltsdgi érzetét sem. Kovetkezéskép-
pen, a teljeskorii deprivaltsdg mérése egy mindenkire kézos haszonfliggvény
érvényét feltételezné. Egy ilyen k6zo6s haszonfiiggvény feltételezése mellett
azonban, annak konkév (esetleg konvex) volta kiilonbozé mértékii haszon-
véaltozdst eredményezne egy adott személy esetében egy transzfer nyoman
pusztdn attdl fiiggden, hogy az illeté éppen a transzfert ads, vagy a transz-
fert kapé szerepét tolti-e be. E problémét megkeriilendé, a tovabbiakban —

11 Természetesen a referencia csoportok struktirija csak akkor marad teljesen valtozat-
lan, ha d € d mellett az Yp jovedelmi szinttel csak P, az Yr jovedelmi szinttel pedig csak
R bir. Ellenkezd esetben P referencia csoportja az Yp jévedelmiiekkel, az Yg jovedelmiiek
referencia csoportja pedig az R személlyel bdviil.

12A mutaté bevezetését lisd Gastwirth(1975). Gastwirth e mutatét egyenlétlenségi
mérészamként javasolta, melynek legf6bb erénye, hogy csoportositott populdcié esetén
dezaggregilhaté, mikozben analégidja a nem dezaggregdlhaté Gini-féle egyenldtlenségi
mértéknek.

134 fenti gondolatmenet alapjan folmeril a kérdés, hogy a Gastwirth-index
egyenlétlenségi, vagy relativ depriviciés mérészamnak tekintheté-e inkabb.
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specidlis linedris haszonfiggvényként — magukat a jovedelmeket tekintjiik.
Igy a transzfert adé személy az u(Yp) — u(Yp — d) haszoncsokkenését sajat
szemszogehbdl megitélve, egyben a transzfert kapé haszonnovekményeként is
értelmezi, és igy a vele szembeni deprivaltsdga véltozdsdban is ezt veszi fi-
gyelembe,

A fentieknek megfelelGen az i egyénnek az Y > Y; jovedelemmel szembeni
deprivéacidjat jellemzd r(-) deprivécids fiiggvényét a jovedelmek fliggvényében
definidljuk, s dgy vélasztjuk meg, hogy magasabb referencia jovedelemmel
szemben magasabb legyen a deprivaltsagl érzet, de a hatardeprivaltsdg a
jovedelmi szint novekedésével csokkenjen, s ez a csokkenés a jovedelmi szint
novekedésével egyre nagyobb legyen.t*

Linedris haszonfiggvényt és konkdv deprivécids fuggvényt feltételezve,
ekkor a jovedelmi transzfer dltal okozott deprivdcids véltozasokkal szemben
az aldbbi kovetelmények teljesiilését varjuk el d € d esetén:'®

A deprivéciés fiiggvény konkdv volta miatt, a transzfert adéval szem-
ben érzett deprivaltsigok csokkenése Osszességében haladja meg ugyanezen
egyéneknek a transzfert kapéval szembeni deprivéltsaguk névekményét.

Mivel a deprivécid tdrgya a jovedelmi szint, ezért a transzfert kapé személy
altal érzett deprivaltsig csokkenését egyenlitse ki a transzfert adé dltal ugyan-
ezen referencia személlyel szemben realizalt novekedés.

Nyilvanvalé, hogy d € d esetén a relativ deprivécié fokdban a transzfer
hatésira bekovetkezett globdlis valtozéds irdnya attdl fiigg, hogy a transz-
fert adénal szegényebbek (ha vannak ilyenek) deprivaltsdgdban mutatkozé
csokkenés Osszességében til tudja-e szérnyalni a tobbi deprivéciés viszony-
latban bekovetkezett novekedést.

Tegyiik fel ezutdn, hogy a transzfer hatdsdra vagy P valamely néla sze-
gényebb ald, vagy R valamely nédla gazdagabb f[olé kerill a jovedelmi rang-
sorban. Ezzel egyiitt vagy a transzfert adé referencia csoportja béviil, vagy
a transzfert kapd referencia csoportja sziikill. Ha mindkét hatds egyidejiileg
bekovetkezik, akkor mindazoknak, akik bekeriilnek P referencia csoportjaba,
megszinik P-vel szembeni deprivédltsdga és megjelenik P veliikk szembeni
deprivéltsaga. Ugyanakkor megjelenik mindazoknak az R-rel szembeni de-
privéltsaga, akik kiesnek R referencia csoportjibol, mikozben eltiinik R veliik
szembeni deprivdltsaga, Lathato tehét, hogy a jovedelmi transzfer deprivécist
noveld vagy csokkentd hatdsa attdl is fiigg, hogy a transzfer utdn a jovedelmi
rangsorban P mennyivel keril lejjebb, és R mennyivel feljebb.

l4Reltessziik tehdt, hogy az r(Y) deprivaciés fiiggvény a tirsadalom minden tagjira
azonos, és v’ > 0, 7"’ < 0, r'"" > 0. Ilyen fiiggvény lehet pl. az r(Y) =1 - ¢/Y (Y > ¢)
deprivicids fiiggvény, ahol ¢ egy konstans jévedelmi szint.

ISE két kovetelmény indokldsit a 3. tdbla struktirija szemlélteti.
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3. A relativ deprivacié mérése

A relativ deprivécié mérésére Yitzhaki(l 979) az 4tlagos jovedelmi szintnek,
és a jovedelmek Gini-féle egyenlStlenségi indexének a szorzatst javasolta:16

Dy =YG

ahol
= &
y=22%
i=1

az atlagos jovedelem és

1 1
056=52 W-Yisi-o
oY)

a Gini-féle egyenlétlenségi mutaté. Nyilvanvals, hogy egy regressziv transz-
fer nyoman a Dy mérték novekszik, hiszen a jovedelmek atlagos szintje
valtozatlan, mikozben a Gini-index értéke — Dalton transzfer axiéméjét ki-
elégitve!” — nd. E mérészém szerint tehat a transzfer hatésaként a re-
lativ deprivaci6 érzetében bekovetkezett cstkkenés nem szérnyalhatja til a
novekményt.

Ezzel szemben a fentiekben mér példat lattunk arra (l4sd Gastwirth-
index), hogy regressziv transzfer hatdssra egy egyenl6tlenségi mutaté értéke
nem féltétleniil né. Az aldbbiakban azt vizsgaljuk, hogy milyen transzfer
szitudcidk esetén jelzi egy relativ deprivdciés mutats egy regressziv transzfer
nyomaén a relativ deprivécié csékkenését, illetve novekedését.

Vezessiik be ennek érdekében a relativ deprivécié mérésére a deprivdcids
hdnyad fogalmat, mely valamennyi deprivécids viszonylat alapjan szézalékos
forméban azt fejezi ki, hogy a deprivélt személyek a javaknak atlagosan
mekkora hanyadéval szemben deprivaltak. Amennyiben a jovedelem a re-
lativ deprivéci6 targya, igy deprivaciés hényadként a deprivdcids jovedelmi
hdnyad mutatét szémitjuk, mely az egyes Jovedelmeket hasonlitja egymaéshoz
relativ médon valamennyi deprivacids viszonylatban, azt szimszeriisitve, hogy
a szegényebbek jovedelmei a gazdagabbak Jovedelmeinek dtlagosan hany sza-
zalékdval maradnak el a gazdagabbak jovedelmi szintjétél:

C(Y)=6=%Z(1—%)

16 A levezetést lasd Yitzhaki(1979).
17L4sd Dalton(1920).
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ahol
N=n(n-1)/2

az Osszehasonlitdsok szama, és Y; < Y;. E mutaté az egyenlé jovedelmiiek
kozotli zérus deprivécidt is tartalmazza. '8

A deprivécids jovedelmi hanyad adott esetben csokkenhet is egy regressziv
transzfer utdn. Tekintsiik ugyanis a mdr alkalmazott Y, = (1,4,10,20,35)

jovedelmi eloszldst, amelyre @ = 0.75, valamint az Y, = (1,4,10,34,35)
eloszlast, amelyre = 0.74088. Mdédositsuk tovébba a fenti eloszldsokat
kiilénbozé nagysagi jovedelmi transzferekkel, a jovedelemtulajdonosok vala-
mennyi parositdsat tekintve. A transzferalt eloszldsok deprivaciés jovedelmi
hdnyadait, Y7 esetén az 1. tdbla, Y2 esetén pedig a 2. tdbla koeli.'? A tablakban
a deprivécids jovedelmi hdnyadok d novelése mellett addig keriiltek kiszami-
tdsra, amig a transzfert adé jovedelme nem valt negativva, illetve alahizas
hatdrolja el d azon tartomdnydat, amely mellett a jovedelmi rangsor még
valtozatlan marad. Emellett kiemelten jelennek meg azok a d értékek, ame-
lyek a deprivdcids jovedelmi hdnyadnak a d = 0 eredeti dllapothoz viszonyitott
magasabb értékét az alacsonyabbtdl elvalasztja.

Az 1. és 2. tablak eredményei alapjan az alabbi tendencidk rajzolédnak
ki. Mindaddig, mig a transzfer a jovedelmi rangsort valtozatlanul hagyja:

e Ha a transzfert adénél nincsenek szegényebbek a jovedelmi rangsor-
ban (P = 1), akkor a deprivéciés jovedelmi hényad értéke a transz-
fer novekedésével egyiitt minden esetben né, de ez a novekedés annél
csekélyebb mértékii, minél kozelebb van a rangsorban a transzfert kapé
a transzfert adéhoz.

e Amennyiben viszont a transzfert adé nem a legszegényebb, gy a de-
privaciés jovedelmi hdnyad csokkenése is lehetséges, mégpedig kétféle
médon. Egyrészt gy, hogy d fokozatos névelésével eldszor a deprivécics
jovedelmi hdnyad is nd, majd elérve egy maximumot, attdl kezdve
csokken a d = O eredeti dllapothoz tartozé szintre, majd az eredeti
sllapothoz képest is csokken. Ez a helyzet pl. az 1. tabldban a (P, R) =
(2,3),(2,4), (2, 5) transzfer pozicidknal a d < 3 tartomanyon, a (P, R) =
(3,4), (3,5) reldcickban a d < 6 tartomanyon, végiil a (P,R) = (4,5)
parositdsban a d < 10 tartomanyon. Madsrészt a deprivacids jovedelmi
hényad a d = 0 szintrél indulva, d névelésével rogton elkezdhet csokkeni.
Ez torténik a 2. tébldban a (P,R) = (3,4) reldciéban, a d < 1 tar-
tomanyon.

18Jelen mutatét mas megkdzelitésbdl mdr tdrgyalta Hajdu(1986).
19Természetesen a deprivaciés jovedelmi hinyad értékeit a transzfer utdn jolag sor-
barendezett jovedelmek felhasznildsival hatdroztuk meg.
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A transzfert ad6 és kapé személyek (P,R)

d 1,2 1,3 14 1,5 2,3 2,4 2,5 3,4 35 45
0.2  .7559 .7579 7587 .7591 .7516 .7524 .7528 .7507 .7511 .7504
04 7614 7658 7674 .7683 .7530 .7546 .7555 .7513 .7522  .7507
06  .7663 7735 7761 .7774 7541 .7567 7580 .7519 .7532 7510
08  .7708 .7811 .7847 .7865 7549 7585 7602 .7524 .7541 .7513
1.0 .7750 .7886 .7933 .7955 .7553 .7600 .7622 .7528 7550 .7516
1.2 7554 7612 7639 .7531 .7558 .7518
14 7550  .7620 7652 7533 .7565 .7520
1.6 7540 7623 7661 .7534 7572  .7522
1.8 7524 7620 7663 7535 7578 .7524
2.0 L7500 7609 7658 .7534 7583 .7525
2.2 .7465 .7588  .7643 7532 .7587 .7526
2.4 7415 7552 7613 7530 .7590 7526

2.591 7349 7500 7567 7526 .7592 7526
2.6 7345 7497 7564 7526 .7593 7526
2.768 7263 7428 7500 7521 .7594 7526
2.8 7245 7412 7485 7520 7594 7526
3.0 7096 7278 7358 7514 7504 ,7525
3.2 7314 7511 7597 7506 .7592 .7525
3.333 .T458  .T667 7757 7500 7591  .7524
3.4 7531 7744 7B37 7497 .7589 7523
3.6 747 7977 8076 7486  .7585  .7522
338 7963 8209 8316 .7473 .7579 .7520
4.0 8179 8442 B555 7458 .7572 7518
5.0 7350 7500 7500
6.0 7154 7343 7471
6.5 7268 7477 7452
7.0 7370 .7600 7429
75 7452 7703 .7403
8.0 7500 .T7T72 7372
8.5 7480 7774 .7336
9.0 7293 7609  .7205
9.5 7939 8277 .7248

10 8583  .8044 7104
15 .7350
20 8977
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2. tdbla: Q(Y)értekek az Yo = (1,4, 10,34, 35) eloszldsra, Q(Y2) = 0.74088

A transzfert adé és kapd személyek (P,R)

d 1,2 13 1,4 1,5 2,3 2,4 25 3.4 3.5 4,5
0.2 7468 7488 7487 7498 7425 7424 7435 .7407 .7418 .7420
0.4 7522 .7566 .7566 7588 7439 .7438 7460 .7405 .7427 .7431
0.6 7572 7644 7644 7677 7450 .7450 7483 .7402 7435 7441
0.8 7617 7720 7722 7766  .7457 7459 7503 .7308 .7442  .7452
1.0 7659 7795 7800 7855  .7462 .7467 .7521 .7394 .7449 7462
1.2 7462 7482 7536 .7401 .7455 7472
14 7458 7494 7548 7407 .T461 .7482
1.6 7449 7500 7554 7412 7466 7492
1.8 7433 7502 .7555 7417 .7469  .7501
2.0 7409 7495 7547 7420 .7472 7511
2.2 7374 7478 7530 7423 7474  .7520
2.4 7324 7447 7498 7424 7475  .7529
2.6 7254 7396 .7447 .7425 .7476 .7538

2.705 7206 .7358 7409 7425 7475  .7543
2.8 7154 7315 7366 7424 7475 7547
3.0 7005 7187  .7236 7423 .7472 .7556
3.2 7222 7425 7474 7420 7469  .7564
3.4 7439 7663 7711 7415 .7464 7572
3.6 7656 .7900 .7948 .7409 .7457 .7580
38 7872 8138 8186 .7401 .7449  .7588
4.0 8087 8375 .8423 7392 .7439  .7596

4.459 7362 7409 7613
5.0 7310 .7356  .7633
6.0 7143 7186  .7665
7.0 7389 7431  .7694
8.0 7550 7501  .7719
9.0 7375 7414 7741

10 8698 8736 .7758
15 7780
20 7651

23.286 7409

24 7326
26 7448
28 7483
30 .7308
32 7796
34 .9032
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e Minél kozelebb van a transzfert adé a transzfert kapdhoz, anndl szélesebb
d azon tartomaénya, amelyre a deprivécids jovedelmi hdnyad értéke az
eredeti dllapothoz képest csokken.

Abban az esetben, mikor a transzfer nagysdga miatt a jovedelemtulajdo-
nosok rangpoziciéja megvaltozik, a deprivaciés jovedelmi hanyad novekedése
és csokkenése d fiiggvényében valtogathatja egymadst, tehat a csokkenés a
transzfer nagysagdnak tobb tartoményan is bekovetkezhet. Ezt tapasztaljuk
az 1. tdblaban a (P, R) = (3,4) pérositasban, a d > 8 tartoményon.

4. A deprivaciés jovedelmi hanyad tulajdonsagai

Az aldbbiakban a deprivdciés jovedelmi hanyadnak a regressziv jovedelmi
transzferre valé érzékenységét vizsgdljuk a transzfer nagysdgédnak, illetve a
transzfert adé és kapd személyek jovedelmének, tovabba rangpoziciéjanak a
fuggvényében. Az egyszerilibb térgyaldsméd kedvéért a deprivécids jovedelmi
hanyadnak nem az atlagos, hanem az Osszesitett

0-5(-3)

iy

értékében mutatkozé valtozds korillményeit elemezzitk. Az egyszeriliség ked-
véért tovabba elsé megkozelitésben a transzfereknek csak a d € d tartomé-
nyat értelmezziik.

Tekintsiik ennek érdekében — rogzitett P és R egyének kozotti d transzfer
végrehajtasa utdn — @ értékének az egyedi, paronkénti deprivaltsdgokra bon-
tott, 3. tabldban megjelend struktirdjét!?® A d = O eset a transzfer el6tti
allapotot jelenti, s igy az azzal val6 Gsszehasonlitast teszi lehetévé.

Figyelembe véve, hogy a transzfert adé személynek a transzfert kapé-
ndl gazdagabbakkal szembeni deprivédltsaga novekményét éppen kiegyenliti a
transzfert kapé deprivaltsdgdnak a csokkenése, a d € d megszoritds mellett a

20B4r az egymassal egyenld jovedelmek tetszéleges sorrendben kovethetik egymast, nem
megy az altalanossig rovasira, ha a P és R személyek sorszamat ugy rogzitjik, hogy P
a legkisebb legyen az Yp jovedelmiiek, R pedig a legnagyobb az Yy jovedelmiiek sordban,
ha e jovedelmi szintekkel tobben is rendelkeznek. A transzfer utdn ugyanis tigyis ez az
elrendezés alakul ki.
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transzfer hatdsdra a @ mutaté értékében bekdvetkezett valtozds mértéke:

N g v
g Yi d Yp—d
(;(l—y d)+Z(1—Y +d) % +d+ij<R(1_ PJ ))

3. tdbla: A Q(Y) mutatd strukturdja o regressziv transzfer nyomdn

Y Y, Yp—d Yr+d Y.
Y, Y Y, Y,
Yi -9 o l-gig o 1-38y -
Yp_ Yp_ B
Yp_1 -9k o 1-gE . 1%
Yp-d Yp—d
Yp—d 0 e 1—PRET L 1 Yot
Y]
Ypi1 o l—gE - Yen
Yr_ Yr_
YRr-1 -y .. 1-Te
Ya+d 0 s 1 Yad
Y,
Yri1 S
Vi
Yn—l 1——1-,:-1

A deprivéciés jévedelmi hanyad értékében a regressziv transzfer hatdsira
bekovetkezett valtozds iranyat — csokkenését, szinten maradésat vagy noéve-
kedését — f(d) elGjele, illetve zérus volta jelzi. Q transzferérzékenységének a
vizsgilata tehat az f(d) fiiggvény vizsgdlatat igényli. Mivel £(0) = 0, ezért
f(d) Maclaurin-sorba fejtésével

f(d) = a1d +azd® + a3d® + aqd* +.. . 4 ¢ = (2)
1 1 1
FO)d+5fP)d + OO + DO+ +e (3)

ahol f'(0) é f¥)(0) az f(d) figgvény d szerinti elsé, illetve magasabb rendii
derivéltjainak a d = 0 helyen vett értékeit jelenti. A sorbafejtés érdekében
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tekintsiik a 8f(d)/dd derivaltakat:

! 1
fi(a) = )2ZY (Ya +d)2z (YR+d2_ Z 71 (4)

2 2
(Yp — d)? ;Y t e+ a? (g};y +YR)

vagy az els6nél magasabb foki derivéltak ltaldban®!

FO) = e i+ 1)k%!d)k+l (ZY +¥a) (k> 1)

i<P
(8)
A (4) és (5) szerinti derivéltakat a (3) egyenletbe helyettesitve f (d) egy vég-
telen sor formajéban is felirhatS, amelynek 6sszege éppen f(d):

F®d) =

fld)=
f’(O)d+§: kHZ - Y’°+1 (ZY +YR) F=  (6)
k=2 i<P i<R
oo k-1
d[f'(o) +k=§,;6((i}§+1 YA Ve ) ZY +
(- vp) (o)) - ¥
[ 0) + — ZY(1+—)k§6<%)k_l+
FORDIEEB o € EEC
d[f'(0) + Zp + Tg] ©)

ahol d € d mellett £p + X5 mindig pozitiv, és

YQZY YQZY - > i (10)

.Y,
Ri<Rr P<j<R

21Vegyiik észre, hogy f(P(0 < d < Yp) > 0 mindig teljesiil, tehat f(d € d) mindig
konvex, é f'(d € d) mindig névekvs!
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figgetlen a d transzfer nagysagatdl.

Nézzik ezutdn, hogy miként figg f(d) eldjele és mértéke d nagysigatdl.
Tekintsiik elséként f(d) eldjelének a kérdését!

Lathat6, hogy f'(0) > O esetén f(d) > 0, vagyis ez esetben barmely
d € d mellett Q@ csokken a transzfer elétti allapothoz képest. Ezzel szemben
f'(0) < O esetén f(d) pozitiv és negativ is lehet, f'(0) abszolit értékének,
és d értékének megfeleléen. Kovetkezésképpen @ novekedésének szilkséges,
de nem elégséges feltétele f/(0) negativ volta, amely mellett még meg kell
keresniink d-nek azon tartomanyst, amelyre f(d) is negativ, mert csak ez
esetben fogja a deprivacids jovedelmi hdnyad egy regressziv transzfer nyoman
a relativ deprivéltsidg fokdnak novekedését jelezni.

Vizsgaljuk meg elsdként, hogy milyen tényezoktdl figg f'(0) eldjele. A
kérdéses eldjelet az adott Y jovedelmi eloszldsra vonatkozéan a P és R
személyeknek a jovedelmi rangsorban elfoglalt poziciéinak, tovdbbs az Yp
és YR jovedelmeik értékeinek az egymdshoz vald viszonya hatdrozza meg.
A rangpozicidkat illetden pl., ha nincsenek a transzfert adé P személynél
szegényebbek a populdcidban, vagyis P =< j barmely j-re, akkor a transz-
fert adéval szemben nem 1ép fel deprivaltsdgi csokkenés, mikézben a transz-
fert kapé altal érzett deprivécié csokkenést éppen kiegyenliti a transzfert
adé dltal a transzfert kapdnal gazdagabbakkal szemben érzett deprivicié
novekedése, tehdt a @ mérdszam értéke biztosan novekszik ebben az eset-
ben, fiiggetleniil a transzfert kapé R poziciéjatdl.?? Ha viszont vannak, akik
deprivéltak a transzfert adéval szemben, akkor f/'(0) eldjele kérdéses. Ekkor
a P és R személyek poziciéinak a rogzitésével egyben azok referencia csoport-
jait is rogzitjilk, a megfelelé konkrét jovedelmekkel egyetemben. Mindezek
birtokdban f'(0) eldjelét Yp és Yr egymashoz valé viszonya szabélyozza,
hiszen adottnak véve pl. az Yp jovedelmi szintet, Yz értékének megfeleld
megvalasztasaval f'(0) el6jele — esetlegesen — atvalthaté. Rogzitsiik tehdt P
és Yp értékét, majd keressiink olyan Yg, kiiszobértéket, amelyre f'(0) = 0.
A zérushely meghatdrozdsa érdekében tekintsiik a

Y; Y,
9(Yr) = f'(0)YpYf; = ( = N —P)ng —YpYr—Yp Y Y (11)
~ Yp ~ Y ,
i<P P<j<R i<R
fuggvényt, amely Yg tekintetében masodfoki, és pozitiv zérushelyének léte a
b Yp
C=>v-2 ¥ (12)

: % Vi
i<P P<j<R

22Ez abbél is latszik, hogy ekkor a transzfert adénal szegényebbek (i < P) kore iires
halmaz, ebbél kévetkezden a (4) formula szerinti f'(d € d) biztosan negativ, tehdt az f(d)
fiiggvény a d ¢ d tartomdnyon csdkkend, és f(0) = 0 miatt negativ.
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egylitthaté eldjelének a fiuggvénye. Lathatéan C jelentése nem més, mint
az 1 =X R személyek korében a transzfert adéval szemben, illetve az dltala
elimindlt deprivdcid egyenlege.?® Ha ez az egyenleg nem pozitiv, akkor 9(Yr)
mindig negativ, s igy Yr értéke kozombos f'(0) eléjele szempontjabél: ekkor
f(2) eléjelét d értéke donti el.?4

Ezzel szemben C' > 0 mellett g(YRr) pozitiv gyoke?

Yp+\/}’g+4CYpZi5RY¢

Yo = 2C
és ekkor
f'(0]Yr=Yr,) =0
(0| Yr>YR,) >0
és

f’(0|YR<YRO) <0.

Amikor tehdt Yr > Yg, | C > 0, akkor f/(0) > 0, amibél egyrészt az
kovetkezik, hogy ez esetben a mindig konvex f(d) fiiggvény pozitiv?®, més-
részt pedig, hogy a d névelésével mindig novekvé f'(d > 0) is pozitiv, tehdt
f(d) pozitiv é novekvsd, vagyis a deprivéciés jovedelmi hanyad alacsonyabd
a transzfer el6tti szintnél és d € d novelésével gyorsuld itemben csokkend,
tekintet nélkiil a transzfer nagysdgira mindaddig, mig a transzfer nem okoz
rangpozicié valtozdst.

Minden més esetben — mikor Yp < Yg, | C > 0, vagy C < 0 - akkor
Q értéke f'(0) < O miatt novekedhet is, de csokkenhet is a transzfer elétti
éllapothoz képest, d értékének megfeleld6 megvalasztdsa mellett.

Nézzilk tehdt, hogy f'(0) < O esetén mely dy érték(ek)re teljesiil az
f(do) = OegyenlGség. A trividlis megoldds természetesen dy = 0. A trividlistél
kiloénbozé dp € d gyok(Sk) meghatdrozdsahoz alapvetd fontossdgi, hogy az
f(d) fiiggvénynek a d € d tartoméanyon vett zérushelye egybeesik a d-ben
harmadfokd

h(d) = f(d)(Yp — d)(Yr +d) (13)

23 A tovibbiakban C értékére mint P eliminaciés egyenlegére hivatkozunk.

24Fz az egyenleg biztosan nem pozitiv, ha a transzfert adénal nincsenek szegényebbek a
tarsadalomban, és zérus, ha emellett a transzfert ad6 és kapé személyek szomszédos helyet
foglalnak el a rendezett jovedelmi eloszlisban.

25A masik gyok természetesen 0, amit nem értelmeziink. Ugyanakkor az eliminicids
egyenleg biztosan pozitiv, ha vannak szegényebbek a transzfert adénil a populédciéban,
mikozben a transzfert adé és kapo szomszédosak a jévedelmi rangsorban.

25Mivel (9)-ben Tp + T g mindig pozitiv.
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polinom dgy # Yp zérushelyével, mivel vizsgélatunkban (Yp — d)(Yr+d) # 0
Keressitk tehdt h(d) zérushelyét. Mivel h(0) = 0, ezért sorbafejtéssel

h(d) = byd + bad® + b3d® = d(by + bpd + b3d?) , (14)

amelynek egyiitthatéi (1)-bdl egyszerti dtalakitdsok, trendezések utén:

bl_}}:";ZY——ZY Yp — YpYr Z (15)

i<P i<R P<J<R

by ZY+—ZY+1+(YR“YP) > yi (16)

P3P R iR P<j<R 7

b= > L (17)

7
P<Xj<R
Mivel by > 0 és b3 > 0, ezért dyg € d gyok csak by < 0 esetén lehetséges.
Ugyanakkor nem nehéz észrevenni, hogy

b = h/(O) e f’(O)YPYR ) (18)

vagyis rogzitett Yp mellett mikor f'(0) negativ, akkor b; is negativ. Ekkor
pedig, feltéve, hogy bz > 0, a keresett dg € d gyok a

by + bad + bad®> =0 (19)

egyenlet megoldasaként addédik, ahol by < 0, ba > 0 és b3 > 0.

Mivel ez esetben f'(0) < 0, f(0) = f(do) = 0, és f(d) mindig konvex, ezért
a 0 < d < dyp tartomdnyon f(d) negativ és minimumhelye, a depriviciés
jovedelmi hanyadnak pedig mazimumhelye van. Mivel tovdbbd by > 0 és
bz > 0, ezért a (d > dy) € d tartomédnyon f(d) pozitiv és novekvé, ami azt
jelenti, hogy e tartominyon a deprivéciés jovedelmi héanyad alacsonyabb a
transzfer eldtti szinthez képest, és csikkend.

Specidlis esetben, mikor a transzfert adé és kapé szomszédos helyet foglal-
nak el a jovedelmi rangsorban, akkor b3 = 0, és igy

b 2Y
e i< P
e =Yp—-Yp—""-—.
% T by P N Y. +Ye
i<P
Ekkor pedig a kritikus dy értéket az aldbbi tényezok novelik:

o egyrészt a transzfert adénél szegényebbek osszjovedelmét adottnak véve
Yp novelése és Yr csokkenése,
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e masrészt a transzfert adé é kapé személyek jovedelmeit rogzitve a
transzfert adéndl szegényebbek osszjovedelmének a csékkenése.

A fenti jellemzOknek az Y, és Y, eloszlasok esetén szdmitott értékeit a 4,
5. tdbldk kozlik. (Az e tdbldkban foglaltak 6sszhangban vannak az 1. és
2. tabldk tartalmaval.)

4. tdbla Az f(d) fiigguény vizsgdlata az Y1 = (1,4, 10,20, 35)
jovedelmi eloszlds esetén

PR C Y=, b by by (do#Yp)ed
12 0 - 12 125 0 -
13 | -025 . 4 375 025 -
1,4 | -0.35 - -8.75 84 0.35 -
1,5 | -0.40 - -16  15.6 0.4 -
23 | 025 20 35 175 0 2
24 | -0.15 - -10 3.6 0.1 2.59126
2,5 | -0.35 - -20.25 6.9 0.15 2.768197
3,4 0.50 30 -7.5 226 0 3.333333
3,5 0 - 20 375 005 5
4,5 0.75 46.66666 -13.75 2.75 0 5

5. tdbla Az f(d) figgvény vizsgdlata az Y2 = (1,4, 10, 34, 35)
jovedelmi eloszlds esetén

PR C Ynn by by b {do #£Yp)ed
1,2 0 - -1.25 1.25 0 -
1,3 -0.25 - -4 3.75 0.25 -
1,4 -0.35 - -13.34118 12.99118 0.35 -
1,5 | -0.3794 - -15.67942 15.3 0.379412 -
2,3 0.25 20 -3.5 1.75 0 2
24 -0.15 - -10.8647 4.69118 0.1 -
2,6 -0.2676 - -18.96768 6.661772 0.129412 2.7050918
3.4 0.5 30 2.58823 1.94118 0 -
3,5 0.2059 78.7822  -16.7942 3.6353  0.029412 4.4588994
4,5 0.4412 111.0667 -66.15882 2.84118 0 23.28568

Vegyiik észre, hogy ha a transzfer a (P, R) = (3,4) személyek jovedelmeit
érinti, akkor a transzfert kapé kritikus Ypg, szintje mindkét eloszlds esetén 30,
C értéke pedig mindkét eloszlds esetén pozitiv (C = 0.5), viszont a transzfert
kapé R = 4 személy jovedelme az Y eloszldsban 20, vagyis alacsonyabb,
az Yo eloszldsban pedig 34, vagyis magasabb, mint a kritikus érték. Ez a
magyarazata annak, hogy a (P, R) = (3, 4) reldciéban a deprivéciés jovedelmi



62 Hajdu Otté

hanyad értéke d pozitiv kérnyezetében Y, esetén (1. tdbla) névekedni, Yo
esetén pedig (2. tdbla) csokkenni kezd.

Az eddigiekbél az is lathatd tovébba, hogy a relativ deprivécié fokdban
bekovetkezett véltozds mértéke nemcsak a transzfer nagysdganak, hanem a
Jovedelmi eloszlds struktirdjdnak és a transzfer ltal érintett jovedelmek rang-
pozicidinak is figgvénye. Tekintsik egyrészt (8) és (10) alapjén az

f@fd=(wp~we) Y Yi—wr | ¥ Vi4Yea¥a|- 3 %(20)

i<P P<i<R P<i<R

kifejezést, ahol

Régzitett d transzfer, valamint rogzitett (P, R) személyek és (Yp,YR) jo
vedelmek mellett — folismerve, hogy mind (wp — wgr), mind wg pozitiv —
a transzfer dltal nem érintettek oldalarél, egyéb feltételek valtozatlansaga
esetén a deprivacids jovedelmi hdnyad csokkenését az alabbi tényezék novelik:

e ha minél t6bb olyan ¢ < P személy van, aki a transzfert adéval szemben
deprivalt, és, ha e személyek minél kevésbé deprivaltak a transzfert
adéval szemben,

e ha a transzfert adé és kap6 szomszédos helyet foglalnak el a jovedelmi
rangsorban.

Képezve mésrészt az f(d) figgvény Yp és Yy szerinti parcidlis derivaltjait:

aaf—g= (Yiﬁ_ (Ypl—d)2>;y"_<yig_yﬁl+d)

of(d) /1 1 d
oYn (Yg (YR+d)2) 2Nt v ay

— rogzitett transzfer mellett — a transzfer altal érintettek oldalarél a de-
privaciés jovedelmi hdnyad csokkenését noveli

e a transzfert adé jovedelmének csokkenése, mivel %(,gl negativ, és



Relativ deprivéacié és szegénység 63

e a transzfert kapé jovedelmének novelése, mivel %,%2 pozitiv.

Az eddigiekben a transzfer hatdsat a d € d rangsorérzé megszoritds mel-
lett vizsgéltuk.. Oldjuk fel e megkotést, és tételezziik fel, hogy a transzfer
nagysaga a 0 < d < Yp tartomdnyon barmely értéket folvehet,.

Hajtsuk végre a d egységnyi transzferdlast ezt kovetden transzferek soro-
zataként ugy, hogy minden lépésben — attdl fliggben, hogy melyik igényeli a
kisebbik mértéki transzfert — vagy P, vagy R jovedelme a vele szomszédos j6-
vedelmi szinttel valjon egyenl6vé. Jelolje Ap; azt a transzfert, amely a j-edik
lépésben P jovedelmét éppen a vele szomszédos jovedelmi szintre siillyeszti,
ARj pedig azt a transzfert, amely ugyanebben a l1épésben R jovedelmét éppen
a vele szomszédos jovedelmi szintre emeli. Tegyiik fel, hogy e 1épéssorozat m
lépést igényel. Ekkor a transzier felbonthaté a

m
d= Zdj
j=1

médon, ahol d; = min(Ap;, Agj), é lépésenként az

Y=Y

eloszlésokhoz jutunk, ahol Yo = Y. A fenti jelolések mellett a transzfer
hatasa végiil

ahol _ _
fd;) = Q(Y;) — Q(Y;-1) .

Mivel az elézéekben megmutattuk, hogy f(d;) el8jeles, ezért a relativ depri-
véciét lépésenként novels, illetve csokkentd hatdsok erdsithetik is, de gyengit-
hetik is egymadst attdl fiiggden, hogy az adott lépésben hogyan alakul e noveld
és csokkentd tényezok struktiraja. Nem &llithaté egyértelmiien tehdt sem az,
hogy a ,,helycserék” szaménak a novekedése noveli, sem az, hogy csokkenti a
relativ deprivicié fokat. Mindazonaltal nagyobb mértékii transzfer mellett a
helycserék nagyobb szdma véarhatd, és 1épésrél 1épésre egyre inkabb a relativ
deprivacié nivekedését eredményezd tényezok hatdsa erésodik.

5. (")sszefoglalés

A tanulmény mondanival6jat dsszefoglalva megallapithatjuk, hogy bizonyos
jovedelmi szitudcidkban egy d mértékii regressziv, az egyenlétlenséget novels
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jovedelmi transzfer hatdsaként a tdrsadalom egészére értelmezett relativ de-
privacié mértéke csikkenhet is, ha a relativ deprivacié fokst a deprivdcids
jovedelmi hdnyad mutatéval mérjiik.

A referencia csoportok véltozatlan struktirdja esetén csokken a relativ
deprivécié globélis érzete egyrészt akkor, mikor a transzfert kapéval szemben
deprivéltak koérében a transzfert adéval szemben elimindlt deprivécié til-
szdrnyalja a transzfert adé éltal eliminélt deprivéltsagot, mikézben a transz-
fert kapé Yg jovedelme nem kisebb az & kritikus YR, szintjénél. Madsrészt
akkor, ha a transzfer nagysiga meghalad egy kritikus dy szintet.

A relativ deprivdciéban bekovetkezett valtozds mértékét illetéen tovabba,
mikor a deprivécids jovedelmi hanyad biztosan alacsonyabb az eredeti szint-
jénél, a transzfer névelése a relativ deprivécié fokat tovabb csokkenti. Fgyéb-
ként d hatdsa a dy értékhez valé viszonydnak a fiiggvénye: d < dy esetén d
novelése elébb noveli, majd csokkenti a relativ deprivacié fokat, mig d > dy
esetén d novelése egyértelmiien csokkenti azt. Biztosan nd viszont a relativ
deprivéci6é foka a transzfer hatdsdra akkor, ha a transzfert adé személlyel
szemben a tarsadalom egyetlen tagja sem deprivalt.

Rogzitett d transzfer mellett tovabbad — a transzfer dltal nem érintettek
oldaldrél — a deprivacids jovedelmi hdnyad csokkenését noveli, ha minél tobb
olyan személy van, aki a transzfert adéval szemben deprivélt, ha e személyek
minél kevésbé depriviéltak a transzfert adéval szemben, és ha a transzfert adé
és kapé szomszédos helyet foglal el a jovedelmi rangsorban. A transzfer altal
érintetiek oldalardl pedig a deprivécids jovedelmi hanyad csokkenését noveli
a transzfert adé jovedelmének csokkenése, és a transzfert kapé jovedelmének
noévelése, egyéb feltételek valtozatlansdga esetén.

Ha viszont a transzfer nagysiga a referencia csoportok struktirgjsnak a
megvaltozésat eredményezi, akkor minél nagyobb transzfer mellett kovetkezik
ez be, anndl inkdbb a relativ deprivacié fokdnak a novekedése vérhaté.
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RELATIVE DEPRIVATION AND POVERTY:
THE INCOME TRANSFER'S INFLUENCE ON DEPRIVATION

jer investigates the effect of a regressive transfer on a newly introduced

deprivation measure, The conclusion of the paper is that under certain

i« the overall feeling of the relative deprivation may either increase or

esponding to a regressive transfer, depending on the size and the location

smsler in the income configuration and, further, on the income levels of

s affected by the transfer. Consequently, if we require any index - for

. poverty measure — to be sensitive to the relative deprivation, under

+ cireumstances we must allow it to increase or decrease as well, due to a
e transfer.



