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A CSEREARANYOK MOGOTT MEGBUVO
RENDEZOELVEKROL!

BARANCSUK JANOS
PTE Kézgazdasdgtudomanyi Kar

Dolgozatunk célja a csereardnyokat a raforditdsok oldalardl determindlé Gssze-
fiiggések vizsgdlata, kozelebbrbl: az ipardg hosszi tdwi kindlati egyensilydnak
kritériumaihoz kapesolédd ,,drcentrum” jellemzdinek feltdrdsa. Kiilonos fi-
gyelmet szenteliink az dtlag- versus hatdrelv relevancidjat aldtdmasztd vagy
tagadd eszmefuttatdsoknak, bemutatva e magyarazdelveknek —a szakmai
kéztudatban hozzdjuk tapadd sztereotipidkkal nem mindenben egyezé— va-
16di(bb) természetét. A hagyoményos neoklasszikus és marxista modellek
kOzotti dtjardst biztositva kitérink arra, hogy miért jut eltéré eredményre
e kétféle elmélet az Arardnyok magyardzata sordn. Hogyan fiigg Gssze a
komparativ elényok mérlegelése és a marginalista drcentrum? Miért nem
az iparagak legkevésbé hatékony termel6i az ,,drmeghatdrozék” a hatérelv
képviseldi szerint? Mik a feltételel az drak atlagelvil alakuldsdnak? Milyen
esélyei vannak e feltételek teljesiilésének? Hogyan generdlhatdk a hatér- és
atlagelvet egyszerre kielégitd termelékenységi vektorok? Miért nem a kinéla-
ti, hanem a termelési rugalmassdgok szintjével all kozvetlen kapcsolatban a
jaradék jelentkezése? Hogyan erodalédik a jaradék?

1 Bevezetés

Az ipardgak hosszi tdvi egyensilyi helyzetének kritériumait, az ebben a
helyzetben megfigyelhet6 arardnyok sajdtossdgait szoros logikai kételék fiizi
a raciondlis gazdasdgi viselkedés, kozelebbrol az erdforrdsok optimalis al-
lokécidjanak neoklasszikus eszméihez. Az iparagi egyensiily allapota ebbdl
a szempontbdl mintegy ,,bekddolt” folyomdnya, egyértelmii kovetkezménye e
vonatkoztatési rendszer premisszainak. ,,Az drjelenség ilyen megkdzelitésben
optimalizdldsi kategéria” — jegyzi meg Métyds Antal ([1979] 212. old.).
Tanulmanyunk logikai vonalvezetése is nagyrészt a neoklasszikus doktrina
,,szokésos” feltételrendszerének, illetve médszertandnak kereteihez igazodik.
Mivel azonban a tirgyaldsnak ez a kontextusa a témank szempontjabdl ugyan-
csak megkeriilhetetlen marxi(sta) modellek szdmdra ,idegen pélyat” jelen-
tene, igyekezni fogunk a logikai tjdrhatdség, egymdsra vonatkoztathatésig
kovetelményének is eleget tenni. Tisztdban vagyunk tovabba a neoklasszikus
gondolati kozeg plauzibilitdsdnak széles korben ismert problémdival, ezek
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Osszefiiggéseket tett szdmomra ldthatéva az dltalam alkotott modeliben.
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targyaldsat, felillvizsgdlatat viszont —targyunk szempontjabél kézombosnek
itélve— nem soroljuk feladataink kozé.

Az iparagi egyensiily és az drardnyok Osszefiiggéseivel nem minden forrds/
szerz6 foglalkozott ezplicit mddon is; koziiliik kiemelhetjik Marxnak [1894] a
profitrata kiegyenlitddése kapcsin irt —természetesen nem neoklasszikus ih-
letettségli— gondolatait, majd Sraffét [1926], Vinert [1931], Robinsont [1933]
és Chamberlint [1933]. A hazai kutaték kozil Hoch Roébert [1972], Erdds
Péter [1976], Szab6 Kalmén [1985] és Zalai Erné [1988] miiveire utalhatunk
elsGsorban.

Az ,alapmodell” a tiszta versenyzd ipardg szokdsos abrazoldsmédjsnak
megfeleléen nagyszamu, egyenként elenyészé piaci részésedéssel bird, homo-
gén terméket el6dllits, ,,anonim” villalatot feltételez. Tovdbbi adottsidgként
a be- és kilépés korlatainak és koltségeinek hidnyét, valamint a gazdasagi sze-
repl6k arakkal, koltségekkel, technolégidkkal kapcesolatos tokéletes informdlt-
sdgdt szokasos emliteni. ,,A tokéletes informaltsdg hipotézise |. . .| felfoghatd
Ugy is, hogy minden egyes termel$ hozzaférhet barmelyik technoldgisdhoz.
A tokéletes mobilitds lehetésége és a mindenki szdméara azonos input arak
mellett logikus, hogy minden termeld koltségfiigguénye azonos lesz, tovabba,
hogy a korlatlan szami ‘potencidlis’ 4] belépd is hasonld koltséggorbével ren-
delkezik, mert megveheti a legjobb technikdt” — fogalmaz Kopdnyi Mihély
([1993] 224. old., B.J. kiemelései).

A vazolt kériilmények folyomdnyaként kialakulé ipardgi egyensily az op-
timdlis izemnagysdg jol ismert paramétereivel képezhetd le az egyes vallalatok
szintjén: e hosszd tdwi dtlagkdltség minimumdnak megfeleld kibocsatds- és
drnagysdggal, valamint a gazdasdgi profit hidnydval. Az egyensilyi helyzet
az eréforrdsok (ha gy tetszik a téke) ipardgak kozotti dramlésdnak (re-
allokicidjanak) kovetkezménye. Miként Viner ([1931] 206. old.) kifejti:
,,Hosszl tdvi egyensilyban nemesak a meglévd felszereléssel termelt termék-
mennyiség hatarkoltségének kell egyenlének lennie az drral minden termeld-
nél, hanem az atlagkoltségnek is. Ha ez nem valdsul meg, akkor vagy ab-
normis profit jon létre, vagy veszteség, amely vagy t&két vonz az ipardgba,

vagy arra 0szionoz, hogy beléle t8két vonjanak ki...” Marx szerint pedig: ,,a
téke menekiil az alacsony profitrat4ji teriletrél s oda tédul, ahol magasabb
a profitrita. E folytonos ki- és bevandorlds révén [...] a kindlat és kereslet

olyan viszonya alakul ki, hogy az atlagprofit a termelés kiilonbézé teriiletein
azonossa lesz...” ([1894] 232. old.).

Viner ([1931] 223. old.) azomban arra is rdmutatott, hogy az iparigak
uniformitédsa dltaldban nem teljesiil, mivel a statisstikai megfigyelések szerint
az atlagkoltség vallalatonként kilénbozik. Ez esetben pedig | felvetédik a
kérdés, hogy ha egy ipardg véllalatai kiillonboz8 technikai feltételek kdzots,
kiilonb6z6, egyméstdl eltérd hatékonysdgi erdforrasokkal, eltéré mértékben
ratermett vallalkozékkal termelnek, {gy termelési koltségiik kiilonbozé, akkor
az drnak ipardgi egyensily esetén melyik véllalat darabkoltségeivel kell meg-
egyeznie” (Matyds [1979] 201. old.). A problémaval Robinson asszony [1933],
illetve Marx [1867], [1894] foglalkozott mélyrehatéan.

Gondolatmenetiiket egy leegyszertsitett —de a lényeget remélhetéen meg-
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ragadé— modellben mutatjuk be. Eszerint —a koénnyebb dttekinthetdség
érdekében— sémdinkban csak egyetlen, ,,dltaldnos” termelési tényezét szere-
peltetiink, melynek egységeire esetenként a vdllalat vagy termeld kifejezést
alkalmazzuk. Annak révén, hogy nem kiilonbdztetjiikk meg az inputok konkrét
megnyilvénuldsi formait (pl. munka, t&kejavak, fold, pénztdke, szervezési
készség stb.) —ebbdl addddan pedig az érték és termelési dr kategéridkat
sem—, egyittal a polgdri és marxista modellek kézvetlenebb egymdsra vo-
natkoztathatdsdgét is biztositjuk. Ugyancsak didaktikai meggondoldsokbél
nem forditunk - kevés kivételtdl eltekintve—- figyelmet az erdforras tulaj-
donosénak illetve a véllalkozé személyének merev elkiillonitésére vagy meg-
kiilonboztetésére; jelentés mértékben szdmiizve a jovedelemelosztds kérdéseit
dolgozatunkhdl.

Feltételezéseink szerint az illetd termelési tényezd adott nagysdgban &ll
rendelkezésre, és minden tényezSegység redlkoltsége azonos. Ezek az eréfor-
résegységek azonban kiilonboz6 hatékonysdgot (mindséget) képviselnek, mds-
mds koltségszintet eredményezve egy bizonyos termékfajta el6sllitasa sordn.
Fogadjuk még el azt is, hogy termelési tényezénk alternativ felhaszndldsi le-
hetdségekkel rendelkezik, ahol ugyancsak nem zérjuk ki kiilonb6z6 szegmen-
seinek eltéré —bér nem sziikségszeriien a tobbi allokécids célndl tapasztalhatd
rangsor szerinti— hatékonysagét.

Vizsgélataink megkezdése elétt jegyezziik még meg: a neoklasszikus gyo-
kerekbé] kisarjadd, és az dltaldnos egyensiily elméletében integralédé mikro-
okondmiai elemzés szdméra nem az abszoliit, hanem a relativ drak (drardnyok)
birnak kiilonos jelentdséggel, és ez a szemlélet a marxista felfogastdl sem ide-
gen. E kérdéskért az dreentrum (drvonzdspont), vagyis az drardnyok mogott
4116 rendezdelv probléméjaként —az in. hatdr- és dtlagelvi felfogds koriil
csoportosulva— térgyalja a szakirodalom. Mint Oroszi Sandor irja, ,,Az
4rcentrum egy hosszabb idészak alatt az drak [felfogdsunk szerint: drardnyok]
tényleges kozéppontja, [...] dtlagdra. Az drvonzdspont automatizmusokat
indft meg a piaci dr[ardny]ok Onmagédhoz torténd kozelitésének irdnyaban
... ([1982] 13. old., B.J. kiegészitései).

Az drcentrum hatdreluti alakuldsinak lényege gy Osszegezhetd, hogy az
iparagak termékei kozott kialakuld draranyok a hatdron lévd véllalatok darab-
kéltség minimum-ardnyainak felelnek meg, ahol a darabkéltség a termékegy-
ségre juté transzferjovedelmet (opportunity costot) jelenti. Beldthatd, hogy
ez az ardny a fajlagos redlkoltségek hdnyadosara egyszeriisithetd, 1évén, hogy
az iparagak kozott éppen ,,atlendiils”, vagyis a hatdron alkalmazdsra kerild
tényezk mindkét allokdcids terileten ugyanakkora —az alternativ koltségek-
hez tartozé— tiszta jovedelmet (profitot) képesek realizalni.

Az dtlagelv szerint viszont, az &rardnyok az egyes ipardgakban dtlagos
hatékonysdgot felmutatd (tehat dtlagos hatékonysdgu erbforrésokat haszndld)
véllalatok fajlagos realkoltség (plusz ,,atlagprofit”) ardnyait kévetik. A marx-
ista irodalom az dtlagos rafordit4dsaranyokkal kongruens drrendszert kialakito
mechanizmust értéktorvénynek nevezi. Mivel tanulményunk gondolatmenete
szempontjdbél érdektelen az ilyen tipusi ”&drcentrum” érték vagy termelési
4r mindsége, a tovdbbiakban ezeket hatdrozottan nem kiilénboztetjik meg,
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és egységesen az ,,érték” kifejezéssel jeldljiik.

2 A hatar- és atlagelv érvényesiilésének me-
chanizmusa

A hatdrelvet részletesebben bemutaté Robinson szerint a tényez6 valamely
szegmense egy bizonyos ipardghan akkor keriil felhaszndldsra, ha a termékér
legalabb olyan mértékii, hogy fedezni tudja az illetd erbforrdstomeg transz-
ferjovedelmét. Ez egyrészt a redlkoltségbdl all (aminek kifizetése a tényezd
tartalékoldsi keresletét sziinteti meg), mdsrészt abbdl a jovedelembél adédik
Ossze, amit a termelési input tulajdonosa valamely mds allok4cids teriileten
maximélisan szerezhetett volna. A véllalkozé szempontjabdl ez utébbi kom-
ponens is koltséget jelent, amivel szdmolnia kell, az output drénak pedig leg-
alabb e két Osszetevobdl allé koltség termékegységre jutd minimdlis szintjét
kell elérnie, ha alkalmaznia kivdnja az eréforrast.

A termékdr novekedésével az illetd tényezd olyan tovabbi egységei is ,,dt-
csdbithaték” lesznek az ipardgba, melyek esetében a transzferjovedelem Sssze-
ge magasabb volt, mint az el6zéeknél. Az dremelkedés azonban djabb hat4-
sokat is kivalt. A mdr kordbban is ebben az dgazatban miikodé véllalatoknsl
a darabkoltség folott jaradék keletkezik, mig a tényezd més ipardgakban al-
kalmazott részecskéinél a transzferjovedelem —s ezéltal a tényez8koltség—
szimultdn névekedése megy véghe. A névekvd transzferjovedelem pedig —
fokozatosan elnyelve a jaradékot— egyre kozelebb hozza az ipardgak kozotti
vdltds (reallokicid) ésszerliségét. , Ilyen cég koltségei kozott nem lesz jéra-
dékelem” — allapitja meg Robinson. Mint irja, a termékfajta kindlati 4rat
ekkor a hatdron 1év6 véllalat minimélis darabkoltségének megfeleld hatér-
koltség, ,,az ipardg kéltsége a hatdron” szabdlyozza, a hatdron belilli —az
ipardg szempontjabdl hatékonyabb tényezékkel dolgozé, jaradékot realizdlé—
vallalatok dn. intenzfv hatdrkéltsége pedig meghaladja 4tlagkoltségik mini-
mumét. ,,Minden hatiron beliili villalat —sz0gezi le Robinson— az optim4-
lisndl nagyobb terjedelmi” ([1933] 124. old.), ezért csékkend skdlahozadék
mellett tevékenykedik.

Mivel a hatékonyabb tényez6k alkalmazéséval extrajovedelem realizélhatd,
ugyanakkor e tényez8k korldtozott mértékben éllnak rendelkezésre (nem sza-
porithatdak), a véllalkozdk versenyezni fognak ezen eréforrdsokért. E licitdlds
sordn pedig végiil ,,minden koltségmegtakaritast kifizetnek azoknak a ha-
tékonyabb raforditdsoknak megszerzésére, amelyek lehet6vé teszik e meg-
takaritdst. Ezért, mivel ezeket a prémiumkifizetéseket a koltségek kozott kell
szerepeltetni, a hatékonyabb véllalatok koltségei egyenlék lesznek a kevéshé
hatékony vallalatok kéltségeivel” (Baumol [1961] 374. old.).

Idézziik most Marx taldn legjellemzébb mondatait is az értéktoérvény
(dtlagelv) érvényesiilésének mikéntjérél. Ne feledjiik, az altala képviselt gon-
dolatkorben a munkardforditis szerepel a redlkéltség egyetlen elemeként.
,,Ugy tiinhetnék, hogy ha egy dru értékét a termelése alatt kifejtett munka-
mennyiség hatarozza meg, akkor minél lustdbb vagy tigyetlenebb valaki, annél
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értékesebb az druja, mert anndl tobb idd kell neki az elkészitésére. Az a
munka azonban, amely az értékek szubsztancidjat alkotja, egyenld emberi
munka, ugyanannak az emberi munkaerének a kifejtése. A tdrsadalom egész
munkaereje, amely az druvildg értékeiben testesiil meg, itt egy és ugyanannak
az emberi munkaerének szamit, bar szamtalan egyéni munkaerdbol all. Ezen
egyéni munkaer8k mindegyike ugyanolyan emberi munkaerd, mint a masik,
amennyiben tarsadalmi dtlagmunkaerd jellege van, és mint ilyen tarsadalmi
tlagmunkaerd hat, tehdt egy dru termeléséhez is csak az dtlagosan szitkséges,
vagyis tarsadalmilag sziikséges munkaidét kivanja meg. Tarsadalmilag sziik-
séges munkaidd az a munkaidé, amelyre sziikség van ahhoz, hogy valamely
hasznglati értéket a meglevd tarsadalmilag normalis termelési feltételek ko-
76t és a munka tarsadalmilag dtlagos ligyességi és intenzitdsi foka mellett
eldallitsanak” ([1867) 44-45. old., B.J. kiemelései).

Métyds Antal egy kordbbi konyvében [1979] tesz kisérletet a hatédr- kon-
tra atlagelvet tiikroz6 drcentrum-modellek alapfeltevéseinek, és az altaluk
generalt gondolati sémék explicit Osszevetésére. Mint irja, a neoklasszikus
elmélet , 10gziti azt a korilményt, hogy adott a tarsadalom rendelkezésére
allé tényezék mennyisége és minbsége”, valamint hogy ,,adott idépontban
a tdrsadalomnak kilonbozd hatékonysdgu tékejavak, s mellettik kilonbozd
termelékenységgel dolgozé munkédsok dllnak rendelkezésre”. Ezért ,olyan
helyzet alakul ki minden termelési d4gban, mint a mezégazdasigban a gaz-
délkodds targydnak monopdliuma kovetkeztében”. Marx ugyanakkor, ,,bér
hangoztatja, hogy az ipardg egyes vdllalatai kiilonboz6 termelési feltételek
kozepette miikodnek, a hangsilyt az élenjarékhoz vald felzdrkozdsra helyezi”
([1979] 213-214. old., B.J. kiemelései). A lényeg itt az, hogy Marx nem
tekinti ,,véglegesnek”, lekiizdhetetlen fitumnak az eréforrdsrészek (és igy a
termelSegységek) hatékonységi killénbozeteit, mivel ,,0nmagaban semmi sem
gatolja, hogy ugyanazon termelési teriileten minden t8két ugyanolyan mdédon
fektessenek be. Ellenkezéleg, a tékék kozotti konkurrencia arra torekszik,
hogy ezeket a kiilonbségeket mindinkabb kiegyenlitse; az értéknek a tdrsadal-
milag szikséges [értsd: dtlagos| munkaidé dltal valé meghatdrozésa az druk
olcs6bbodéasén, és azon a kényszeren keresztil érvényesiil, hogy az arukat
egyenléen kedvezd viszonyok kozott kell eldéllitani” (Marx [1894] 708. old.,
B.J. kiemelései és megjegyzése). Hasonlé gondolatokra lelhetiink Schumpeter
hires [1926] miivében is az djitdsok dltal gerjesztett felzdrkdzési folyamat
abrazolasakor.

A marxi modellben tehdt a hatékonységi/jévedelmezdségi hatranyok tu-
lajdonképpen két okra vezethetSk vissza. Egyrészt az illetd ipardg masokhoz
viszonyitott elénytelen keresleti- s ebbdl fakaddan drviszonyaira (mint a ter-
mel8 szempontjabél kwiildlls, ,,objektiv” tényezbre), mésrészt az ipardgon
belill a fejlettebbektdl vald ideiglenes, kikiiszobolhetd lemaradéds bizonyos te-
kintetben ,,szubjektiv” faktoraira. A két okcsoport kozil értelemszertien csak
az els6 lesz az, ami az ipardg elhagydsdra készteti a termelSt (erbforrdst). A
m#sodik —ami itt az ipardgon beliili hatékonysdgi szér6ddsért felelés— nem
idéz elb ilyen hatdst, hiszen a termeldk az dgazatvaltds kényelmetlenségeit
elkeriilve is képesek e hitrdny ,,ledolgozdsara”.
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Még mindig hatra van azonban annak magyardzata, milyen hatdsmecha-
nizmus gondoskodik réla —mieldtt a jobb villalatokhoz valé felzdrkdzés
megkezdbdne vagy végbemenne—, hogy éppen az ipardgi dtlagot képviseld
vallalat fajlagos raforditdsainak szintjén alakuljon ki az egyenstlyi 4r. Azaz:
mivel az értéktorvény a gazdasigi szereplék —azok kalkuldcidit, motivumait
tikroz6— viselkedésén, magatartdsan keresztiil érvényesiil, vajon miként ész-
lelik a maguk mikroszintjén ezek a termel6k, hogy az iparagak termékeinek
araranya eltér az ipardgi dtlagnak megfeleld darabkoltségek ardnyaitdl, ezért
ésszerl lehet az dgazatvaltds? Es igaz-e, hogy a madsik, ipardgi dimenziéban
jovedelmezObb tevékenység egy konkrét villalat (erbforrds) szemszigébdl is
jovedelmezbbbnek bizonyul a réginél? Esetleg miért nem a legjobb viallalatok
darabkoltségeihez —mint a felzarkézds irdnyultsdgit meghatdrozé céthoz—
igazodik az arvonzaspont? (Végil is —miként Marx vélekedett— ennek a
felzérkézdsnak nincs elvi akadélya. . .) Vagy miért nem a legrosszabbakéhoz, a
felzarkdzas befejezéséig kvdzijaradékhoz juttatva az intramarginglis cégeket?
(V.6. Marshall {1930].)

['ng véljiik, hogy a marxista szakirodalmi forrdsok legtobbjére nem jellem-
z0 e problémakdr kell6 alapossdggal vagy kelld irdnybdl torténé megkozelitése.
Engels példaul a kovetkezdképpen érvel: ,,A kozépkori emberek |...] elég
pontosan ki tudtdk szdmitani egymds termelési koltségeit. .. S az akkori em-
berek [...] bizonydra elég okosak voltak ahhoz, hogy a termékekre ford{tott
munkaidejiiket a csere folyaman oda ne ajéndékozzdk. EllenkezSleg: [...] a
termékekre forditott munkaidejiik teljes ellenértékét kicsikarjdk” ([1894] 38-
40. old., B.J. kiemelései).

Erdés Péter —mnémileg més irdnybdl kozelitve a problémdt— az értéktor-
vény érvényesiilését bemutaté modelljében egyenesen premisszaként kezeli,
hogy a tulajdonképpeni ipardgi egyensilyt ,,értékardnyos” &rak jellemzik.
Néhany kiragadott mondat fejtegetéseibdl: ,,Ha az 4r- és értékardnyok egy-
beesésének kell lennie a végeredménynek, akkor a termelSknek a kvetkezd-
képpen kell gondolkodniuk.” A termeldi motivdcidk és az altaluk kivéltott
magatartas ezt koveté bemutatdsa utdn nem is lep8diink meg, amikor a szerzé
levonja a konzekvenciat: ,,a modell vdzolt miikédésének eredménye egyértel-
miien ugy fogalmazhaté meg, hogy itt az dtlagban pontosan egyenld mennyi-
ségli munkdt tartalmazé druk cserélédnek el egyméssal, vagyis az egyes ter-
mékérak ingadozdsdnak a kozéppontjai —igy is mondhatjuk: az drak von-
zéspontjai— pontosan ardnyosak a termékértékekkel.” ([1976] 74-76. old.,
B.J. kiemelései).

Egy mésik forrdsmunkaban hasonlé gondolatmenettel taldlkozhatunk: , Jel-
lemzden az draknak a tarsadalmilag szilkséges munkamennyiségektél, tehdt
az értéktol valo pillanatnyi eltérései gerjesztik a gazdaségi folyamatok vélto-
zésait. Az draknak az értéktél vals eltérései eredményezik a koltségek, illetve
a jovedelmek kiilonbségeit, amelyek hatdséra az egyes drutermel8k —sajét
érdekeiket kdvetve— vdltoztatnak a termelési ardnyokon a kereslet-kindlat
mechanizmusdval Gsszefliggésben.” (Szabd [1984] 165. old., B.J. kiemelése).

Beldthato, hogy a kiragadott —de ezzel egyiitt jellemz6— idézetek olyan
gondolatmeneteket tartalmaznak, melyek idem per idem jelleggel, mintegy a
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logikai vonalvezetés posztuldtumai kozott szerepeltetik azt, amit bizonyitani
szeretnének: az atlagos raforditisardnyok draranyokkal valé egyezdségét. Al-
l4spontunk szerint ugyanakkor az ipardgakban atlagosnak szamitd koltség-
arényok és az draranyok eltérései esetén még semmit sem mondhatunk arrdl,
hogy a termelék motivdcidit ténylegesen is sérti-e eme inkongruencia. Az
4tlagelvtél eltérd srardnyok tehat nem feltétlenil inditanak meg az egyensuly
felé kozelité mozgsasokat, hiszen lehet, hogy a gazdasigi szereplék motivacidit
illetéen a rendszer igy is egyensilyban van.

Més interpretdcidk nem posztuldljék, hanem magyardzni igyekeznek az
rcentrum &tlagelvnek megfeleld alakuldsdt. Mint példdul a Bertéti-Erdds
szerzépéros irja: ,,a legjobb és a legrosszabb termelési feltételeknek [..]
az 4tlag koril val széréddsa minden termelési dgban mds és mds. Ha
tehdt a piacon az druk a legnagyobb [értsd: hatdron 1év6] munkaraforditds
alapjan cserélédnek, akkor azoknak a termelési dgaknak a termeldi, ame-
lyekben ez a szérédds erdteljesebb, egyiittesen jobban jarnanak, kifejtett
munkéjuknél a cserében tobbet realizdlnanak, mint a tobbi teriileten miikodd
termel8k.” Mivel tehdt ,,az egyes ipardgak Ossztermékel nem a valéban rdjuk
forditott munkamennyiség ardnydban cserélédnek |[...], akkor egészében véve
az az ipardg a jovedelmez&ébb, amely a munkatartalomhoz képest kedvez&bb
ardnyban tud cserélni” ([1975] 64-65. old., B.J. kiegészitése és kiemelései).
Az grardnyok tehat ,hosszabb id8 alatt nem alakulhatnak a Ricardo altal
meghatérozott [hatdrelvnek megfelels] értéknagysdg szerint, hiszen a ter-
melberdk dtesoportosuldsinak mindaddig fenndll az Osztonzése, ameddig a
termelési dgak jovedelmezbsége ki mem egyenlitédik” (BertGti-ErdSs [1975]
88. old., B.J. kiegészitése).

Figyeljiik meg: a fenti citdtumok mér nem beszélnek az iparagon beluli
rangsor ideiglenes jellegérél, hanem azt —hallgatdlagosan— adottsdgnak té-
telezik fel. Ez esetben viszont még inkabb merésznek tartjuk kovetkezteté-
seiket, miszerint a véllalatok ,egylittes”, vagyis dgazati szintil jévedelmezd-
ségének kiegyenlitddése, tehdt az dtlagelvet kifejezd dr képezné az egyensuly
kritériumait.

Mint mar utaltunk rd: az dgazat szintjén szdmitott, egységnyi raforditdssal
(redlkoltséggel) dtlagosan szerezhetd magasabb jovedelem csak akkor mo-
tivalhatja az eréforrsok reallokdcidjét, ha az dgazatvaltds potenciélis alanyai
szdmdra az Uj tevékenységkor egyéni szinten is rentabilisabbnak {gérkezik
a 1éginél. Az 4rardnyok és az atlagos raforditdsardnyok inkongruencidja
tehét csak abban az esetben véltja ki az ipardgak kozotti mozgdst, ha az
ij dgazat nem csak a jelenlegi, hanem a leendd miivelSinek szempontjabdl is
jovedelmezébbnek bizonyul. Ha a termelSk egyéni képességel nem teszik
lehetévé az ex ante kedvezdbbnek itélt foglalkozdsi korben a ténylegesen
hatékonyabb munkdt, az 4gazatvaltds elmarad, az ipardgak kozotti nem-
ekvivalens csere dllandésul. Mivel pedig ténylegesen kordntsem lehetiink biz-
tosak abban, hogy az en bloc kevésbé rentébilis tevékenységi kor termeldi
az 1] teriileten nagyobb eredményességet érnek el, ezért azt sem éllithatjuk,
hogy az 4r- és értékardnyok dgazatok kozotti eltérései 6nmagukban hordozndk
az dgazatvaltds magyardzatat.
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A tdg értelemben vett termel6i (vagy véallalkozdi) képességek tevékenységek
kozotti eloszldsatdl, a tehetségek multipotencidljinak milyenségétdl fiigg, hogy
adott draranyok mellett mely ipardgakat télik meg legkedvezébbnek az egyes
gazdasagi szereplSk (er6forrdsok). Es ugyanettl fligg a széban forgd iparagak
termékeit jellemzd fajlagos réforditdsok alakuldsa is. Vajon létezik-e olyan au-
tomatizmus, amelynek 16tébol az ar- és értékaranyok illeszkedése kovetkezik?
E kérdés megvdlaszoldsit hagyjuk a késSbbiekre.

3 A komparativ el6nyok mérlegelésén nyugvéd
arcentrum

A hatédrelvnek megfelelé drcentrum és allokdcid Osszefiiggésrendszerét mér
érintettiik az el6z8ekben. Bar vizsgdlatunk sordn azt is érzékeltettiik, hogy az
er6forras(ok) optimélis (egyensiilyi) allokdciGja az ipardgak szimultdn egyen-
sulyat feltételezi, az egyidejliséggel kapcsolatos -—igen fontos— vonatkozdsok
jobbdra hattérben maradtak. Ennek okaként azt emlitjiik, hogy az allokdcids
probléma —igazi természetét illetéen— csak a relativ drak tikrében ele-
mezhetd, az eddigiekben viszont lényegében parcidlis médon, abszolit termék-
arak feltételezése mellett analizdltuk a kérdéskort.

Médszertani korrekciénkat egy modell keretei kdzott végezziik el, melynek
adottsigal a kovetkezdk:

e A | gazdasdgot” csak két ipardg alkotja, egyikitk X, a mdsikuk YV ter-
méket &llitja eld.

o Mindkét joszagtéleség egyetlen fajta erbforrdssal hozhaté létre, aminek
rendelkezésre ll6 mennyisége a gazdasdgban —a vizsgélat id6horizont-
jdn— rogzitett.

o Az erdforrds az egyes termékfajtdk termelésének szemszogébdl azonos
redlkoltségii, de eltéré mindségd (hatékonysdgi) részecskékbdl all, me-
lyek az egységnyi j6szég elallitdsdhoz szitkséges mennyiségiikkel, vagy
ennek reciprokaval jellemezhetéek. Ez utébbi mutatét az i-edik erd-
forrdsszegmens Y vagy X szerinti termelékenységeinek (hatékonységai-
nak) nevezziik, és —egyelére— QY;, QX; jelolésekkel latjuk el.

o Az erdforrds egységeit jellemz6 hatékonysdgi paraméterek a képességek
multipotencidljat jellemzik. Ezek az adatok két dimenziéban mutat-
nak szérédést: a hatékonysagi értékek X-re és Y-ra jellemz6 ardnyait,
valamint ezen értékek abszolit nagysdgait illetben. A szérédds mértéke
hatédresetben nulla lehet.

o Az erdforrdsok szegmentumait a tovabbiakban —a kénnyebb kezelhetd-
ség kedvéért-— termeldkkel (esetleg véllalkozdkkal vagy ,,vallalatokkal”)
azonositjuk, akik személyenként azonos (,,egységnyi”) mennyiségii, de
egymdséhoz viszonyitva nem feltétleniil azonos mindségli (hatékonysigu)
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kapacitdssal (ami lehet munkavégz6 képesség, vagy akar pénzttke) ren-
delkeznek. (A pénztéke eltérd hatékonysagu alkalmazdsat ugyancsak a
gazdaségi szereplék —vallalkoz6i-szervezdi— készségeiben mutatkozd
kiilonbségekre vezetjik vissza.)

o A termel8krél (vallalatokrél) —az egyszeriiség kedvéért— feltételezzilk,
hogy teljes kapacitésukat dllandd hozadék (hatékonysdgi koefficiens)
mellett hasznaljdk fel. E meggondolds kovetkeztetéseink lényegét nem
érinti.

e Az egyéni hatékonysdgot méré koefficienseket a gazdasigl szerepldk
csak sajat magukra vonatkozéan ismerik: egyik termeld sem rendelkezik
informdcickkal kollégdi képességeirdl.

e Posztuldljuk, hogy minden termelé pénzben vagy termékekben kife-
jezhetd jovedelmének mazimdldsdban érdekelt. Mivel a termeldk altal
birtokolt kapacitéstomeg —s ezért koltségszint— konstans, beldthatd,
hogy ez a feltevés a véllalat esetén a profit maximdldsira vonatkozd
torekvést fejezi ki.

o A gazdaségi szereplok drelfogaddak, az iparag osszkindlatdnak elenyészd
toredékét viszik piacra.

Eszrevehetd, hogy modelliinkben rdgzitettként kezeljik a tényez0 egyes
részecskéinek mennyiségét és azok mindségi (hatékonysdgi) differencidit, va-
gyis hosszii tdvon sem tételezziik fel a tehetségek multipotencidljdnak egyenle-
tes eloszldsat a kiilonbozé tevékenységi korok tekintetében. Mivel dgy véljik,
hogy akér a termeldi képességek, akdr az alkalmazott eljardsok dimenziéjaban
meglévd kiilonbségek egy része mélyebd, kikeriilhetetlen (,,0rokletes”) adott-
sdgot (ha akarjuk: monopolpoziciot) jelent, Marxszal ellentétben tagadjuk,
hogy a QX (vagy QY) értékek a verseny Gsztonzd hatésara kiegyenlit6dhet-
nének modelliink szerepl8i kozott. Ezzel természetesen azt is felvéllaljuk,
hogy a kovetkezékben bemutatandé modelliink elsésorban nem a marxista
alapokon nyugvé tlagelvii drcentrum-koncepcidk belsd logikéjdval polemizal
(fenntartdsainkat mar amigy is jeleztiik), hanem azoknak inkabb egyfajta
alternativdja kivan lenni.

Az elézbekben vazolt feltételezések mellett igaz, hogy ha a termékfajtdk
rardnya -—PX : PY— adott, akkor az ipardgak kindlati egyensulyi hely-
zetében mindazok a termel8k, melyek termelékenységi ardnyaira érvényes,
hogy

PX:PY >QY: QX (1)

az X termék eléallitdsira szakosodnak, mig ellentétes reldcié esetén az Y
jészég eléallitdsa bizonyul racionélisnak. Ha az drardnyok és a termelékeny-
ségek ardnyai megegyeznek, akkor a termel$ az dgazatvaltas hatdran van,
szémara a két sgazat kozotti valasztds kozombos. Mivel pedig az egyes
jészagfajtak elsdllitdsdban mutatkozo termelékenységek reciproka nem maés,
mint a fajlagos (darab-) kéltség, az ipardgak szimultdn kindlati egyensilya az
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drardnyok és a hatdron lévé vdllalat(ok) darabkoltség-ardnyainak egyezdségé-
vel is jellemezhetd.

Az drardnyok megvaltozdsdnak kovetkezménye természetesen az lesz, hogy
a relative olcsébba vilt termékek készitdi kozil azok, akiknek egyéni ter-
melékenységi ardnyai az drvaltozds elStt is viszonylag kozel alltak az dr-
ardnyokhoz, most -—feltéve, hogy az (1) Osszefliggésben értelmezett reldcidk
irdnya szdmukra megvéltozott— foglalkozdst (dgazatot) valtanak, a kindlati
egyensilynak megfelel$ outputszerkezet pedig elmozdul.

Két, eltéro hatékonységi ardny mellett ténykedd termeld esetén modelliink
a Ricardo révén klasszikussd valt kéttermékes-kétszereplds konstelldciénak
felel meg. Ez nem is véletlen, hiszen feltételeinkbd] kovetkezéen a termelSk
specifikdcidja, ipardgvélasztisa (az egyes eréforrds-szegmentumok allokiciéja)
tulajdonképpen a komparativ eldnydk mérlegelésén alapul. Oroszi Sdndor
megfogalmazdsaban: ,,A komparativ elényok elve egyaltaldn nem zérja ki
az drutermeldi racionalitds |[...] érvényestilését, s a kijelentés forditottja is
igaz. Az elv dltaldnos érvényii [...] A komparativ elényck [...| szambavétele,
ugy vélem, egyardnt mozzanata lehet mind az drutermeldi, mind a nem-
drutermeldi racionalitdsnak” ([1984] 120-121. old.).

4 Az atlagelv teljesiilésének feltételrendszere
a komparativ elényok alapjan szervez6dé
iparagak modelljében

Lathattuk, hogy a komparativ elénydk mérlegelésén nyugvé dgazatvilasztis
esetén az ipardg kinélati egyensilya a hatdrelvnek megfelel$ drarényokat im-
plikdl. Vajon milyen kovetkezményekkel jar ez a tény az dtlagelv teljesiilé-
sére nézve? Hoch Rébert szerint ,,Specidlis feltételekkel a hatdrraforditdsi
ardnyok egybeeshetnek az 4tlagriforditasi ardnyokkal. Ebben az esetben
a hatdrraforditasi aranyokrél mondottak érvényesek az atlagraforditis-ard-
nyokra is” ([1972] 312. old.). Az el8zéekben Bertéti-Erdds [1975] révén mér
kiderilt, hogy e specidlis feltételeket az jelentend, ha a legjobb és legrosszabb
hatékonysédgot képvisel§ termelSk teljesitményének atlag koriil val szdréds-
sa minden ipardgban megegyezne. Erd8s Péter élvezetes eléadédsmédjdban
ugyancsak olvashatunk errél —az eredetileg Ricardo és Marx ércentrum-
felfogdsdnak konfrontdcidjat jelenté— problémardl. ,,Tegyiik fel, A termék
egy egysége cserélédik el B termék egy egységével. Legyen mindkét faj-
ta legrosszabb koriilmények kozt termelt példdnyanak egyéni termelési dra
130, az dtlagos koriilmények kozott termelté 115, a legjobb kériilmények
kozott termelté 100. Ilyenkor vajon 115-6t cserélnek-e ki 115-tel, vagy 130-at
130-cal? Erre nyilvdn nincs vélasz. |[...] Ha killonbozd termelési dgakban
mas-mds szélességli sdvban helyezkednének el egyéni termelési draik tekin-
tetében a kiilénboz6 villalatok, és ha a hatérkoltség lenne az drmeghatérozéd
koltség, akkor nem érvényesiilhetne az dtlagprofitrata torvénye. De ugyan mi
akaddlyozhatnd meg e térvény érvényesiilését, amig bedramolhatnak a t8kélk
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a killénbozd ipardgakba?” ([1976] 108-109. old.).

fng valjiik, az eléz6 fejezetekben méar bizonyos szempontbdl megvalaszol-
tuk Erdés Péter kérdésfeltevését: egy ipardg mésikhoz viszonyitott dtlagos
jovedelmezéségi foka magasabb lehet, de mégsem jelent vonzerdt a potencia-
lis befektetk szdmdra, ha ezek, egyéni képességeik alapjdn az alacsonyabb
4tlagos jovedelmezdségil ipardgban érhetik el a maguk szdmdra legkedvezdbb
eredményt.

Az stlagelv teljesiilését illetden arra a kérdésre keresink vélaszt, hogy
az ipardgak szimultdn egyensilydban az dgazatokra jellemz6, a termékek
clallitdsdra dtlagosan sziikséges raforditdsok megegyeznek-e az araranyokkal.
Mivel pedig az atlagkdltségek atlagtermelékenységekkel dllnak reciprok kap-
csolatban, ez a probléma az dgazati dtlagtermelékenységek hdnyadosdnak az
érvényes csere- (dr-) ardnyokkal vald Gsszevetésével is eldonthetd. Az egyes
iparagakban érvényes atlagtermelékenységek alatt azt a mutatdszamot értjik,
ami arrél informal, hogy a vonatkozé dgazatokban éppen miikédd eréforrds-
tomeg egységére vetitve mekkora kibocsdtds jut. Ezeket az értékeket a tovab-
biakban APY és APX szimbdlumokkal jeldljiik. Kérdésfeltevéstnk tehét:

PX:PY & APY : APX (2)
ami 4talakithaté az aldbbi reldciéra vonatkoz6 kérdéssé:
PX - APX & PY - APY . (3)

A szorzatok a termelési tényezé X és Y ipardgakban jellemzd dtlagtermék-
értékeit (VAPX, VAPY) jelentik, melyek azt mutatjdk meg, hogy az egyes
égazatokban foglalkoztatott tényezStomeg egységével fajlagosan mekkora ér-
bevétel érheté el. E szémok tehdt az ,,dgazatok dtlagos jovedelmezdségi
fokdt” mérik, egyenléségiik pedig az dtlagelv teljesiilésére utal. Mivel pedig
az 4rardny a hatdron 1év6 erdforrdsszegmens termelékenységi aranyéval, a
QY : QX hanyadossal egyenld, az 4tlagelv érvényességét a

(PX:PY =) QY : QX = APY : APX (4)

formula is kifejezi.

Az ipardgi 4tlagtermelékenységek és atlagtermék-értekek meghatirozdsa-
hoz azokra az adatpdrokra van sziikségiink, melyek az egyes termelk Y és
X vonatkozdsdban felmutatott hatékonysdgainak ardnydrdl és az illetd ter-
melékenységek abszolit nagysigardl is tuddsitanak. (Ne feledjilk, hogy a ter-
melékenység a raforditds-igényesség reciproka.) A sziikséges informdciot az
egyes eréforras-részecskék QY és QX termelékenységi mutatéi szolgaltatjik,
melyek a képességek multipotencidljanak eloszldsit képezik le.

Rendezziik sorba ezeket az adatpirokat a QY : QX ardny monoton
csokkend értékeinek megfeleléen, és n szdm, azonos riforditdssal dolgozd
termelét tételezziink fel. Induljunk ki most abbdl, hogy az érvényes piaci
cserearsny éppen a k-adik (1 < k < n) termel6 QY% : QX termelékenységi
ardnyéval egyenld. Ebben az esetben —a komparativ elényok mérlegelése
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alapjan— az ennél nagyobb hatékonysagi ardnnyal rendelkezd termelk Y,
a tobbiek X gyartasara specializdlédnak. Az ipardgak szimultén kinslati
egyenstlydban ekkor az Y eléallitasara jellemzs (dgazati) dtlagtermelékenység
(APY) a QY1, QYs, ..., QY%; az X-re jellemzd érték (APX) pedig QXy,
QXky1, . .., QX nagysdgok szdmiani dtlagaként nyerhetd. A k-adik termeld
adatait hatdrpozicidja miatt szerepeltetjitk mindkét dtlagtermelékenység ki-
szadmitasanal. Tehat:

k .
ApY, = 2= 9 (5
_ Zh.eX:
APXy = &=kt (6)

Ha nem csak az egyes ipardgakban ténylegesen, hanem a wirtudlisan ott
tevékenykedd tényezGegységek termelékenységi adatait is dsszegezzik, nyer-
jik az SY és SX aggregitumokat, melyek a teljes eréforrastomeg felhaszndls-
séval (Gsszes termeld 4ltal) el6dllithaté termékmennyiségeket jelentik. Azaz:

Cig— i:QYi- (7)

i=1

SX analdg médon értelmezhetd.

Az aggregdlt termelékenységek ardnydnak (Ry;x) fogalma alatt az ers-
forrdstomeg szélsdséges (kizdrdlag Y, vagy kizérélag X termelésében valo)
felhaszndldsa esetén elbdllithaté termékmennyiségek aranyat értjiik, ami fel-
foghatd az dsszes termelbre szamitott QY; : QX; ardnyok 4tlagaként is:

Ha az atlagelv érvényesiilésének kritériumai utdn most az elv teljesiilésének
[feltételeit kivanjuk kideriteni, akkor az e célhoz illeszkedd vizsgélati eljdrdst
kell alkalmaznunk. Helyezziik tehit el a QY és QX értékek egy lehetséges,
de nem feltétleniil tipikus sorozatdt a koordindtarendszerben! Az illetd ter-
melékenységi adatok pontjait —a jobb attekinthetéség kedvéért— vonalakkal
kotottik Sssze (1. dbra). Abrénkon az adatpérok sorozatébdl kialakitott két
grafikon metszi egymdst, ami azzal magyardzhaté, hogy ¢ ndvekedésével a
termelékenységek kezdeti ,,4ltort” ardnyai ,,valédi tortté” alakulnak at. Ez
a metamorf6zis egy tobbé-kevésbé szubjektiv dontéstdl fiigg: attél, hogy
miként vélasztjuk meg az Y é X jészdgok természetes mértékegységeit.
(E dontés uz.onban természetesen nem befolydsolja érdemben vizsgaléddsunk
eredményeit.) Abrdinkon —didaktikai okokbol— torésektél mentes, folyama-
tos gorbéket jelenitiink meg, megjegyezve,-hogy ,,valédi” adatokat leképez&
QY és QX grafikonokra inkdbb a rendszertelen, ,,cikcakkos” viselkedés jel-
lemzd.
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R T A 4

1. dbra. Az egyéni teljesitmények szimmetridja cstkkend ipardgi hozadék esetén

Az 1. dbra altal tartalmazott szimmetrikus grafikonok arra utalnak, hogy
az ipardgak kinalati valtozdsit a csokkend hozadék jellemzi. Ez tehat egy
olyan helyzet, amikor valamely tényez6nél ,kiilonbség 4ll fenn természetes
egységeinek a széban forg ipardgban mutatkozo relativ hatékonysaga és ama
ipardgakban mutatkozé hatékonysiga kozott, amelyekbol ezeket az egységeket
elvontak” (Robinson [1933] 113. old.). A QY és QX nagysdgok —mint
az dgazatvaltds alkalmdval hatdron 1év6 termelék hatékonysigi mutatéi—
ezittal az ipardgi hatdrtermelékenység értékeiként foghatdk fel. Erre az
értelmezésre utalunk, amikor 4brdnkon —melyen az dtlagtermelékenység gor-
béit is feltiintettiik— a QY és QX jeldlés helyett az M PY és MPX szim-
bélumokat hasznaljuk: Mint 14thatd, az Y ipardg hatar- és atlagtermelé-
kenység-grafikonja ,,normélis” poziciéji, az X agazat fliggvényeinek szokat-
lan helyzete viszont azzal magyardzhatd, hogy az éppen hatdron 1év6 k-adik
termeld esetén a QX; (vagyis M PX;) adatok kozill az i = k,...,n tagok
keriilnek —a fentebb emlitettek miatt— 4tlagoldsra. Az egyes gorbék vastag
vonallal kiemelt szakaszai egy tetszbleges k esetén szemléltetik az Y és X
iparagban szerepld erdforrdsegységek termelékenységi adatait.

Az 4bra tanulmanyozésa révén igazolddik korabbi allaspontunk, miszerint
az iparagi egyensily kordntsem feltételezi az dgazatok jovedelmezdségeinek
(4tlagtermék-értékeinek) kiegyenlitddését. Az atlagelv érvényesiilésérdl ugyan-
is egyediil az i = n/2 indexszel elldtott adatok hatdrra keriilésekor beszélhe-
tiink, amikor az Y és X jészdgfajtdk egységérainak, hatar- és atlagtermelé-
kenységeinek ardnya 1 : 1. Trividlisan beldthatd, hogy szimmetrikus QY és
QX (azaz MPY é MPX) gorbéket feltételezve ez az aggregdlt termelékeny-
ségi ardnynak (Ry,x) is megfelel.
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2. dbra. Az egyéni teljesitmények szimmetridja a jé képességii termelSk periférikus helyzete

esetén

Semmi okunk azonban feltételezni, hogy az egyéni teljesftmények mul-
tipotencidljanak tipikus (,,valddi”) eloszldsat éppen az el6bbiekben vizsgalt
dbra képezné le. A végtelen szdmu varidcids lehetSség kozill a 2. dbrdn egy
olyan helyzetet szemléltetiink, amikor a széls6séges hatékonyssgi aranyokhoz
mindkét dgazatban a legjobb kvalitdsi termel8k tartoznak: a QY (MPY)
vektor legmagasabb értékeihez magas QX (M PX) értékek tarsulnak, és vi-
szont. Eppen szélsbséges helyzetiik folyoménya, hogy a piaci csereardnyoknak
csak hasonléan periféridlis szférdban valé mozgdsakor lesznek hajlanddak
dgazatvdltdsra. Hoch Rébertet idézve: ,az ipardgon belil az atlagosndl
magasabb jovedelmez8ségi sdvba tartozd, altaldban erdsebb t6kék rendsze-
resen extraprofitot realizilnak, tehdt magasabb a jovedelmezéségiik az ipari
dtlagndl. Kovetkezésképpen ezeknek a t8kéknek a mozgdsdt sem a tobbi
dgazatok &tlagos profitja szabdlyozza, hanem a més dgazatok felsé mezonyében
realizalhaté profitrata” ([1972] 211. old., B.J. kiemelése).

A 2. 4brit szemlélve szinte az elsd pillantdsra felmérhetd, hogy ezittal
biztosan van legaldbb hdrom — ¢ = 1, i = n/2, i = n sorszdmi— termeld,
amelyek hatdrra keriilésekor az 4tlagelv kritériumai is megvalésulnak. Igazol-
hatd, hogy azok a QY és QX (tehdt MPY és M PX) adatpar-sorozatok, ame-
lyek bdrmely eréforrdsszegmens hatdrpozicidja esetén az drardnyok hatér- és
egyuttal dtlagelvii illeszkedését is kielégitik, az dbrén lathaté jelleggdrbékkel
rendelkeznek.

A bizonyitds el6tt azonban tegyiink egy megjegyzést: az abra alapjan
beldthatd, hogy a hatdron lévd (,drmeghatirozé”) tényezdegységek (vdlla-
latok) kordntsem azonosak torvényszerden az ipardgak éppen legalacsonyabb
hatékonysdgot felmutatd szerepldivel. Egy mésik oldalrdl szemlélve: bar a ha-
téron 1év0 eréforrds-részecskék tevékenysége jellemezhetd az ipardgban a leg-
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magasabb (fajlagos) koltségszinttel, ez azonban gyakran nem a realkoltségek
szémldjdra frhaté, hanem a transzferjovedelem profitfedezeti részének magas
nivéjaval hozhatd Ssszefliggésbe.

5 Az atlagelv kritériumait kielégit6 termelé-
kenységi sorozatok generaldsa

Azokban az esetekben, amikor a QY és a QX (MPY és MPX) sorozat
egyardnt azonos elemekbdl &ll, vagyis mindkét ipardgra az dllands hozadék
jellemz®, trividlisan igaz, hogy a hatér- és dtlagtermelékenységek ardnya
tetszOleges ¢ sorszdmu termel6re mutat egyezdséget, vagyis az atlagelv dl-
talénosan teljesiil. A kovetkezOkben azonban a nem-trividlis sorozatok elé-
llitasdval foglalkozunk.

Levezetésink a 2. dbra jellemzdit kivdnja algebral eszkozokkel rekon-
struglni. E torekvéseink sordn alkalmas kiindulépontnak igérkezik, ha a
grafikonok kdlcsonos helyzetét szemlélve észrevessziik, hogy a QY és QX
sorozatok elsé és utolsd tagjai egyszerre tekinthetOk hatdr- és atlagnagysa-
goknak is. Ekkor

MPY; (=QV:) = APY} é MPX, (=QX,)=APX,, (9)

ezért az dtlagelv szellemében a (4) kritériumnak megfelelden teljesiilnie kell,

hogy
MPYy MPYy =APY: APY; 10)
MPX, Y.' MPX;/n  APX;'

valamint
MPY, E?zl MPY;/n B APY,, 1
MPX, MPX, =APX, APX,’ (11)

A tovébbiakban az aldbbi jeloléseket vezetjitk be:

" MPY; M
L MPY: _ 4oy g ZamMPXs joy (12)
n n
A (10) és (11) formuldkbdl kovetkezik, hogy
MPX; = ASX valamint MPY, = ASY . (13)

Mivel az MPX értékek sorozatdra igaz, hogy az elsé tag magédval az
atlaggal egyenld, ebbdl kovetkezden az is teljesiil, hogy a teljes sorozat és az
els6 tagjatél megfosztott csonka sorozat atlaga megegyezik, azaz

APX, = APXy = ASX . (14)

Ha az 4tlagelv az i = 2 tagokndl is teljesiil, akkor a (4) formula ltal kifejezett

egyenlSség a (14) formula figyelembe vételével a kovetkezéképpen irhaté fel:
MPY, APY;
MPX, ASX '

(15)
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A (15)-b8l M PXy-t kifejezve, APY3-t pedig algoritmus forméjaban felirva
kapjuk, hogy
MPY,

L(MPY; + MPYs)

Ha beldtjuk, hogy (n—1)ASX nem més, mint az M PXys, MPX3, ... MPX,,
tagok értékosszege, tehdt

MPX, = ASX . (16)

(n—-1)ASX =) MPX;, (17)
=2

akkor ebbdl kovetkezben az (n — 1)ASX — MPXy az MPX3, MPXy, ...,
M PX,, sorozat értékosszege lesz. Ez esetben pedig felirhatjuk, hogy
(n—1)ASX — MPX,

n—2 2

APX;3 = (18)

amit felhasznélva, az dtlagelv ¢ = 3 tagokndl valé teljesiilésekor igaznak bi-
zonyul az

MPY; APYy 19)
MPX; [(n—1)ASX — MPX5]/(n—2)
osszefiiggés. M P Xs-at kifejezve:
3MPY3 [(n —1)ASX — MPXg]
M = ‘
P s = 0 3)(MPY; + M PY; + MPYy) (20)
Az el6bbiek analogidjara
MPY, _ APY, o)
MPXy — [(n—1)ASX — MPXy — MPX3]/(n — 3)
amibél
4M PY —1)ASX —MPX, - MPX
MPX, = [te—1) 2 5] (22)
(n — 3)(MPY; + MPY; + MPY; + MPY,)
A (13) és (16) formuldk felhaszniliséval beldthatjuk, hogy
_ 2MPYy - ASX
MEXe = 3Py, v 10PY, ~ "
__2MPYy(n-1)ASX = 2MPYy(n  ASX — MPX;) (23)
 (n—=1)(MPYy + MPYy) ~ (n—1)(MPY,+ MPYs) '
Altalanositva felirhaté, hogy
k—1
MPX, — EMPY(n- ASX — > MPX;) . (24)

(n—1) S5, MPY;
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Az M PY sorozat tagjaira vonatkozoan az i = n értéktdl visszafelé haladva
szintén felismerhetiink ilyen ldncszabdlyt. Altalanositva igaz, hogy

(b + DMP X i(n- ASY — S s MPY))

MPYn—k = (n— k)  MPX;

(25)

L=y

Ugy tiinik, hogy az M PY (QY) sorozat tagjainak akar tetszdleges kivdlaszté-
séval is, az MPX; = ASX, (13) Osszefiiggés ismeretében elvileg eldallithato
az M PX sorozat, mégpedig oly mddon, hogy az 4tlagelvet kielégité struk-
turdt kapjunk. Ez azonban csak ldtszat. Semmi sem garantdlja példéul
valéjéban azt, hogy egy teljesen véletlenszertien megadott M PY vektor n-
edik eleme a tagok &tlagival legyen egyenld, holott ez is kritériuma lenne
—amint a (10) és (11) dsszefiiggések titkrozik— az dtlagelvet kielégité kon-
stelldciénak. Ha a (24) képlet alapjdn belétjuk, hogy az M PX sorozat min-
den tagja (az els6 kivételével) a megelézéeknek is fiiggvénye, akkor a (25)
alapjén ugyaniigy elmondhatjuk, hogy az M PY sorozat els6 tagjai az ket
kovetSk fiiggvényei. Ebben az esetben viszont az MPY egymds utani ele-
meinek 6nkényes megvélasztdsa problémaésnak tiinik.

Még érdekesebb Osszefiiggést jelent, hogy az M PY vektor elst felének
tagjai az MPX mdsodik felének elemei segitségével szamithatok ki, holott
az M PX utolsé elemeinek generéldsat —az M PY ezen tagjainak adottsigai
esetén—- még csak most végezhetnénk el. Lathatjuk tehdt, hogy az dtlagelvet
totalisan kielégité M PY és M PX szdmsorok kozott matematikailag kolcso-
nos meghatdrozottsig 4ll fenn. Ez a magyardzata annak, hogy ha példaul
az M PY elemeit véletlenszerten valasztjuk meg, akkor az igy szarmaztatott
M PX vektor tagjaibdl nem tudjuk ,,visszaszdmolni” a kiindulé M PY soroza-
tot.

A két vektor kolcsonds, ,,oda-vissza” determinéltsdga circulus vitiosusra
emlékeztetd viszonyt takar. Konnyen kiléphetiink ebbdl az 6rdégi kérbdl,
ha észrevessziik, hogy ez a kolestndsség nem més, mint MPY és MPX
szimmetridjdnak kifejezbje. Bz azt jelenti, hogy amikor M PY elsé tagjainak
megadésdval MPX els6 elemeit generadljuk, tulajdonképpen MPY utolsé
elemeit is meghatdrozzuk, de azt is jelenti, hogy az é4tlagelvet minden i-re
kielégit® alakzat csak szimmetrikus lehet. Az egyszeriiség kedvéért csak egy
hatelemii sorozat példajan keresztiil mutatjuk be ennek médjat. (A kapott
szdmértékeket kerekitve kozoljik.)

Az elsb harom tagot egyeldre tetszés szerint vélasztjuk meg: M PY) = 15,
MPYy =10, MPYs = 6. Az utolsé tagrdl tudjuk, hogy meg kell egyeznie az
bsszes elem dtlagdval, tehdt M PYs = ASY. Az utols6 elétti (M PYs) elem
képzési médja analég M PXy szdmitési metddusdval, igy

2MPY, . ASY 2-10
MPY) + MPY3 T15+10

MPYs = =08-ASY.  (26)

Végiil a negyedik tag eléllitdsa az M PX3 szamitdsanak algoritmusdval tor-
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ténik:
Py, — SMFPYs[(n—1)ASY — MPYs] ~_ 3-6(5ASY —0.84SY) _
YT (n—2)(MPY, + MPY; + MPY35) ~_ 4(15+ 10+ 6)
=0.6097 - ASY .
, (27)
Altaldnos alakban:
k+1)MPYeypi(n- ASY =" .. MPY;
MPY, , = (k+1) Kt 1(n D ikl ) . (28)

(n—k) it MPY,
Mivel a (25) és (28) formula egyardnt M PY,,_\ generdldsi médjst adja
meg, a két képlet ekvivalens. Az igy fennillé egyenl8ség rendezése utén az
MPX, y  MPYy, (29)
Yicn s MPXi Y MPY,
formulat nyerjiik, ami ugyancsak MPY és MPX vektorok szimmetridjdt
tamasztja ald. Mivel tudjuk, hogy

5 .
o ;VIPK _15+10+6+ 0.60597ASY HOBASY _ 4or (s 0

amibdl az kovetkezik, hogy: ASY = M PYs = 8.634; MPYs = 6.91; MPY, =
9.26. MPY és M PX szimmetridjit feltételezve tehat:

MPY = (15; 10; 6; 5.26; 6.91; 8.634)

MPX = (8.634; 6.91; 5.26; 6; 10; 15) ,

melyekre az dtlagelv minden i-nél teljesiil. A két sorozat grafikonjait 4brdzolva
feltin6 hasonldsdgot észlelnénk a 2. 4bra gorbéivel.
Az el6z6h6z hasonlé mdédszerrel generaltuk az aldbbi szdmsorokat is:

MPY = (15; 10; 12; 11.89; 9.3; 11.64)

MPX = (11.64; 9.3; 11.89; 12; 10; 15) .

x.Y’

i .

s n i

i
r

3. dbra. Az atlagelvet kielégits, "W"-alakid M PY és M PX vektorok grafikonjai
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Léthaté, hogy a gorbék alakja ezittal viszonylag nagy eltérést mutat a
2. 4bra " ctalonjdhoz” képest. Vajon ez azt jelenti, hogy tokéletes szabadsdggal
rendelkeziink az M PY szdmsor elsd felét kitevd elemek meghatdrozdsaban?
Kordntsem. Példaként tekintsiik az aldbbi vektorokat:

MPY = (15; 10; 15; 15.65; 10.6; 13.25)
MPX = (13.25; 10.6; 15.65; 15; 10; 15) .

XY 1|

ne n <
4. dbra. "Hamis® MPY és MPX vektorok grafikonjai

A kordbban bemutatott gorbékhez képest itt az M PY és M PX grafikon-
jai tobbszor is metszik egymést. Bar az atlagelv —szdmitésokkal ellendrizve—
ezittal is teljesiil, a tobbszori metszéspont azzal kapcsolatos, hogy az M PY :
MPX (eredetileg QY : QX szimb6lumokkal jelolt) ardnyok nem alkotnak
monoton viltozd (csdkkend) sorozatot. Ez pedig ellentmond eredeti kikoté-
seinknek, amik mogdtt az a meggondolds hizédik meg, hogy a PX : PY
drardny monoton valtozdsival (csOkkenésével) az erbforrds-részecskék X és
Y égazatok kozétti reallokdcija az MPY : M PX ardnyok monoton valtozd
(csokkend) sorozata szerint megy végbe. Allitdsunk igazoldsa és az Ossze-
hasonlitas kedvéért az eredeti sorrendnek megfeleléen kozoljik az altalunk
generélt szdmsorozatokra érvényes termelékenységi ardnyok hdnyadosait:

Eredeti: 1.737 1.447 1.141 0.877 0.691 0.576
"W”-alakd:  1.280 1.075 1.009 0.991 0.930 0.776
”Hamis": 1.132 0.094 0.958 1.043 1.006 0.883

Kimondhatd, hogy az M PY vektor elsé felét kitevd, ,,szabadon vélaszt-
haté” tagok kivalasztdsdndl akkor jarunk el helyesen, ha rdjuk nézve teljesiil,

hogy
MPY; > MPY;; (31)

ami azt is biztositja, hogy az MPY : M PX termelékenységi aranyok mono-
ton csokkend sorozatot képezzenek. Megjegyezziik még, hogy nagy elem-
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szdma, ,,valédi” sorozatok esetén —még a 3. dbrdn ldthaté ” cikcakkok” els-
forduldsa mellett is—a ,,trend” minden bizonnyal a 2. 4brdn kozolt alapesetre
emlékeztett grafikonhoz kozelit.

Az éltalunk bemutatott generdldsi elv természetére vonatkozdan kénnyen
belathatd, hogy

e az igy létrehozott szdmsorozatok kdzill akdr M PY, akir M PX értékeit
z-szeresiikre (z > 0) transzformélva az dtlagelv tovébbra is érvényben
marad, a grafikonok szimmetridja azonban ldtenssé valik;

e a generdldsi elv trividlisan alkalmazhaté a fejezetiink elején emlitett
,,dllando hozadékd” iparigak esetére is.

6 Az atlagelv teljesiilésének esélyeirdl

Az eléz0 két fejezetbdl kideriilt, hogy a kindlati egyensiily tlagelvnek vald
megfelelése a képességek multipotencidl-eloszldsara vonatkozéan szigori felté-
telekhez kotott. Amikor tehdt az dtlagelv teljesiilésének esélyeir8]l —bizonyos
szempontbdl az dralakulds marzi elméletének relevancidjdrél— beszéliink,
mindenképpen meg kell vizsgdlnunk, hogy

e Milyenek a tipikus (ilyen értelemben: valdszint;) multipotencisl-eloszlds
ismérvei, és ezek mennyire illeszkednek az érték-drcentrum kitermeld-
désének feltételeihez.

e Ha pedig a képességek irdnyultsiganak jellege nem minden drardny
mellett vezet az értékardnyokat érvényesits tényezdallokacihoz, akkor
azt is elemezniink kell, hogy a tdrsadalom preferenciarendezésének fiigg-
vényében mekkora az esélye, hogy a relativ drak az étlagelv teljesiilé-
sének megfelelé er6forrdsegységet juttatnak az dgazatviltds hatarara.

Az itlagelv teljesiilése tehdt mindent Ssszegezve attdl fiigg, hogy az ,,erre
alkalmas” termelési szerkezetek milyen valdsziniiséggel johetnek széba a kina-
lati és keresleti oldal szdmdra ugyanaezon drardny mellett egyensilyt jelents
joszagkombindcidként.

Az eréforrds(ok) alkalmazdsa sordn észlelt hatékonysig (multipotencisl)
alakuldsdban az aldbbi tényezdk szerepét emeljiik ki:

o 3 tdrgyi eréforrdsok minéségi jellemzdit, valamint

e a gazdasigi folyamatban részt vevé ember termeldi és/vagy villalkozéi-
szervezll képességeit,

A tovébbiakban ez utébbi faktorra koncentralunk elsésorban. Az emberre
jellemz6 kvantitativ tulajdonsdgok (készségek) tényleges eloszldsinak feltér-
képezése sordn antropometriai (biometriai) és populdcidgenetikai kutatdsokra,
tamaszkodhatunk. A biometria els§, téménk szempontjabdl lényeges kozle-
ményei Quetelet [1871] és Galton [1889] tolldbdl szdrmaznak. Galton mir az
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oroklott és kornyezeti hatdsok elkiilonitésére is kisérletet tett, ami az altalunk
konstrudlt modell szempontjabdl szintén lényeges: Marx felfogasdtol eltérden
ugyanis megkdzelitésiink a nem megudltoztathats (6rokletes) képességbeli el-
térésekre helyezi a hangstlyt. A tulajdonsdgok eloszldsara vonatkozd megfi-
gyelések azonban a genetikai Gsszefiggések tiikrében értelmezhetdk igazén. A
géneken alapuld 6réklédés ltaldnos szabdlyait Mendel [1866] fogalmazta meg,
akinek eredményeit késébb a sejttani és a molekuldris genetikai felfedezések
igazoltdk és pontositottdk. A genetika torténetérél és/vagy ismeretanyagdrél
j6 Bsszefoglalét nytjtanak Czeizel [1983], Rédei [1987], valamint Vida {1997
munkai.

A genetika az ember mennyiségileg jellemezhetd képességeinek eloszldsat
altaldban a poligénes, intermedier tipust oroklédés kovetkezményének tekin-
ti. Ez azt jelenti, hogy

e az ,egyed” valamely mérhetd tulajdonsiginak nagysdgrendjét tobb
génhely (lokusz) egylittesen alakitja ki,

o és az ezeken pérosaval (diploid séma szerint) elhelyezkedd génvéltozatok
(allélek) koziil a hatdst kivdltd gének szdmossiga additiv médon (tehdt
nem teljes dominancidval) hatdrozza meg a vonatkozé jelleg erésségét.
(Vida [1997] 142-156.0ld., Rédei [1987] 673-699.0ld.)

A poligénes éroklésmenet eredményeként létrejévé génkombindcick a bi-
nomidlis eloszldsnak megfeleld gyakorisiggal hoznak létre a ,,haté” (domi-
ndns) géneket adott szdmban tartalmazé (és a széban forgd jelleget ennek
megfelelé intenzitdssal felmutatd) genotipus-véltozatokat. A legegyszeriibb
modellben példdul a vizsgalt tulajdonsdg kialakitdsdban minddssze két lokusz
(o és B) vesz 1észt, melyek az illetd képesség (jelleg) szintjét erSsitd (A és
B), illetve vele szemben passziv (a és b) alléleket tartalmazhatnak. A két
génhelyet a kétféle génvéltozattal kombindlva a binomidlis egyiitthatok (1, 4,
6, 4, 1) informdlnak arrdl, hogy a két lokuszon Gsszesen megjelend domindns
gén 0-t6] 4-ig terjedd szdmossdga hanyféle kombinaciéban fordulhat eld. Ha
az akt{v és passzfv génvéltozatok populécidban észlelhetdé ardnya 50-50%,
a sokasdgra pedig a véletlenszer(i parosodds (pdnmizis) jellemzo6, akkor a
binomislis egyiitthaték sajit OsszeglikhOz viszonyitott ardnya egyuttal az
aktiv gének gyakorisdgira utalé valdszinlséget is kifejezi. A vizsgdlt jel-
leg (képesség) kialakitdsdban résztvevé génhelyek szdmanak emelésével ,a
szélsbséges fenotipusokat [értsd: az egyedek megjelenésének tipusait] szinte
folytonos fenotipussor koti Gssze, melyek megoszlésa egyre jobban kozeliti a
normdlis megoszlas ‘haranggorbéjét’” (Vida [1997] 147. old., B.J. kiegészitése
és kiemelései). A fenotipusok mennyiségi jellegeinek variabilitdsdban ter-
mészetesen kornyezeti tényezdk is szerepet jatszanak, melyektél —mint a
marxi ,,utolérési” effektus révén kikiszobolhetd faktoroktol— az dltalunk szer-
kesztett modellben eltekintiink.

Tegyiik most fel, hogy az Y és X tevékenység végzése sordn felmutatott
ligyességért ketté-kettd, egymastdl figgetlenil kombindlédé allélpar felelGs,
valamint a passziv gének kizdrélagossdgdt jellemzé ,,alapszinthez” (legyen
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ekkor QY, QX = 1) képest minden tjabb domindns gén eléforduldsa egység-
nyivel noveli a gazdasigi szereplé teljesitményét. Ebben az esetben egy 256
f6bdl allé sokasag az 1. tdbldzatban lathaté —elméletileg varhaté— gyako-
risdggal oszlik meg az Y és X teriileten felmutatott eredményessége szerint.

Mint észrevehetd, a termel6k megoszlésa két dimenzidban, egymdstdl fiig-
getlen binomidlis valdszinidségi vdltozék szerint adhatd meg. Az MPY :
MPX ardnyok monoton csdkkend sorozata szerint alkotott teljesitményvek-
torokat a 2. tdbldzat mutatja. Az azonos termelékenységi ardnyhoz tartozd,

Barancsuk Jdnos

,;holtversenyben” 1évé adatokat zérdjelben helyeztiik el.

QY QX (MPX)

(MPY) 1] 2] 3475
1 1] 4716 4 [1
9 4116241614
3 6243|246
4 4116|2416 [ 4
5 1|1 476 4 |1

1. tdbldzat. A termel8k megoszldsa 256 f8s minta esetén

W08 MPY MPX Gyakorisdg APY | APX —AP;Y
MPX APX
5 | ] 1 1 5 3 1.66
4 4 1 4 4.20 3.01 1.40
3 3 1 6 3.55 3.04 1.17
2.5 ] 2 4 3.93 3.09 1.27
2 (2.4) 1.2) 4116 374 | 3.11 | 1.20
1.66 5 3 6 3.93 3.23 1.22
1.5 3 2 24 3.58 3.23 1.11
1.33 4 3 24 3.70 3.39 1.09
1.25 i 4 4 3.75 3.44 1.09
1 (1,2.3.4,5) | (1,2,3,4,5) | 171613611641 | 3.43 | 3.43 1
0.8 4 5 4 3.44 3.75 0.93
0.75 3 4 24 3.39 3.70 0.92
0.66 2 3 24 3.23 3.58 0.90
0.6 3 5 6 3.23 3.93 0.82
0.5 (1.2) o) 1116 311 | 374 | 0.83
0.4 2 5 4 3.09 3.93 0.76
0.33 1 3 6 3.04 3.55 0.86
0.25 1 4 4 3.01 4.20 0.72
0.2 1 5 1 3 5 0.6

2. tdbldzat. Az egyes termelékenységi ardnyokhoz tartozé teljesitményvektorok jellemzsi

Adatainkat grafikus formdban is megjelenithetjiik. Az azonos termelé-
kenységi ardnyt produkalé termelék szdmossdgdt az M PY és M PX grafiko-

nok vizszintes szakaszainak ardnyos hossziisdga jelzi.
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5. dbra. Egyéni teljesitmények a képességek tipikus eloszldsa esetén

Biér a fenti adatsor némileg énkényes, mégis alkalmas arra, hogy ez alapjan
Osszegezziik a termeldi tehetségeket reprezentdld QY és QX (tehdt M PY és
MPX) sorozat karakterének jellemzé tulajdonsigait. Ezek:

o Az Y és X természetes mértékegységének alkalmas megvilasztasa esetén
érvényesiilé szimmetria;

e Az osztandd és osztéd abszolit nagysigatdl elvonatkoztatéd QY : QX
(MPY : MPX) ardnyok gyakorisiga tekintetében mutatkozd (a viz-
szintes, ”1”-tengely perspektivajdbol szemlélt) binomidlis (normdlis) el-
o0szlds; valamint

o A termelSi képességeknek az egyes joszdgfajtdk eldallitasdban megnyil-
vénulé (a fiiggdleges tengely feldl szemlélt) binomidlis (normdlis) elosz-
ldsa, vagyis a kozepes ugyességli termelSk dominancidja.

Az elsd jellemzd azt jelenti, hogy kériilbelill ugyanannyi termel gy
gyakorlottabb az egyik, mint amennyi, és ahogy a masik termékfajta elo-
allitdsdban; vagyis az emberek Osszességére nem jellemz6, hogy a tehetség
irdnyultsdga mereven egyoldald legyen. A mdsik tulajdonsig azt takarja,
hogy a QY : QX (MPY : M PX) termelékenységi ardnyok eloszldsa nem csak
szimmetrikus, hanem eléfordulésuk (n szdmu erdforrasegységet feltételezve)
az n/2-ik termelére érvényes értékek —mint mddusz és egyuttal medidn—
kornyezetében ,,sirisodik”. (Ez a nagysig —més oldalrél— az aggregalt
termelékenységi arannyal egyenls.) A harmadik tulajdonsdg pedig abban
nyilvdnul meg, hogy az elébb emlitett médusz a QY és QX (vagyis MPY és
MPX) értékek altal elfoglalt fliggbleges sav kozépsd szintjén taldlhato.
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E tulajdonsdgok egyiittese —mint az 5. dbran lathaté— az n/2 pont vi-
szonylag tdg kornyezete folott ,,kozépmagassdgban” vizszintesen egymdst fedd
(vagy az APY és APX vonatkozdsdban vizszinteshez kozelitd, ellapuld) szim-
metrikus grafikonokat {rnak le. Ezek szerint a minden drardny mellett az
atlagelvnek is megfeleld csere feltételel nem plauzibilisek, ami az elézdekben
kozolt MPY : MPX é APY : APX arinyok Osszevetésébdl is kideriil.
Az , atlagos” értékek nagy gyakorisiga miatt az ¢ = n/2 pont megjeldlt, e
sugari kornyezete folott ellaposodé APY- és APX-gorbék kozeledése mi-
att azonban mégis elég terjedelmesnek tekinthetd az drardnyok és dtlagos
raforditdsardnyok ha nem is pontos, de ,,tiirhet&” illeszkedését biztosité hatér-
termelGk tartoméanya.

E tartomdny tovabbi boviilését eredményezi, ha az ¥ és X tevékenységek
sordn megnyilvédnuld képességekért felel6s gének halmaza kozds, in. pleiotrép
elemeket tartalmaz, vagy az illet6 gének azonos kromoszémén elhelyezkedve
egyméshoz kapcsolédva (linkage-ben) éroklédnek (Rédei [1987] 127-128., 151-
174. old.). Ez esetben ugyanis a két teriileten felmutatott képességek korreld-
cidja figyelhetd meg, a binomiélis valésziniiségi valtozdk fliiggetlensége elvész.
Minden bizonnyal felbukkan —bér nem kifejezetten genetikai okokbél— az Y
és X terilleten felmutatott fajlagos teljesitmények kolcsdndssége akkor is, ha,
modelliink f8szerepldi termelSk helyett vdllalkozék. E jelenség magyardza-
ta, hogy a szervezési, irdnyitdsi funkcidk kivdnalmai minden ipardgban igen
hasonlé emberi készségeket kovetelnek meg.

Ha feltételezhetnénk, hogy a tdrsadalom preferenciarendezése is szimmet-
rikus Y és X joszdgok vonatkozasdban (ami alatt most azt értjiik, hogy mind-
egylk —a QY és QX (MPY és MPX) sorozatok természetes mértékegysé-
gében kifejezett— termék ,,egyardnt fontos” a fogyasztéknak, akkor még na-
gyobb valészintiséget tulajdonithatndnk a csere és az dtlagelv taldlkozdsanak.
Meg kell azonban &llapitanunk: nem &llnak rendelkezésiinkre olyan kutatdsi
eredmények, melyek szerint minden termékfajta hasonlé sillyal szerepelne a
tarsadalom ,,izlésvildgédban”. Ezzel egyiitt azonban kijelenthetd, hogy habdr
az Altaldnos egyensuly éllapotdban értelmezett atlagelvil csere totdlis (bdr-
mely drardny melletti) érvényesiilése ,heroikus” feltételrendszerhez kotott,
mégis valdszindsithetd, hogy ,magy dtlagban” tn. értékardnyos rak jonnek
létre a gazdasigban. Mennyiben jelenti ez az értéktérvény érvényesiilését?

Ha ez alatt egy olyan szabalyozasi mechanizmust értiink, amelynek kézép-
pontjdban a kereslet és kindlat egyensiilydt szimultdn kielégit6 termékszerke-
zet all, akkor gondolati rendszeriink szellemiségével nem Osszeférhetetlen az
értéktorvény létezése. Ha viszont az dtlagelvil dralakulds (jovedelmezdség)
—mint norma-— all mitkddésének kodzéppontjidban, akkor nem beszélhetiink
egyértelmiien értéktérvényrsl. A norma ugyanis —elfogadva Kornai (1976)
meghatdrozdsdt— ,,egy viselkedési valtozé |[.. .| dtlaga, de nem minden visel-
kedési valtozoé atlaga norma. Normdrdl csak akkor beszélhetiink, ha miikodik
egy szabdlyozdsi folyamat, amely a tényleges viselkedést a norma irdnydba
tereli.”

Az altalunk vizsgdlt modellhez illeszthetd ilyen —az 4rak jétékén ala-
pulé— szabdlyozd folyamat. Arra is ramutattunk, hogy a képességek multi-
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potencidljénak eloszlésabdl valdszindsithetd a kindlati egyensily értékardnyos
4rakhoz valé kapcsoléddsa, ezért ezek egyfajta vdrhatd értékként (alehetséges
drcentrumok dtlagaként) is tételezheték. Az drak ingadozésdnak konkrét
esetben megfigyelheté kozéppontja, a szabédlyozds célja azonban nem tor-
vényszerten egy dtlagelvi nagysdg, hiszen a kindlati és keresleti szerkezet
kézeledését koordinglé drardny ,hintamozgdsa” nem csak a ,,valdszinii”, ha-
nem elvileg bdrmely érték és az ennek megfelelé eréforrdsszegmens mellett
nyugvésra juthat. Nem igaz tehdt, hogy az dringadozasok tendencidja az
értékhez kozelit, az érvényesiilé drcentrum azonban tendencidlisan egyenld
lehet az értékkel.

7 Jaradék az ipardgak kozotti cserében

Marchal szerint ,,A [gazdasdgi] profit keletkezéséhez a verseny szabad jdtékdt
akaddlyozd tényezdknek kell jelen lennitik. Ez azt mutatja, hogy mély rokon-
ség 4ll fenn a profit és a monopdlium kozdtt. [...] Csak monopdlium teszi
lehetSvé szabslyos és tartés profit realizalasat” ([1951] 552. old., B.J. kiegé-
szitése és kiemelései).

Mint tanulmdnyunk 2. fejezetében Robinson nyomén bemutattuk, gaz-
dassgi profitot (jdradékot) nem-uniform ipardgakat feltételezve érnek el az
egyes tényezbrészecskék, ami képességeik széréddsinak, illetve e rangsor-
ban elfoglalt helyiik monopolizdltsdgdnak kévetkezménye. Ezek a kondiciok
ugyanis az ipardgi kindlat rugalmatlansdgdra (csokkend hozadékdra) utalnak
(hiszen az el8bb emlitett monopolizaltsig az inputegységekhez rendelhetd ha-
tékonységi szint szikosségét jelenti), ami —megfelel kereslettel talalkozva—
magasabb drszinvonalat (pontosabban, a tobbi allokdcids terulethez képest
kedvezd cserearanyokat) generdl. Az igy kialakuld jaradék nivéja az erdfor-
rasegységek hatékonysdgénak relativ szintjétdl, valamint a joszdgfajtdkat és
inputokat tartalmazé druhalmazon belili —a keresleti ardnyok altal is meg-
hatdrozott— drardnyoktdl fiigg.

Mivel a jaradék ezek szerint a kindlat viszonylagos merevsége altal kival-
tott drardny-torzuldsként foghaté fel, logikusan adddik, hogy ez az anomélia
az dllandd ipardgi hozadékhoz képest észlelt eltéréssel fligg Ossze. (Az 4llandé
hozadék a t&bbi termék felé irdnyuld reallokécid szempontjabdl az ,.ellendllas”
nem novekvé, hanem 4llandd szintjét képezi.)

Amint Hoch Rébert ([1972] 312. old.) és Erdés Péter ([1976] 108-109.
old.) 4. fejezetben citdlt passzusaibdl, és a QY : QX sorozatok vizsgdlatdbol
kideriilt, nem-uniform dgazatok kozott sem zdrhaté ki az atlagelvii csere. Ez a
jelenség az dsszetétel hamissdgdnak elvével kapcsolatos: ha mindegyik ipardg
jaradékot sajatit el, akkor termékeik cseréje sordn —egymdshoz képest—
nem lesznek képesek (legaldbbis az eredeti mértékben) jaradékot realizalni.
Samuelson szerint: ,,A magasabb drak egy ipardgban elonyosek lehetnek az
ott miikéds vallalatok szaméra, de ha az dsszes véasdrolt és eladott drunak
ugyanabban az ardnyban novekedne az éra, akkor egyetlen vdllalat sem jérna
jor ([1973] 73. old.).
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A jaradékok tokéletes kioltéddsa, a legjobb és legrosszabb feltételek &t-
lagok kortili azonos széréddsa azonban csak esetleges jelenség. Az ipardgak
kozotti tranzakcidk értékaranyossdginak sérilése tekinthetd tipikusnak, ami
az dgazatok atlagos profitjainak (fajlagos jovedelmeinek) eltéréseiben, vagy
ami ugyanezt jelenti: az ipardgi atlagtermék-értékek differencidiban nyilvéanul
meg. Ezek az eltérések arra utalnak, hogy a jaradék-képzédés egymadssal
szembeni érvényesitése sordn vagy egyik, vagy mésik terilet lesz sikeresebb.
Iménti hipotézisiink alapjan ezt az ipardgi kindlatok relativ rugalmatlansigé-
ra, az dllandé hozadéktdl valé nem azonos mértékii tdvolsdgaira vezethetjiik
vissza. A kovetkezOkben —egy, az Euler-tétellel rokon osszefiiggés révén—
igazoljuk, hogy a termelési Agak atlagos jovedelmezdségének viszonya nem
kozvetleniil, csak dttételesen hozhaté kapcsolatba a kindlati (4r),,rugalmat-
lansdgok” viszonyaval. A jovedelmezdségl aranyokat ugyanis direkt médon
az erdforrds termelési rugalmassiga (rugalmatlansdga) hatdrozza meg. A
rugalmassdgot az egyes ipardgakra vonatkozdan £Y és £X szimbdlumokkal
jeloljik, mértékiik pedig azt mutatja meg, hogy az dgazatban felhasznslt
tényezOmennyiség 1%-os véltozdsa hdny %-kal médositia a kibocsitdst.

A bizonyitds sordn abbdl indulunk ki, hogy

MPX MPY -
EX.SY_W.W, (32)
ami dtalakithatd az MPX APX
gX:EY:]\/[PY:W (33)
formuléva. Mivel a szimultdn kindlati egyenstilyban igaz, hogy
PY:PX=MPX : MPY , (34)
ezért a (11) formula felirhaté az aldbbi médon:
PX APX
SX.SYAW.W, (35)
amibél kovetkezik, hogy
EX:EY =VAPY : VAPX | (36)

s ezzel dllitasunkat igazoltuk. Vagyis minél alacsonyabb valamely ipardgban
a tényezd termelési rugalmassiga a masik ipardgban mért szinthez képest,
annél magasabb lesz az egységnyi eréforrédsra juté drbevétel a mésik dgazathoz
viszonyitva. Azaz anndl erSteljesebben képes jdradékot realizdlni az egymds
kozott cserében.

Ha most feltételezziik, hogy az ipardg kindlati fiiggvénye az dgazati hatdr-
koltség gorbéjének felel meg, akkor ennek a termékdr szerinti rugalmassdga
(mint az spardgi kindlat drrugalmassdga) a Métyds ([1979] 181. old.) 4ltal
kozolt formula megfeleld atalakitdsaval (az X dgazatban) az

1

EXS=———— (37)
1/EX —1- EX
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képlettel adhaté meg (ahol EX a tényezd termelési rugalmassiganak a ki-
bocsdtés szerinti rugalmassdga). Eszrevehetd, hogy £X véltozdsa —ceteris
paribus— £XS értékét azonos irdnyban mdédositja, tehdt az erdforrds ter-
melési rugalmassaga és a kindlat drrugalmassiga valéban az emlitett kapcso-
latban 4ll egymassal.

8 Osszegzés

Tanulmanyunkban a csereardnyok mogott 4116 rendezdelvek (hatdr- és dtlag-
elvek) relevancidjat vizsgaltuk a modelliinkben szerepl6 iparagak uniformi-
tésdnak feladdsa mellett. Ennek sordn az aldbbi, altalunk legfontosabbnak
itélt megallapitasokat tettiik:

e Az inputok allokdcids irdnydnak megvilasztdsandl nem az egyes ipar-
dgak dtlagos jovedelmezdsége az irdnyadé, hanem a tényezdegységek
egyéni jovedelmezOségi kildtdsainak, komparativ eldnyeinek mérlegelése.

o Az elézb tézisre tdmaszkodva kifejtettiik, hogy az ipardgak szimultan
egyensiilydhoz vezetd automatizmusoknak nem is ,,célja” az dgazati
befektetések rentabilitdsdnak kiegyenlitése, aminek kovetkezményeként
a csereardnyok és az ipardgi ,,darabkoltségek” ardnyainak dtlagelvre
jellemz6 kongruencidja tdrvényszertien nem is valésul meg.

e Arrais céloztunk, hogy habér az Un. drcentrum valdjdban a hatdrelunek
megfelelden alakul, ez —a sztereotip elképzelésekkel szemben— egydl-
taldn nem azt jelenti, hogy a hatdron 1év§ (,,drmeghatdrozé”) erdfor-
résegység az dgazat legkevésbé hatékony teljesitményét képviselné.

o Megfogalmaztuk az dtlagelvet kielégitd termelékenységi sorozatok gene-
raldsanak elveit, majd a termeldi képességek multipotencidljara vonat-
kozd hipotéziseink alapjan azt a kovetkeztetést vontuk le, hogy habér az
ilyen sorozatok eléforduldsdnak valdszintisége csekély, de a csereardnyok
viszonylag nagy gyakorisdggal mégis megfelelhetnek az ”érték” aranyok-
nak.

e Rivildgitottunk, hogy nem-uniform dgazatok egymds kozotti tranzak-
ciéiban a jaradék az dsszetétel hamissdgdnak elve miatt ,,eroddlédhat”.

o Végiil kideritettiik, hogy az egymés kozotti cserében a jaradékot tartal-
mazs 4r érvényesitésének képessége kozvetlentl nem a kindlat (4r)rugal-
matlansigainak, hanem az erdforrds termelési ,,rugalmatlansdgainak”
viszonyéra vezethet$ vissza.

A vizsgalatunknak keretet adé modell tovabbi, igéretes lehetéségeket biz-
tosfthatna a profit egyéb megjelenési formainak (normdl, dtlag és dtlagos
profit) és ezek egymadsra vonatkoztathatésdganak 1ij szempontok szerint tor-
téné elemzésére. Eme Osszefliggések vizsgdlatdt azonban egy mésik tanulmé-
nyunkban (Barancsuk [2003/b]) végeztiik el.
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This essay engages to investigate the theoretical background of the phenomena of
,price centre”. A particular atfention is given to the presentation of the theories
that explain the forming of the prices according the average and marginal costs.
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