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Az Osztrak—-Magyar Monarchia és
Nagy-Britannia kapcsolatai a kiegyezést
kovet6 idoben (1867-1871),

Lutter Janos és Virgil Miihlbacher

pécsi irathagyatéka alapjan*

The relations between the Austro-Hungarian Monarchy and Great Britain in the
period after the Reconciliation (1867-1871), based on the archives of Janos Lutter
and Virgil Miihlbacher in Pécs

In the politically turbulent period of the late 1860s, when the Austro-Hungarian Empire
was emerging from a Prussian-Austrian war, Foreign Policy Decision-makers of the state
were desperate for allies. Between 1867 and 1871, the Monarchy was exhausted militarily,
economically, and socially, and seemed incapable of exercising modest power display, as it
was just beginning to rebuild after the defeat at Sadowa. Almost as a matter of course at this
time, the Monarchy was looking for an alliance with another empire, and Britain happened
to look for a continental partner. The island nation was initially rather disinterested in
the affairs of the continent, as the English liberal political elite had to deal with issues
such as the Irish question, the American Civil War and the extension of voting rights in
1867. Nonetheless, the renewed Austro-Hungarian state attracted attention as Austrias
transformation created a new situation in Europe. On a personal level, the relations
between the two states included the subordinates of the Austrian Chancellor and Foreign
Minister Friedrich Ferdinand von Beust: the Hungarian-born Count Rudolf Apponyi (II),
who represented Austria-Hungary as ambassador in London until his dismissal in 1871,
and the later Foreign Minister, Count Gusztav Kalnoky.

The foreign policy-related archival material of the Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA)
of the Austro-Hungarian Monarchy and the foreign relations of the second half of the
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century were the subject of many national and foreign authors. Between 1926 and 1930,
Virgil Miihlbacher researched the Austro-Hungarian archive documents of the period
between 1867 and 1871, and prepared extracts for Janos Lutter, who published regularly
between the two world wars. These documents are currently housed in the Historical
Collections Department of the University of Pécs (PTE-TGYO). Also, the authors may have
be planning to publish a major work. In addition to the extracts, the boxes contain copies
of documents from the HHStA. Conclusively, there is no comprehensive work available
on the chancellorship of Beust, in the period between 1867 and 1871 currently. However
the documents left behind by Miihlbacher, which are the subject of the present study,
could have filled this gap in the history of Hungarian foreign policy. A further interesting
feature of the documents is that Miihlbacher’s notes on the documents from the London
embassy are more detailed, than his copies of the documents from the Berlin, Belgrade
and Paris embassies. It is also worth noting that some of the documents are presumably
only available in Pécs, and are not available in their original location in Vienna.

Keywords: Austro-Hungarian Monarchy, Diplomacy, Ferdinand Beust, Great Britain,
Haus-, Hof-, und Staatsarchiv
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A tudomanyos palyan viszonylag gyakorinak mondhato, hogy egy-egy mi lezar-
atlan marad, és csak az utdkor tudja befejezni a sziszifuszi munkat, majd pon-
tot tenni egy torténet végére. Virgil Miihlbacher' 1926 és 1930 kozott kutatta az
Osztrak-Magyar Monarchia 1867 és 1871 kozotti idészakban keletkezett levéltari
anyagait, s kivonatokat készitett azokrdl Lutter Janosnak,? aki 1920 dta rendsze-
resen publikalt a két vilaghaboru kozott felfuté Kiiliigyi Szemlében.> Mithlbacher
iratai jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetemhez tartozé Torténeti Gytljtemények
Osztalyan (PTE-TGYO) talalhatok, s arrél taniskodnak, hogy Lutter, illetve meg-
bizasabol Miihlbacher egy nagyobb ivli munka elkészitését tervezhette. Az iratok
dontérészt a bécsi Osterreichisches Staatsarchiv (OStA), Haus-, Hof- und Staat-
sarchiv (HHStA) levéltaranak dokumentumairol készitett masolatok és kivona-
tok. A fondban elszértan talalhaté cédulak, toredékek, és a PTE Egyetemi Konyv-
tar egykori fékonyvtarosa, Moré Maria Anna altal készitett segédlet tanulsaga
szerint ugyan Lutter volt a megbizd, a masolatoknak és az azoktol kiilonallo, 1926.
aprilis 30. és 1930. aprilis 15. kozott készitett feljegyzéseknek Miithlbacher lehetett a
szerzdje. Ezt megerdsiti, hogy Lutter ugyan 1931-ben foglalkozott a 19. szazad po-
litikatorténetével és a Balkannal, arrdl azonban csak egy rovid tanulmanyt jelentett

1 Virgil Miihlbacher ismeretlen szerz6, feltehetéen Lutter Janos tanitvanya.

2 Lutter Janos, torténész, egyetemi magantandr, 1924 és 1925 kozott a Bécsi Magyar Torténeti
Intézet tagja, (Ujvary 1997. 415).

3 Lutter Janos Kiiliigyi Szemle hasabjain megjelent munkainak listdja megtaldlhaté Zeidler Mik-
l6snak a kiadvanyrol készitett repertériumaban (Zeidler 1999).
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meg 1931-ben.* Igy feltételezhetd, hogy a masolatokat egy el nem készitett mtthoz
szantak. A kiilonallo feljegyzések érdekessége, hogy a londoni, angol vonatkozasu
iratokhoz a berlini, belgradi és parizsi iratoknal joval hosszabb kommentarokat
készitett Miihlbacher.” Az alabbi historiografiai attekintés az eddig publikélatlan
feljegyzések hianypotlo jellegét mutatja be.

Historiografiai el6zmények

Az Osztrak-Magyar Monarchia kiilpolitikai vonatkozasu levéltari anyagaval és
a szazad masodik felének kiilkapcsolataival megannyi hazai® és kiilfoldi kutato
foglalkozott. A forrasokhoz elséként olyan szerzék fordultak, akik egyetlen al-
lam szempontjabol vizsgaltdk az eseményeket, vagy forraskiadassal foglalkoztak.
Kozéjiik tartozik példaul a Monarchia dokumentumait hasznal6 Leidner Fritz’
illetve a brit szerzépéaros Harold Temperley és Lillian M. Penson is.® Erdemes ki-
emelni a magyar szerzok koziil Didszegi Istvant,” aki a német-magyar relacidkat
kutatta, tovabba Palotas Emilt,' aki az orosz és az osztrak-magyar diplomaciaval,
Heiszler Vilmost,'! aki a katonai kérokkel foglalkozott, illetve Somogyi Evat,'? aki
az osztrak-magyar kiiliigyi biirokracia anyagait kutatta. Szintén e sorba tartozik a
balkani kapcsolatokat kutat6 egykori HHStA f6osztalyvezetd és f6levéltaros, Ress
Imre."” A bécsi kozgytjteményekben kutaté kiilfoldiek koziil — csak felsorolassze-
riien — Alexander Novotny'* és Helmut Rumpler’” munkadi emlitend6k a mult sza-
zadbdl, akik nagy hatast gyakoroltak az olyan jelentds torténészekre, mint Francis

4 Lutter 1931.

5 A Pécsi Tudomanyegyetem Torténeti Gyijtemények Osztalyanak iratanyaga, a tovabbiakban
PTE TGYO 816A, 816B és 816C.

6 Természetesen szamos, a 19. szazad végétdl alkotd, a magyar kiilpolitikaval foglalkozé tuddst
lehetne még felsorolni: ugy, mint Balanyi Gyorgyot, Szekfti Gyulat, vagy Angyal Davidot. Az
anglofil ihletettségli munkakat tekintve, a két vilaghaboru kozott jelentek meg Hegediis Lorant
munkadi, aki eljutott a Brit Nemzeti Levéltarba (The National Archives) is. Hegediis azonban in-
kabb kiegészits és életrajzi-jellegli adatokat vonultat fel, semmint 4tfogd képet alkotott volna
a kiegyezés utani osztrak-magyar kiilpolitikarol (1. Hegediis 1937).

7 Leidner 1936.

8 Temperley-Penson 1966.

9 Didszegi 1998.

10 Palotds 1982.

11 Heiszler 1984.

12 Somogyi 1996.

13 Ress 2007.

14 Novotny 1959.

15 Rumpler 1989.
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Roy-Bridge,'® vagy Barbara Jelavich.'” Legtjabban pedig Johnathan Kwan'® és Ian
D. Armour" sorolhaték a Monarchiat és annak 1870-es évekbeli kornyezetét és
viszonyait vizsgalo kiilfoldi szerzékhoz.

Az Osztrak-Magyar Monarchia és az Egyesiilt Kiralysag viszonyanak vizsga-
lata szembetind mdédon hidnyzik ebbdl a repertoarbol. A felsorolt munkak mind
a német, a francia és az orosz kapcsolatokrol, vagy egy-egy mas aspektusrol (pél-
daul: burokrécia, liberalizmus, Bosznia-kérdés) értekeznek, mas érintett kutatok
pedig leginkabb a Monarchia kiilpolitikdjanak és viszonyainak valamilyen parti-
kularis témajarol irtak. Didszegi Istvan mindmaig etalonnak szamité munkaja-
bdl teljességgel hianyoznak az angol levéltari anyagok.”® Az angol szalhoz tartozik
ugyan a magyar torténetirok koziil Frank Tibor egyik utols6 munkaja, azonban
kotete inkdbb a kiegyezés recepcidjra fokuszalt.! Erdemes tovdbba megem-
litentink Rainer E Schmidt munkajat, aki konyvében kifejezetten az angol-né-
met-osztrak-magyar kapcsolatokat vizsgalta, azonban meglehetésen intézmény-
centrikusan tette azt, s leginkabb az 1872-1879 kozotti idészakot tekintette at.>
Frankhoz hasonloan Tiizes Karoly is a diplomaciai képviseletek anyagaval fog-
lalkozott, azonban a brit oldalt vizsgalta.* Atfogé munka tehét az 1867 és 1871
kozotti, Friedrich Ferdinand von Beust* nevével fémjelzett hivatali idészakrol
nem 4ll rendelkezésiinkre, vagy legalabbis amit hasznalhatunk a korszak diplo-
maciatorténeti rekonstrukciojara, az rendkiviil téredezett, sokféle munkabdl és
forrasbdl szintetizalhatd.” A jelen tanulmany targyaul szolgald, Mithlbacher éltal
hétrahagyott iratok azonban pétolhatték volna e hézagot a magyar kiilpolitika-
torténetben. Az iratok tovabbi érdekessége, hogy Miihlbacher jegyzetei a londoni
nagykovetség dokumentumairdl hosszabbak, mint a berlini, a belgradi és a parizsi
kiilképviseleti iratokrol késziilt példanyai.

16 Bridge 1972.

17 Jelavich 1969.

18- Kwan 2013.

19 Armour 2014.

20 L. Didszegi 1998. 429-435.

21 Frank 2019.

22 Schmidt 1992.

23 Tiizes 1992.

24 Friedrich Ferdinand von Beust (1809-1886). Karrierjét szaszorszagi miniszterként kezdte, majd
a porosz-osztrak haborut kovetéen keriilt a hatalom kozelébe. Miutdn a Habsburg Birodalom
jelentds vereséget szenvedett Koniggratznél, felismerte, hogy a Monarchidnak célszerti Orosz-
orszag szovetségét és egyuttal a bosszu érdekében a francidk kegyeit keresni. A kancellari cimet
utolsoként visel kozos killiigyminiszter azok kozé a politikusok kozé tartozott, akik belattdk,
hogy a Monarchia belsé és kiilsé problémait idGszert a egy dualista dllamberendezkedés 1étre-
hozasaval két egyenld részre bizni, melynek kovetkeztében egyengette az osztrak-magyar ki-
egyezéshez vezets utat (Leidner 1936. 4-6.).

25 Ezek kozé tartoznak példaul az olyan szovegek is, mint a kancellar visszaemlékezései (Beust 1887).
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A Torténeti Gytijtemények Osztalyan talalhato iratok torténeti
relevanciaja

A porosz-osztrak haborut (1866) és a kiegyezést (1867) kovetd, politikailag tur-
bulens idészakban a Monarchia mind katonailag, mind gazdasagilag és trsadal-
milag kimeriilt, s éppen csak elkezdte az ujjaépitést a koniggratzi vereség utan.
Az allam keleti hatdrain a krimi hdboru (1853-1856) miatt revansra kész Orosz-
orszag helyezkedett el, a nyugati hatarok mentén pedig a Monarchia az Otto von
Bismarck vezette Poroszorszdg és az Eszaknémet Szovetség Franciaorszdg elleni
harcat szemlélhette végig. A Monarchia kiilpolitikai dontéshozéi a szévetségesek
keresését tlzték ki célul, igy keriilhetett megfontolasra Anglia. A szigetorszag
kezdetben meglehet6sen érdektelen volt a kontinens tigyei irant, hiszen az angol
liberalis politikai elitnek olyan problémakat kellett kezelnie, mint az ir-kérdés, az
amerikai polgarhaboru, vagy a valasztojog 1867-es kiszélesitése. Mindazonaltal
felfigyeltek a megujult osztrak-magyar allamra, minthogy Ausztria atalakulasa
Uj helyzetet teremtett Europaban. Személyi vonatkozasokat tekintve a két allam
kozotti kapcsolatokban megtalalhatok az osztrak kancellar és kiiligyér, Fried-
rich Ferdinand von Beust beosztottjai: a magyar szarmazasu Apponyi (II.) Ru-
dolf grof, aki 1871-ig, menesztéséig képviselte Ausztria—Magyarorszagot londo-
ni nagykovetként, valamint a késobbi kiiligyminiszter, gréf Kalnoky Gusztav is.
A hazai historiografia tekintetében tehat mindenképpen egyediildllonak tekint-
heté Miihlbacher és Lutter vallalkozasa és irathagyatéka, hiszen egyszerre fog-
lalkoztak az eurdpai hatalmakkal, egy addig fel nem dolgozott idészak levéltari
anyagat tekintettek at (1867-1871), és irt(ak) egyben az angol-osztrak-magyar
kapcsolatokrol. Ujvary Géabor Bécsi Magyar Torténeti Intézettel foglalkozé mun-
kajabdl megtudhatjuk, hogy Lutter Janos az intézet Osztondijasaként kutatott
a bécsi levéltar anyagaiban.*

Az iratok struktiirdja

A jegyzetek tobbségét Miithlbacher 210x148mm méretl lapokra, illetve kisebb,
nagyjabdl 150x100mm mérett céduldkra irta. Az angol nyelvii iratok 29 olda-
la utdni leghosszabb anyag az azzal csaknem azonos terjedelmd, 27 oldalra rugo
berlini allag. A 22 oldalnyi jegyzet a konstantindpolyi nagykoévetség iratairol, vala-
mint a belgradi konzulatus levelezésérol készitett 26 oldalas kivonatok és jegyzetek
szintén jelentések. Az athéni nagykovetség négy évéhez 14 oldal magyar nyelvi

26 Ujvary 1997.
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egybefiiggd jegyzet tartozik. A parizsi iratokban Osszesen 6t oldalnyi jegyzet talal-
hat6é mind a négy évre vonatkozdan, s annak csaknem fele szintén a masolatok ki-
vonatolt részei. A szentpétervari és a bukaresti anyagokhoz szintén 6t-6t oldalnyi
jegyzet tartozik. Az odesszai, mostari és rustchuki kivonatokhoz egyenként fél-fél
oldalnyi leiras talélhato.

Az iratanyag (816) A, B és C osztalyokra van felosztva a PTE TGYO gytjtemé-
nyén beliil. Az egyes dokumentumok igy 816A, 816B és 816C kategoridkra osz-
lanak. A 816A alatt taldlhatok a Miihlbacher éltal készitett dokumentummasola-
tok, ellatva az altala végzett szelekcié megindoklasaval és kivonatolasaval. A 816B
dobozban talalhatok a jegyzetei és az ahhoz tartozé rovid, kivonatolt idézetek,
melyek valdszintileg egy 6nélld, atfogd diplomaciatorténeti munkahoz késziiltek.
A 816C alatt pedig tovabbi, konzuli kivonatokat taldlunk a Monarchia varsoi és
odesszai konzulatusairol, kovetségeirdl.

A jegyzeteket (816B) Miihlbacher sajat logikdja alapjan alakitotta ki, amig a
masolatokat (816A) a HHStA rendszerének megfelel6en katalogizalta, feltiintetve
az eredeti datumot és a taviratok, levelek sorszamait (no.). Az eredeti példanyok-
nak megfeleléen romai és arab szamokat rendelt az egyes kivonatok mellé, vala-
mint feltiintette a kiiliigyminisztérium elnoki szekcidja (Praes. Sektion jeloléssel)
altal tortént katalogizalas eredetiben szereplé datumait is. A masolatok szintén
felosztotta — az eredeti példanyoknak megfeleléen - jelentésekre (Berichte), uta-
sitasokra (Weisungen) és egyéb iratokra (Varia).”” Az iratok tovabbd a 816A és a
816B fondokon beliil évszamokkal ellatott mappéakra vannak osztva, amiket hol
arab, hol romai szamos jelzésekkel lattak el. A dobozok és mappdk jel6lése nem
konzekvens, a harom doboz jel6lése ugyan 1-gyel, és 2-3-mal jeldlt, de késbb a
szamok a dobozok helyett mar a mappakat jelolik (816A 4., 816A 5. stb.). Ugyan-
akkor a benniik talalhat6 anyag tobbnyire tematikusan viseli az arab szamos jelo-
lést: a berlini és a parizsi anyag a 2-3. jelzetet kapta, a londoni anyag pedig mindig
az 5.-et. A szerzd évekre bontva irt tobb oldalnyi altaldnos 6sszefoglalét az adott
év kiilpolitikai fejleményeir6l. A 816B-iratokban szereplé jegyzetekben hivatko-
zasszerlen, zarojelekben utal a torténész a 816A dokumentumaira, azaz a maso-
latokra, és egyéb feljegyzésekre.

Szintén megemlitendd, hogy egyes iratok feltehet6en mar csak Pécsett 1éteznek
masolatban, és nem érhetdk el eredeti helyiikon, Bécsben. A 816A és 816B iratok
kozott talalhato a londoni diplomatak magéanleveleinek javarésze (Fasc. 14. Lon-
don), melyek — mint emlitettiik — a HHStA eredeti példanyainak, pontosabban
a Kiliigyminisztérium (Ministerium des AufSern, 1784-1924) Politisches Archiv

27 A maganlevelek kivételével a jelentések eredeti példdnyai az emlitett Osterreichisches Staats-
archiv Haus-, Hof-, und Staatsarchiv, Politisches Archiv (PA), VIII. England, 72. dobozatél a 77.
dobozig talalhatok.
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VIII. fondjanak masolatai. Az eredeti példanyok és a masolatokon hagyott fel-
jegyzések alapjan a torténészek altal készitett masolatok a 10. sorszammal ellattot
repertdriumban (Protokoll) feljegyzett taviratok szovegeit, és a 70-76. dobozok
szelektalt dokumentumait tartalmazzak. A hivatal és a nagykovetség hivatalos
kommunikaciojat mindkét levéltarban megtalaljuk, azonban eredeti helyiikon,
Bécsben hidnyos az egyéb mappdk (Varia) tartalma, ahol azoknak a maganleve-
leknek kellene szerepelniiik, melyek masolatai a PTE-TGYO-n hozzaférhetok.
A hianyossagot jol szemléltetik a tanulmanyhoz mellékelt dokumentumok. A fiig-
gelékben taldlhatd képeken lathaté a HHStA birtokaban 1év eredeti® (Fiiggelék
1.) és a TGYO-n késziilt masolat® (Fliggelék 2.) ugyanarrol az 1869. szeptember
29-én Apponyi Rudolf ltal irt levélrdl, amely a ritkabb esetek kozé tartozik, ami-
koris a dokumentumok egyezést mutatnak. Az 1869-es maganlevelekbdl tobb ta-
lalhatd Pécsett, mint Bécsben. Erre az egyik magyarazat, hogy azokat a taviratokat
is lemasoltak a szerzék, amik tobbé nem taldlhatok eredeti helyiikon, de réviden
szerepelnek a repertériumban (1. Fiiggelék 3. és 4.), tovabba olyan iratok masola-
tai is megtaldlhatok a 816A-ban, amelyek szétforgacsolodhattak Lutterék kutatasa
6ta.”® Mithlbacher masolatai ugyanakkor autentikusnak mondhatok, mivel a bécsi
levéltari dobozokban talalhato régi ellendrz6lapok tantisaga szerint az els6 kutatok
kozott voltak, akik betekintést nyertek az iratokba (Fiiggelék 5.). A kovetkezokben
tehat a rendelkezésre allé szakirodalom alapjan a tanulmany igyekszik nyomon
koévetni a 816B iratokban taldlhato leirast, s azt némileg kiegészitve rekonstrudlni,
milyen eredményekre jutott/jutottak a kiegyezést kovetd Beust-id6szak brit kap-
csolatait illetGen a jegyzetek szerzdje/szerzdi.

Adalékok az Osztrak-Magyar Monarchia és Nagy-Britannia
kapcsolataihoz Virgil Miihlbacher és Lutter Janos iratai alapjan,
a kiegyezéstdl a Beust-korszak végéig, 1867-1871

1866-ban, a porosz-osztrak konfliktus kozeledtével, a brit oldalon egyre inkabb
fokozddott a poroszokkal rokonszenvezd ujsagcikkek szama, és a kormdny-
nyal azonos éllaspontot tiikrozve a poroszok vezette német egységet siirgetd, és
Ausztria felbomlasat vizionald sajtohangok voltak népszertibbek. A koniggratzi
osztrak vereséget tudomasul véve a brit sajté és politika egyre inkabb az or-
szag lehetséges jovojérdl folytatott diszkussziot.” Mindinkabb el6térbe keriiltek

28 OStA, HHStA, PA VIIL, 73./88., Apponyi magénlevele Beusthoz, 1869. szeptember 29.
2 PTE-TGYO. 816A/1869, Apponyi maganlevele Beusthoz, 1869. szeptember 29.

30 Fazekas 2015. 82.

31 Frank 2019. 189-203.
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a jozanabb megoldasi kisérleteket favorizalé - Magyarorszag kivalasaval nem
szamolo - forgatokonyvek, s ilyesféleképp a britek egy kiilonleges megbizottat,
Robert B. D. Moriert Pestre és Bécsbe kiildték, hogy figyelje meg a kiegyezési tar-
gyalasokat, egyuttal pedig biztositsa Ferenc Jozsefet az egykor Kossuthot éltetd
liberalis Nagy-Britannia jéindulatarél.*

A kiegyezésrdl a brit kormanyt leginkdbb az osztrak nagykovetség megbiza-
sabol dolgozo Friedrick L. Weinmann és Beust bizalmasa, Henry de Worms al-
tal Osszekészitett sajtdanyag tajékoztatta, amelyben az osztrak kiiliigyér szerepét
hangsulyoztak, és Kossuth, valamint 1848 liberalis ideainak jelentdségét ugy latta-
tak, mint amely 1867-tel igazabol nem meghiusult, hanem révbe ért. A brit sajtd
és a dontéshozok is Deakot mint sikeres, whig eszmékbdl taplalkozé allamférfit
allitottak szembe a sikertelen, forradalmar Kossuthtal. A brit sajt6 tovabba kiilo-
nos hangsulyt fektetett a kiegyezés kapcsan a szlav kérdésre és a soknemzetiségi
megoldandé problémadira, amelyek az 0j dualista berendezkedés gyenge pontjainak
bizonyulhatnak. Frank Tibor elemzésében a London Quarterly Review, a Westmins-
ter Review és egyéb, a kozos kiiliigyminisztérium sajtdosztalyaval baratsagos orga-
numok és szerz6ik szerint is a Monarchianak j feladata a keleti kiildetés volt, azaz
Oroszorszag és a panszlav torekvések elleni fellépés. Ezekben a kiadvanyokban
megjelent az a vélekedés is, miszerint a Monarchia dsszeomlasa esetén Oroszorszag
lehet a legnagyobb nyertes. A sajtéosztalyhoz kozel all6 kiadvanyok szerint tehat
a Monarchidnak keleti hivatasa szolgéltatta 1étjogosultsagat, és 4j allami kiildeté-
se a soknemzetiségli birodalom 6sszetartasa volt, hogy megakadalyozza a keleti
despotizmus terjedését. Utdbbi gondolat jol illeszkedett a Beust ltal propagalt or-
szagképbe, ami a britekkel a Monarchiat mint sziikségszertiséget lattatta.”® A bécsi
brit kovetségen szolgalé nagykovet, Lord Bloomfield jelentései viszont leginkabb
az Ausztria nemzetkozi szerepének atértékelddésétdl valo félelem jegyében irod-
tak. A brit kiiliigy osztotta azt a kozvéleményben megjelend aggodalmat, miszerint
porosz beavatkozas sejtheté Ausztria és Magyarorszag viszonyaiban.*

Mikozben az Osztrak-Magyar Monarchia politikusai a kiegyezésre késziiltek
Beust tamogatasaval, addig a szdsz szarmazasu politikus igyekezett Gjrapozicio-
nalni a porosz-osztrak konfliktusban megtépazott presztizsii birodalmat az eu-
ropai szovetségi politikaban. Bismarck kezdetben meglehetésen enyhe, joéindula-
ta politikat folytatott a dualista dllam irdnyaban, minthogy tudta, Beustnak csak
akkor sikeriilhet a salzburgi talalkozén (1867. augusztus 18-22.) a franciabarat
politikat nyélbe iitnie, ha az osztrdk politikusokat Poroszorszag magara haragitja.
Bismarck tovabba egyre nagyobb hatast gyakorolt az egykor a Habsburgok felé

32 Frank 2019. 103-110.
33 Frank 2019. 203-206., 213-216.
34 Tiizes 1992. 70-72.
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gravitald dél-német allamokra. A poroszok kedvezd helyzetét az is elGsegitette,
hogy Ausztria franciabarat politika esetén Oroszorszag beavatkozasatol is tart-
hatott. A porosz kozeledést azonban Beust kompromittalta a kormanyiratok, az
un. voroskonyvek kiadasaval. A szoban forgd dokumentumok publikalt soroza-
ta érzékeny informdciot tartalmazott arrol, hogy Bismarck beavatkozott volna
a dél-német allamok szuverenitasaba. Az 1868 tavaszan bekovetkezé Beust-féle
diplomadciai offenziva utan a poroszok pedig leginkiabb Oroszorszag, majd Ro-
mania felé kozeledtek. Mindkét akcid a francia-osztrak-magyar egyiittmikodés
szétfeszitésére iranyult.” A hatalompolitika logikajat kovetve kézenfekvo lett vol-
na a porosz—francia helyzet eszkaldlodasaval Angliat is bevonni, amit kivaltképp
a salzburgi talalkozd tett volna lehetségessé.

Lord Bloomfield és Henry Elliot privat levelezésébdl kideriil, hogy Ausztriat a
brit dontéshozok ekkor legjobb esetben is a nagyhatalmi statuszaban megingott,
belsd reformok felé hajlo, rosszabb esetben pedig menthetetlen, kétségteleniil rom-
lasnak indult orszagnak tartottak.** Edmund Hammond allandé kiiligyi altitkar-
ként mar 1865-t6] kezdve tgy latta, hogy Ausztria az Oszman Birodalom felé ter-
jeszkedhet, amennyiben nem sikeriil revanspolitikat folytatniuk az elvesztett italiai
teriiletekért. 1866-ban a brit kiiliigy meglehetdsen passzivnak bizonyult, és bar az
osztrak kiiliigy fokozta aktivitasat mind a porosz-osztrak, mind a késébbi porosz-
francia konfliktus idején, a briteket nem tudtdk kimozditani passzivitasukbdl és a
benemavatkozasi (non-intervencionista) allaspontjukbdl. A brit diplomatak kevés
bizalommal voltak Beust fel¢, amit nem utolsdésorban Bloomfield jelentéseinek ko-
szonhettek. Bloomfieldet ezen feliil az 1867 és 1871 kozotti idészakban kifejezetten
zavarta Beust és Bismarck allando rivalizalasa. Az eurdpai haboru kirobbantasa-
nak lehetéségét is leginkabb a Beustnak tulajdonitott salzburgi talalkozokban latta,
semmint Bismarck politikajaban.”” Bloomfield még 1867-ben igyekezett ezért lebe-
széIni Beustot a revanspolitikardl és kifejezte az angol kormany joéindulatat, ugyan-
akkor semlegességét is a kontinentalis politika és Ausztria kapcsan - legalabbis ami
a varhato porosz-francia konfliktust illette. Beust utan Bloomfieldet egyenesen az
uralkod¢ kivanta meggy6zni. Felhasznalva testvére, Miksa csaszar mexikdi kaland-
jat és annak tragikus végkimenetelét, felvette a kapcsolatot az uralkodd Viktdria
kirdlynével, és szolidaritasukrdl biztositottak egymast az uralkoddcsaladok. Ferenc
Jozsef tovabba igéretet tett az India felé kiépitendd tavird-vonal létrehozasdhoz
valo segitségnyujtasra is. A brit és osztrak szorosabb viszony azonban nem johetett
létre az uralkodo kozbenjarasara sem.*

35 Didszegi 1998. 34-41., 43-51.

36 Otte 2011. 32., 38-39.; Tiizes 1992. 68.
37 Otte 2011. 35., 55-56.

38 Tiizes 1992. 72-73.
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Az osztrak-magyar diplomatak is érzékelték az angol vezetés eurdpai politi-
kaban tanusitott tétova allaspontjat. Lord Derby rovid, 1868-as kiiliigyminiszteri
iddszakanak kezdetén keletkezett, Beusthoz intézett taviratok arrol tantiskodnak,
hogy a Monarchia londoni nagykévete, Apponyi Rudolf kifejezetten frusztralt volt
a passziv angol kiilpolitika miatt. Apponyi inkompetensnek tekintette ugyanis Der-
byt. Januari tavirataiban ugy vélte, hogy az angol kormany tajékozatlan az Oszman
Birodalom {igyeir6l.” Beusthoz irt maganleveleiben Apponyi talan még beszéde-
sebb e frusztraciot tekintve. Egy februar 12-én kelt levélben egy, a The Times-ban
publikalt cikk kapcsan irt Anglia passzivitasarol, s arrél, hogy még a Sandwich-szi-
getek ligye is jobban lekotné a publikumot, mint egy eurdpai habort, majd egy feb-
ruar 15-i levelében Derby-t tul fiatalnak és tapasztalatlannak tartotta a poziciéra.
Apponyi és helyettese igen sokat irtak arrél, hogy Nagy-Britannia az Egyesiilt Alla-
mokkal és az Alabama-g6z6s perével” foglalatoskodik az eurdpai viszonyok helyett.
Majd - eldre latva az Alabama-botrany hatasat — megirta Beustnak, hogy Derby fals
reményeket fliz6tt Andrew Johnson*' amerikai elnok azonnali bukasahoz.

A levelekben azonban megjelent a két orszag keleti érdekeltsége is Oroszor-
szaggal szemben, Derby ugyanis kissé taldn talzott 8szinteséggel értesitette Ap-
ponyit Oroszorszag terveirdl, valamint arrél a Berlinb6l szarmazo informaciordl,
hogy az oroszok aktivan dolgoznak Konstantinapoly megszerzésén és az Oszman
Birodalom bukasan. Apponyi figyelmeztette Beustot az orosz kiiliigy aktivitasara,
majd kiildott egy csatolmanyt a Saturday Review-bdl, amely kritizalta az angol
politikai tétlenséget.*

Apponyi nem csak a kiilpolitika terén bizonyult kivalé megfigyelének: majus
6-i levelében mar arrdl irt, hogy Benjamin Disraeli konzervativ miniszterelnokot
lemondasra kényszeritheti az ir kérdéssel az ellenzék vezet6je, William Ewart Glad-
stone. Apponyi masik marciusi jelentése pedig a tézsde helyzetérdl és az oszman
vasutak kiépitésének finanszirozasardl is szamot ad.*> A nagykovet helyettese, grof

39 PTE-TGYO, 816A/1868, 1.A., 5.A-C., PTE-TGYO, 816B. Fasc. 14. London, Apponyi Beustnak,
1868. januar 6., 7., 15, februar 8.

40 1862-ben a britek altal vizre bocsatott, déliek oldaldn harcol6 Alabama gézos jelentds kart tett az
északiak kereskedelmi flottajaban, s ezért a korban példa nélkiili nagysagu kartéritést kovetelt az
Unid. A peres felek valasztott birdskodas ttjan rendezték az tigyet, az amerikai fél kartéritésével.
A konfliktust a washingtoni szerz6dés zérta le (Kardos-Lattmann 2010. 409).

41 Andrew Johnson (1808-1875) az Egyesiilt Allamok elngke (1865-1869). Lincoln utén ra hérult a
polgarhaboru utdni ujjaépités feladata. Azonban a torvényeket dthagva és a déliek egyes kulcsfigu-
réit elényhoz juttatva sajat hatalmdt novelte volna, igy 6 volt az els6 elndk, aki ellen sikeres alkot-
manyjogi eljarast folytatott (impeachment) a Kongresszus (Encyclopeaedia Britannica 2023).

42 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi maganlevele Beustnak, 1868. februar 14., 15.,
aprilis 7.

43 PTE-TGYO, 816A/1868, 29.A., PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi Beustnak, 1868.
majus 6., 56.C.



172 | BORDAS BERTALAN

Kalnoky szintén szorosan kovette az angol belpolitikai eseményeket. A parlament
nyari berekesztését kovetden, szeptemberi tavirataiban részletes elemzést irt a Dis-
raeli-kormany bukasardl, s egyttal az uj kormany kinevezésérdl, tagjairol.*

A kozos kiiligyminiszter joindulattal kozeledett a liberdlisok hatalomra
keriilésével az Gj brit kollégdjahoz, Lord Clarendonhoz és az dltala megujult
Foreign Office-hoz. Felhatalmazta példaul baré Prokesch-Osten konstantinapolyi
osztrak-magyar nagykovetet, hogy osszon meg bizalmas iratokat Clarendonnal.
A Monarchia és Bismarck viszonyét késébb is meghatarozé roman affér szintén
szoba kertilt a két orszag hivatalos kommunikaciojaban. Apponyi és Clarendon
arrol az Osszetett helyzetrdl egyeztetett, miszerint, ha III. Napoleonnal szévetkezik
a Monarchia Poroszorszag ellen, akkor a roman politika anndl hatdrozottabban
léphet szovetségre Berlinnel.

Apponyi és Kalnoky arra is figyelmeztették Beustot, hogy 1868. novemberi be-
szédeit, politikajat és kiiliigyi reformjait az angolok meglehetésen félreértelmezték.
A szigetorszdgban ugyanis azt vizionaltak, hogy a Monarchia 800 000-es allan-
do6 hadsereget akar felallitani, és francia—osztrak osszefogast spekulaltak a lapok.
Utobbi hirt egy rovid londoni tézsdepanik is kovette. Apponyi jelentései alapjan
ugyanakkor az az osztrak-magyar torekvés is latszott, miszerint Beust igyekezett
az angolokat bekapcsolni a keleti tigyek rendezésébe. Clarendon kifejezte aggo-
dalmat afel6l, hogy amennyiben az oroszok India felé terjeszkednek és elfoglaljak
Szamarkandot, a britek oroszellenes beavatkozasat is nehezithetik. Apponyi tehat
felvazolta, hogy a romanok és az oroszok egylittes fenyegetést jelentenek a Monar-
chidra, ha az elkételezi magat egy esetleges francia—porosz konfliktus esetén.*

Apponyi leveleinek tantsaga szerint az informacidcsere forditva is mikodott.
Clarendon bizalmasan megosztotta Apponyival, miszerint 1868-ban tett eurd-
pai korutja soran Firenzében talalkozott II. Viktor Emanuel olasz kirallyal, aki a
francia csapatok Romébol vald kivondsat szerette volna elérni, s abban brit koz-
vetitést remélt. Clarendon viszont felhivta arra az olasz uralkodé figyelmét, hogy
az III. Napodleontol a vélasztok tomegét idegenitené el, és igy igen csekély az esély
a teljes kivonasra.*

Apponyi és Kalnoky felettesiikhoz irt maganlevelei viszont az év végén sem fo-
galmaztak meg eltéré konkluziot a brit kiilpolitikarél. Az angolok egyre passzivabb
politikat folytattak, és Derby-hez hasonldéan Clarendon sem akart belefolyni a ro-
man kérdésbe, de az annal fontosabb porosz—francia ellentét kapcsan is passzivnak

44 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Kalnoky Beustnak, 1868. szeptember 29.

45 PTE-TGYO, 816A/1868, 62.E., PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi Beustnak, 1868.
november 4., Apponyi Beustnak, 1868. december 22., Apponyi Beustnak, 1869. aprilis 13.

46 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi Beustnak, 1868. aprilis 7.
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mutatkozott a szigetorszag.”” Lathatjuk tehat, hogy bar az oroszok ellenében tamo-
gatandé Oszman Birodalom fenntartasa kapcsan kozos érdek vezérelte a feleket,
az e mogott meghuzddo elképzelések viszont eltértek a két orszag kiilpolitikaja-
ban. Bloomfield 1867-t6l igyekezett elharitani Beust kellemetlen kéréseit, és tiik-
rozve a brit kiilligy (a Foreign Office) allaspontjat, allanddan a benemavatkozasra
hivatkozott, még akkor is, mikor Krétan felkelésre keriilt sor az oszman vezetés
ellen, mely indulatokat szitott a birodalom balkani tartomanyaiban is. Bloomfield
és felettesei azonban arrdl értesiilhettek 1869 tavaszan, hogy a Monarchia a status
quora torekszik, és brit egytittmiikodés nélkiil is hajlandé megoldani az Oszman
Birodalom talpra allitasat, a Bécs—Konstantinapoly vasut kiépitésével, vagy egyéb,
az oroszok és a panszlavizmus ellen eszkozolhetd segitségnyujtassal.*®

1869-ben kisebb mértékben valtozott a Monarchia és Nagy-Britannia kapcso-
lata. Az 1868 végétdl intenzivebb francia—osztrak-magyar egyeztetések csaknem
elérték azon céljukat, hogy olasz segitséggel e hatalmak korbezarjak Bismarck
Eszaknémet Szovetségét. A Belgium fiiggetlenségét sérté francia Benedetti-szer-
z8dés tervezetének publikalasa 1869 tavaszan viszont garantdlta Nagy-Britannia
eltavolodasat a tervezett francia—osztrak-magyar egységtdl, mikozben Bismarck
tovabbra is oldalan tudta tartani Oroszorszagot. A Beust és Bismarck kozotti in-
tenziv sajtopolémia ugyancsak folytatodott: tovabbi voroskonyvek keriiltek pub-
likalasra, azonban a britek a Benedetti-affér hatasara dvva intették Bismarckot
a Monarchia elleni diplomadcia fellépést6l.* Ugyanebben a konfliktusban Beust
is nyugalomra intette Clarendont, a britek ugyanis a belgakat tdmogattédk volna,
Beust pedig a poroszokkal szemben értelemszertien a francia felet. Végiil mivel
Beust tgy itélte meg, hogy az angol kapcsolat fontosabb lehet, maga is a belgak
partolasa mellett dontott. Utdbbirdl Clarendon - felteheten az ir egyhaz kérdé-
sének (Irish Church Bill) Gjabb vitai miatt — csak juliusban nyilvanult meg hossza-
sabban Apponyinak. Taldlkozasuk alkalmaval kifejtette, hogy a belgak egy fran-
cia vamunioba tagozddtak volna be, ha a Monarchia nem all el végiil a francidk
tamogatdsatol.>® Minthogy 1869 nyardn a német egység gondolata dtmenetileg
lendiiletet veszitett, és az Eszaknémet Szovetség, illetve a francia hatalmi torek-
vések kozott eldretort a dél-német kiilonallds gondolata, a francia valasztasokat
és Gramont kiiligyminiszteri kinevezését kovetden Franciaorszag mutatkozott a
legmeghatarozobb tényezének a kontinensen. Egyuttal II1. Napdleon orszaga olyan
hegemoén szereplonek tiint, amely Bismarckot is 6nmérsékletre kényszeritette,

47 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi 1868. december 2-i, 24-i és Kalnoky 1868. okto-
ber 13-i maganlevelei Beustnak.

48 Tiizes 1992. 73-76.; Tiizes 1996. 36.

49 Didszegi 1998. 51-54.

50 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London; 816A/1869, 19.A., Apponyi Beustnak, 1869. majus 11., 25.,
Apponyi Beustnak 1869. junius 8., Apponyi Beustnak 1869. jilius 12-13.
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az angol politikat pedig kifejezetten németbarat iranyba terelte. Bismarck a francia
kapcsolatok eszkalacidjaval 1870 tavaszaig Ausztria—Magyarorszagot is igyekezett
kozel tartani magahoz. Dioszegi Istvan fogalmaval élve a magyarok Koniggritz-re
adott ,reflexét” felhasznalva Bismarck el akarta tantoritani a magyar politikai eli-
tet — koztitk a Monarchia kiiliigyeire jelentds hatast gyakorlé Andrassy Gyula mi-
niszterelnokot — a galiciai lengyelek Magyarorszaghoz édesgetésétdl.

A nagyhatalmak kozotti fesziiltség kérdéskore egyre nagyobb prioritast élvezett
az eurdpai diplomaciaban. Az 1869. évi kovetjelentések és utasitasok tartalmanak
titkrében elmondhato, hogy Beust Angliatol még aktivabb kiilpolitikat akart a ke-
leti igyekben, leginkabb azért, hogy az Oszman Birodalmat ravegyék egy oroszel-
lenes politikara, és hogy alkalomadtan Konstantinapolyban Prokesh-Osten nyo-
mast gyakorolhasson brit segitséggel a Portara. 1869 6szén Apponyi ismét arrol
irt Beustnak, hogy az angolokat a német-francia viszony miatt nem érdekli az
oroszok keleti eléretorése. Hidba tajékoztatta Apponyi Clarendont az Oszman Bi-
rodalom helyzetérdl, a lehetséges egyiptomi dllamcsédrél, az egyiptomi ,,khedive”
és a szultan ellentétérdl, az oroszok szemérmetlen befolyasi kisérleteirdl — melyet
Elliot montenegréi hercegrdl irt novemberi jelentései is alatamasztottak -, Cla-
rendont leginkabb az érdekelte, mennyire hajlandé a Monarchia Franciaorszag
oldalara allni egy esetleges konfliktus alkalmaval. Utébbira Apponyi természete-
sen kitérd valaszt adott az angol kiiliigyérnek.”> Beust briteket ingerl6 politikdja
mar-mar a fenyegetés hangjat titétte meg, mint mikor Clarendonnak szamolt be
Bloomfield Beust briteket illeté megnyilvanulasarol:

»[...] az utobbi évek tartozkodo politikdja batoritélag hatott a kontinens dllama-
ira, melyek annexiorol dlmodoznak; e politika azt a képzetet keltette, hogy Anglia
nem kivdnja korldtozni ambiciéikat. O [Beust] ezt rendiviili médon sajndlja, és attdl
tart, hogy [Anglia] ezt a politikdt megbdnja majd, és egy napon sajndlni fogja, hogy
elvesziti régi szovetségeseit.”

Apponyi szerint Clarendon valaszképp erdsitette Beust félelmeit egy lehetséges
orosz—porosz Osszefogassal kapcsolatban, mivel folyamatosan a németektdl érke-
z6, orosz szovetségre tett utalasokrodl tdjékoztatta az osztrak-magyar felet.**

1869 folyaman az angolok igyekeztek hol Beustnak, hol pedig Bismarcknak
kedvezni a hazai sajtoban, s ismét feladattal lattak el a kozos kiiliigyminisztérium
sajtoosztalyat.”® Beust nem mondott le tovabbra sem az inaktiv angolok bevo-
nasarol, a Belgiumra kért garanciak viszont egy idére akadalyoztak a két orszag

51 Didszegi 1998. 58-59.

52 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London; 816A/1869, 40.A-B., Apponyi Beustnak, 1869. szeptember
29.,44.A., Apponyi Beustnak, 1869. oktdber 20. 45., Apponyi Beustnak, 1869. november 3.

53 1dézi Tuzes 1997. 41.

54 PTE-TGYO, 816B. Fasc. 14. London, Apponyi maganlevele Beustnak, 1869. szeptember 29.

55 Tiizes 1997. 45-47.
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kozeledését.”® Az 6szi hdnapokban a kozos kiilligyminiszter de Wormst bizta meg
a sajtd befolyasoldsaval. O talalkozott a The Timest képviselé Delane-nel, akinek
elmondta a Monarchia és Beust terveit, azaz, hogy a Monarchia inkabb Anglia-
ra szamit a haboru lezarasakor, semmint francia vagy orosz szovetségben venne
revansot. De Worms és Delane beszélgetésébdl az is kideriil, hogy a The Times
szerkesztéségének spekulacidi szerint arra is felkésziiltek, ha a Monarchia meg-
csonkitva, Pest fovarossal keriilt volna ki a teljes német gyézelem esetén.” Ha
a szigetorszag politikajat nem is sikeriilt felrazni a porosz-francia konfliktusig,
Apponyi és Kalnoky leveleikben elégedetten szamoltak be a Monarchia szamara
kedvez§ brit sajtovisszhangrol, amely egy kozelgd konfliktus esetére a Monarchiat
kulcsfontossagu szerepléként kezelte. Apponyi a Pall Mall Gazette szamait kivo-
natolta Beust szdmara, 1870. marcius 3-i tavirataban pedig arra hivatkozott, hogy
az Ujsag az egyike azon lapoknak, melyek Ausztria tdmogatasat élvezik. 1869. au-
gusztus 24-én kelt levelében hasonléképp ir Kalnoky, aki szerint a The Times, a
Saturday Review, a The Economist és a Globe is meglehetésen kedvezben nyilat-
kozott a Monarchia jovéjérdl. Ugy tlint tehdt, hogy 1870 tavaszéra a Monarchia
sajtobefolyasat tekintve sikeriilt megforditani az 1866-os allapotokat.*®

Targyukat tekintve a maganlevelek tovabbi része az oszman-egyiptomi vi-
szonyrol, az ir egyhdz és reform kérdésérdl, vagy éppen az Alabama-kartérités
fejleményeirdl szamolt be az év végén. Apponyi jelentett a franciak terveirdl, akik
(Clarendon szerint) sajat uralmuk ald hajtottak volna Egyiptomot. Egy masik, de-
cember 7-ilevélben Grant elnokkel foglalkozott, aki a perujrafelvételt szorgalmaz-
ta az Alabama-ligyben. Egy december 15-én kelt irdasban pedig forradalomkozeli
helyzetet festett le az ir viszonyokrdl, miszerint a foldosztast tartalmazo6 reformok
csak batoritolag hatottak az ir felkel6kre.”

A Monarchia kiilpolitikai dontéshozasaban azonban a kiiliigyminisztériumon
és a sajtdosztalyon tul mas autoritasok is részt vettek. A dualista allam francia-
porosz konfliktusban véllalt szerepét tekintve elmondhat6, hogy az uralkodé és
a katonai korok Franz Kuhnnal és Albrecht foherceggel a vezetésben egységesen
vartak a felkinalkozé alkalmat a francia szovetségre és a poroszok elleni revans-
ra. A kozos kiiliigyminiszter ugyanakkor a juliusi valsagot megel6z6 honapokban
egyszerlien nem alakitott ki olyan diplomaciai feltételeket a szovetségesi politika-
hoz, ami a Monarchiat az azonnali kozbelépés esélyéhez juttatta volna. Az oszt-
rak kozvélemény egyértelmiien a semlegesség mellett foglalt allast, amig a magyar

56 Tiizes 1992. 82-83.

57 PTE-TGYO, 816B/1870, De Worms, jeloletlen.

58 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Kéalnoky maganlevele Beustnak, 1869. augusztus 29.;
816A/1870, 12.C., Apponyi Beustnak, 1870. marcius 3.

59 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi Beustnak, 1869. november 25., december 7., 15.
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oldal ambivalensnek mutatkozott. A francidk hadba lépésével egy porosz—orosz
szOvetség tamadasara szamitott a hazai publikum, amivel elégtételt vehetett volna
1849-ért. Ugyanakkor tartott a hazai politikum att6l, hogy a Monarchia tlnyerheti
magat a nyugati hatdrokon és egy esetleges abszolutista restauracio helyzetét az
uralkod¢ felhaszndlhatja Magyarorszag ellen. Az 1870. jilius 18-i koronatandcson
nyilvanvaléva valt, hogy nem lehet a francidknak korabban tett igéreteket betarta-
ni, igy Beust a varakozo és semleges allaspontot alakitott ki a Monarchia szamara.
Ugyanakkor Andrassyval 6sszhangban elkezdték a Monarchia defenziv kapacita-
sainak felkészitését mind a cseh, mind a galiciai hatarteriileteken.® Az angolok mar
1867-t6l tajékozddhattak Bloomfield jelentéseibdl a varhato osztrak magatartasrol,
a franciak felé baratsagos, azonban csak gesztusok szintjén mikodo kiilpolitika-
rél.°" A Monarchia londoni dgensei viszont tovabbra is frusztraltak voltak az ango-
lok allaspontjaval kapcsolatban. Apponyi szerint a Gladstone-kormany talzottan
utan foglalkozott a Foreign Office a Monarchiahoz fiz6d6 kapcsolataival.®

1870 nyaran, a porosz—francia konfliktus julius 19-i kirobbanasaval jott el a for-
dulépont a német és magyar kapcsolatokban: Berlin a Monarchia mozgdsitasanak
hirére valaszul tovabbi diplomadciai lepéseket tett, mivel védteleniil hagyta keleti
hatdrait. Bismarck ekkor irta hirhedt, fenyegeté hangnemt levelét Andrassyhoz,
amelyben a franciabarat politikat kritizalta. Miutdn 1870 szére a francia er6do-
ket korbezarta a porosz ostrom, Beustnak kedveztek a kortilmények, és egy orosz-
brit-osztrak szovetség lehetdségét mérlegelte, mikozben Bismarck az osztrak
kancellar megbuktatdsan dolgozott. 1870 &szén aztan kirobbant a Pontus-valsag.
Ekkor az orosz kancellar korlevélben tudatta az egyéb tigyekben lefoglalt eurdpai
nagyhatalmakkal, hogy Oroszorszag az 1856-os parizsi békeszerz6dés XI-XIII.
cikkelyeit semmisnek tekinti, mivel azok rendelkezéseit mas eurdpai nagyhatal-
mak is figyelmen kiviil hagytak.® Tudomasul véve a Gorcsakov-korlevelet és a po-
roszok térnyerését, Beust viszont tovabbra is versenyt futott Bismarckkal az orosz
szimpatiaért. A valsdg nyomdn két koncepcié korvonalazédott, mindketté az
orosz és a német felek szétvalasztasat tiizte ki célul. Az egyik, a kevésbé szerencsés
megoldas az volt, ami az 1856-o0s klauzuldkat kétségbe voné Gorcsakov-korlevél
elfogadasa esetén az oroszokra tamaszkodott, és egy masik, Beust-féle megoldas,
ami a németekre tamaszkodott. Utobbi dllaspont azonban a kancellarok személyes
ellentétén elbukott.**

60 Didszegi 1998. 67-69.

61 Thzes 1992. 78-80.; Tiizes 1997. 44.

62 PTE-TGYO, 816A/1870, 23.C., Apponyi Beustnak, 1870. majus 4.
63 Varadi 2016. 26-28.

64 Didszegi 1998. 95-100.
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A valsag miatt 6sszehivott londoni konferencia oktoberben iilt Ossze, s egy-
re str(ibb jelentések érkeztek Apponyitol. A Monarchia nagykovete ugyanis ag-
godva figyelte, ahogy a Gladstone-kormany a latszélag oroszellenes fellépéssel
valdjaban politikai kudarc felé halad. Bloomfield Apponyihoz hasonléan érté-
kelte a helyzetet, és kozos fellépést siirgetett, illetve mar a konferencia szdmara
korabban javasolt szentpétervari helyszint is rosszallta. Lord Granville Beusttal
szovetkezve mindenképpen meg akarta akaddlyozni a konferencia orosz sikerét,
vagy legalabbis eloddzni azt egy olyan démarche szévegének kiadasaval, amely az
oroszokat a parizsi béke rendelkezéseire emlékezteti, s amely kezdeményezésbe
a németeket is bevontak volna.®

Korabban mar harom esetben is sikeresen egyiittm(ikodott Beust a britekkel az
Oszman Birodalom és az azt érint6 orosz befolyas kérdésében, méghozza oly’ mo-
don, hogy az a késébbi Andrassy-féle minisztérium szdmara is kovetendé model-
1¢é valt. Egyrészt sikerrel pénzelte az oszman vazallus Montenegrot, és igyekezett
baratsagos kapcsolatokat kiépiteni a panszlav propaganda hatasara fegyverkezd
orszag fejedelmével, s azt Bloomfield és az angolok jovahagydsaval tette. Masrészt
pedig 1870 tavaszan, amikor pogromok sujtottak a balkani zsid6 lakossagot, és
Beust orosz beavatkozast vizionalt, az osztrak megszallas alternativ lehetdségével
felkeltette Clarendon figyelmét.* Igy tehét a nemzetkozi szerz8désekhez, az aré-
nyossaghoz és az oroszellenes kezdeményezéshez mérten nem volt eleve kudarcra
itélve Beust tobb forgatokonyvet tartalmazd terve. A konferenciara kiildott dele-
galt tekintetében grof Szécsen Antalra esett a valasztds. Szécsen levelében el6szor
optimistan szamolt be munkajarol, és arrdl, hogy az Oroszorszdg miatt agg6do
Andrassyval szorosan egylittmtikodott a kozos allaspont kialakitasaban. Ugyan-
ebbdl a levélbdl kideriil azonban, hogy az oroszok a Fekete-tengerre vonatkozo
klauzulak megvaltoztatasaban sikert érhetnek el.”” Andrassy a német diplomaciai
levelek tantisaga szerint még a konferencia 6sszehivasa el6tti hdnapokban az oro-
szok megbuktatdsan, és egy poroszok szamara kedvezd angol egyiittmtikodésen,
»kollektiv fellépésen”®® dolgozott. Az uralkodot tobbszor is megkérte arra, hogy a
Beust-féle orosz szovetség otlete ellenében a sajatjat tamogassa. Végiil azonban
Beust poroszellenes felfogasa gy6zott, aki a magyar miniszterelnok politikai stly-
talansagaval kivanta egyuttal kivédeni a magyar sajtobol érkezé kritikus hango-
kat. Ferenc Jozsef utolag megnyugtatta Andrassyt, hogy amennyiben Oroszor-
szag tamadolag 1ép fel, akkor a Monarchia az Oszman Birodalommal kozosen
fog kiizdeni a keleti drids ellen. Andrassy akar egy bianké csekket is adott volna

65 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Apponyi Beustnak, 1871. januar 4.; Tiizes 1992. 84.
66  Tiizes 1997. 52-53.

67 PTE-TGYO, 816B, Fasc. 14. London, Szécsen Beustnak, 1871. janudr 6., jeloletlen.

68  Schmidt 1992. 47.
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a Foreign Office-nak (,,bdrmerre kovetjiik Anglidt, akdrmerre menjen is”*°), azon-
ban Bloomfield megnyugtatta, a Londonban rendezendé konferencia végén dol-
het el a Pontus-valsag sorsa.”

Hasonléan Szécsenhez, Apponyi februdr 6-i jelentése a Hammonddal val6 talal-
kozdja utan elérevetitette a kozos angol-osztrak-magyar—-német korlevél és fellépés
kudarcat. A nagyhatalmak ugyanis kihatraltak a tervezet mogiil, Konstantinapoly
pedig beleegyezett a Gorcsakov dltal deklaralt memorandum feltételeibe.”! A kon-
ferenciahoz fiz6d6 osztrak-magyar magatartas végsé allapotat jol 6sszegzi Beust
és de Worms maganlevelezése, akik a jovét tekintve megallapitottak, hogy a német
tigyben nem lehet el6relépni, viszont sokkal konnyebb lehet a jovében Oroszorszag
ellen szovetségeseket talalni (akar Angliat is), s igy — az szi sokk ellenére - kényte-
lenek voltak belenyugodni a konferencia oroszok szamara kedvez6 eredményeibe.”

Az 1871. februar 26-an alairt, francia és porosz felek kozotti el6zetes béke sulyos
csapast mért a Monarchia kiilpolitikai presztizsére: a porosz és orosz uralkodok,
I. Vilmos ¢és II. Sandor szivélyesen megegyeztek, mikozben Beust és a porosz-
orosz egylttmiikodést szétvalasztani kivand Andrassy kiszorultak az egyezteté-
sekbol.”?> Anglianak ugyanakkor nagyobb szerep jutott a rendezésben. Az eredeti
hatmilliard franknyi jovatétel 6sszegét Granville kozvetitésével sikeriilt lealkud-
ni marcius végéig, és a haralévo dsszegbol 100 millié fontnyi 6sszeget a londoni
Rothschildok altal nyujtott kolcson segitségével torleszthették a francidk - sza-
molt be Beustnak Apponyi.”* 1871 tavaszara Beust levonta a Pontus-kérdésben
korvonalazodo orosz-francia és az az ellen felvilland brit-osztrak-magyar-né-
met kezdeményezés tanulsagait: Bloomfieldnek felvazolta, hogy a dualista allam
keleti kiilpolitikajanak 4j alapjait egy porosz—osztrak egyiittmtikodés és a ,,legbi-
zalmasabb egyiittmiikodés” Ofelsége kormdnyaval fogja jelenteni.””

1871. majus 18-an keriilt sor a fentebb emlitett porosz és orosz felek elvalasz-
tasat célzo ,kozbeékel6dés-politika” dokumentuméanak megfogalmazasara, ami-
kor Beust németbarat politikat célzott el6 tavaszi felségfolyamodvanyaban. Beust
1871. évi bukdsaval azonban a Hohenwart-valsagot kovetden felszinre keriiltek a
Monarchia nemzeteinek kiilpolitikai iranyvonalai: amig a csehek orosz- és szlav-
barat politikat vizionaltak, a Beust-féle (majd Andrassy altal ,,6rokolt”) udvari
kiilpolitikai iranyvonal kovetkezetesen a németek és az oroszok szétvalasztasan
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dolgozott, ami a magyar kozos kiiligyminiszter szinrelépésével kiegésziilt a pan-
szlav és a délszlav torekvések megakadalyozasaval.”® Andrassynak tehat a minisz-
térium atvételekor nem volt mas dolga, mint kiegésziteni a Beust 1871. majus 18-i
telségfolyamodvanyaban eldiranyzott németbarat és a keleti tigyeket kiemelet pri-
oritasként kezel6 politikat az oroszellenes vonallal.

Andrassy novekvd jelentéségével tisztdban voltak a brit nagykovetségen is.
Bloomfield méar 1869-t6] kezdve Andrassy kiilpolitikai aktivitasardl jelentett, és
tulajdonképpen Beust lehetséges utédaként tartotta szamon. Bloomfield tovabbra
is a Monarchia gyengeségét konstatalta, ugyanakkor a brit nagykovet jelentéseib6l
és a mellékelt magyar lapok cikkeibdl az is kideriil, hogy szamitottak a dualista
allam létrejottével és Magyarorszag térnyerésével kapcsolatos markans kiilpoliti-
kai valtasra, egy, a kelet irant nagyobb érdekl6dést mutaté politikara.”” Bloomfi-
eld és az 6t a posztjan kovetd Lord Buchanan szerint a birodalmi kiilpolitikdban
megerdsodott a magyarok akarata és hangja. Egyes magyar gazdasagi korok — a
nagykovetség szerint sejthetden politikai hatszéllel - mar 1869 ota kovetelték
egy budapesti angol konzulatus létrehozasat. Amikor 1871-ben ismét felvet6dott
a konzulatus megalapitasanak gondolata, a Bloomfield és Buchanan kozotti at-
menet idején helyettes tigyvivoként szolgalé Lord Lytton kihangsulyozta, hogy a
konzulatus élére olyan személy kell, aki a gazdasagi és kereskedelmi kérdéseken
tdl a politikai {igyekhez is ért. Igy esett a vélasztas Edmund Monsonra, akit Bu-
déra kiildtek a missziéval. Nem sokkal késdbb, az 1872 februdrjaban a két or-
szag kozotti megkotott konzuli konvencié életbe lépett, amely kimondta, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchidnak és a Nagy-Britannidnak kozos erével az Oszmén
Birodalom fenntartdsan, integritaisanak meg6rzésén és gazdasagi viragzasan kell
dolgozniuk.” Igy a késébbiekben szintén javarészt az Oszman Birodalom belsé és
kiils6 viszonyairdl valo eszmecsere alkotta a diplomaciai levelezés kozos targyat.

Konklazié

A Beust vezette kiiligyminisztérium brit kapcsolatairdl tehat 6sszességében meg-
allapithato, hogy az kevés valtozast mutatott a kiegyezést kovetd években, és Beust
lehetéségeket, potencialis szovetségeseket keresé politikaja folytatodott az And-
rassy-kiiligyminisztérium alatt is. Miithlbacher Virgil és Lutter Janos iratmdso-
latai és jegyzetei a mar ismert jelentéseken és utasitasokon tul betekintést nyujta-
nak a bécsi kiiliigyminisztériumhoz, a Ballhausplatzhoz tartozé nagykovetségek,

76 Diodszegi 1998. 115-118.
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nagykovetek maganleveleibe. A londoni nagykévet Apponyi Rudolf és helyettese,
Kélnoky Gusztav Clarendonnal és mas brit politikusokkal folytatott {izenetval-
tasaikban személyes, de politikai természetii ligyeiket tartak Beust elé. Az oszt-
rak-magyar kiiliigy szdmadra a jelentések és a maganlevelek tartalma pedig arrdl
adott szamot, hogy a szigetorszag az eurdpai viszonyokat gyokeresen atalakito
porosz—francia habort, vagy éppen a Pontus-valsag hatdsara sem mozdithato ki
a be nem avatkozas politikajabdl, els6sorban az Alabama-iigynek és az ir-kérdés-
nek koszonhetéen. Az egyiittmiikodés a két orszag kozott ennek koszonhetden
els6sorban az Oszman Birodalom kérdéseiben nyilvanult meg, amelynek belsé és
kiils6é viszonyairdl mar 1868-t6l kezdve intenziv egyeztetés folyt a Foreign Office
és Ballhausplatz kozott.

A Torténeti Gylijtemények Osztalya birtokaban 1évé anyagok azonban nem
kizarolag az angol kapcsolatok tekintetében nyujthatnak wjabb informaciokat.
Mint e tanulmdny bevezetdjében bemutattuk, a szdznal is tobb cédulat tartalmazo,
londoni nagykévetségrol szarmazoé 816B, London 14. anyagon tul, hasonlé ter-
jedelemben talalhatok masolatok és jegyzetek a 816A fondokban Franciaorszag,
Gorogorszag, Olaszorszag, Oroszoroszag, Poroszorszag (és Németorszag), Szerbia
és Torokorszag viszonyairol. A magyar nyelvi, kivonatos forditasok (816B) pedig
ennek megfeleléen Athénbdl, Belgradbdl, Berlinbdl és mas févarosok nagykovet-
ségeinek iratanyagaibol késziiltek, melyhez egy-egy konzulatus anyaga is hozza-
masolasra keriilt (példaul Scutari, Szarajevo, Rutschuk). Az osztalyon taldlhatd
anyagok igy kivald forrdsok lehetnek az Osztrak—-Magyar Monarchia kiilkapcsola-
taival foglalkozd torténészek, illetve pécsi egyetemi hallgatok szamara, akik - ter-
meészetesen Mithlbacher és Lutter szelekciojat figyelembe véve — bécsi kutatdsukat
kiegészitenék a Pécsett talalhaté dokumentumokkal.

Forrasok

Levéltari forrdsok

OStA = Osterreichisches Staatsarchiv

HHStA = Haus-, Hof- und Staatsarchiv

PA = Politisches Archiv

PTE-TGYO = Pécsi Tudomanyegyetem - Torténeti Gytjtemények Osztalya

816A = Iratmasolatok — Wien, Haus-, Hof- und Staatsarchiv anyagabdl Lutter Ja-
nos jogasz, budapesti egyetemi magantanar megbiztasabol Virgil Miihlba-
cher masolta 1926. aprilis 30. és 1930. aprilis 15. kozott (Franciaorszag, Go-
rogorszag, Olaszorszag, Oroszoroszag, Poroszorszag, Szerbia, Torokorszag
kiilpolitikajaval kapcsolatos anyagok)
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816C = Tartalmi kivonatok - (Varso, Odessza)
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