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Kelet-eurdpai menekiiltek
a 11-13. szdzadi Magyarorszagon

Refugees from Eastern Europe in Medieval Hungary
in the Eleventh-Thirteenth Centuries

Contrary to the general belief about the Middle Ages, mobility within one’s country was
part of everyday life. Fleeing from an attack from outside the border or a dynastic conflict
was not a rare phenomenon either. Dynastic conflicts spurred the losing party to attempt
to regain its former position. Fleeing was also accompanied by a request for help, which
they could hope for from relatives or neighboring dynasties. Narrative sources of the time,
which were created in connection with the ruler’s court, usually give news about such
cases. We know much less about the refugees outside the dynasty. We obtain information
about the elite of society, those who played a role in the affairs of the dynasty, in the
secondary threads of the dynastic story. In the lower strata of society the protection of
their lives and property led to fleeing. Compared to the events of the war, we hardly have
any documentation on this. The survival of a small number of cases reported is accidental.

Keywords: refugees, Eastern Europe, Hungarian Kingdom, middle ages
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A kozépkorrol alkotott altalanos vélekedéssel szemben az orszagon beliili mo-
bilitds a mindennapok része volt. A menekiilés sem volt ritka jelenség, amit egy
hataron kivillrél érkezé tamadas vagy egy-egy dinasztikus konfliktus okozott.
A dinasztikus konfliktusok arra sarkalltak a vesztes felet, hogy megkisérelje korab-
bi pozicidjat visszaszerezni. A menekiilés segitségkéréssel is parosult, amit a roko-
noktol vagy a szomszédos dinasztiatol remélhettek. Az ilyen esetekrdl rendszerint
hirt adnak a korabeli elbeszél6 forrasok, amelyek az uralkodé udvarahoz kétotten
keletkeztek. A dinasztia korén kiviil esé menekiiltekrdl joval kevesebbet tudunk.
A tarsadalom elitjéhez tartozdk a dinasztia tigyeiben szerephez jutottak, réluk a di-
nasztikus torténet mellékszalain kapunk informaciét. A tarsadalom alsé rétegeiben
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az életiik, javaik védelme vezetett menekiiléshez. A hadi eseményekhez képest errél
alig van adatunk. A kisszamu esetr6l szol6 tudositas fennmaradasa véletlenszert.

Az aldbbiakban a Rusz teriiletérél az Arpad-hazi kiralyok udvaraba érkezett
menekiiltekrdl sz6l6 eseteket foglaljuk ossze.!

Magyarorszagra menekiilt Rurikida fejedelmek

1. Szvjatoszlav Vlagyimirovics (1 1015)

Vlagyimir nagyfejedelem (978/980-1015) sok gyermekkel rendelkezett, fiai koziil
tobbet bekapcsolt az orszag irdnyitdsaba.” Fiai hazassagarol keveset tudunk, kivé-
telt képez a legidsebb, Jaroszlav, aki Novgorodba keriilve skandinav kapcsolatain
keresztiil kotott hazassagot Irina (Ingigerda) hercegnével, akinek halalakor mo-
nostort épittetett Kijevben.” A Vlagyimir halalat koveté harcokban (1015-1019)
menekiilni kényszeriild fiai segitséget remélve kerestek menedéket a szomszédos
uralkodékndl. A menekiilés utvonala alapjan gondolhatunk arra, hogy a segit-
ség reményét esetleg hazassag motivalhatta (sajat felesége, vagy kiilhonba férjhez
adott leanytestvére). Talan emiatt menekiilt a Magyar Kiralysag felé Szvjatoszlav
Vlagyimirovics, de céljadhoz nem jutott el, mert a Karpatokban a vele rivalizalo
testvére, Szvjatopolk emberei utolérték és megolték 6t.* Nem deritheté ki, hogy
valoban hazassdga miatt vélasztotta-e ezt a menekiilési utvonalat. Maga a frigy bi-
zonytalan, hiszen a leanyokrol tobbnyire nem tesznek emlitést a kronikak, hacsak
hazassaguk nem jart késébb emlitésre mélt6 kovetkezménnyel. Az Arpddok Vazul
aganak létezett kijevi kapcsolata, hiszen Szar Laszlé de Ruthenia hozta feleségét,’
de a két adat kozotti osszefiiggés nem bizonyithato.

2. Jaroszlav Szvjatopolcsics (Volhinia fejedelme 1100-1117)

Nem tudjuk, mikor jart Jaroszlav Szvjatopolcsics el6szor Magyarorszagon, de az
biztos, hogy nem menekiiltként. Jaroszlav magyarorszagi tartézkodasardl ad hirt

A Rurikidék és az Arpadok kapcsolatairél bévebben 1. Font 2022.

Font 1998. 41-46.

Scsapov 1989. 132.

PVL 1950. I. 94.

Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In: SRH I. 344. (cap. 87.); Szar Laszl6 feleségérél a Nyi-
kon évkonyvben szerepl6é nevet (Premislava) Makk Ferenc elfogadta (Makk 1996. 55-56.), de alli-
tasat a német nyelvli kotetben (Makk 1999.) nem ismételte meg. Ezt a kései adatot nem tarthatjuk
hitelesnek, Szar Laszl6 hazassagarol csak annyit gondolhatunk, hogy Szent Istvan idejében tortént.
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Laszl6 kiralynak (1077-1095) a somogyvari apatsag szamara kiallitott oklevele
1091-ben. A jelenlévd tanuk névsoraban ott talaljuk Laszlo csaladtagjait: testvé-
rét, Lampertet és unokatestvérét, Davidot. A csaladi egyiittes létszamat novelte
a kiraly veje (Gerasclauus filius regis Ruthenorum gener ipsius),® akit Jaroszlavval
azonosithatunk.” Ezen kapcsolat kovetkezménye, hogy Szvjatopolk kijevi nagy-
fejedelem (1093-1113) 1099-ben éppen Jaroszlavot kiildte kovetségbe Kalman
kirdlyhoz. A magyar kiraly Szvjatopolk kérésére hadat vezetett a halicsi fejedel-
mek, a Rosztyiszlavicsok ellen. Kalman hadjaratarol a Kijevi Rusz elsé kronikaja
(Poveszty vremennih let = PVL) két alkalommal is ir: el6szor 1097-nél, 6sszekap-
csolva azokkal az eseményekkel, amelyek a halicsi konfliktust kivaltottak. Masod-
szor pedig 1099-nél, az esemény szempontjabdl valds idéponthoz rogzitve.?

Testvére haldla utdn, 1100 koriil kapta meg Jaroszlav a volhiniai Vlagyimirt.
Szvjatopolk nagyfejedelem hazassagpolitikdjanak eredménye volt, hogy leanyat
(Zbiszlavat) a krakkdi III. (Ferdeszaju) Bolestaw (1102-1138) vette feleségiil’
Nem véletlen, hogy Jaroszlav mind a magyar, mind a lengyel kapcsolatokra sza-
mitott a késébbiekben.

1113-ban Vlagyimir Monomah keriilt trénra (1113-1125), aki ekkor a Rusz
jelentds teriileteit uralta részben sajat ellenérzése altal, részben fiain keresztiil,
részben pedig a Monomah nemzetségen kiviili, de vele szovetséges viszonyt apolo
fejedelmek segitségével. Ilyen volt kezdetben a masodik hadzassaga révén hozza-
juk kot6do Jaroszlav Szvjatopolcsics is.'® Vlagyimir Monomah, aki mar iddsnek
szamitott — 64 éves volt 1117-ben -, Gjraosztotta fiai kozt a Rusz teriiletét. Elhivta
Novgorodbol legiddsebb fiat, Msztyiszlavot és Perejaszlavl Russzkij élére allitot-
ta, a masodikat, Jaropolkot pedig a Duna vidékére kiildte."" 1118-ban a Volhinia-
bol eltizte Jaroszlavot, és helyébe fia, Roman keriilt. O még ugyanabban az évben
meghalt, helyét testvére, Andrej foglalta el.'?

A Kijevi évkényv/kronika (= KE) szerint 1118-ban II. Istvinhoz (1116-1131)
menekiilt Jaroszlav Szvjatopolcsics. A magyar kiraly ezt koveté hadjaratarol hirt
ad a magyar kronikakompozicid, de a fejedelem neve hibasan szerepel (nomine
Bezen)."” Az 1118-as menekiilést és az 1123. évi segitségnyujtast a magyar kronika

DHA I 268.

Font 2022. 103.

PVL 1950.1. 179., 181.; Font 2022. 34-35.
Dtugosz Lib. IV. 285-286.

10 A hézassag fontossagat jelzi, hogy idejét szokatlan pontossiggal jegyezték fel. Jaroszlav 1112.
majus 12-én kérte feleségiil a novgorodi fejedelem, Msztyiszlav Vlagyimirovics leanyat, Vlagyi-
mir Monomah unokdjat, akit ugyanez év junius 29-én ,,hoztak el” neki. (PVL 1950. I. 195.)

11 PVL 1950. I. 202.; Ribakov 1982. 462-464.

12 PSZRLII. 285.; Majorov 2001. 159-165.; Dabrowski 2008. 82-88.; Kersken 2012. 250.

13 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In: SRH I. 437. (cap. 155).
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nem kilonbozteti meg. Ezért alakithatta véleményét Pauler Gyula tgy, hogy
II. Istvan ,,azonnal kész volt a hadjaratra”'* Krist6 Gyula arra forditott figyelmet,'
hogy a hadjarat soran a magyar uralkod¢ és a kiséretében 1év6 el6kelok kozott
ellentét robbant ki.'® Ezért hattérbe szorult, illetve fel sem meriilt, mi indokol-
ja a segitségkérés és megvaldsulasa egymastdl tavoli idépontba keriilését. Az el-
lentmondaést a KE teljes szovege oldja fel: 1118 és 1123 kozott Jaroszlav lengyel
segitséggel tobbszor is probalkozott visszakeriilni egykori birtokaba, de tdimada-
sait Vlagyimir Monomah rendre visszaverte.'” Tehat Jaroszlav fejedelem kétizben
jelent meg menekiiltként a magyar kiralyi udvarban, de el6szor segitség nélkiil
tavozott. 1123-ban Jaroszlav jelentds sereget verbuvalt, cseh, lengyel és magyar
csapatok jelentek meg a volhiniai Vlagyimir falainal.’® A véddk elfogtak és megol-
ték Jaroszlavot, igy ostromra mar nem keriilt sor.

3. 1I. Géza kirdly (1141-1162) ismeretlen nevii anyésa

I1. Géza kirdly hazassagardl az 1149. évnél tudésit a KE, midén megemliti, hogy
a magyar kiraly a kijevi nagyfejedelem, Izjaszlav Msztyiszlavics (1146-1154) so6-
gora volt.” Bizonyos, hogy a tronkovetel6 Borisz herceg felbukkanasa hozzajarult
ahhoz, hogy II. Géza Kijevbdl valasztott feleséget, Eufrozinat, aki Borisznak és a
kijevi nagyfejedelemnek, Izjaszlavnak is unokatestvére volt. II. Géza hazassagko-
tésének idejére tampontot ad a masodik kereszteshadjarat, amelynek egyik csapa-
ta VII. Lajos (1137-1180) vezetésével atvonult 1147 juliusaban Magyarorszagon,
s6t, a francia kiraly lett IT. Géza jsziilott gyermekének, a késébbi III. Istvan ki-
ralynak (1162-1172) a keresztapja.”® Ebbdl kovetkez6en Géza és Eufrozina hazas-
saga 1146 masodik felére tehetd.

1155-ben II. Géza ismeretlen nevii anydsa érkezett Magyarorszagra Volhinia-
bdl,*! és a kiralytdl sok pénzt kapva tavozott.

14 Pauler 1899. I. 231.

15 Kristd 1986. 74-75. Az orosz torténetirds pedig erre nem fordit figyelmet. L. Pasuto 1968. 151,
167.; Pasuto 2019. 187-188.

16, Sed Cosma de genere Paznan erexit se dicens regi: Domine, quid est, quod facis? Si cum multitudine
morte militum tuorum castrum capis, quem ducem constitues? Si inter principes tuos eligis, nullus
remanet” — Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In: SRH I. 438. (cap. 155).

17 PSZRLII. 285-286.

18 PSZRLII. 285-288.

19 PSZRL II. 384. E rokoni kapcsolatnak hat hadjarat lett a kovetkezménye az 1148-1152 kozotti
években. L. PSZRL II. 360-461.; Font 2005. 138.; Font 2022. 54-55., 121-134.

20 SRH 1. 458. (cap. 166.)

21 PSZRLII. 482-483.
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4. Vlagyimir Msztyiszlavics (Volhinia fejedelme 1154-1156)

Vlagyimir Msztyiszlavics® el6szo6r nem menekiiltként érkezett Magyarorszagra,
hanem batyja, a kijevi nagyfejedelem koveteként. Ekkor, 1150 végén, a magyar
kiraly sogora, Izjaszlav kénytelen volt Kijevbél a volhiniai Vlagyimirba vissza-
vonulni, de maris Kijev visszaszerzésének tervét fontolgatta.”> Ehhez ismét ma-
gyar segitségre volt szitksége, amit II. Géza meg is igért, de az orszag déli hata-
rait megtamado Bizanc miatt a sogoranak kiildendé sereg személyes vezetésére
nem vallalkozott.

Vlagyimir 1150 oktoberének végén érkezett Magyarorszagra, rovid tartozko-
das utan tavozott, majd ismét megjelent. A bizanci tdmadassal elfoglalt magyar
kiraly Vlagyimir vezetésével kiildott sereget Izjaszlavnak 1151 kora tavaszan (feb-
ruar-marcius tdjékan). A magyarok Izjaszlav hadinépéhez csatlakozva részt vettek
Kijev meglepetésszert visszafoglalasaban.*

Vlagyimir Msztyiszlavics® Eufrozina kiralyné testvére volt, igy nem cso-
da, hogy a kirdlyné is szerepet jatszott a magyar nador és ban, Belo§* leanya-
nak Vlagyimirral kotendé hazassagaban, ami a Bizanc-ellenes magyar-volhiniai
szovetség tovabbi megerdsitésének tekinthetd. Pasuto feltételezi, hogy Vlagyimir
Msztyiszlavics ekkor harcolt a magyar kiraly oldalan Bizanc ellen.”” Erre épiti azt
a tételét, hogy Izjaszlav és II. Géza kozott kolesonos segitségnyujtas 1étezett,? de
megerdsité adat hianyaban véleménye nem tobb egy 6tletnél.

Menekiiltként Vlagyimir Msztyiszlavics 1156-ban jott Magyarorszagra, mi-
utdn unokadccse ellizte a volhiniai Vlagyimirbol. 1157-ben Vlagyimir magyar

22 Vlagyimir 1156 el6tt és 1157 utan Volhinia teriiletén egy kisebb kozpontot kapott (Dorogo-
buzs), haldla elétt néhany honapra elfoglalta Kijevet. L. Rapov 1977. 147-148.; Font 2022. 53.

23 PSZRLII. 396.

24 PSZRL II. 415-420.

25 Dariusz Dgbrowski a KE egyszeri emlitése (PSZRL I1. col. 479.) alapjan Vlagyimirt ,Maczeszycz”-
nek (,,macséi”’) nevezi. (Dabrowski 2008. 175-183.) A ragadvanynevet valdszintileg szerb szar-
mazést felesége miatt adhatta a kronikas, ami Macsora utalhat. Azonban Macs6 mint teriilet
csak a 13. szdzad 20-as éveiben mint ,,tulparti Szerémség” (Sirmia ulterior) kezdett formdalddni, a
Macs6 elnevezés a 13. szazad kozepén jelent meg, bansagga pedig 1272 utan lett. (L. Font 2016.)
A kronikas szohasznalata a szoveg kés6bbi kompilacidjardl drulkodik.

26 KMTL 96. (Makk Ferenc)

27 Stephenson 2000. 233. Azt allitja, hogy a bizanciak seregében harcolt Borisz mint Bosznia banja.
A szerz6 Borisz nevének irasat a régebbi magyar szakirodalom alapjan Boric’-nak irja, a bani
cim hasznalatat nem adatolja. Nem is teheti meg, hiszen a boszniai bansag csak a 13. szazad
kozepétdl 1étezett. L. Zsoldos 2011. 52.

28 PSZRLII. 407.; Pasuto 1968. 171. Az atdolgozott kiadasban (Pasuto 2019.) mar nem szerepel.
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segitség nélkil tért vissza a Rusz foldjére.”” A segitség elmaradasa valoszintileg a
magyar-bizdnci konfliktussal magyardzhat6.” A menekiilés tényére a KE 1174-nél
utal vissza.”!

5. Vlagyimir Jaroszlavics (Halics fejedelme 1187-1188, 1189-1199)

1188-ban III. Bélanal (1172-1196) keresett menedéket Vlagyimir Jaroszlavics ha-
licsi fejedelem (1187-1188, 1189-1199), mikor ,,bojarjai elpartoltak téle” (6ospe
omcynuwa omas Heeo),” és segitséget kért pozicidja visszaszerzéséhez.

Vlagyimir a korabbi fejedelem, Jaroszlav ,,Oszmomiszl” (1153-1187) fia volt.”
Halicsban a konfliktus 1187 8szén robbant ki, Jaroszlav haldla utan. Rendelkezése
értelmében Halicsot Olegre, egy agyasatol sziiletett fidra hagyta, Vlagyimirnak a
szuzdali hercegnével, Olga Jurjevnaval kotott hdzassagabol szarmazo fianak egy
kisebb (Peremysl) volosztyot* juttatott.”” A halicsiak Oleget elkergették, Vlagyi-
mirra ruhaztdk a fejedelmi jogokat,* de allasfoglaldasuk nem volt egységes, tobben
a volhiniai Roman Msztyiszlavicsot akartak Halics élére allitani. Emiatt menekiilt
Vlagyimir Magyarorszagra, ahol II1. Béla fogsagba vetette, és szinte azonnal atnak
inditotta seregét.”

I1I. Béla fiat, Andrds herceget iiltette a halicsi tronra. Andrds uralmat részben a

"

kiséretében levé magyar sereg, részben a helyi bojarok egy csoportja biztositotta.
Az el3bbi elégtelennek, az utobbi ingatagnak bizonyult, Andras végiil menekiilni

29 PSZRLII. 486.

30 Font 2022. 130-131.

31 menekiiléseit sajat maganak koszonhette” (60b0w1 6beas [...] 3a céoro suny). In: PSZRL I1. 567.
(Ford. Font Mérta)

32 PSZRLII. 659.

33 PSZRLII. 557-567.; magyar ford. MKE 293-311. és KE 337-340.; Kadlubek 159. (IV. 15,1-4.);
Dlugosz Lib. VI. 141-144.; a lengyel és 6orosz / 6keletiszlav kronikak szévegkapcsolatairol
1. Font 1991. 79-80.

34 A voloszty az a teriilet, ahol a dinasztia egy-egy tagjanak joga volt adét szedni, amibdl sajat
kiséretet tudott eltartani. Ez a rendszer csak a teriilet feletti dtmeneti rendelkezést biztositotta.
Nem valt tulajdonnd, mivel a senior fejedelem barmikor hozhatott mds déntést. A voloszty meg-
tartasdra tett kisérlet és a helyzet megvéltoztatasara irdnyuld szandék folytonos konfliktusokat
eredményezett. L. Font 1998. 53-54.

35 Jaroszlav dontését korabbi események motivaltak. 1170-1171-ben, illetve, ahogy Berezskov kor-
rigalta a KE adatét 1173-ban (Berezskov 1963. 188.; PSZRL II. 564.), Olga Jurjevna fidval, Vla-
gyimirral Lengyelorszagba menekiilt, és csak azt kovetden tért vissza, miutan a halicsiak Jarosz-
lav agyasat, Nasztaszjat boszorkanyként megégették. Nasztaszja fia volt Oleg, igy Jaroszlav 1187.
évi dontése elore vetitette a késobbi konfliktusokat.

36 PSZRLII. 657.; Majorov 2001. 265-296.; Holovko 2006. 204-212.

37 PSZRLII. 660-661.
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kényszeriilt. Kézben Vlagyimir megszokott magyarorszagi bortonébdl, és a ke-
reszteshaddal Magyarorszagon atvonuld Barbarossa Frigyes csaszar (1152-1190)
kornyezetében talalt menedéket.*®

Mihail Juraszov egy mddositott kronoldgidra tett javaslatot.”” Az orosz szerzé
is abbol indul ki, hogy Vlagyimir 1189-ben sz6kott meg magyarorszagi bortoné-
bél és taldlkozott Barbarossa Frigyes csaszarral. Ezzel egyet lehet érteni, de azzal
mar nem, hogy mindez majus el6tt tortént, azaz a csaszar Szentfoldre induldsa
el6tt. A kereszteshad majus 11-én indult el Regensburgbol, méjus 28-an ért Po-
zsonyba, junius 29-én Nandorfehérvarnal hagyta el az orszagot. A csaszart fo-
gadta III. Béla és felesége junius 4-én Esztergomban.* Nem tudjuk, hol tartottak
fogsagban Vlagyimirt, elképzelhetd, hogy valamelyik kiralyi kozpont (Esztergom
vagy Visegrad) lehetett 6rzésének szinhelye. A szokés sikere mindenképpen arra
utal, hogy nem kellett hosszu utat megtennie. A nagylétszamu keresztes seregben
el lehetett rejtézni, a csaszarral valo kapcsolatfelvételhez és az orszag elhagyasa-
hoz is kaphatott segitséget. Vlagyimir szokésének ideje a legvalésziniibben 1189
juniusa volt. A junius és augusztus kozotti id6 elegenddének latszik a sikeres visz-
szatéréshez. A KE szerint a német-rémai csaszartél rendszeres évjaradék kiildése
fejében tamogatast kapott. A csaszar kozvetitésével II. (Igazsagos, Sprawedliwy)
Kazmér krakkoi fejedelem (1177-1194) csapatai segitették.*

Juraszov ugy gondolja, hogy a Vlagyimir visszatérésének idépontjat Kadlubek
adja meg helyesen: sacro Assumptionis die (augusztus 15.),*> emellett hitelt ad a
KE Urnapi dataldsénak és az 1190-es évszdmnak is. Az utébbit Vszevolod Jurje-
vics szuzdali fejedelemhez (1176-1212), Vlagyimir anyai nagybatyjahoz kiildott
kovetség datumanak tekinti. Az 1189 augusztusa és 1190 augusztusa kozotti id6t
pedig harcokkal teli id6szaknak véli. A korabbi halicsi események intenzitésara te-
kintettel, nem realis az id6beli cstsztatas. Mindegyik augusztusi datum (1-je vagy
6-a, illetve 15-e) ugyanazon év adata, csak a lengyel hadak mozgasanak mas-mas
tazisara vonatkoznak. Az 1190. év ide kapcsolasa a szoveg filologiai szempontu
elemzése nyoman elfogadhatatlan.*’

38 a christianisimo rege Ungariae Bela honorifice recepti et benigne ab ipso humaniter tractati” —
Epistola de morte Friderici I Imperatoris. In: CFHH II. 897.; ,,[imperator] circa festum pentecostes
procedens, venit ad portam Ungariae. Quem rex laetanter suscipiens [...] rex imperatorem deduxit
in urbem Attilae, ubi per quattor dies venatione intendens [ ...] venit ad fluvium, qui Sowa dicitur”. -
Hermannus Altahensis Genealogia. In: CFHH II. 1158-1159.; Kadlubek 159-161. (IV. 15,1-6;
16,1-9).

39 Juraszov 2013. 76-77.

40 A csdszar itinerariumara 1. Opll 2009. 164.

41 PSZRLIL 666.; MKE 308-311.

42 Kadlubek 159.

43 A ,,Cnacos denv” kétféleképpen értelmezhetd, vagy ,,Urunk szent keresztjének felmagasztalasa”
(augusztus 1.), vagy az LUr szinevaltozasa® (augusztus 6.), 1. Berezskov 1963. 196., 204.
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6. Danyiil Romanovics (1201 koriil-1264)

Danyiil apja, Roman Msztyiszlavics 1199-1205 kozott egyesitette Halicsot és Vol-
hiniat. Haldlakor Danyiil és testvére, Vaszilko (1203 koriil-1269) apré gyermekek
voltak. Anyjuk magyar és lengyel segitséggel akarta szamukra megtartani apjuk
teriiletét, de erre sem a szokasjog nem adott lehetdséget, sem a lengyel-magyar
expanzié nem hozott megoldast. Danyiil 1205 és 1211 kozott a magyar kiralyi
udvarban, majd 1211-1217 kozott Krakkoban nevelkedett. A nagykorusagot elér-
ve Volhinia egy részén megvetette a labat, és maga indult harcba Halicsért. Ett6l
kezdve II. Andras kiraly (1205-1235) és fiai (Kalman és Andras) ellenfelei lettek.
Andras herceg haldla (1234) utdn pedig a csernyigovi Mihaillal és fidval, Rosztyi-
szlavval kellett megkiizdenie. Veliik szemben viszont a kordbbi magyar kapcsola-
taira épitve probalt tamogatast szerezni.*

Az 1230-as évek elején a csernyigoviak a kunok segitségével legy6zték Da-
nyiilt,” és kiterjesztették uralmukat Halicsra. Ekkor menekiilt Danyiil a magyar
kiraly udvaraba, ahol katonai segitséget kért. Magyarorszagi tartézkodasanak
idejét Béla koronazasi ceremonidjan valo részvétele datalja: 1235. oktober 14.%
Danyiil valészintleg arra szamitott, hogy II. Andrassal talalkozik, de 6 szep-
tember 21-én meghalt. Danyiil szerepet kapott IV. Béla (1235-1270) koronazasi
ceremonidjdn, ahol a kirdly lovat vezette. Az esetet nem csak a magyar szakiro-
dalom értelmezi ugy, hogy Danyiil a segitség fejében hajlandé volt magat Béla
uralmanak alavetni.*’

Magyarorszagi forrasokban nincs nyoma, hogy IV. Béla uralkoddsanak elsé
éveiben segitséget nyujtott volna a hozza érkezo ruszbeli fejedelmeknek. A Ha-
lics-Volhiniai Evkényv/Krénika (= HVE) viszont arrél ad hirt, hogy a Halicsot
ostromlé Danyiil seregében ,,sok magyar” is volt.*® Nem tudjuk, hogy a kiraly
utasitdsara tortént-e a magyarok elinduldsa. Orszdgos sereg nem szervezddott,
de Béla akadalyt sem gorditett Danyiil kérése elé. Fogadtatdsuk a magyar kiralyi
udvarban nem lehetett elutasitd, mert Danyiil a testvérével egytitt hamarosan

44 Font 2022. 176-180.

45 PSZRLIL 773-774.; Dimnik 1981. 75-76.; Nagirnyj 2011. 207.; Dabrowski 2012. 183-185.

46, Daniele vero duce Ruthenorum equum suum ante ipsum summa cum reverentia ducente” —
Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In: SRH 1. 467. (cap. 176.); ezzel megegyez0 szoveg:
Chronicon Posoniense. In: SRH II. 42. (cap.67.); az iddpont megjelolése nélkiil: PSZRL II. 776.

47 Krist6 1986. 110.; Stokl 1981. 514.; Voloscsuk 2005.

48 PSZRLII 776.; MPH KHW 201-202.; Pasuto 1968. 258-259. Majorov azt allitja, hogy az 1230-as
években Halicsban Mihail 1ényegesen nagyobb tamogatottsaggal rendelkezett, mint Danyiil és
Vaszilko. L. Majorov 2001. 570-583.
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ismét felbukkant.” Danyiil tamogatokra talalhatott azon el6kelék korében, akik
korabban is a halicsi hadjaratok résztvevéi voltak.

Danyiil - 1235 6ta — harmadik magyarorszagi tartézkodasara 1240 végén ke-
riilt sor, kivaltd oka az 1240 6szén indult ujabb mongol tamadas volt, amely Kijev
ellen iranyult. Danyiil Béla udvaraban értesiilt arrdl, hogy a mongol had 1240.
december 6-an elfoglalta Kijevet.*® Danyiil, el6z6 ttjaihoz hasonléan, ekkor sem
tolthetett hosszabb id6t Magyarorszagon, ismét lengyel foldre tavozott, de fiat,
Ledt (Levet) Magyarorszagon hagyta. Danyiil Bartfan keresztiil ment Sandomi-
erz-be, ott talalkozott menekiil6 csaladtagjaival, gyerekeivel, feleségével és testvé-
re csaladjaval.”' Valoszint a mongol had Magyarorszag felé kozeledésének hirére
hagyta el a magyar kirdlyi udvart Lev Danyilovics és kisérete.”

Kelet-Europa egyes részeit a mongol invazié kiilonb6zé modon érintette.
Danyiil kénytelen volt egyezkedni a mongolokkal, de nyugati szomszédaitol se-
gitséget is remélt elleniik. A fokoz6d6é mongol aktivitas és az elmarad6 nyugati
katonai segitség kozepette Danyiil egyre inkabb kiszolgaltatott helyzetbe keriilt.
Az 1250-es évek kozepén kénytelen volt a halicsi fejedelemség déli részén fek-
v0 varait feladni (a mongolok le is romboltak 6ket), székhelyét pedig északabb-
ra, Holm varosaba attenni (1256).>> A mongolok 1258-1260 kozotti tamadasa
soran mutatkozott meg Danyiil politikajanak kettssége. Testvére, Vaszilko és
tia, Lev vezetésével kiildott csapatot a mongol seregbe, hogy szovetségesi htisé-
gét bizonyitsa, 6 maga pedig a lengyelekhez, majd Magyarorszagra menekiilt.”*
A HVE Danyiil kétszeri Magyarorszagra érkezésérél tud (1261, 1262). Burundaj
Lengyelorszag elleni timadasa, amely athaladt a halicsi teriileten 1259-1260 for-
duldjara datalhatd, amit a lengyel forrasok megerésitenek,> azt is emlitve, hogy
a mongolokkal egytitt Vaszilko és Danyiil fiai is Lengyelorszag ellen vonultak.
Danyiil tavollétének egyetlen logikus magyarazata lehet: ekkor tartézkodott Ma-
gyarorszagon.®

49 PSZRLII. 776.

50 PSZRL II. 785-786.

51 PSZRL II. 787. Hrusevszkij 1241 marciusara datalja, 1. Hrusevszkij 1901. 29. Dabrowski szerint
mar 1240 decemberében elhagyta Magyarorszagot. Dabrowski 2012. 223.

52 PSZRLII. 789.; Dabrowski 2012. 226-227.

55 PSZRL II. 840-842.; Hrusevszkij 1901. 68-69.

54 PSZRL II. 850.; Pasuto 1950. 284.

55 Boguchwat krénikajanak folytatdja, Godystaw Paszko szerint 1259. november 29.: ,,ante festum
sancti Andree apostoli”. - MPH II. 585.; Dlugosz Lib. VII. 373-375. A mongolok harom hoénapig
dualtak Sandomierz-t és Kis-Lengyelorszagot, Bolestaw Magyarorszagra menekiilt. L. Wiodarski
1966. 145.

56 Danyiil olyan magyarorszagi tartozkodasarol nem tettiink emlitést, ami nem mindsitheté mene-
kiilésnek, pl. a zOlyomi békekotést (1247).
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7. Mihail Vszevolodovics (Csernyigov fejedelme 1223-1246) és fia, Rosztyiszlav

Mihail ugy lett csernyigovi fejedelem, hogy 1223-ban el6dei a Kalka menti csatdban
életiiket vesztették.”” A steppével kozvetleniil érintkez6 Csernyigovban valdszint-
leg érzékelték a mongolok eldretorését, ami motivalta Mihailt, hogy a Rusz mas
részén is megvesse a labat (Novgorod, Halics). Utobbi esetben jogcimként szol-
galt a halicsi agbol szarmazo6 felesége, Rosztyiszlav anyja, aki Danyiil névére volt.*®
Mindkét érdekelt fél, Danyiil és Vaszilko, illetve Mihail és Rosztyiszlav az egymas
kozotti konfliktust magyar, illetve lengyel segitséggel gondoltak megoldani.
1237-ben Danyiil és Vaszilko - valdszintileg a kunok kozott segitséget keresd
Rosztyiszlav tavollétében — elfoglaltak Halicsot. Rosztyiszlav Magyarorszagra me-
nekiilt, vélhet6en azért, mert a mongolok 1237-1238. évi téli hadjarata miatt nem
tudott Csernyigovba visszatérni: a Rusz északi részébdl a steppe felé visszavonu-
16 mongol seregnek Csernyigov éppen utjaba esett. Rosztyiszlav Magyarorszagra
menekiilésének idejét Hrusevszkij 1238 tavaszara datalja.”® Rosztyiszlav az erdélyi
Radnanal ért magyar teriiletre. Utja egy magaslaton keresztiil vezetett, amely a HVE
megjelolése szerint a sok fejtorést okozo ,,Borszukov gyel” (bopcoyxosw denw).*

A kovetkez6 évi mongol tamadas 1239. marcius 3-an Perejaszlavl elfoglalasaval
indult, és a csernyigovi teriilet feldulasaval folytatéddott. Csernyigov elfoglalasanak
pontos idépontjat a pszkovi hagyomadny 6rizte meg: 1239. oktéber 18-an tortént.®!
A Magyarorszagon tartézkodé csernyigovi fejedelmek Béla kirallyal szovetségre
szerettek volna 1épni, ezt jelzi a hazassag otletének felvetése Rosztyiszlav és Béla
egyik leanya kozott. A magyar kiraly ebbe nem egyezett bele. Emiatt mindkét fe-
jedelem tavozott, a mazdviai Konradhoz mentek, aki anyai 4gon rokonuk volt.®*

7 Font 2016b. 59-60.

58 PSZRLII. 783.; Font 2016a. 63.

59 PSZRLII. 778.; Hrusevszkij 1901. 28.

60 PSZRL II. 778.; Ha a Halics fel6] Radna irdanyaba vivé ttra gondolunk, akkor csak a Radnai-hé-
g6 vagy a Borgdi-szoros johet szamitasba. (Font 2005. 238. 443. jegyzet); A ,,0ens” szénak le-
het ,hatdr”, ,akaddly” jelentése (L. Szreznyevszkij I. 789.), a sz00sszetétel el6tagja pedig Bors/
Borsa alaku helynévbél szarmazhat. A PLDR III. 585. teljesen rossz magyarazatot ad: Radnat
halicsi banyavarosnak mindsiti, a nehezen értelmezhetd széosszetételt pedig a Karpatok egyik
magaslatanak tartja. Az ukran szovegkiadds kommentérjait M. Kotljar készitette, 6 Radnatol
nem messze fekvé bukovinai sébényat vélt felfedezni. (GVL 230.); A HVE szovegének legtijabb
kiadéi ugyancsak az erdélyi Radnat fogadjak el. (MPH KHW 207. /569. jegyzet). A legponto-
sabb meghatdrozast Perfecky adja (GVChronicle, 45.) a ,,Borsukov mountain” megjeloléssel.
Nagy valdszintiséggel a Borsai-hagordl van sz6, amely a Radnai hagé kozelében van, és az orszag
belseje felé vezet. L. Gyorffy megjeldlését: ,Borszuk bérc”. AMTF 1. 563.

61  PSZRL II. 782. L. erre Pasuto 1950. 220.; Dimnik 1981. 82-83.

62 PSZRLII. 783.

[



KELET-EUROPAI MENEKULTEK A 11-13. sZAZADI MAGYARORSZAGON | 53

A mongolok elvonuldsa utan Mihail visszatért Csernyigovba, Rosztyiszlav a
halicsi tertilet déli részén kezdett hadat szervezni a Dnyeszter als6 folydsa men-
tén. Ekozben Danyiil helyreallitotta uralmat Halicsban,” Rosztyiszlav pedig re-
ménytelennek itélhette helyzetét, s Gjfent Magyarorszdgra menekiilt.* A HVE ezt
1243-ra datdlja, talan amiatt, mert Rosztyiszlav magyarorszagi hazassagkotésével
kapcsolta 6ssze.” Fontos kérdés, vajon miért masitotta meg Béla kirdly korab-
bi elutasit6 allaspontjat, és adta mégis feleségiil Rosztyiszlavhoz leanyat, Annat.
Béla kiraly torekvése bizonyosan az volt, hogy a mongolok szandékardl és seregiik
mozgasarol hireket szerezzen.®® De Béla dvatosan viselkedett: Rosztyiszlav nyo-
maban érkez6 apjat, Mihailt mar nem lattak szivesen a kiralyi udvarban.®” Mihail
hamarosan tavozott Magyarorszagrol, és a mongol kan udvaraban probalkozott
kijevi hatalmédnak megerdsitésével, de kudarcot vallott.®® Ugy gondoljuk, Rosztyi-
szlav tamogatasat eldmozdithatta Béla lengyel vejének, Bolestawnak és Danyiil-
nak a konfliktusa.

Rosztyiszlav és Anna hazassagabodl egyenesen kovetkezett el6bbi halicsi ter-
veinek felkaroldsa, de a Jaroszlavl melletti csataban 1245. augusztus 17-én Rosz-
tyiszlav vereséget szenvedett. Vildgossa valt, hogy a Rusz teriiletén Rosztyiszlav
nem tud megkapaszkodni. Az a furcsa helyzet allt eld, hogy a magyar kiraly veje
Magyarorszagon élt. Statuszat tekintve nem egy volt a magyar elékelék koziil,
hanem a kiralyi csaldd tagja lett, de mégsem volt a kiraly fia. Rangban elérébb
valénak tekintették, mint a baréi nemzetségek tagjait, ezt jelzi pl. egy oklevél
méltdsagsora (series dignitatum), ahol neve az egyhazi méltdsagok utan all, de a
nadort megel6zi.”

63 Hrusevszkij szerint mar 1241 6szén. Hrusevszkij 1901. 30. L. még Nagirnyj 2011. 218.

64 PSZRLIIL 791-792., 794.

65 Rosztyiszlav tjabb hdzassagi probalkozasat 1243-1244-re datélja Pasuto (Pasuto 1950. 230.) és
nyomaban Nagirnyj is (Nagirnyj 2011. 222.).; Pasutdval ellentétben 1242-1243-ra datédlja Dim-
nik (Dimnik 1981. 121-123.); A hézassag idejével kapcsolatos szamos véleményt osszefoglal-
ja Dabrowski (Dgbrowski 2013. 111. (9. jegyzet)); véleménye szerint pedig (Dabrowski 2012.
239-240.) 1242 6sze utan és 1244 tavasza kozotti intervallumban tértént. A vélemények az 1243.
évet illetden Osszecsengenek, ennél pontosabb datalashoz nincs elegend adatunk.

66 Halics megszerzésében latja a magyardzatot Hrusevszkij és Wtodarski (Hrusevszkij 1905. IIL.
58.; Wlodarski 1966. 123-124.), de a védelmi politikat egyikiik sem emliti, csupan a halicsi ter-
jeszkedés Ohajat (vo. még Senga 1987. 587.). A védelmi szempontot hangsulyozza Dimnik 1981.
122.

67 PSZRLII. 791-794.

68  PSZRLII. 795.; Dimnik 1981. 130-139.

69 CDIV/1.454.; RA 1. 257. Ne 853.
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A dinasztiahoz nem tartoz6 személyek

1. A halicsi elithez tartozdk

A 13. szazad els6 felében a halicsi magyar torekvéseknek akadtak timogatdi a ha-
licsi bojarok korében. A helyzet gyakori véltozasa miatt koziiliik is tobben mene-
kiiltek Magyarorszagra. Kétségkiviil magyarpartiak voltak, akik tobb eseményben
részt vettek és Magyarorszagon is megfordultak: Filip, Szugyiszlav és Vlagyiszlav
Kormilicsics. Filipp és Szugyiszlav rendszeresen egyiitt szerepelnek a Kormilicsics
nemzetség tagjaival.

A Kormilicsics nemzetség élén Vlagyiszlav allt, de ismerjiik testvéreit Javolodot
és Jaropolkot is. Ok kezdetben a gyermek Romanovicsok (Danyiil és Vaszilko) ellen
foglaltak allast, és a magyar uralmat sem mindig tamogattak, 1208-ban a Halicsban
felbukkan6 — Csernyigovbdl szarmazo6 - Igorevicsek mellé szegédtek. A nemzetség
feje, Vlagyiszlav valamint a koréhez tartozé Szugyiszlav és Filip hamarosan szembe-
fordultak az Igorevicsek uralmaval, bizonyara a nagyszamu kivégzés hatasara, amit az
Igorevicsek ellenfeleik korében végrehajtottak. Vlagyiszlav és kiséréi is ezek el6l me-
nekiiltek Magyarorszagra.” Az Igorevicsek uralmanak megdontésében érdekelt Vla-
gyiszlav a magyar kirdly terveinek tamogatoja lett. Visszatért Halicsba, amikor II. And-
ras a gyermek Danyiil uralmat készitette el6. A magyar sereg tdvozasa utdn azonban
szembefordult Danyiillal. A kovetkez6 évi (1211) sikeres hadjarat utdn II. Andras,
hogy a bojari ellenallast legy6zze, a hangadd Vlagyiszlavot Magyarorszagra hozta, és
bebortonozte. A masik iranyitasra toré bojar, Szugyiszlav megvaltotta fogsagat, mig
harmadik tarsuk, Filip sorsa ismeretlen, lehet, hogy ,,meguszta” kinzasokkal.”

Vlagyiszlav azonban II. Andras terveiben ujra szerephez jutott. Ott volt 1213-
ban abban a Halicsba indul6 kiralyi seregben, amikor Gertrad kirdlyné meggyil-
kolasa miatt a kirdly visszafordult. II. Andras Vlagyiszlavra bizta a sereg vezeté-
sét.”> Az bizonyara nem szerepelt a magyar uralkod¢ terveiben, hogy Vlagyiszlav
kezébe keriiljon a teriilet iranyitasa. Ezen a ponton talalkoztak ismét a magyar és
a lengyel érdekek. A szepesi taldlkozot kovetd egyiittes hadjarat sikere megpecsé-
telte Vlagyiszlav sorsat. Ismét bortonbe keriilt, ahonnét halaldig nem szabadult.
Kevésbé tamogathaté Wlodarski véleménye, mely szerint nem bortonbe kerdiilt,
hanem szamiizték (igy értelmezte a zatoci ige jelentését).”

70 PSZRLII. 723-724.

71 PSZRL II. 723-724, 727-728.; Hrusevszkij 1901. 11-12.; Font 2022. 208.; Jusupovi¢ 2013. 139-
141, 243-262.

72 PSZRLII. 728-729.; Font 2022. 153-154.

73 PSZRLII. 731.; Wiodarski 1966. 65.; Font 2022. 156.
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A magyarorszagi forrasokban szerepel Ladislaus Ruthenus, akinek sz6l6je Ja-
nos esztergomi érsek tulajdonaba keriilt 1218-ban, esetleg valamivel késébb.”
1232-ben pedig a néhainak mondott rutén Laszl6 szolgai is az esztergomi egy-
hazhoz keriiltek.”” Ladislaus Ruthenus vélhet6en azonos a halicsi évkonyvek
Vlagyiszlavjaval, amit mar Pasuto is felvetett.” Az emlitett oklevelet a benne sze-
repl6 idépontnal (1218) késébb, I1. Andras szentfoldi utja miatt csak valamikor
1221 és 1225 kozott foglaltak irasba, amit Szentpétery az oklevél szerkezete alap-
jan allapitott meg.”” Azt kovetéen, hogy Ladislaus Ruthenus birtoka 1218 koriil az
esztergomi érsek tulajdonaba keriilt, Vlagyiszlavrdl egyetlen tovabbi oklevélben
szerepel adat (1232), amelyben néhainak mondjak. Vladiszlav/Ladislaus Ruthe-
nus elhunytanak idépontjat indokolatlan 1231/1232-hoz kotni;”™ az csak terminus
ante quem, haldla mar az 1220-as években bekovetkezhetett. Valdszind, ismételt
hitlensége miatt II. Andras elvette és ujbol eladomanyozta birtokat.

Szugyiszlav részt vett a Kdlmant tamogat6 hadjaratokban, késébb pedig And-
ras herceg érdekét képviselte. Egy alkalommal a HVE Szugyiszlav Bernatovics-
ként emliti, aki 1211-1212-ben a krakkdi fejedelem, Fehér Leszek hadait vezette,
6 azon lengyel elékel6khoz tartozhatott, akik érdekeltek voltak a Piastok keleti
terjeszkedésében. Felvet6dott Szugyiszlav azonossaga Sulistaw sandomierz-i cas-
tellanusszal, de Jusupovi¢ megallapitotta, hogy két kiilonb6z6, de hasonld nevi
(Sudislav / Sulislav) személyrél van sz6.”” A halicsi Szugyiszlav magyar iigy mel-
letti elkotelez6dése mogott egy hazassagot sejthetiink: lednya a magyar el6keld,
Fiile felesége lehetett, mivel Szugyiszlavot egy alkalommal Fiile aposanak nevezik:
»Fiile pedig sok magyarral és lengyellel indult el, Halicsbol magdval vitt halicsi boja-
rokat, és apésat, Szugyiszlavot, Lazdrt és mdsokat”® A yvmo > mecmv sz6 apost,
a feleség apjat jelenti,*" de ez a sz6 elkeriilte Hodinka figyelmét, és nem forditot-
ta le.® Szugyiszlav kétségkiviil az egyik leggyakrabban szerepl6 személy a halicsi
bojarsag korébdl. Befolyassal rendelkezett a halicsi teriilet tobb kozpontjaban, és
megteremtette a kapcsolatot a magyar eldkel6k egy részével. Jelentds lehetett a
vagyona, fizetség fejében szabadult meg a magyar fogsagbdl.®* Késobb szerepe volt

74 CDES I. 180.; Font 2022. 80.

75 CD III/2. 310.

76 Pasuto 1968. 244.; Pasuto 2019. 276.; Font 2005. 104-105.

77 A datéaldsra l. RA 1. 116. Ne 350.; Font 2005. 104-105.

78 Jusupovié, 2013. 276-287.; Voloscsuk 2014. 145-174.

79 PSZRLII. 725.; Majorov 2001. 362-366.; Jusupovi¢ 2013. 243-262., 276-287.; Jusupovi¢ 2011. 147.

80, usviude se Puss co muozumu Oyepuvi u JIaxvl us Ianuua nouma 6osipe lunuukois u Cyducnasa
yvms u Jlosops u unnv” - PSZRL 1. 736. (Ford. Font Marta) L. errél Pasuto 1950. 143.; Hardi
2002. 143.; Jusupovic¢ 2013. 245-246.

81 Szreznyevszkij III. 1089-1090., 1445.

82 Hodinka 1916. 343.

83 PSZRLII. 728.
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II. Andras és a kunokkal kapcsolatot tarté Msztyiszlav Msztyiszlavics fejedelem
kozotti béke megteremtésében, illetve Andras herceg és Msztyiszlav leanya ko-
zotti hazassagkotésben. 1234-ben Andras herceg halala utan elhagyta Halicsot, és
ismét Magyarorszagra tavozott.* Tovabbi sorsa ismeretlen.

2. Alacsonyabb sorbdl szdrmazé menekiilt

Halicsi szarmazasu lehetett az a Maladik Ruthenus, aki a mongolok el6] menekiilt
Magyarorszagra, és a magaval hozott harminc marka eziist6t a kiralynak kolcso-
nozte. E tartozds fejében hasitott ki szamara IV. Béla egy részt a turdci varbirtok
teriiletébdl.*> A birtok késébbi sorsardl a 14. szazadbdl van adatunk, ami rokon-
saganak Tardc megyei jelenlétét mutatja. A 14. szazadban emlitett leszarmazottak
nok, hazassaguk kovetkeztében a birtok mas csaladokhoz keriilt.*

Osszegzés

A menekiilésrdl és a menekiilés okairél mint kozépkori jelenségrol csak bizonyos
aspektusbol maradtak fenn informdciok. Kétségkiviil legtobb ismerettel a dinasz-
tikus konfliktus kovetkeztében tortént menekiilésrél és — ami tobbnyire ezzel
egyltt jart — katonai segitségkérésrdl rendelkeziink. Fenti példainkban a Rurik di-
nasztia magyar segitségért folyamodo eseteit vizsgaltuk, de Magyarorszagra alkal-
manként mas szomszéd dinasztiak tagjai is érkeztek.”” A kérdés meg is fordithato:
Arpad-hazi hercegek is menekiiltek mas uralkodéi udvarokba, adott esetben a
Rusz iranyaba is.*® A menekiilés utvonalat rendszerint a rokoni kapcsolatok ala-
kitottak. Kevesebb adat van a tarsadalom elitjébdl kikeriil6 menekiil6krdl, a fenti
példaink azt mutatjak, hogy a dinasztia egy-egy tagjat kisérték, illetve kornyeze-
titkben probaltak érdemeket - illetve javakat — szerezni. A tarsadalom kevésbé va-
gyonos rétegéhez tartozok menekiiléseirdl csak véletlenszertien tudunk. Az ilyen
esetekrol akkor szerezhetiink tudomast, ha azok valamilyen médon az uralkodo-
hoz flizédtek. A tatarjaras kivaltotta menekiilés bizonyosan nagyobb volument
lehetett, mint emlitett példank mutatja.

8¢ PSZRLII. 750., 771.

85 HO VII. 83.; Font 1995.

86 Font 1995; Voloscsuk 2014. 188-191.
87 Kersken 2022.

8 Font 2015.
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Osszegz6 tablazat

1. A Rurik dinasztiabdl Magyarorszdgra menekiiltek

A Ko
Név menekiilés Az Arpadoklfal Eredmény
s val6 rokonsag
ideje
Szvjatoszlav Vlagyimirovics Nem érkezett
L. (+1015) 1015 ? meg a kiralyi
udvarba.
Segitség nélkiil
1118 6 ha A [
Jaroszlav Szvjatopolcsics, Vol- ?lzoe;ioe{l(;izi?saga tavozott.
2. | hinia fejedelme (1097-1117) I (Szent) Lzészl(') II. Istvan kiraly
(11123) 1123 | e hadjératot indi-
) tott Volhinidba.
. . . . Pénzt és ajandé-
3. [N. N,, II. Géza anyosa (1155) 1155 II. Géza anydsa kokat kapott.
Vlagyimir Msztyiszlavics, o Segitség nélkiil
% | Volhinia fejedelme (1156-1157)| 1156 |ILGezasogora | o0 0
Vlagyimir Jaroszlavics, I1I. Béla bortonbe
5. | Halics fejedelme (1187-1188, 1188 szomszéd zarta, ahonnét
1189-1199) megszokott.
1235 1205-1211a Katonai segitséget
1237 | magyar kirdlyi ~ |kapott.
Danyiil Romanovics (12012 udvarban Kis-Lengyel-
6. .1264), Halics—Volhinia fe- 1240 nevelkedett orszagba tdvozott.
jedelme (1238-1264) IV. Béla lednya és
R Elrejtézott a
1259/1261 |Danyiil fia 1246 p
o1k mongolok el6l.
6ta hazasok
Mihail V lodovics, C 1238 Segitség nélkiil
ihail Vszevolodovics, Cser- . . egitség nélkii
7 nyigov fejedelme (1223-1246) gig nincs rokonsag tavozott.
1238 nincs rokonsé Segitség nélkiil
1240 & |tavozott.
8. | Rosztyiszlav Mihajlovics IV. Béla leanyat | A hdzassag utan
1243 (Anna) elveszi | Magyarorszagon
feleségiil maradt.
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2. Halicsi bojdrok, akik a magyar uralmat tdmogattdk Halicsban

. Menekiilés | Magyarorszaggal .
Nev ideje vald kapcsolat Eredmény
Vlagyiszlav Kormilicsics 1208 1218 el 11(2 111’ bortonbe
| (1 1232 elétt) 1211|1218 €létt) erult,
(Ladislaus Ruthenus) 1514 birtokot kapott 121f1, bortdnbe
keriilt.
A magyar kiraly
1211 2 maevar Fiile és a halicsiak
2. | Szugyiszlav 1227 |0 §f , kozotti
1231 (bdn?) aposa targyaldsok
résztvevdje.
Csak az el6z6 két
1 1211 személlyel egytitt
3. | Filip 1231 ! emlitveyfordz(lgl)llu
eld.
3. Alacsonyabb sorbol szarmazé menekiilt
Név A menekiilés ideje Eredmény
a mongol invazi6 utan Birtokot kapott
Maladik Ruthenus (12 43?% Magyarorszagon a
) Szepességben (Scepus).
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