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GOzsY ZOLTAN

Zavodszky Levente, a Szent Istvan,
Szent Laszlo ¢s Kalman korabeli
torvények €s zsinati hatarozatok
forrasainak kutatoja ¢€s kiadoja

Levente Zavodszky, researcher and publisher of the sources of law articles and
synodal decisions in the age of St. Stephen, St. Ladislaus and Coloman

The study presents the framework and the possibilities of historians in the first half of
the 20th century through the career of Levente Zavodszky, who emerged from the vivid
university education in the turn of the 19th and 20th centuries, which regarded source
research as evidence and also preferred it, with a history-Latin studies degree, and then
undertook the analytical processing of medieval and early modern documents. Almost
120 years ago, Zavodszky edited the law articles and synodal decisions of St. Stephen, St.
Ladislaus and Coloman and their sources in a way that scholars still use today. His prolific
publishing activity and impulse waned after 1914, clearly linked to the historical events of
the period. After the First World War, he concentrated on the field of education, making
his mark in the field of public education, teacher training as well as in textbook writing.
It is symbolic that he died in 1938, the “year of St Stephen”, the 900th anniversary of the
death of the state founder, at the age of 57 in Pécs, as head of the school district. His career,
his many and varied activities as a historian, and his outstanding project, the publication
of the law articles, justify commemorating him in the pages of this yearbook.

=

A Pécsi Tudomanyegyetem Torténettudomanyi Intézete folydiratanak neve, mint
minden cim, szimbolikus jelentéssel bir.! Az interdiszciplinaritds mellett a fel-
s6oktatasban a ,,hidak” jelenthetik a torténész- és a torténelemtandr-képzés ko-
zotti kapcsolatokat, atjarokat. Ilyen értelemben kivankozik Zavodszky Levente

1 Vo. Pontes 1. (2018), 7-8.



ZAVODSZKY LEVENTE, A SZENT ISTVAN, SZENT LAszLO £s KALMAN KORABELL.. | 163

személye a Pontes jogtorténeti tematikaju szamaba. Egy olyan torténész tabldja,
aki mind a diszciplinaris, mind a didaktikai szegmensekben maradandot alkotott.
Zavodszky rendezte sajt6 ald kozel 120 esztenddvel ezeldtt a Szent Istvan, Szent
Laszl6 és Kalman korabeli torvényeket, zsinati hatdrozatokat, valamint ezek for-
rasait, mégpedig olyan médon, hogy a tudomany muvel6i a mai napig ezt hasz-
naljak. Torténészi palydjan mindvégig meghatdrozd szerepet jatszott a tanitds, ami
id6vel egyre hangsulyosabba valt, a tanarképzés, a tankonyviras teriiletén is mara-
dandot alkotott. Szimbolikus az is, hogy 1938-ban, az dllamalapit6 kiraly halala-
nak 900. évforduldja alkalmabol meghirdetett Szent Istvan évben hunyt el, 57 éves
koraban Pécsen a tankeriilet igazgatdjaként. Az életpalya ive, a sokrétd torténészi
tevékenység, valamint a kiemelked6 projekt, a torvények kiadasa indokoltta teszi,
hogy ezen évkonyv lapjain emlékezziink meg személyérol.

Kezdetek

Z&vodszky Levente 1881-ben sziiletett Ujpesten. Esztergomba jart kozépiskol4-
ba, felséfoku tanulmanyait a budapesti tudomanyegyetemen végezte, ahol a tobb
nagy tanaregyéniség kozott leginkabb Békefi Rémig valt a mesterévé.> Békefi ha-
tasa egyértelmien kitapinthatd, a kiterjedt levéltari bazison tevékenykedd torté-
nész szisztematikusan képezte tanitvanyait a tudomdnyos munkara. Békefi erds
motivdlo képességgel rendelkezett,’ ami tobbek kozott Zavodszky ambicidin és
vallalasain is meglatszik. Egyetemi tanulmanyainak utolsé harom évében meg-
hatarozé események torténtek vele. A budapesti bolcsészkar palyazatot irt ki az
1901-1902-es tanévre ,,Szent Istvan, Szent Laszlo és Kalman korabeli térvények
és zsinati hatarozatok forrasai a hasonld vagy azonos helyek pontos feltiintetésé-
vel és parhuzamba allitasaval”* Zavodszky Békefi iranyitasaval és tamogatdsaval
készitett egy kéziratot, amelyet bekiildott a palyazatra.”> A Kar Marczali Henrik
1902 aprilisaban elkészitett biralata alapjan a palyamunkat jutalomra mélténak
itélte,® és a megjelolt hianyok és tévedések korrigalasa utan kiadasra javasolta,
amit Zavodszky 1904-re meg is valésitott.” 1903-ban még egyetemi hallgatoként
kapott feladatot a Hédervary-csalad levéltaranak rendezésében, ami donté hatast
jelentett kutatdi palyajara.® 1904-ben szerzett bolcsészdoktori oklevelet, és még

Madzsar 1938. 551.
Miskolczy 1924. 202.
Zavodszky 1904. 5.
Madzsar 1938. 551.
Marczali 1902. 116.
Zavodszky 1904. 5.
Madzsar 1938. 551.
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ugyanebben az évben megjelent az értekezése az egyetem Miivel6déstorténeti Er-
tekezések cimi sorozatanak 10. koteteként.’

A Szent Istvan, Szent Laszl6 és Kalman korabeli torvények és zsinati
hatarozatok forrasai

A kozépkori Magyarorszag jogszabalyainak 0sszegyujtésére mar a 16. szazad elsé
évtizedeiben is volt igény, az els6 nyomtatott Magyar Torvénytar, amely a korab-
bi toérvényszovegeket is tartalmazta végiil 1584-ben jelent meg. A Corpus Juris
Hungarici cimet csak 1696 6ta viselik ezek a kotetek, Szentivanyi Martonnak, a
nagyszombati féiskola konyvnyomtaté intézete igazgatdjanak, a kiadvany szer-
kesztéjének koszonhetGen.'” A magyar torvénytar millenniumi kiadasa hozta el
a jogszabalyok egységes korpussza alakitasat és a hatarozatok hiteles szovegének
rekonstrukcidjat. A torvényszovegek kritikai vizsgalata, az eltéré szovegek kozotti
kiilonbségek Osszevetése, tovabbd a korabeli eurdpai jogszabalyokhoz vald viszo-
nyitasa azonban még varatott magara. Ezt a hianyt mérte fel a 20. szazad legelején
a budapesti tudomanyegyetem bolcsészkaran kiirt palyazat, amely azt tiizte célul,
hogy roviddel a Corpus Juris Hungarici szovegkiadasa utan'! a 11. szazadi torvé-
nyek kontextusa és forrasai is keriiljenek gorcsé ala. Zavodszky Levente vallalko-
zott ennek feltérképezésére. Els6sorban a 8-10. szdzadi eurdpai joggyakorlatbdl
keresett tartalmi analdgiakat, és ezeket parhuzamosan szerkesztve illesztette a ha-
zai torvényhelyek mellé.

Erdekes tendencidt mutat Zavodszky kéziratanak recepcidja. Sziiletése és nyil-
vanossa valasa idején a tamogaté gondolatok mellett komoly kritikaval illették a
szoveget, am az id6k soran egyre inkabb a pozitiv vélemények keriiltek el6térbe,
leginkabb amiatt, hogy a jogszabalyok javitott, teljes kritikai kiadasat mas még
nem vallalta fel. Ezért is volt 1étjogosultsaga annak, hogy Hermann Istvan, a pa-
pai Jokai Mor Varosi Konyvtar igazgatdja az 1904-es kotet reprint kiaddsa mel-
lett dontott.'? A 2002-es kiadas elészavaban Erszegi Géza ugy fogalmazott, hogy
»maig nem sikeriilt egészében tulhaladni a teljesitményét.”"?

Marczali Henrik 1902-ben az egyetemi palyazat értékelésben altalanossag-
ban megfogalmazta pozitiv és tamogat6 véleményét (,,a beérkezett munka nagy
szorgalomrdl tesz tanusagot és a kidolgozasaban is a helyes uton halad”), majd

9 1903-ban mar allast kapott a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Széchényi Konyvtaraban. Za-
vodszky Levente Tankeriileti fdigazgat6 személyi és mikodési iratai. MNL BaML VI. 501. a.

10 Erszegi 2002. I-11.

11 Magyar Torvénytar 1899.

12 Zavodszky 2002.

13 Frszegi 2002. I11.
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tobb, generdlis és egyedi hibara is felhivta Zavodszky figyelmét."* Az altalanos
problémak kozé sorolhatjuk a recenzens forrasvalasztasra vonatkozo kritikai ész-
revételeit. Marczali dlldspontja szerint valdjaban csak a szdszerinti egyezések bi-
zonyithatjak a tényleges szovegatvételt, a ,gondolati azonossag” erre nem lehet
biztositék."”> A birald szerint a szerzd ,tulsagos sokat akarvan bizonyitani’, nem
differencialta megfelel6en a tényleges (,valddi hatas”), a véleményes (,valoszind
hatas”) és az esetleges (,véletlen egyenes”) kapcsolatokat.'® Az értékelés masodik
felében az egyedi hibdkat, tévedéseket hozta fel Marczali, hét konkrét helyet meg-
nevezve. Kritikdjat végiil pozitiv befejezéssel zarja, mely szerint ,,mindent &ssze-
véve, a munka hidnyai s tévedései mellett is nemcsak nagy olvasottsagot mutat,
hanem el6bbre is viszi a kérdést. Ezért a jutalmat kiadhaténak vélem, de azon
teltétel alatt, hogy az itt megjelolt lényegesebb botlasokat [a] szerz6, munkaja ki-
adasa el6tt lelkiismeretesen kijavitja.”!”

A kézirat a Békefi 4ltal létrehozott Miiveldéstorténeti Ertekezések 10. kotetként
latott napvilagot 1904-ben. Békefi egyetemi hallgatdinak dolgozatait, disszertaci-
6it jelentette meg ebben a sorozatban, melynek célja az volt, hogy ,.a feldolgozasra
valasztott kutfét teljesen kimeritsék, s ennek alapjan vazoljak az illeté kor miive-
16dési viszonyait”'® Zavodszky eldszavaban koszonetet mondott professzoranak,
»a ki joindulataval s tanacsaval mindenkor” tamogatta 6t.'* Egy viszonylag rovid,*
hat oldalas bevezet6 tanulmanyban vazolta fel a hazai és a kiilfoldi torvényhozas
korabeli kontextusat. Ezt kdvetden szisztematikusan és egységes sablon alapjan te-
kintette at a hdrom uralkodéhoz kothetd jogszabalyokat. Ez a sablon a kovetkezd-
képpen fest: az egyes kiralyok torvényalkotasat altalanossagban, egy-két oldalban
ismertette, majd az egyes torvénykonyveket vette szamba, amelyekben torvényen-

14 Marczali 1902. 115.

15 ,Mert ha az alemann vagy a longobard térvény is biinteti a gyilkoldst és a ndérablast, ebbdl di-
rect-hatas még nem bizonyithato; hisz e blinoket minden valamikép rendezett tarsadalom biin-
teti. Ha tehat szészerint valo egyezés nincs, vagy a biintetés kimérése nem azonos, az atvétel
semmikép sem bizonyithatd” - Marczali 1902. 115.

16 Marczali 1902. 115.

17 Marczali 1902. 116. A beadott palyazati anyag nem ismert. A hallgatéi dolgozatokat (miként a
pélyazatokra benyujtott dolgozatokat), a doktori disszertaciokat nem 6rizték meg 1950 el6tt az
egyetemen. Igy csak a biralat megjegyzéseibél kovetkeztethetiink arra, mennyiben lehetett més
annak szévege az 1904-ben megjelent kétethez képest.

18 Perepatits 1905. 367.

19 Zavodszky 1904. 6. Az Appendix legelsé egysége (De codicibus manuscriptis) végén mond ko-
szonetet a kéziratok attekintésében, lemdsoldsaban 6t segitéknek (,,pro non sat laudabili libera-
litate eorundem, qua mihi copiam dederunt codicum describendorum.): Fejérpataki Laszlo-
nak, az Orszagos Széchényi Konyvtar igazgatdjanak, Ferenczi Zoltannak a budapesti Egyetemi
Konyvtar igazgatdjanak és Jacob Wichnernek, az Admonti kolostor levéltarosanak. Zavodszky
1904. 130.

20 Domanovszky 1905. 560.
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ként haladt eldre. A tartalmi ismertetés, valamint a hazai és kiilfoldi analégiak
narrativ elemzése utan hasabosan szerkesztve mutatta be a hasonld vagy az esetleg
egyez0 forrashelyeket. A narrativ elemzéseket altalaban egy mondatos konkluzio-
val zarta, mely szerint a citalt jogszabaly targyi, gondolati rokonsagot vagy esetleg
szoszerinti azonossagot mutat.”! A kotet masodik felét mellékletként (Appendix)
a jogszabalyok szovegkozlése teszi ki, amelyet az Imre herceg szamara irt intelmek
nyitnak, majd idérendi sorrendben olvashatok a torvénykonyvek szovegei.”

A kiadvany jelentdségéhez mérten két recenzid is megjelent réla. Pontosabban
harom, ugyanis Domanovszky Sandor 1905-ben a Szdzadokban kozolt értékelését
kozel egy oldalas jegyzettel egészitette ki Nagy Gyula is.”> Domanovszky recenzi-
6janak elsé mondata nem sok jot igér a forrasok dsszevetését, analogiak keresését
célul kittizé kotet szerzdjének: ,,A magyar torténetirodalom sajnosan nélkiilozi
még az 6sszehasonlité modszer eredményeit.”** Domanovszky véleménye szerint
»torvényeinkben nem igen fordul el6 az idegen torvények puszta atirasa,” vagyis
a magyar jogszabaly forrasa a legtobb esetben nem egy konkrét torvény szovege
volt, ,hanem a kilfoldi intézmények é16 tudata”* Emiatt — a Marczalitdl elté-
ré megkozelitésébdl adodoan — nem értett egyet Zavodszky koncepcidjaval. Azt
kérte szamon a konyv szerzjén, hogy a forrashelyek eréltetésével szemben azt
a ,szlikebb teriiletet” kellett volna meghataroznia és megragadnia, amelynek a
befolyasa erételjesebben ,,domborodik ki az dltalanos eurdpai hatasbol.” Doma-
novszky masik - Marczalival ezuttal egyezé - kifogasa az volt, hogy a temati-
kus hasonlésagok felvonultatdsa nem bizonyitja kozvetleniil a kolcsonhatésokat.
Hianyolta az elemzések alapossagat, igy a konkluziokat is altalanosnak, kevéssé
kiérleltnek tartotta. A forrasokra vonatkozo kritikdkat azért is érdemes szem el6tt
tartani, mert Zavodszky egyértelmiien arra épitette fel koncepcidjat, hogy ,,Istvan
mar kész torvényeket és alkotmanyt talalt nyugaton”* amelyeket a hazai viszo-
nyokhoz kellett igazitani.”’ Amennyire kritikusan allt Domanovszky a kétet elsé
felét jelentd forrasfeltarashoz, olyan elismeréen szolt a masodik felérdl, vagyis a
torvények kritikai kiaddsarol. A recenzid végén érdemként emliti az editio criticat:

21 Egy-egy példat emlitve: ,Itt is tehdt csak targyi rokonsag van” — Zavodszky 1904. 50.; ,Latjuk
tehat, hogy mind a két torvényben azonos gondolat van kifejezve” — Zavodszky 1904. 52.; ,,Lat-
juk tehat, hogy nemcsak gondolati, hanem t6bbszor szobeli egyezés is van a két torvény kozott”
- Zéavodszky 1904. 56.; ,,Kiilf6ldon is hasonldk voltak a viszonyok, s bar szoszerint valé egyezést
kimutatni nem lehet, de gondolatbeli és targybeli rokonsag, s6t azonossig van a két torvény
kozott” — Zavodszky 1904. 109.

22 A kotetet név- és targymutato zarja.

23 Domanovszky 1905.

24 Domanovszky 1905. 560.

25 Domanovszky 1905. 560-561.

26 Zavodszky 1904. 8.

27 Mik¢ 2016. 321.
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»A Corpus Juris sz6vege nem a legjobb és nem is teljes; (...) a torténeti szovegnek
az Osszes kéziratok 0sszehasonlitasan alapul6 kritikai kiadasa mégis hianyzott.”*

Szamos kapcsolddasi pont és akar Domanovszky imént idézett mondata ve-
hette ra Nagy Gyulat, hogy a recenzid végén egy labjegyzetet beszurva, kozel egy
oldalnyi terjedelemben reagaljon - részben Domanovszky szovegén keresztiil -
Zavodszky konyvére. Nagy Gyula nem csak e Szdzadok-szam szerkesztdje volt,
hanem a Corpus Juris Hungarici Arpad-kori szdvegének gondozéja, forditdja is.
Ennek tiikrében nem érhet benniinket meglepetésként sem a hozzaszoélasa, sem
az abban tetten érhetd személyes érintettsége. Nagy Gyula igen kemény kritikat
fogalmazott meg a kotetr6l.”” Egyrészt kevesellte a szovegkiadas alapjaul vett for-
rasokat® (az Admonti- és Pray-kodexek mellett a Thurdczy- és az Ilosvay-kézira-
tokat hasznalta Zavodszky),* masrészt kifogasolta az eljarast. Szerinte kétfélekép-
pen lehet kezelni egy kritikai kiadast: vagy a ,,legrégibb avagy legjobbnak tartott”
szoveget vessziik alapul, és azt széveghtien adjuk ki (jegyzetekben jelezve a tobbi
kéziratban 1év6 eltéréseket), vagy ,az Osszes kéziratok és korabbi kiadasok gondos
Osszehasonlitasa alapjan magunk allapitjuk meg a szoveget és ezt latjuk el kritikai
jegyzetekkel” Nagy gy vélte, Zavodszky ,,mindezt nem cselekedte”, igy a ,,torvé-
nyek 'torténeti szovegének kritikai kiadasa’ neki érdemiil nem tulajdonithat6.”**

Ennél sokkal elismerdbb volt Karacsonyi Janos 1904-ben a Katholikus Szemle
lapjain megjelent recenzidja, amelyben mind a koncepciot, mind az eljarast dicsé-
rettel illette. Erdekes megkozelitésnek tarthatjuk a részérdl, hogy inkabb poziti-
vumként értékelte, hogy Zavodszky kevesebb sz6 szerinti egyezést talalt a targyalt
torvényekkel kapcsolatban: ,,Hisz épen ez mutatja, hogy elsé nagy torvény-szer-
z68ink nem utdnoztak szolgailag a kiilf6ldi intézkedéseket (mint ahogy nem régi-
ben nyakra-fére forditottak le a német torvényeket), hanem szemiik el6tt tartottak
a magyar népnek, orszaguknak természetét, sziikségeit, kivanalmait.”*

Az er6s kritikai hangok viszonylag hamar hattérbe szorultak, és a kritikai ki-
adas unikalis jellegét elismerd vélemények, valamint a széveg rendszeres hasz-
nalata valt meghatdrozova. Ezt jol példdzza Erdélyi Laszlo 1907-ben megjelent
Magyarorszdg tdarsadalma XI. szdzadi torvényeiben ciml tanulmanya, melyben
a torvényekkel kapcsolatban a kovetkezé megallapitast teszi: ,(...) a legrégibb

28 Domanovszky 1905. 561.

29 Teljes mértékben érthetd, hogy Miké Gabor sz6 szerint kozélte a kora Arpad-kori torvények
fennmaraddsat vizsgalé tanulmanyaban. Miké 2016. 321.

30, Akiazaranybulla el6tti térvényeink torténeti szovegét akarja megallapitani, az nem szoritkoz-
hatik két vagy harom - habar a legrégibb s kétségkiviil legértékesebb - codex 6sszehasonlitasara
[...]” - Nagy 1905. 563.

31 Zavodszky 1904. 129-130.

32 Nagy 1905. 563.

33 Karacsonyi 1904. 111.
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szovegek eltéréseinek pontos feltiintetésével s gondos forditasaval megtalaljuk
a Magyar Torvénytar millenniumi emlékkiaddsaban, még teljesebben pedig, az
I. zsinattal is kiegészitve, Zavodszkynak becses forrastanulmanyaban.”**

A kiadas 6ta eltelt 118 év alatt tobb elemmel béviiltek a torvényekkel kapcso-
latba hozhato forrasok, mégis idétallonak bizonyult az 1904-es szovegkozlés.* Za-
vodszky szovege szolgaltatott alapot a torvények késébbi magyar forditdsanak,* és
2002-ben realisnak tlinhetett a kotet reprint kiaddsa is.”” Mind az ennek beveze-
téjét ir6 Erszegi Géza, mind pedig az Intelmek j kritikai kiadasat elkészité Havas
Laszl6 kiemelték megbizhatdsagat és pontossagat.”® Miké Gabor 2011-ben azt a
felvetést tette, hogy amikor 1904-ben megjelent a torvények, zsinati hatarozatok,
valamint az Imre herceghez intézett Intelmek — mindaddig els6 - kritikai kiadasa,
»aligha gondolta [Zavodszky], hogy munkaja még egy b6 évszazad elmultaval is
nélkiilozhetetlen lesz az Arpad-korral foglalkozé torténészek szamdra”

A Hédervary-csalad oklevéltara

Grof Khuen-Hédervary Karoly baré Radvanszky Béla kezdeményezésére még az
1870-es évek végén® felajanlotta és biztositotta csaladi levéltaranak kutathato-
sagat és az ott 1évo torténeti forrasok kozzétételét. Komoly kutatdémunka indult
meg, amelyhez az évek sordn tobb szakember és intézmény csatlakozott. Utobbiak
kozé sorolhatjuk a Magyar Orszagos Levéltarat és az Magyar Nemzeti Mizeum
Széchényi Orszagos Konyvtarat is, az oklevéltar kiadasara pedig a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Torténelmi Bizottsaga adott megbizast. A b6viilé halézatnak
koszonhetéen Zavodszky Levente még egyetemi hallgatoként nyert lehetdséget
arra, hogy részt vehessen a csaladi levéltar rendezésében.* E munkalatok soran
megismerkedett Radvanszkyval, akivel egyiitt dolgoztak fel a forrasok nagy részét.
1909-ben kettejiik neve alatt jelent meg az oklevéltar els6 kotete, de ezt a baré mar
nem érhette meg, ugyanis 1906. majus 2-an elhunyt.*

34 Erdélyi 1907. 400-401.

35 V6. Janosi 1978. (,A maig is legjobb kiadas Zavodszky Levente nevéhez fliz6dik.”); Miké 2014a.
35.; Miké 2014b. 725-726.

36 Szildgyi 1951. 5-17.

37 Zavodszky 2002.

38 Havas 2004. LXXVL; Miko 2014b. 726.

39 Miké 2011. 111.

40 Zavodszky 1909. V; Ivanyi 1909. 237.

41 Zavodszky 1909. VI.; Madzsar 1938. 552.

42 Akadémiai Almanach, 1907. 262.
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Az értékes kozépkori kutfék feldolgozasa minden szempontbdl meghatarozd
volt Zavodszky palydjat illetden. Szakmai ismeretei, az eddig is megfelel6 latin
nyelvi és paleografiai kompetenciai boviiltek a csaladi levéltari anyag kutatdsanak
koszonhetéen. Az itt megismert iratanyagra épitve, magabiztos forraskezelésének
koszonhetéen szamos, relevans forrasra épiilé tanulmanyt, forraskozlést készitett,
amelyeket a feldolgozott kutfok tartalmabol és jellegébdl adéddan a Turul, a Ma-
gyar Nyelv, a Magyar Figyeld, az Egyetemes Philolégiai Kozlony, illetve a Hadtorté-
nelmi Kozlemények és a Szdzadok lapjain publikalt.*® Megszerzett tapasztalatainak
koszonhetéen tobb oklevéltani- és forraspublikald kotetekrdl vallalt ismertetése-
ket.** Ugyanakkor bdviiltek a szakmai kapcsolatai, javult a megitélése is, az okle-
véltar els6 kotetének megjelenésekor mar pozitiv reputacioval rendelkezett.* Tob-
bek kozott ennek is koszonhetd, hogy 1913-ban Csanki Dezs6 levéltar-igazgatdi
mindségében Zavodszkyt ajanlotta Borsod varmegye alispanjanak a Borovszky
Samu haldla miatt megszakadt varmegyei monografia folytatdsara.* A korabeli
gyakorlatnak megfeleléen Zavodszky is tajékoztatta kollégait a csaladi levéltarak
rendezése soran talalt anyagokrol, akar szivességet kérve masoktol, akar felajanlva
a sajat felfedezéseit.”” Az igy kialakult kapcsolati halok fontos szerepet kaptak a
tovabbi palyajan.

Valoszintileg az is kedvezett Zavodszkynak, hogy az oklevéltar révén egy, mar
évtizedek 6ta miikodo projektbe szallt be, egy rendkiviil elhivatott, nagy mun-
kabirasu, alapos kutaté munkatdrsaként, aki megismertette a forrasgytjtemény
addig feldolgozott anyagaival. Amikor Radvanszky elhunyt, Zavodszkyra mar
az iratanyagot jol ismerd személyként harult a munka szervezése. Az elsé kotet
megjelenése utan Ivanyi Béla a Szdzadokban irt recenzidjdban dicsérte a kutatds
engedélyezdjét, végrehajtoit és magat a kiadvanyt is.** A masodik kotet anya-
ga mar 1913-ra Osszedllt, am a vilaghabort, majd 1918-1919 turbulens esemé-
nyei (,,a forradalmi orszagos ballépés”)* jelentés mértékben eltoltak nyomdaba
keriilését.”® Az 1527-t6] 1681-ig terjedd forrasanyagot Zavodszky 1916 nyaran
mutatta meg Hédervary Kérolynak. A miniszterelnok 1918-ban bekdvetkezett
halala utan fiai, Khuen-Hédervary Sandor és Karoly segitsége révén tudott meg-

43 A Hédervary-csaldd levéltaranak rendezése soran a Hédervaryakkal kapcsolatban all6 Drasko-
vich, Grassalkovich és Viczay csaladok levéltarait is rendezte. Zavodszky 1909. V.

44 Kett6t emelnék ki ezek koziil: egyrészt a Szentpétery Imre altal szerkesztett oklevéltani naptarrol,
masrészt a Szalay Laszlo-levelezésrél irt recenziokat. Zavodszky 1913; Zavodszky 1914.

45 V6. Ivanyi 1910. 236-237.

46 Borsodvarmegye 1913. 1.

47 BFL XIV. 189.3.72.

48, Az oklevélkivonatok rovidek és szabatosak és a sajtd ald rendez6é Zavodszky Levente szakavatott
tollat dicsérik” - Ivanyi 1910. 237.

49 Zavodszky 1922. 4.

50 Zavodszky 1922. 3-4.; DOry 1922. 665.
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jelenni a masodik kotet.”’ A mi tovabbi érdeme egyrészt, hogy Zavodszky a
csaladi anyagot az Orszagos Levéltarban és a Nemzeti Muzeumban talalhato,
Hédervaryakkal kapcsolatos oklevelekkel is kiegészitette, masrészt, hogy az els6
kotet potlasaként bekeriilt 152 darab, azdta eldkeriilt irat. Az oklevelek nagy
szama és terjedelme miatt csak egyharmad résziiket kozolte egészében, a tob-
binél részletes regesztat készitett.”> A kiadvannyal kapcsolatban tobb kritika is
megfogalmazhatd, a legtobb probléma mégis a két kotetre kialakitott mutatok-
kal adodott, amiben kozrejatszott, hogy annak elkészitésével Zavodszky harom
fiatal kollégajat bizta meg, akik nem egyszerre, hanem kiilonb6z6 idészakokban
dolgoztak a szoveggel.”

A Radvanszky Bélaval valé emberi- és munkakapcsolata djabb témakat,
ujabb kutatasokat hozott magaval. A bar6 példaul 1905-ben meghivta Zavodsz-
kyt sajokazai birtokdra, ahol vadaszat, korcsolyazas mellett a csaladi konyvtar-
ban és levéltarban is dolgoztak. Zavodszky tobb gylijteményt is atnézett, ami
szamos kisebb, az észak-magyarorszagi régioval kapcsolatos forraspublikaciot
eredményezett.>

Torténelemtandr, pedagogus

Zavodszky Levente palydjanak elsé masfél-két évtizedében a torténészi, a maso-
dik és egyben utolsé masfél-két évtizedében a pedagogiai tevékenység mutatkozik
meg erdteljesebben, mikozben parhuzamosan folytatta mindkett6t.” Az egyetem
befejezését kovetden rogton tanari palyara lépett, mégpedig a zombori gimnazi-
umban vallalt allast 1905-t6l, ahol latint és torténelmet tanitott.>® Igyekezett gyor-
san beilleszkedni, aktiv szerepet véllalt mind a helyi tudomanyos életben, mind
a kulturalis kozéletben. E16bbit bizonyitjak a varmegyei levéltarban megkezdett
kutatdsai, amelynek soran - az archivum forrasadottsdganak megfeleléen - a 18.
szazadi varmegyei igazgatdsra vonatkozo publikdciokat irt.”” Zomborra érkezését
kovetden - a felkérést elfogadva — tagja lett a Bacs-Bodrog Varmegyei Torténelmi

51 Zavodszky 1922. 3-4.

52 Déry, 1922. 666.

53 A mutatéval kapcsolatos kifogasokat részletesen kozli Déry Ferenc recenzidjdban. Déry 1922.
667-670.

54 A Borsod varmegyei monografia megirasara tortént ajanlasiban ez is kozrejatszhatott. Zavodsz-
ky végiil nem tett eleget a borsodi megbizatasnak, az els6 vilaghdboruval és az azt kovetd belpo-
litikai eseményekkel magyarazta elmaradasat. Borsod 1931. 140.

55 Publikdcidinak tobbségét 1913-ig készitette.

56 Tanari diplomdjat 1906-ban kapta meg.

57 Zavodszky 1907a; Zavodszky 1907b.
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Tarsulatnak,’® a Délmagyarorszagi Kézmuvel6dési Egyesiiletnek, valamint a varo-
si konyvtar tisztikardnak és valasztmanyanak.”

1910-1911-t6l elhagyta Zombort és Budapestre koltozott, nagy valoszintiség
szerint ebben kozrejatszott ekkor kotott hazassaga.® Budapesten a vilaghaboru
kovetkezményei miatt tobb intézményben is megfordult, tanitott a VII. Keriileti
Istvan uti Magyar Kirélyi Allami Szent Istvan Fégimnaziumban, 1917-ben ideig-
lenes ,,szolgélattételre” thelyezték a IX. keriileti Mester utcai Allami Fégimnazi-
umba.®' 1917-ben megkapta a polgari hadi érdemkereszt II. osztalyat.®> Egy ideig
a VIIL. keriileti Allami Gimndziumban tanitott,”> majd 1919 végétdl a budapesti
allami polgari iskolai tanarképzé féiskolan tiresedésben 1év6 torténelem tanszéki
statuszra (a tanarképz6 tandrava) nevezte ki a minisztérium.* 1924-ben egyetemi
magantanari kinevezést kapott, 1935-ig rendszeresen tartott egyetemi eléadaso-
kat az ujkori muvel6déstorténet targykorébol.®®

A tanarképzét annak 1928-as Szegedre keriilésével Zavodszky révid idore ko-
vette, de még ebben a tanévben visszatért Budapestre, és megdrizve egyetemi ma-
gantandri cimét, a Bolyai Féredliskoldban folytatta pedagogiai tevékenységét. Az
iskola értesitéjében azt irjak, hogy onként jott vissza ,,a kozépiskolai katedrara’,
ahol ,,nagy képzettségével és gazdag tapasztalataval” segitette a didkok fejlodését.*
1933-ban a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elSterjesztésére Zavodszky Leven-
tét a Bolyai igazgatdjava nevezte ki a kormanyzo.%”

Zavodszky nem csupan a kozépiskolaban és a tanarképzésben miikodott gya-
korlati pedagogusként és vezetSként, hanem elméleti tevékenységet is folytatott.
Irdnyitasaval egy Uj szemléletli tankonyvsorozat késziilt 1928-1929-ben, a Ma-

gyar Nemzet Torténete cimmel a polgari ledny- és fitiskolak III. és IV. osztélyai

58 Bacs-Bodrog 1906. 39. 1906. aprilis 22-t6l masodtitkar. 1911-es tavozasat kovetéen még 1913-ig
megoérizte tagsagat.

59 Csoor 1910. 14., 22.

60 Felesége a rakamazi Gomba-csaladbdl szarmazé Gomba Berta, akit az ottani kutatdsai sordn is-
mert meg. Mar az 1907-1908-as tanév el6tt felmeriilt a tavozasa Zomborrdl, mégpedig sziil6helyé-
re, az Ujpesti Kézségi Nyilvanos Gimndziumba, de végiil ez nem realizélodott. Ertesitd 1908. 51.

61 Ertesité 1918. 8, 20.

62 MNL OL K27. 1917. 05. 26.

63 Ertesité 1921. 3. A késébbi Zrinyi Miklés Allami Gimnézium. Ertesité 1924. 6.

64 Hivatalos KozI6ny, 1919. 44. 372.; MNL BaML VL. 501. a.

65 Zavodszky Levente Tankeriileti féigazgato személyi és miikodési iratai. MNL BaML VI. 501. a.

66 Ertesitd, 1929. 25. A Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium a Tanérképz8kbél kikeriilt tandrokat
az dllami kozépiskolai tanarok kozé ohajtotta — megiiresedett allasokara — rendes tandrokka kine-
vezni, lehetleg ugy, hogy az érintettek az eddig szerzett kondici6ikbol minél kevesebbet veszit-
senek. A kormanyzohoz bekiildott eloterjesztés értelmében, tanarképzd-intézeti f6iskolai tandri
cimiiket kozépiskolai tanari kinevezésiik utan is megtarthatjadk. MNL OL K27. 1929. 03. 22.

67 A kormanyzé ismerte Zavodszky nevét, mivel 6 készitette fel a magantanul¢ ifj. Horthy Miklost
torténelembdl.
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szdméra. A fitiskoldk szdmara a magyar torténelmet jelenitette meg G4l Arpéad és
Szerdahelyi Laszl6 polgari iskolai tandrok bevonasaval, az elsé kotetben a moha-
csi csatdig, a masodikban 1526-t6l ,,napjainkig”®® A lanyiskolak szamara készitett
konyvet Kerékgyartd Ilonaval, a Simor utcai lednygimnazium térténelem-foldrajz
szakos tandrndjével kozosen készitették. Az els kotet itt is a mohdcsi csatdig tar-
gyalja a magyar torténelmet, amelybe bevontak a vilagtorténet f6bb eseményeit
is.® A IV. évfolyamosoknak sz6l6 masodik kotet mar kizarolag az 4j- és moder-
nkori magyar torténelmet vizsgalja.”” Az 1j tankonyvcsalad tobb szempontbdl
is unikalis és iranymutatd volt a korszakban. Elséként emlithetjiik tipografiai,
szovegképi, -szerkesztési Gjitasait. Zavodszky Géza 1978-ban a tankonyvek szo-
vegképének korszertsitését bemutatd irasaban éppen ezeket a koteteket hozta fel
pozitiv példaként. A Zavodszky Levente szerkesztésében megjelent tankonyvek
leckéi rovidek, attekinthetdek, ablakos oldalcimekkel tagoljak a szoveget.”! A bo-
séges képanyag megfelel6 mddon, méretben és helyen keriilt beillesztésre. Szintén
ujdonsagnak és pozitivumnak szamit az eredeti forrasszovegek beépitése (a f6-
szovegtol eltérd betttipussal). A hosszabb, elbeszélé forrasok 6nalld egységként
szerepelnek, a rovidebbek a fészovegbe agyazva.”> Ezekben a kotetekben mar a
napjaink tankonyveihez hasonld strukturaval talalkozunk.

A tankoényvek igyekeztek alkalmazkodni a didkok életkori sajatossagaihoz.
A lednygimnaziumi kotetekben, amikor lehetdség nyilik rd, ndket, vagy nékhoz
kotheto targyakat allitanak a kozéppontba az illusztracidkkal (jo példa erre a 16.
szazadi varhaborukat targyald lecke, ahol Székely Bertalan Egri nék cimi képét
illesztették be a szerz6k).” A ,,Francia forradalom és Napoleon kora” cim fejezet-
ben négy kép szerepel, két férfi (Napoleon, I. Ferenc) és két n6 (,,Corday Sarolta”
és Mecklenburgi Lujza, porosz kirdlyné), az 6nallo leckéket képezd olvasmanyok
kozott pedig néi tematikat prezentalnak (példaul: N6k helyzete a lovagkorban; Az
Arpdd-hdz kirdlyné asszonyai, Erdély fejedelemasszonyai).”*

A pécsi tankertiilet élén

Az 1935. évi VL. torvénycikk rendelkezett arrol, hogy a kozoktatasiigyi igazgatas
és a nevelésiigyi feliigyelet szempontjabdl az orszag teriiletét nyolc tankeriiletre

68 Gal - Szerdahelyi 1928; Gal - Szerdahelyi - Zavodszky 1929a.
09 Kerékgyart6 — Zavodszky 1928.

70 Kerékgyartd — Zavodszky 1929.

71 Zavodszky 1978. 5.

72 Zavodszky 1978. 5.

73 Kerékgyart6 — Zavodszky 1929. 33.

74 E tankonyvekkel kapcsolatban v6. Dévényi — G6zsy 2013.



ZAVODSZKY LEVENTE, A SZENT ISTVAN, SZENT LAszLO £s KALMAN KORABELL.. | 173

osszak. A pécsi tankeriilet Baranya, Bacs-Bodrog, Somogy varmegyék, Baja és
Pécs torvényhatdsagi jogu varosok teriiletét foglalta magaban, székhelye Pécs volt.
Horthy Miklés kormanyzé 1935. julius elsejével nevezte ki Zavodszky Leventét
a pécsi tankeriilet élére, aki szeptember eleji levelében jelezte Homan Balint mi-
niszternek, hogy az éllast elfoglalta.”” Egész csaladjaval (feleségével, harom gyer-
mekével) Pécsre koltozott. Megbizasa részeként személyesen latogatta a tankeriilet
iskoldit. Els6 vidéki utja Csurgora vezetett (ide hivta dssze az els6 tankeriileti ta-
nulmanyi értekezletet), majd a rabizott iskoldk szinte mindegyikével részben koz-
vetlen, részben kozvetett kapcsolatba kertilt, sokat utazott, targyalt, egyeztetett.”®

1937. oktéber 23-an olvashatunk el8szor a forrasokban a betegségérol: sulyos
mellhartya- és tiidégyulladast azonositottak nala, agyban kellett maradnia, fel-
adatat nem tudta ellatni. Egészségi gondjai nemhogy csokkentek volna, hanem
gyarapodtak: bordaoperaciot hajtottak végre rajta, bal lababan sulyos vérkerin-
gési zavarok jelentkeztek, emiatt majusban azt amputalni is kellett.”” Betegsége
miatt Zavodszkyt 1938. majus 16-i ditummal tehermentesitették, Pécsrél athe-
lyezték Budapestre a minisztériumba (,,mtikodési korének kijelolése irant késébb
fogok intézkedni”).”® Ide azonban mar nem tudott bejarni dolgozni, majus 18-i
levelében harom havi betegszabadsagot kért.”” Tavozasat fajlaltak a kollégai, igen
pozitivan itélték meg a tankeriilet felallitasaval, kialakitasaval kapcsolatos eréfe-
szitéseit. Athelyezésével padrhuzamosan a tankeriilet dsszes iskoldjanak elkiildték
a féigazgato fényképét, hogy azt iskolai értesitéikben hozzak le egy — el6re megirt
- bucsuszoveggel kiegészitve. A nyomtatott anyag megjelenését kovetéen azonban
mar Gjabb tajékoztatot kellett a tankeriiletnek kipostaznia. Par honappal késdbb,
szeptember 18-an elhunyt Zavodszky Levente, igy az iskoldknak mar a gyaszhir
megjelentetésére kiildtek megbizast. Hivatali utéda, Koch Nandor felkérte a tan-
feliigyel6t, hogy a hivatal épiiletére tizzék ki a gyaszlobogot, a temetés napjara
(szeptember 21.) engedélyezzen tanitasi sziinetet az iskolakban, és ,,a tanuld ifju-
sag részére gyasz-istentiszteletet tartassék az elhunyt lelkitidvéért.”*

Az iskolai értesit6kben kozolt nekrologokbol - féleg, hogy a kozpontilag meg-
kiildott sémabol dolgoztak — természetesen nem vonhatunk le messzemend ko-
vetkeztetéseket, de a tankeriileti kiadvanyokban megjelent szévegek érdemesek
arra, hogy bemutassuk bel6le az altalanosat és az egyedit. Az dltaldnos jellemzést
a ,segitokész’, ,figyelmes’, ,udvarias’, lelkes, ,,ligyszeretetd” jelz6kkel, valamint az
»igazi pedagogus” kitétellel illusztralhatjuk. Az figyelemre mélto, hogy az iskolak

75> MNL BaML VI. 501. a.

76 MNL BaML VI. 501. a.

77 Ertesité 1938b. 7-8.

78 Teleki Pl miniszter rendelete (109.507/938.IX.) MNL BaML V1. 501. a.

79 Zavodszky Levente szolgalattételi jelentkezése. 1737/1937-38. MNL BaML VI. 501. a.
80 MNL BaML V1. 501. a.
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szinte mindegyike akart és tudott egy-egy személyes, csak a sajat intézményiikre
jellemz6 gondolatot, emléket beilleszteni. Ezek kozott szerepel az ,,igazsagos és jo-
sagos érettségi elnoki tevékenység’,®! a személyes iskolalatogatds, a segitségnyuijtas,
a szakmai tdmogatds. A legszemélyesebb bucst a Pius Gimnazium Ertesitéjében
olvashato, ahol ,,modern nevelének” aposztroféltak Zavodszkyt, aki a didkokhoz
megértéssel és szeretettel fordult, a tanarokban munkatdrsat, az ,,ifjisdg baratjat”
latta.® Temetésén a tankeriilet pedagdgusai, diakjai, valamint a budapesti és a pé-
csi kulturdlis élet jeles képviseldi tisztelegtek elétte, a tankeriilet nevében Koch
Néndor, a Magyar Torténelmi Tarsulat nevében Holub Jozsef bucsuztatta.®

Befejezés

Zavodszky Levente palyaja plasztikusan jeleniti meg a 20. szazad elsé fele torté-
nészének cselekvési kornyezetét. A szazadfordul6 pezsgd, a forraskutatasra evi-
denciaként tekintd, azt preferal6 egyetemi képzésébdl torténelem-latin szakparral
kikertilve maga is a kozépkori és koraujkori iratok analitikus feldolgozasat véalasz-
totta. Publikacios tevékenysége 1914 utan valamelyest csokkent, ami egyértelma-
en Osszefiiggott a korszak torténeti eseményeivel.** Az elsé vilaghaborut kovetd-
en — végzettségének, pedagdgiai gyakorlatanak megfelel6en — a hazai miivel6dési
eszménytdl nem fiiggetleniil az oktatas-nevelés teriiletére dsszpontositott, amivel
parhuzamosan a tudomanyos tevékenysége valamelyest hattérbe szorult. Eppen
ezt a tendenciat, ezeket az attitidoket emelte ki hivatali utdda, Koch Néndor te-
metési bucstbeszédében, amelynek narrativaja hlien tiikrozi a kor mtivel6dési
miligjét: ,kutaté tuddsnak indult, de pedagogus lelkiilete a kozépiskolai tanari
palya felé terelte, hogy onnan hirdesse a tudomany igazsagait és onnan sugarozza
a magyar ifjusagra neveld egyéniségének jellemet érleld, erkolcsot nemesitd, hitet,
akaratot er0sité melegét.”®

81 Ertesitd 1938a. 13.

82 Ertesits 1938b. 8.

83 Pécsi Naplo, 1938. szeptember 22. 4.

84 Kozrejatszott ebben a csalddalapitds is, 1911-es hazassagat kovetden 1912-ben sziiletett Berta,
1914-ben Levente, 1920-ban Agnes nevii gyermeke, 1914-t8] minél tobb idét igyekezett csaladja-
val tolteni.. Zavodszky Levente felesége, Gomba Berta és lanya, Zavodszky Berta szobeli kozlése.

85 Pécsi Naplo, 1938. szeptember 22. 4.
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re. Budapest, 1907.

Bacs-Bodrog 1906 = Trencsény Karoly (szerk.): Bacs-Bodrog Megyei Torténelmi
Tarsulat Evkényve 22. (1906:1), Zombor, 1906.

BFL XIV. 189. 3. 72. = Budapesti Févarosi Levéltar. XIV. Személyek. 189. Gardonyi
Albert félevéltarnok irathagyatéka (1893-1954). 3. Maganjellegti levelezés.
72. Zavodszky Levente.

Borsod 1931 = Bdnis Bertalan (szerk.): Borsod, Gomor és Kishont kézigazgatasilag
egyelGre egyesitett varmegyék Hivatalos Lapja. 30. (1931:17), 1931. junius 25.

Borsodvarmegye 1913. = Véarnay Bertalan (szerk.): Borsodvarmegye Hivatalos Lap-
ja. 11.(1913:20), 1913. majus 15.

Ertesits 1908 = Az Ujpesti Kozségi Nyilvanos Gimnazium Ertesitdje az 1907-1908.
tanévrdl. Ujpest, 1908.

Ertesit 1918 = A Budapesti VIL Keriileti Istvan uti Magyar Kiralyi Allami Fégim-
nézium Ertesitdje az 1917-18. iskolai évrdl. Budapest, 1918.

Ertesitd 1921 = A Budapesti VIIL. Keriileti Magyar Kiralyi Allami Fégimnézium
Huszonhatodik Evi Ertesit6je az 1920-21. iskolai évrél. Budapest, 1921.

Ertesité 1924 = A Budapesti VIII. Keriileti Magyar Kirdlyi Allami Zrinyi Miklés
Fégimnazium Ertesit6je az 1923-24. iskolai évrél. Budapest, 1924.

Ertesitd 1929 = A Budapesti V. Keriileti Magyar Kiréalyi Allami Bolyai-Reéliskola
Ertesitc’ije az 1928-29. iskolai évrél. Budapest, 1929.

Ertesitd 1938a = A Mi Asszonyunkrdl Nevezett N6i Kanonok Szerzetesrend Pécsi
Rém. Kat. Szent Erzsébet Lednygimnaziuménak Ertesit6je. 1937-1938. isko-
lai évrdl. Pécs, 1938.

Ertesitd 1938b = Jézustdrsasiga Pécsi Pius-Gimnaziuménak Ertesit6je az 1937-
1938. iskolai évrél. Pécs, 1938.

Hivatalos KozI6ny, 1919. 44. = Hivatalos KozI6ny, 27. (1919:44), 1919. december 4.

Magyar Torvénytar 1899. = Magyar Torvénytar. 1000-1526. évi torvényczikkek. Bu-
dapest, 1899.

MNL BaML VI. 501.a. = Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara. VI.
A kozponti dllamigazgatas teriileti szervei. Az oktatasiigyi igazgatas szakszer-
vei. 501. Tankeriileti Féigazgatosag iratai. a.) Pécsi Tankeriileti Féigazgatosag
iratai. Személyi anyagok.

MNL OL K 27. = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. K szekcio. Polgari
kori korményhatdsagok iratai. 27. Minisztertanacsi Jegyzékonyvek.

Pécsi Napld, 1938. szeptember 22. = Impozans részvét mellett temették el Zavodszky
Levente tankertileti f6igazgatot. Pécsi Naplo 47 (1938.) szeptember 22. 212. szam.



176 | G6zsY ZOLTAN

Felhasznalt irodalom

Cso6r 1910 = Csodr Gaspar (szerk.): Bacska tarsadalmi élete. Ezer arcképpel. Buda-
pest, 1910.

Domanovszky 1905 = Domanovszky Sandor: Zavodszky Levente: Szent Istvan,
Szent Laszlo és Kalman korabeli torvények és zsinati hatarozatok forrasai.
Szazadok 39. (1905), 560-563.

Dévényi - Gézsy 2013 = Dévényi Anna - GOzsy Zoltan: A torténelemtankonyvek
elemzése. Szempontok a tankényv mint térténeti forras vizsgalatdhoz. Fons
20.(2013:2), 191-220.

Déry 1922 = DOry Ferenc: A Hédervéry-csaldd oklevéltara. A M. Tud. Akadémia
Torténelmi Bizottsaga Megbizasabol kozli: Zavodszky Levente. Masodik ko-
tet. Budapest, 1922. Szazadok 56. (1922:9-10), 665-670.

Erdélyi 1907 = Erdélyi Laszlo: Magyarorszag tarsadalma a két szent kiraly, az els6
zsinatok és Kalman torvényeiben. Religio 66. (1907:7), 400-406.

Erszegi 2002 = Erszegi Géza: Elész6. In: Zavodszky Levente: Szent Istvan, Szent
Laszl6 és Kalman korabeli torvények és zsinati hatarozatok forrasai. Papa,
2002. I-IV.

Gal - Szerdahelyi 1928 = G4l Arpad - Szerdahelyi Ldszl6: A magyar nemzet torté-
nete a mohdcsi vészig. A polgari fitiiskolak III. osztdlya szamara. Szerk. Za-
vodszky Levente. Budapest, 1928.

Gél - Szerdahelyi - Z4vodszky 1929a = Gal Arpad - Szerdahelyi Laszlé - Za-
vodszky Levente: A magyar nemzet torténete a mohdacsi vésztdl napjainkig.
A polgari fitiskolak I'V. osztalya szamara. Szerk. Zavodszky Levente. Buda-
pest. 1929.

Gal - Szerdahelyi - Zavodszky 1929b = G4l Arpad - Szerdahelyi Laszl6 - Zavodszky
Levente: Torténelmi olvasokonyv. A polgari fitiskolak II. osztdlya szamara.
Szerk. Zavodszky Levente. Budapest, 1929.

Havas 2004 = Ladislaus Havas (Ed.): Sancti Stephani Regis primi Hungariae Libellus
de institutione morum. Szent Istvdn - Intelmek. Debrecen, 2004.

Ivanyi 1910 = Ivanyi Béla: A Hédervary-csalad oklevéltara. A M. Tud. Akadémia
Torténelmi Bizottsaga Megbizasabol kozlik: Br. Radvanszky Béla és Zavod-
szky Levente. Els6 kotet. Budapest, 1909. Szazadok 44. (1910), 235-238.

Janosi 1978 = Janosi Ménika: A Szent Istvan torvényeit tartalmazo6 kddexek. Magyar
Konyvszemle 94. (1978:1-4), 225-255.

Karacsonyi 1904 = Karacsonyi Janos: Zavodszky Levente: Szent Istvan, Szent Lasz-
16 és Kéalman korabeli torvények és zsinati hatarozatok forrasai. Katolikus
Szemle 18. (1904:7), 111-112.



ZAVODSZKY LEVENTE, A SZENT ISTVAN, SZENT LAszL6 s KALMAN KORABELL.. | 177

Kerékgyarto — Zavodszky 1928 = Kerékgyart6 Ilona — Zavodszky Levente: A magyar
nemzet torténete. A vildgtorténelem fobb eseményeivel. I. rész. A polgari le-
anyiskoldk III. osztdlya szdmara. Budapest, 1928.

Kerékgyart6 — Zavodszky 1929 = Kerékgyart6 Ilona — Zavodszky Levente: A magyar
nemzet torténete. II. rész. A Mohacsi vésztdl napjainkig. A polgari leanyisko-
lak IV. osztalya szamara. Budapest, 1929.

Madzsar 1938 = Madzsar Imre: Zavodszky Levente. Szazadok 72. (1938:1-3), 551-553.

Marczali 1901 Marczali Henrik biralata. In: Acta Reg. Scient. Universitatis Hung. I-
IT. Beszédek, melyek a Budapesti Kir. Magy. Tudomany-Egyetem MDCCCCI-
MDCCCCIL. tanévi rectora és tandcsanak beiktatasakor 1901. szeptember
15-én tartattak. Budapest, 1901. 115-116.

Miskolczy 1924 = Miskolczy Gyula: Békefi Remig. Levéltari Kozlemények 2.
(1924:1-4), 201-202.

Miké 2011 = Miké Gabor: Szent Istvan torvényeinek XVI. szazadi kézirata Lécse
varos levéltaraban. Fons 18. (2011:2), 111-145.

Miké 2014a = Miké Gabor: Kozépkori torvényeink és a Corpus Juris Hungarici.
Doktori disszertacid. Kézirat. Budapest, 2014.

Miké 2014b = Mikd Gabor: Szent Istvan kiraly torvényeinek legrégibb kézirata. Az
Admonti kédex. In: Bardny Attila — Dreska Gabor — Szovak Kornél (szerk.):
Arcana tabularii. Tanulmanyok Solymosi Laszl6 tiszteletére. II. kotet. Buda-
pest-Debrecen, 2014. 723-732.

Miké 2016 = Miké Gabor: ,A szent kirdlyok torvényei”. A kora Arpad-kori torvé-
nyek fennmaradasanak torténete. Szazadok 150. (2016:2), 319-340.

Nagy 1905 = Nagy Gyula: Zavodszky Levente: Szent Istvan, Szent Laszl6 és Kalman
korabeli torvények és zsinati hatarozatok forrasai. Szazadok 39. (1905), 563.

Perepatits 1905 = Perepatits Istvan: Bruckner Gy6z6: Galeotto Marzio De egregie,
sapienter et iocose dictis ac factis Matthiae Regis cz. mlive mint muvel6dés-
torténeti katfd. Szdzadok 39. (1905), 367-369.

Radvanszky - Zavodszky 1909 = Radvanszky Béla — Zavodszky Levente (Kozl.):
A Hédervary-csalad oklevéltara. Els6 kotet. Budapest, 1909.

Szilagyi 1951 = Szilagyi Lorand: Arpadkori térvények. Budapest, 1951.

Zavodszky 1978 = Zavodszky Géza: Néhany szempont a tankonyvek szovegképének
korszertsitéséhez. Torténelemtanitas 23. (1978:3), 4-7.

Zavodszky 1904 = Zavodszky Levente: Szent Istvan, Szent Laszlo és Kalman kora-
beli torvények és zsinati hatarozatok forrasai. Budapest, 1904.

Zavodszky 1907a = Zavodszky Levente: Patachich Géabor installacidja 1733-ban.
Bécs-Bodrog Megyei Torténelmi Térsulat Evkonyve 23. (1907:2), 31-35.

Zavodszky 1907b = Zavodszky Levente: Csaky Miklds installacidja 1747-ben. In:
Trencsény Kéroly (szerk.): Bacs-Bodrog Megyei Torténelmi Tarsulat Evkony-
ve. 23 (1907:2), Zombor, 1907. 87-93.



178 | G6zsY ZOLTAN

Zavodszky 1909 = Zavodszky Levente: El6sz6. In: Radvanszky Béla — Zavodszky
Levente (Kozl.): A Hédervary-csalad oklevéltara. Els6 kotet. Budapest, 1909.
V-VIIL

Zavodszky 1913 = Zavodszky Levente: Oklevéltani naptar. Szerkesztette: Szentpéte-
ry Imre. Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia. 1912. Szazadok 47. (1913),
52-54.

Zavodszky 1914 = Zavodszky Levente: Szalai Lészl6 levelei. Eletrajzi vazlattal és
megjegyzésekkel ellatva kozrebocsdjtja dr. bard Szalay Gabor. Budapest, 1913.
Szazadok 48. (1914), 512-517.

Zavodszky 1922 = Zavodszky Levente: El6sz6. In: Zavodszky Levente (Kozl.):
A Hédervary-csalad oklevéltara. Masodik kotet. Budapest, 1922. 3-4.
Zavodszky 2002 = Zavodszky Levente: Szent Istvan, Szent Laszl6 és Kalman kora-

beli térvények és zsinati hatarozatok forrasai. Papa, 2002.



