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A katolikus egyhdz viszonya
a jozefinista reformokhoz

Kihivasok és vdlaszok

The Catholic Response to the Josephinist Reforms. Challenges and Reactions

The present study focuses on the 18"-century Catholic Church in Hungary through
its crisis of identity. Its aim is to examine the action of the Church from the 1770s and
demonstrate the challenges posed by the enlightened absolutist state to the secular clergy
and the monastic orders. In our investigation we apply the points of view of the research
project of the University of Tiibingen called Bedrohte Ordnungen (Threatened Orders).
This program examines such social and cultural orders which were disturbed by certain
power factors, finally resulting in considerable losses.

e

Jelen tanulmany a magyar katolikus egyhaz 18. szazad végi helyzetét vizsgalja, mégpe-
dig részben egy utkeresési folyamatban, részben pedig egy igen jelentds, de statisztika-
ilag mégis kevéssé kimutathat6 6nértelmezési valsagon keresztiil. Ez a helyzet egy tobb
mint masfél évezredes rendszer, egy hagyomany, egy intézmény utkeresése, illetve vél-
saga. A katolikus egyhaz a 18. szdzadban intézményként folyamatosan kereste a helyét
az egyre erds0do vilagi befolyassal parhuzamosan, illetve azzal szemben, valamint a
felvilagosodas racionalitast preferald attittidjéhez képest. Folyamatos diskurzusban
és kolcsonhatasban allt kdrnyezetével és kereste alapvetd feladatat: a hivek lelkigon-
dozasét végezni, ugyanakkor az Istentdl elszakadt emberiséget visszavezetni a helyes
utra, az egyhaz altal vallott, valamint az allam altal elvart keresztény életre nevelni a
tarsadalmat. A lelkipasztorkodas és a nevelés ekkor egyazon érem két oldalat jelentik,
mert a tarsadalom tagjai nevelésre szorulnak abban a tekintetben, hogy divinizalha-
toak legyenek, és abban a tekintetben is, hogy az allam hasznos tagjaiva valjanak.'

1 Takécs 2016. 27.
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A tanulmany célja, hogy megvizsgélja az egyhaz cselekvési kornyezetét az 1770-es
évektdl kezdve, valamint, hogy ramutasson, milyen kihivasok fogalmazddtak meg a
vilagi papsag és a szerzetesek irdanyaban.

Maria Terézia uralkoddsdnak masodik felében, illetve II. Jozsef uralkodasa alatt a
katolikus egyhazra egyre tobb vilagi funkciét ruhazott az allam, amelynek kovetkez-
tében a tridenti tipusu, illetve barokk kori egyhaz tevékenységének jellege megvalto-
zott.? A funkciovéltast leginkabb azzal lehet érzékeltetni, hogy a hagyomanyosnak te-
kinthet§ lelkigondozas (cura animarum) helyett, illetve mellett, a papsdgnak kellett az
értelem, az észen alapul6 belatas (cura mentium) elterjesztését is elvégeznie, mikozben
avilagi hatalom - Joseph Ratzinger megfogalmazasa szerint — a vallast erkélcsre, az er-
kolcsot pedig hasznossagtanra kivanta redukalni.® A vallasi, moralis normakommuni-
kacié mellé, illetve annak helyére a pragmatikus szemlélet keriilt.* Ezaltal az alsépap-
sag feladatkore jelentds mértékben elvildgiasodott: tarsadalmi, gazdasagi kérdésekben
kellett instrualé szerepet vallalnia.” Rdadasul az instrukciok nagy része nem az egy-
haz tanitasabol kovetkezett, hanem a vilagi hatalom aktualis érdekei koré szervezddott.

Ezek a tendencidk kiilonb6z6 mddon csapodtak le az egyhdzban. Voltak tamo-
gatdi annak, hogy a papok a nép halado szellemiségii erkolcstanitdiként Iépjenek
fel, de voltak, akik az egyhaztol idegennek tekintették ezt az irdnyt, és krizisként
élték meg a valtozast. E valsagérzet, illetve valsagjelenség amiatt is rendhagyo, mi-
vel ezt a valsagot egyrészt szubjektivnek, masrészt részlegesnek kell tartanunk. Mig
ekkor az allam a sajat szempontjabol pozitivnak és szitkségszertinek latta a véltozta-
tasokat, a 19-20. szazadi, a haladast kozéppontba allit6 torténetirdi iskolak szintén
tamogattdk a profanizalodast, addig a katolikus egyhaztorténetiras hagyomanyosan
komoly krizisként értékelte és értékeli ezeket az évtizedeket a mai napig.® Krizis-
tudatukat erdsitette, hogy nem volt tényleges rahatasuk az eseményekre. Egyrészt
egy erételjes folyamat részeként jelentkezett az allami elvarasok dominanciaja, mas-
részt az elvarasokat nem teljesitd, azokat el nem fogadé intézményeket egzisztenci-
alisan is ellehetetlenitette az uralkodé — gondoljunk akar a szerzetesrendekre, akar
a puspokok vilagi szerepvallalasara.

Mivel a tanulmanyban érintett intézmények és egyének a helyzetiiket, pozicidjukat
dontéshozatali korlatként tapasztaltak, amelyre valaszolniuk kellett, vagy valaszokat
kellett talalniuk, ebben az értelemben a krizis fogalmanak hasznalata megfelel6. Ro-
viden azt kivanjuk felvazolni, hogy ez a kifejezés akkoriban és napjaikban is komoly

2 Reinalter 2008. 13.

3 Joseph Ratzinger biboros tinnepi beszéde Johann Michael Sailer emlékére rendezett tinnepi hé-
ten. Idézi: Takdcs 2016. 298. V6. Weitlauf 2001. 325-342.

4 GoOzsy 2013. 74-75.

5 Reinalter 2008. 11.; Pranzl 2008. 22.; Gézsy 2013. 75.

6 V6. Katus 2007b. 43-98., 65.; Hermann 1973. 371-375.; Forgd 2014. 240-241.
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jelentdséget nyert.” A krizis az 6kori gorogoknél konkrét dontést, és ebbdl kovetkezo-
en dontési vagy fordulopontot jelolt.® Ez a jelentése rogziilt az ujkorban is. Reinhart
Koselleck szerint a fogalom értelmezési keretei a 16-18. szdzad folyaman kiszélesed-
tek a bel- és kiilpolitika, majd a gazdasag iranydba is, a 18. szazadban pedig a sz6 a
torténetfilozofia szotaraba is bekertiilt.” A francia forradalom és a napéleoni haboruk
hataséra mar altalanos valsagként értelmezték, és a szohasznalat csakhamar kiterjedt
az élet valamennyi teriiletére, végiil pedig a modernitds egyik kulcsfogalmava valt.

Bedrohte Ordnungen - Metodikai megkozelités

A jelenség vizsgalatdhoz a tiibingeni egyetemen (Eberhard Karls Universitat Tii-
bingen) futé Bedrohte Ordnungen cimi kutatasi projekt szempontrendszerét alkal-
mazzuk. Ez a véllalkozas olyan tarsadalmi, kulturalis rendeket (Ordnungen) vizsgal,
amelyekben bizonyos hatalmi tényez6k zavart okoztak, és ennek kovetkeztében a
korabbi allapotok veszteségeket, karokat, negativ tendenciakat szenvednek.'” Ebben
a kontextusban vizsgalat targya lehet a kivalto ok, valamint az, hogy a korabbi viszo-
nyokban milyen mértékd, milyen jellegli valtozasok kovetkeztek be, hogyan médo-
sultarend. Az ilyen jelentds atalakuldsok halds témat jelentenek a térténész szamara,
hiszen a kivalt6 okok, illetve a transzformacids folyamatok mellett fel lehet vazolni
a megoldasi, ,kriziskezelési” stratégiakat is. A ,megzavart rend” a legitimacids alap
elvesztésébdl szarmazik: a rend értelme, létjogosultsaga és fenntarthatosaga kérdéje-
lez6dik meg a korabbi, rogziilt allapotaban. A megszokott rend képviseli szamara a
bizonytalansag és a kiszamithatatlansag allapota jelentkezik. Ebben a helyzetben az
érintettek elStt dltalaban két forgatokonyv realizalodik: vagy megkisérlik a régi ,,ren-
det” valamilyen mddon visszaallitani (vagy egy ahhoz hasonldt rekonstrualni), vagy
a valasztasi helyzetet el6idéz6 akaratanak, elképzelésének megfelel6en egy uj ,,ren-
det” kialakitani. Akar a restauracid, akar a megujulas mellett teszik le a voksukat,
annak targyaldsa, megalkotasa soran a hibak, a hianyossagok, valamint az ersségek
és az elényok is el6térbe keriilnek. A helyzet at- és jraértékelése soran kialakulo
diskurzus tanulmanyozasa szamos fontos adalékkal szolgal a (vélt vagy valos) krizis
lélektandnak, logikdjanak megértéséhez.

7 Kovacs 2014. 5. V6. De Rycker 2013.

8 V6. Kovacs 2014. 5.; Koselleck 2006. 357-400.

9 Koselleck 1982. 621., 626. V6. Koselleck 1979.

10 Riedel 2012. 5-9. Ez a tiibingeni egyetemen miikodé kutatasi projekt kiilonboz6 teriileteken ta-
pasztalt tarsadalmi és kulturalis struktarak ,,rendjeit” vizsgélja, a krizisek kiils6 és bels6 kihiva-
saira adott reakciok alapjan. (https://bedrohte-ordnungen.de/ — Let6ltés: 2018. méjus 15.)
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A ,valsagot” el6idéz6 helyzet

A valsagot el6idézo szituacio igen komplex és hosszas eldzményekre tekint vissza.
Tobb elemét is kiemelhetjiik, de elsésorban a racionalizacié térhéditasat mind a tu-
domanyokban, mind a filozéfidban, mind politikumban, az allam és egyhaz viszo-
nyaban, valamint az egyhdz belsé életében. Jelen tanulmanyban csak utébbi kett6t
targyaljuk érdemben.

Maria Terézia és II. Jozsef egyarant at akarta strukturdlni, ujra akarta szabalyozni
az allam és egyhaz viszonyat. Az uralkodasuk idején bevezetett széleskorti reform-
rendeletek a tarsadalmi, a gazdasagi, a kulturélis életet, az igazsag- és jogszolgaltatast,
valamint az oktatdst is érintették. Az egyhdz annyiban jelentette a kohézidjat ennek
a programnak, hogy egyfajta szupranaciondlis intézményként az egyhazi igazgatas
feladata volt ennek bevezetése, miikodtetése, illetve ellendrzése. Taldloan jegyzi meg
Karl Ottmar von Aretin, hogy az allamegyhazi struktara nélkiil a rendszer egésze
mukodésképtelen maradt volna.!! Méria Terézia és 1. Jozsef célkittizéseivel kapcso-
latban valdjaban nem elsésorban egyhazreformrol kell beszélniink, hanem a sok-
nemzetiségli birodalom modernizacios, illetve centralizaciés programjarol.'

Az uralkod6 kormanyzati stratégiajanak fontos részét képezte, hogy egyrészt a
plébanosok, lelkészek, illetve a tanitok révén egyfajta tarsadalmi integraciot valosit-
son meg, masrészt, hogy az egyhazi infrastruktdra hasznalataval sikeres kommuni-
kacids halozatot alakitson ki, aminek segitségével az allami rendeleteket eredménye-
sen tudja elmagyardztatni, és ennek értelmében végrehajtatni.®

II. Jozsef a kommunikacié szintereit ellendrzottebbé, atlathatobba tette, suly-
pontjait pedig az alsé szintre, a plébaniakra helyezte. Az alsé klérus jelentette a
kommunikacids stratégia kulcsat. A plébanos volt leginkabb képes megvalositani a
kittizott célokat, természetesen csak akkor, ha az uralkod¢ elképzelései szerint jart el.
Emiatt centralizalta és tette kozvetlen allamiiggyé II. Jozsef a papképzést.'* A csaszar
egy olyan katolikus papi réteget akart kiképezni, amely az 6 elképzelései szerint tudja
elémozditani a tarsadalmi és a gazdasagi fejlédést. Franz Stephan Rautenstrauch
hangsulyozza a kozponti szeminariumokkal foglalkozé tervezetében, hogy ott leg-
inkabb egyfajta ,,néptanitok” (Volkslehrer) és ,,népvezet6k” (Volksfiihrer) képzésére
van sziikség.'®

11 Aretin 1985. 518-519.; Pranzl 2008. 21-22.

12 Pranzl 2008. 50.

13 V6. Gutkas 1980. 173.; G6zsy 2013. 71-72.

14 Franz Stephan Rautenstrauch pontosan jellemezte a helyzetet: ,,Joseph machte die Bildung des
kiinftigen Geistlichen zu einer unmittelbaren Staatsgeschifte.” Rautenstrauch 1784. 8.; Katus
2007a. 29.

15 Rautenstrauch 1784. 11-12.; V6. Pranzl 2008. 40.
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A papképzésben miér a szdzad kozepétdl valtozasokat tapasztalhatunk, de ezek
koziil ki kell emelni a pasztoralis teoldgia el6térbe kertilését. Ezt a targyat a bécsi
egyetemen a Rautenstrauch éltal kidolgozott 4j teoldgiai tanterv alapjan vezették be,
amely német nyelvteriileten a kdvetendd példa szerepét is betodltotte. Az 4j tanterv
megjelenése olyan korszellemi kihivas volt, amelyre addig nem volt kész valasz. A
plébaniai gyakorlat, a plébanos gyakorlati felkésziiltsége fokuszpontba keriilt ebben
az iddszakban, a képzés soran pedig a hivatalviselés egyfajta teoldgiamentes verzi-
Oja kezdett realizalodni, amivel szemben Johann Michael Sailer, a pasztoralteoldgia
egyik meghatarozé alakja éppen azzal lépett fel a 18-19. szazad forduldjan, hogy
megfogalmazta a lelkipdsztori tevékenység teologiai megalapozottsagat.'s

II. Jozsef igyekezett a klérust Romatol tavol tartani. Tobbek kozott megtiltotta,
hogy a papnévendékek Rémaban tanuljanak, illetve, hogy a piispokok barmilyen
kérdésben a Szentszékhez forduljanak.”” Mér az 1760-as és 1770-es években a loja-
litas kérdését feszegették a piispokok, amikor egyhazigazgatasi iigyekben a papa-
hoz fordultak tanacsért. II. Jozsef olyan intézményként tekintett az egyhdzra, mint
amelynek részben vilagi feladatokat kell ellatnia. Ezért nagy hangsulyt fektetett arra,
hogy a papokat el-, illetve levalassza a tridenti, ,,romai” egyhdzi hatasokrol, és igye-
kezett kizarélagosan a jozefinista identitast meggyokereztetni a koriikben.

Az dllami igények mdédosuldsa miatt 4j tartalmakkal boviilt a papi idedl. Preferalt
tulajdonsagga valt a szorgalom, amelyet ekkora mar igen komplexen értelmeztek (a
sedulus és zelosus mellett megjelent az industriosus melléknév).'* Emellett el6térbe
keriilt a felvilagositd feladat és a gazdasagi érzék. A Helytartdtanacs azt kovetelte a
puspokoktdl, hogy a plébanos ne csak a vasarnapi miséken, hanem a hét minden
napjan instrudlja az ifjusagot. Ez a tendencia is arra mutat rd, hogy a normakom-
munikdcié egy Uj rendje alakult ki: a moralis tartalmak, illetve a hatalom iranti en-
gedelmesség mellett olyan értékek kaptak egyre novekvé jelentdséget, mint a fejlo-
dés, elérelépés, illetve az alattvaloi kotelességek (adozas, iskolaztatas stb.), valamint
a megfeleld, tudatos életvitel."” Olyan életvezetési tanacsokat integralt az egyhaz a
prédikaciokba és egyéb megnyilvanulasaiba, amelyek a hivek felé az aktiv kereszté-
nyi gondolkodasmodot sugaroztak, és egyben a hasznos, jol gazdalkodd, addt fizets
allampolgarok kinevelését tették lehetévé. A plébanosnak ,a ‘tiszta és ésszerti isten-
tisztelet’ mellett dllami rendeletek kihirdetésével, gazdasagi, egészségiigyi és tudomd-
nyos ismeretek, és dltaldban a felvilagosodas’ terjesztésével, a népoktatds fejlesztésével
is kellett foglalkoznia”*

16 Kiemelendé munkdja: Sailer 1793.; Takacs 2016. 122-124.
17 Hermann 1973. 373-374.

18- V6. GOzsy — Varga 2011. 513.

19 Pranzl 2008. 22.; Winter 1973. 223.; Reinalter 2002. 14.

20 Katus 2007b. 81.
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A papoktdl leginkabb a tarsadalmi mentalitds megvaltoztatdsat kivantak, az ak-
tiv keresztényi 1ét kritériumainak lefektetését (a jo keresztény jo gazda is, de egy
rossz gazdalkodé nem lehet jo keresztény).”! Az emlitett életvezetési szempontok
bekertiltek a papi oktatasba, illetve a névendékek hazirendjébe is.**> Mindemellett
konkrét technoldgiai eljarasokat és elvarasokat is kozvetiteniiik kellett a papoknak,
amelyre II. Jozsef uralkodasatol kezdve szintén kaptak képzést a szemindriumokban.

Jozsef uralkodasanak legalabb ilyen fontos jellemzdje volt a vallasi tiirelem
megteremtése is. ,, Meggydzddésiink szerint minden kényszer, amely az emberek lel-
kiismeretére erdszakkal hat, mindennél drtalmasabb, ezzel szemben az olyan helyes
tiirelem, amilyet a keresztényi szeretet javall, mind a valldsra, mind az dllamra igen
nagy haszon forrdsa.” Ez a bevezet6 gondolata legismertebb és egyben legnagyobb
hatast intézkedésének, a Tiirelmi rendeletnek, amelyet uralkodasa els6 évében adott
ki, és amely egész birodalméaban, igy a Magyar Kiralysagban is alapvet6 véltozaso-
kat hozott a két ,bevett” (torvényileg elismert) protestans felekezet életében.* Bar
a rendelet a reformatus és evangélikus (valamint az ortodox keresztény) felekezet
lakosok vallasgyakorlatat és hivatalvallalasi jogat szabélyozta, az intézkedés alapvetd
hatassal volt a katolikus egyhdznak a Habsburg Monarchiaban bet6ltott pozicidja-
ra is, és ezzel a kortars egyhazi értelmiségiek — piispokok, plébanosok és szerzete-
sek — egyarant tisztaban voltak. Tobbségiik egyértelmu fenyegetésként élte meg az
seretnekség” el6retorését, amely a Regnum Marianum Szent Istvanra visszavezetett
belsé rendjét veszélyezteti, és egyuttal utat nyit az aposztazia elétt is, hiveket vonva
el az ,egyedill idvozits” romai egyhdz kebelébdl. Jozsefnek ez az intézkedéssoro-
zata egyértelmiien szembe ment nagyapja és édesanyja vallaspolitikdjaval, amely a
Magyar Kiralysag teriiletén csak sziikre szabott és ellendrzott keretek kozott volt
hajlandé megtlrni a két protestans felekezet miikodését — még akkor is, ha a ma-
gyarorszagi protestansok helyzete 1ényegesen jobb volt Lajtan tuli tarsaiknal, és a
szlik kereteket a helyi gyakorlat sokszor sikeresen kitagitotta. A szdzadel6 ddaz val-
lasi vitdit™ lezaro két uralkodoi rendelet, az 1731-ben és 1734-ben kiadott Carolina
Resolutio, valamint ezek megerdsitése Maria Terézia uralkodasa alatt a teriileti elv
(az ,artikuldris helyek”) alkalmazasaval tettek kiilonbséget nyilvanos és magan val-
lasgyakorlat kozott, és fenntartottdk a katolikus egyhazi szervek (a plébanosok és az

21 Sie [die Bauern] wissen es und glauben es aber, dafS ein guter Christ ein guter Haushalter sei und
ein boser Haushalter ohnmaglich ein guter Christ sein konne.“ Mayer 1980. 27. V6. GOzsy - Span-
nenberger 2008. 65.

22 Rautenstrauch 1784. 25-45.

23 A rendelet szévegének magyar forditasa: Sinkovits 1968. 1045-1053. Idézet: 1046.

24 A Tiirelmi rendelet kiadasanak kortilményeirdl és a kor protestans vallasgyakorlatarél a mindma-
ig legrészletesebb, de felekezeti elfogultsagtol nem mentes munka Malyusz Elemér monografidja:
Malyusz 1939.

25 Szijérté 2009.



A KATOLIKUS EGYHAZ VISZONYA A JOZEFINISTA REFORMOKHOZ | 121

egyhazmegyei birdsagok) ellendrzési jogat a protestans gyiilekezetek illetve hivek
felett.”® Bar a katolikus klérus ezt a szabélyozast is tilzottan megengedének tartot-
ta,” az uralkodo6i nyomasra létrejott kompromisszumos helyzet miikodéképesnek
bizonyult. Ez a status quo borult fel az 1781. évi jozsefi rendelet kiadasaval. Raadasul
az uralkod6 nemcsak a rendelkezés tiszteletben tartasat varta el a katolikus egyhaz
képvisel6it6l, hanem a vallasi tiirelem eszményének terjesztését is, ahogy ez tobbek
kozott a papképzés reformjaban is tetten érhetd.

Kiket érint a jozefinista egyhaz-koncepcié?

A jozefinista egyhazpolitikanak egyarant léteznek infrastrukturélis, logisztikai és
személyi vonatkozasai is. Mivel az egyik legfébb cél a koncentraltabb és sikeresebb
kommunikacié volt, novelni kellett az ehhez sziikséges tereket. Ezt szolgalta legin-
kabb a templomépitések nagy szama. Ezzel parhuzamosan azonban a barokk valla-
sossag dinamikus elemeit, igy a kormeneteket, btcstkat, zarandoklatokat visszaszo-
ritotta Maria Terézia és II. Jozsef is. Ezek a paraliturgikus események egyrészt kevés-
sé voltak ellendrizhetéek, masrészt kevéssé feleltek meg az uralkodé racionalizalé
elképzeléseinek.?®

A forrasok alapjan azt latjuk, hogy a hivek negativan fogadtak ezeket a valtozaso-
kat, és ragaszkodtak a hagyomanyaikhoz. Miutan a papok egyre ritkabban vallaltak
a zarandoklatok, kormenetek szervezését, lebonyolitasat, a kozosségek egyes tagjai
vették at ezt magukra. Ez a jelenség torést okozott a kozdsség és plébanosa kozott,
ugyanakkor szimbolikus, hogy a Szigetvar melletti Turbék két bucstinapjat (amely a
zselici németség hagyomanyos talalkozohelye volt),” maga Kurbély Gyorgy veszp-
rémi pilispok sziintette meg végleg 1815-ben azzal az érveléssel, hogy az ne vonja el
a lakossagot a munkatol (,,ne populus abstrahatur a labore”).*°

Az éllam a liturgidban is véltoztatdsokat eszkozolt. A vasdrnapi istentisztelettel
kapcsolatban az egyszerliség, az egységesség, valamint a tanitdjelleg hangsulyos je-
lenléte volt az uralkodd legf6bb elvarasa. A hangsily nem véletleniil a prédikacio-
ra helyez6dott, amely ekkor sok esetben vilagi, gazdasagi témakkal foglalkozott. A
prédikaciok kozponti szerepét mutatja, hogy a II. Jozsef alatti templomtervrajzok
mindegyikén a korvonalak mellett az egyetlen targyi abrazolas a szdszék volt.> De

26 Eckhart 2000. 251-258.

27 Althann Mihadly Frigyes vaci piispok még a nyilt konfrontdcidt is véllalta III. Kérollyal szemben
a rendelet kihirdetésének megakadalyozasara. Bahlcke 2013. 232-237.

28 V6. Hermann 1973. 373-374.

29 Gardonyi 2016.

30 Hermann 1947. 138. V6. Bélint — Barna 1994. 143-148.

31 MNL SMLIV. 1. x. Ez a jelenség természetesen mar kordbbi forrasokban is megtapasztalhatd, de
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mikozben a jozefinista szemlélet szerint ez a tarsadalomfejleszté kommunikacié
instrumentuma volt, és egyfajta (emelkedett) tavolsagot jelentett, addig a pasztoral-
teoldgiat megujitani kivano Sailer szemében a sz6szék nem elvalasztja a szonokot a
néptol, hanem 6sszekoti vele.*

Az uralkod6 szamara a papképzés atalakitdsa jelentette a garanciat az Gj szemlélet
meggyokereztetésére. Megsziintették a tridenti alapokon miik6dd egyhdzmegyei sze-
minariumi rendszert. Addig az egyhazmegye felel3ssége volt a szemindriumok m-
kodtetése és fejlesztése. Mindezt azért, hogy az egyhazmegyei kornyezetet jol ismerd,
a specialis kihivasokhoz alkalmazkodni tudd, felkésziilt papi réteget neveljenek ki.
Fokozatosan sikeriilt elérni, hogy a szeminariumok meg tudjak oldani a plébaniai
helyek betoltését, és lehetdség szerint ne kelljen szerzetesekre lelkipasztori feladatot
osztani. Ehhez képest a jozefinista papképzés hattérbe szoritotta az egyhazi igénye-
ket, és egyre nagyobb mértékben érvényesitett vilagi szempontokat. Az Gj képzésben
4j szerepldk, uj tankonyvek jelentek meg, komoly szemléletvéltast eredményezve a
novendékképzésben. A vallasi tiirelmet népszertisitd munkak is ekkor keriiltek be a
tananyagba, nem kis megbotrankozast okozva a novendékek és a megyéspiispokok
korében.” A valtozas hordereje és gyorsasaga igen nehéz és varatlan helyzet elé alli-
totta a katolikus egyhazat, amely az 1740-es évektdl az 1780-as évekig jelentds 1épé-
seket tett a felé, hogy az egyhdzmegyei papsagot a sajat célkitlizései szerint integralja.

Az 1j normak meggyokereztetése tobb okbdl sem volt problémamentes. Legin-
kabb azok az ujitdsok okoztak gondot, amelyek radikalis valtozasokat jelentettek a
korabbi allapotokhoz, a régi szokasokhoz képest, és megtestesitették II. Jozsef puris-
ta, racionalis egyhazképét.

A veszprémi és a pécsi piispokség teriiletén viszonylag sok panaszt olvashatunk
a temetésekkel, illetve feler6s6dott racionalis szemlélettel kapcsolatban.** Mivel az
yjitasokat a plébanosnak kellett elmagyaraznia, és azok gyakorlatba valo atiilteté-
séért 6 volt felelés, a korabbiakat meghaladé mennyiségii fesziiltség és konfliktus
adddott a pap és a kozosség kozott. Ahogy latjuk, az 4j elvarasok, uj idedlok ritkan
vagtak Ossze a kozosség elképzeléseivel. Tovabbra is ragaszkodtak a tradicionalis
értékekhez, illetve az azok szerint eljar6 plébanosokhoz. Ennek megfeleléen pedig
kevéssé szimpatizaltak az uj, jozefinista szempontokkal. Kozelebb allt hozzajuk az
a plébanosi magatartas, amely a kozosség integrans tagjaként realizalodik, mint a
jozefinista, a kozosség folé emelt, funkcionarius attittid.

Az egyhaziak szamanak névekedése alsé szinten nem hozott automatikusan pozi-
tiv eredményeket, s6t az 1780-as években a kaplanok megnovekedett szama kifejezet-

itt igen nagy szamban és kizarélagosan ebben a formaban fordul eld.
32 Takacs 2016. 128.
33 Hermann 1973. 372-373.
34 V6. Galambos 1987. 157.
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ten problémat okozott. A béviilés részben a plébaniafejlesztési programnak, részben
az egykori szerzetesek athelyezésének volt koszonhetd. Egyes forrasaink azt mutatjak,
hogy az Gjonnan kinevezett kdplanok sem a kozosséggel, sem a pappal nem tudtak
megfeleléen egytittmiikddni. Az 4j elvarasok, Uj eljardsok, 4j normak megvaltoztat-
tak a korabbi modus vivendi-t, és megzavartak a korabbi egységet. Illinics Maté, Vo-
rosmart plébanosa (Ver6ce varmegye) 1785-ben az Gjonnan odahelyezett kaplanra
panaszkodott, aki szavaival és cselekedeteivel megzavarta a rébizott filia nyugalmat
(populum totum conturbavit), Gjitasai felbosszantottdk a kozosség tagjait.” Az Gj szem-
pontok atadasa (ami alatt mar a jozefinista normakat kell érteni) akkor volt kiiléndsen
problematikus, amikor azt egy 4j kédplannak és egy, a korabbi, tradicionalis értékeket
képvisel6 papnak egyiitt kellett végrehajtania.*® Minden ilyen esetben meg kell vizsgal-
ni, mi allhat a konkrét nézeteltérés mogott: akar generacios, akar rangbéli, hierarchi-
kus kiilonbség, akar az akteur-szerepben meglévé ellentétes allaspont.

A konfliktusokat erdsitette, hogy a jozefinista elveket vallé 1j plébanosok, lelké-
szek az Ujat élték meg orddként, és a régit rendetlenségként, az ujat egyediil idvozi-
téként, a régit tarthatatlanként, karosként. Ennek koszonhetéen kolcsonos értetlen-
ség és tiirelmetlenség alakult ki a felek kozott. Jo példa erre Tessedik Sdmuel szarvasi
lelkészi hitvalldsa, aki az alf6ldi telepiilésen talalt allapotokat rendetlenségként fogta
tel, azt betegségként értelmezte, melyet gyogyitani, kezelni kell.”

Ez a szemlélet predesztinalta a szembenallast. A hivek gy élték meg, hogy a joz-
efinista papok olyan kérdésekben instrualjak, fegyelmezik 6ket, amelyekben azok nem
hitelesek, ellentétben a korabbi iddszakban megnyilvanul6é moralis jellegti prédikaciok-
kal, amelyekben elfogadtak a pap kompetencidjat és bizonyos szempontok szerint ér-
telmezettpéldakép statuszat. Gazdasagi jellegti instrukcioikkal azonban az is gondot je-
lentett, hogy azok gyakran olyan technoldgiai, szakmai jellegli tjitasokat tartalmaztak,
amelyekkel kapcsolatban a parasztok még nem rendelkeztek kell6 pozitiv tapasztalattal.

Hogy a jozefinista egyhazi modell, a vilagi funkciok elétérbe keriilése mekkora
problémat okozott, az mar a 19. szazad elsé évtizedeiben nyilvanvalova valt. A valla-
si kozombosség egyre tobb forrasban megjelenik. A prédikaciok elvilagiasitasaval a
liturgia valt raciondlisabbd, az iinnepek, kormenetek visszaszoruldsaval pedig a ba-
rokk vallasossag dinamikéja csokkent. Ennek koszonhetéen éppen az a vallasi tar-
talom veszett el, amely a kohézidjat, spirituszat jelentette a rendszernek. Megmaradt
viszont az az intézményi vaz, amely fokozatosan profan tartalommal t61t6dott fel.

Az elvallastalanodast, a papok poziciovesztését természetesen a klérus is érzékel-
te. Ennek hatasara alakult ki - részben az uralkod¢ 4ltal elvart papidedllal szemben,

35 PPL 1785. 35.

36 Az emlitett Illinicsrél pl. aki majd 20 éven keresztiil volt pap Vorosmarton, azt olvashatjuk, hogy
»kellemes és vendégszeretd férfi volt (fuit vir jucundus et hospitalis)” — Briisztle TV. 880.

37 V6. GOzsy — Spannenberger 2008. 66.
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részben amellett — egy ,retridenti” szellem, amely egyesitette a jozefinista, felvila-
gositd, instrudlo, illetve a tridenti spiritualis és kozosségszervezo attitlidot. Ignatius
Barenkopf, az 1805-ben alapitott budai kdzponti szeminarium elsé rektora a tridenti
papidealt ajanlotta az 1803-ban Nagyszombaton megjelent Methodus recte gubernan-
di parochiam et dirigendi animas in sancti tribunali cim miivében.* Barenkopf sze-
rint a legfontosabb feladat egy pap szamara a ,,cura animarum®. Azaz a j6 plébanos
a lelkek gondozoja (Curator animarum). Konkluzidjanak alapjat az a gondolat adta,
hogy a papnak a kozosség tagjaként a hiveiért kell élnie, és el kell utasitania a kozos-
ségtdl vald kiilonallas, tavolsag minden formajat, ugyanis ez az elvilagiasitott statusz
eltavolitja a hiveket és kiiiriti az egyhazat. A rektor félelmei beigazolddtak, 1792-ben
Caprara nuncius mar szomorunak mindsitette a Monarchia vallasi helyzetét, majd a
kovetkez6 évtizedekben a nunciusi jelentésekben allandd visszatéré panasz, hogy a
papsag elhanyagolta az egyhazi kotelességeit, a hivek alig jarultak a szentségekhez.”

I1. Jozsef mar emlitett, a vallasi tolerancia megteremtését célzé politikdja ugyan-
csak fesziiltségeket sziilt a katolikus egyhaz berkeiben. Egyrészt megfigyelhet6 a
papsagon belili ellentét a jozefinista intézkedéseket tamogato és azokat elvetd egy-
haziak kozott. Elobbire jo példa Marx Anton Wittola, a Bécs melletti Probstdorf
plébanosa,* akinek Jozsef tiirelmi rendeletét tamogaté munkajat megjelenése utan
nem sokkal magyarra forditottak, igy a hazai egyhdzi tarsadalom korében is ismert
volt. Az egyértelmtien janzenista k6tddésti Wittola munkaja harom kozponti kér-
désben fogalmazza meg a katolikus egyhaz viszonyat a vallasi tiirelemhez: ,,I. Vajon
az igaz katolikusnak szabad-é a hamis vallasban 1évéket megszenvedni? II. Meddig
mehet ez a megszenvedés az Isten megbantédasa nélkil? II1. Vajon minden efféle
megszenvedés a Katolika Anyaszentegyhaznak nincsen-¢ artalmara?”

A tolerancia mellett Wittola természetesen a felebarati szeretettel érvel, utalva a
jézusi tanitdsra. Erveinek donté tobbségét bibliai, féként evangéliumi utaldsokkal
tamasztja ala. Ha azt kérdezziik, hogy szabad-e tiirelmesnek lenniink az ,,eretnekek-
kel’”, azzal szerinte val6jaban azt kérdezziik, hogy szabad-e betartanunk az isteni ta-
nitast. A masodik kérdésre adand¢ valasz soran sziikségesnek tartja, hogy elvalassza
egymastol a személyes tolerancidt az egyhaz intézményes gyakorlatatol. ,,Szeressétek
az embereket - idézi Szent Agostont — és toroljétek el a tévelygéseket.” A tévelygdk
kirekesztése az egyhazbdl azonban Szent Pal apostol intése szerint csak annyit je-
lenthet, hogy nem tartunk velitk koz0s istentiszteletet, nem hallgatjuk prédikacioju-
kat, és nem olvassuk téves konyveiket. De 6rizkedniink kell att6l, hogy megsziinjiink
szeretni a ,poganyokat es a vamosokat”, f6ként pedig, hogy azok iild6z6i legyiink.
Tehit a ,,hitetleneket” és az ,eretnekeket” is annyira kell megtiirniink, mint ameny-

38 V6. Barenkopf 1784.
39 Katus, 2007b. 76.
40 Munkdssaragra: Brandl 1974.
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nyire a felebarathoz fliz6d6 keresztényi szeretet kotelességei terjednek. Kilonosen
igaz a keresztényi szeretet gyakorlasa az olyanokra, akiket az uralkodé megttir, nem-
csak a szeretet parancsa szerint, hanem az isteni rendelés szerint is, hiszen az 6 pa-
rancsa, hogy engedelmeskedjiink az orszag fejedelmének."!

A fenti sorok jol érzékeltetik, hogy milyen nagymértékben kiilonbozik ez az al-
laspont a katolikus egyhdznak a protestans felekezetekrdl alkotott korabeli felfoga-
satél. Igy nem csoda, hogy a klérus korében hatalmas ellendllast valtottak ki Jozsef
0jito elképzelései. A konfliktus mértékét legjobban az uralkodé halala utan osszeilt
orszaggytlés vallasi vitdi jellemzik, amelyen a szazadel intenzitasaval langoltak fel
az ellentétek. Fontos kiilonbség azonban, hogy mig az 1700-as évek els6 évtizedei-
ben az egyhdzi rend a vilagi katolikus rendekkel karoltve védelmezte a katolicizmus
pozicidit, addig 1790-re megbomlott ez az egység, és a vilagi katolikusok t&bbsége,
s6t a klérus egy része is a valldsi tiirelem, s6t a protestans felekezetek egyenjogu-
sitdsa mellett foglalt allast. A vita 1790 novemberében cstcsosodott ki, amikor a
klérus hangaddéi Kollonich Laszl6 kalocsai érsek vezetésével egy, a katolikus rendek
nevében megfogalmazott feliratban itélték el II. Lipdtnak a jozefinista vallaspoliti-
ka tovabbvitelét célzo torvényi elSterjesztését. A nemzeti egységet hangoztatokkal
szemben tévesnek itélték azt a felfogast, hogy a nemzeti hovatartozds fontosabb len-
ne a felekezeti kotédésnél, szerintiik mindenben a vallds az els6, igy ennek jogait
kell elsésorban érvényesiteni. Ennek értelmében a vallas- és lelkiismereti szabadsag
veszélyes és megengedhetetlen, rdadasul nem is nyilvanvalé, hogy mit tartalmaz a
protestans tanitds, hiszen hittételeiket nem nyujtottdk be az orszaggytlésnek. A pro-
testans vallasgyakorlatrol szolo korabbi békekotések (az 1606. évi bécsi és az 1645.
évi linzi béke) ellentétesek Szent Istvan torvényeivel, ezért alkotmanyellenesek.*?

A vilagi katolikusok erre Szirmay Antal vezetésével egy harminckét pontbdl allo
tiltakozdlistat allitottak dssze, amelyben tételesen megcafoltak a Kollonich és f6pap-
tarsai feliratdban szerepl§ allitasokat. Szirmay ebben el8szor is nehezményezi, hogy
a protestansokat nem, csak a katolikus vildgiakat hivtdk meg a gytilésre, ez pedig
széthizast sziil, nem a haza egységét szolgalja. Nem igaz, hogy a II. Lip6t leirataban
szerepld javaslat nagyobb szabadsagot engedne a protestansoknak, mint a bécsi és
a linzi békék cikkelyei, de ha igaz lenne is, nem szarmazik kédra a katolikusoknak a
protestansok nagyobb szabadsagabol, mert az csak a békét szolgalja. Az allamhata-
lomnak érdeke, hogy a kozjo megszerzéséhez sziikséges vallasokat elfogadja, ame-
lyek mar t6bb mint kétszaz éve torvényesnek szamitanak, és az orszag lakossaganak
majdnem fele ezek tételeit vallja. A haza polgdrait (,,atyafiait”) pedig nem lehet meg-
fosztani a kozos jusstol. Ezenkiviil nem a katolikusok dolga megitélni, hogy a pro-

o

testansok jol vagy rosszul hisznek-e, senkire sem lehet meggy6z6dése ellenére mas

41 Wittola 1782. Részletesebben: Forgd 2013. 157-164.
42 Marczali 1907. 283.
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vallast rakényszeriteni. A vallas dolga feletti vitatkozas id6pocsékolas, amely elvonja
a feleket a haza dolgainak intézésétdl. A klérus sajat ligyét szolgalja a vallasi vitaval,
nem a kozjot: ,,a maga haszndt a szdraz stola és egyebek altal vaddssza™*

Szirmay szerint nem volt egyetértés a plispokok kozott sem Lipot tervezetének
elitélésében: Splényi Ferenc vaci és Bacsinszky Andras munkacsi piispok is egyetér-
téen nyilatkozott rdla. A ropirat a klérus hagyomanyos torténeti érveire is valaszol.
Eszerint a katolikus hitet Szent Istvan torvényei vezették be Magyarorszagon, a pro-
testanst viszont a bécsi béke, illetve annak 1608. évi becikkelyezése. Es amint a fiata-
labb fit ugyanolyan fia apjanak, mint az iddsebb, ugyanugy az idésebb és a fiatalabb
vallds egyforma sziilottje hazdjanak. A valldsvéltas tilalmanak megsziintetése mel-
lett a lelkiismereti szabadsaggal érvel, a vallasszabadsag megteremtését pedig a koz-
jo szempontjabdl tartja fontosnak. A valldsok szabadsaga ugyanis szerinte az orszag
hasznara van, mert ahol a valldsokat nem {ildozik, ott a tudomanyok és a mesterségek
is fejlédnek és a kereskedelem is novekszik. Az idegen orszagokbol bekoltozékkel
pedig a lakossag szama is emelkedik. Végiil a laikusok és a klerikusok életallapota-
nak kiilonbozéségére is kitér, a vilagi katolikusok ugyanis, mivel csaladosak, szerinte
fontosabbnak tartjak a haza jovéjének iigyét, mint a nem hazassagban él6 papsag.**

Amint Szirmay is utal ra ropirataban, a klérus tagjai kozott is torést okozott a
vallasi kérdés megitélése. Mig a magyarorszagi katolikus egyhaz mdasodik embere,
a kalocsai érsek a jozefinista tiirelmi politika ellenzdinek élére allt, addig a primas,
Batthyany Jozsef esztergomi érsek sokkal megenged8bb hangot iitétt meg. Ugyan 6
is aldirta az 1790. novemberi feliratot, az orszaggytilésben néhany honappal késébb,
1791. februdr 5-én elhangzott beszédében azonban mar nem tamogatta, hogy az
egyhazi rend hivatalosan is ellentmondjon a vallastigyr6l készulé torvénytervezet-
nek. A beszédben ugy fogalmazott, hogy a katolikus vallast ugyan Szent Istvan 6ta
megilleti az elséség, ennek biztositdsat azonban nem vitakkal, hanem a protestans
polgartarsakkal valo békés és szeretetteljes egyiittélés megvaldsitasa soran lehet elér-
ni.* Végeredményben tehat Batthyany érsek is a Wittola altal mar megfogalmazott
allaspontra helyezkedett a vallasi kérdésben: a katolikusok és protestansok kozti jo
viszonyt az evangéliumi tanitds és a felebarati szeretet megvaldsitasaval lehet elérni.

Az 1790-1791. évi orszaggyilésen lezajlott vallasi vita tehat egyrészt azt mutatja
nekiink, hogy a vildgi katolikusok tobbsége a papsag egy részével egyiitt felismer-
te: a jozefinista tolerancia megjelenésével a katolikus egyhdz szempontjabol eldallt
krizis csak egyfajta elére menekiiléssel, a két bevett protestdns felekezet tagjai sza-
mara a lelkiismereti- és vallasszabadsag megadasaval oldhaté meg. Ebben az olva-

43 Ez a megjegyzés arra utal, hogy a kordbbi rendeletek értelmében a katolikus plébanosnak a pro-
testans egyhazi cselekmények utan is jart illeték, az un. stdla.

44 Szirmay 1790.

45 Batthyany 1791.



A KATOLIKUS EGYHAZ VISZONYA A JOZEFINISTA REFORMOKHOZ | 127

satban tehat a tolerancia felvilagosult hiveiként 6k testesitették meg a ,,haladd” al-
laspontot, a klérus tobbségének és a katolikus vildgiak egy részének a katolicizmus
pozicidit véds, ,reakcids” allaspontjaval szemben. Ha azonban a vita érvrendszerét
is gorcs6 ala vessziik, azt tapasztaljuk, hogy a protestans allaspontot tamogat6é meg-
nyilvanulasok kozott szép szammal voltak olyanok, amelyek a mult felé fordultak, és
az evangélikusok és reformétusok szabad vallasgyakorlatanak jogat a bécsi és a linzi
békék szovegére alapoztak. Az ezt elutasitok viszont a modern alkotmanyossag ér-
veit hangoztatva az uralkodo és az orszaggytilés szuverenitasa mellett szalltak sikra,
amelyek segitségével a (rossz) torvények megvaltoztathatok.*® Tehat a francia for-
radalom arnyékaban — az 1790-1791. évi orszaggytiléssel parhuzamosan tevékeny-
kedett a francia nemzetgytilés is — 4j tipusu érvrendszerrel probaltak megvédeni a
régi értékeket. Ez a kriziskezelés azonban hosszi tdvon nem bizonyult hatékonynak.

A vallasi tiirelem katolikus hirdet6i kozott nem feledkezhetiink meg a szerzete-
sekrdl sem. Kozilik is kiemelkedik a piarista Koppi Karoly, aki 1787-ben megjelent
Praenotiones ad historiam ecclesiae Christianae necessariae cimt muvében fejtette ki
a felekezetek egymashoz valo viszonyardl alkotott nézeteit. A piaristdkat a 18. szazadi
reformszellem leginkabb elkételezett tamogatdiként tartjak szamon, akik tanitérend-
ként az ifjusag oktatasaba is beépitették a kor 4j tudomanyos eredményeit. Maria Te-
rézia és II. Jozsef jelentds mértékben tdmogatta a piaristak tevékenységét, szamos uj
oktatasi intézményt bizva rajuk. Ez a bizalmi viszony a jozefinista évtizedben paradox
modon kis hijan a rend megsziinéséhez vezetett, az uralkodé ugyanis a rend feloszla-
tasaval és a rendtagok allami alkalmazéasba vételével kivanta hasznositani a piaristakat.
Ennek végiil a szlikos anyagi feltételek szabtak gétat, a feloszlatastdl vald egzisztencia-
lis félelem, valamint a fellazult rendi kotelékek miatt azonban sok szerzetes elhagyta a
kozosséget, és egyhazmegyés papként vagy laikus tanitoként folytatta palyafutasat.”

Ezek utan nem csoda, hogy a piarista szerzetesek tobbsége idével hatat fordi-
tott a jozsefi politikdnak, igy Koppi Karoly is a magyar rendi alkotmany védelmét
tamogatta az 1790-1791. évi orszaggytlés idején. Ez azonban nem valtoztatott a
vallasi toleranciarol alkotott alldspontjan. Elfogadé magatartasdban az is kozrejat-
szott, hogy tudds torténészként a respublica litteraria eszményét képviselte, amely a
muveltség felekezeti és nemzetiségi kiilonbségeken ativeld terjesztését szorgalmazta.
Errél tanaskodik szertedgazo kapcsolatrendszere is.*

Emlitett mtve els6 részében a vallas eredetével és értelmével foglalkozik. Mér az
els6 sorokban leszogezi véleményét: 1ényegét tekintve minden vallds egy és ugyanaz.
Majd a természeti vallas rovid targyalasa utan a judaizmust és a kereszténységet ha-
sonlitja dssze. A f6 kiilonbséget a két vallas kozott pusztan a ritusban latja. Ezutan a

46 Szijart6 2014. 16-17.
47 Riedel 2012. 326-507.
48 Balogh 2016.
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vilagi fejedelmek és az egyhazi tigyek kapcsolatat targyalja, torténelmi példakkal bi-
zonyitva, hogy az uralkodék mar az dkortol kezdve beavatkoztak az egyhdz életébe.
Ezutan az egyhaz fogalmaval foglalkozik és kiemeli, hogy az nem puszta kozosség,
hanem a keresztény hivok osszessége, amelynek minden tagja mintegy kollektivan
gyakorolja a legfébb jogokat. A hatalom birtokosai a keresztény egyhazban a piispo-
kok, akiknek apostoli hatalma ugyan Istentdl ered, de hogy személy szerint ki gya-
korolja azt, azt a népnek vagy a fejedelemnek kell meghatarozni.* Mivében tehat
nemcsak a tolerancia, hanem egyenesen a felekezetek egyenjogusaga mellett érvel,
valamint tamogatja az allamegyhazi és episzkopalista torekvéseket is.

Nem Koppi volt az egyetlen piarista, aki tiirelemmel fordult a mas felekezetu-
ek felé, Horanyi Elekrdl Keresztesi Jozsef reformatus lelkész is elismerden nyilat-
kozott.” Az 6 magatartasanak magyarazatat is a respublica litteraria eszményében
kereshetjiik, hiszen Horanyi Koppihoz hasonldan a szazadvég egyik legjelent6sebb
magyar tuddsa volt. Azonban Koppi képviselte a kérdésben a legradikalisabb allas-
pontot, de ezért a rendi vezetés részér6l soha nem érte retorzio. A reformeszméket
elutasito klerikusok azonban nem néztek jo szemmel Koppira és piarista elvbarata-
ira. Az allaspontjukat Vajda Samuel, a feloszlatott tihanyi bencés apatsag eloljardja
fogalmazta meg legtaldlobban: ,Az a dogletes Pesti Professor Pihdrista ember;™
nem a végre kiildetett oda, hogy a kis papokat szédittse; hanem hogy [szabad]k6émi-
ves lévén utdl minden Religiot, és a szabadsagot 6romest terjeszti, mignem megrant-
jak szajaban a zablat”>* Vajda levelében a ,felforgatd” eszméket vallo paptandrnak
a szeminariumbdl torténd eltavolitdsat szorgalmazta, és ugyanezt a kriziskezelési
stratégiat alkalmazta néhany évvel késébb a bécsi udvar is, amikor a magyar hatdsa-
gok segitségével eltavolittatta a veszélyesnek itélt politikai nézeteket vallé tanarokat
a fontosabb oktatasi intézményekbél. Igy keriilt Koppi is a pesti egyetemrdl Méra-
marosszigetre.”

Végiil fel kell tenniink a kérdést: milyen krizisrol beszélhetiink a katolikus egyhaz
esetében: spiritualis, identitasbeli (vagyis bels), vagy esetleg pozicionalis krizisrol?
Ennek titkrében az okokat is differencidlnunk kell: jozefinista gondolat, vagyis a tar-
talom okozott ekkora torést, esetleg a valtoztatasok tempoja vagy mindezek egytitt?
A kérdések megvalaszolasara igen széleskor(i kutatasokat kell még folytatni.

49 Koppi 1787. 3-12. L. még: Forgd 2012.

30 Keresztesi 1868. 275.

51 Ttt Vajda valdszintileg nem Koppira, a pesti egyetem akkori torténészprofesszorara, hanem
Gabelhofer Gyula bécsi piaristara, a pesti generalis szemindrium tandrara gondol. V6. Hermann
1973.372.

52 Vajda Samuel levele Holldsy Egyedhez, Szombathely, 1789. dprilis 18. Kozli: Lukdcsi 1997. 145.

53 Horvath 1940. 71-79.
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