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Miles tutus fuit — Venator interiit

Johann Collet 6rnagy sirkove a szigetvdri
Pdduai Szent Antal romai katolikus templomban

The Tomb of Major Johann Collet in the Roman Catholic Church
Anthony of Padua in Szigetvdr

The study deals with the history of a tombstone found at the archaeological excavations
in the Franciscan church of Szigetvar in the winter of 2020. The archaeological find is
remarkable in several respects. Its unique character is provided by the fact that its upper
surface is covered not only with a coat of arms, but also with a lengthy Latin text. An
investigation of the inscription revealed that the deceased, a certain Major (Supremus
Vigiliarum Praefectus) Johann Collet, died in 1703 during a hunt in the vicinity of
Szigetvar. The study briefly presents the historical context of the case: the situation of
Szigetvar in the turn of the 17" and 18™ centuries, the use of the church by the Franciscan
order, as well as the most important moments of the 2020 archeological excavation.

e

Szigetvar torténeti belvdrosdban az 1713-1736 kozott épiilt Paduai Szent Antal
rémai katolikus templom (a volt ferences templom) a Pécsi Egyhdazmegye ingat-
lana, mellette, az egykori kolostorban zeneiskola mtikoédik. 2020-ban a templom
nagymértékd felujitasa kezd6dott el. A munkalatok részeként aljzatmegerésitésre
is sor keriilt, amely régészeti kutatast tett sziikségessé a templom belsé terében.
A Kkivitelezést megel6z6 régészeti feltardst a Janus Pannonius Muzeum végezte
Toth Zsolt vezetésével 2020. januar 20. és februar 10. kozott. A templom falai és
pillérei koriili tertileteken statikai okok miatt nem lehetett dsatast végezni, a f6ol-
tar alatti részen pedig csak régészeti megfigyelésre keriilhetett sor, amely a kivite-
lezés alatt tortént és annak iiteméhez igazodott.
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A templom északkeleti sarkaban, a szentély burkolatszintje alatt egy sirkd ke-
rilt eld, amely egy épitett sir fedlapjaként értelmezhetd. Feltarasara 2020. junius
24-én kertiilt sor. Kiemelni csak b6 két héttel késdbb, julius 9-én lehetett, mivel
a muvelethez at kellett helyezni a féoltart tartdé ducolatot. A mészkébdl faragott
sirkd téglalap alaprajzu, vizszintes helyzetben fekiidt elélappal felfelé, tajoldsa
a templom keleti falahoz igazodott. A sirké keleti szélét és alsé (északi) végét a
templom alapjanak asasakor elroncsoltak, azaz a templom épitése késébbi a sir-
k6 megtalalt helyzeténél. A fedlap alatt temetkezés, épitett sir nem jelentkezett, ez
alapjan helyzete mdsodlagosnak tekinthetd. A sirkének négy darabja keriilt eld, a
6 tomb 1,48 méter hosszu és 0,77 méter széles. Ennek alsé részéhez egy kisebb
darab illeszkedett, a két masik kisebb toredék pedig a sirké alsé szélének a ré-
szei. A sirké a templom feltjitasa utan a szentély északi szélén, a felszinburkolatba
illesztve keriilt bemutatdsra.

A lelet tobb szempontbdl is figyelemre mélt6. Unikalis jellegét az adja, hogy
felso feliiletét nemcsak cimerpajzs, hanem terjedelmes latin nyelvii szévegezés bo-
ritja. A sirké masodlagos helyzete, valamint az a tény, hogy a sirkdfelirat alapjan
egy katona végs6 nyughelyét biztositotta, tovabbi vizsgdlatokat indukalt. Ugyan-
csak ebbe az iranyba hatott a felirat tartalma, lizenete, stilusa is, ami alapjan némi
egyediséget lehetett a lelettel kapcsolatban sejteni.

Annak, hogy egy katona sirkove egy templomba keriiljon a 17-18. szazad for-
dul6jan, egyarant lehet szimbolikus és pragmatikus oka is. Ennek megértéséhez
koril kell jarni a korszak, a szereplok és a kornyezet sajatossagait. Az alabbiakban
kisérletet tesziink annak felderitésére, ki lehetett az az elhunyt személy, akinek
tiszteletére ezt az emléket allitottdk, és mit arul el szdmunkra a téredékesen fenn-
maradt sirkeé.

Vir, varos, katonasag

A torokok kilizésének idején tobb, a bécsi kormanyzathoz kot6dd tervezet is
megfogalmazta, hogy a legtobb magyar varra nincs sziikség, azok korabbi sze-
repe megszint, Uj funkcidt kell nekik talalni. Ennek ellenére néhany, kézponti
helyen fekvd, tovabbi eréditésekre alkalmas varat nem csak, hogy megtartani, de
erdsiteni is kivantak. Az igy kiemelt szerephez juté er6ditmények soraba tarto-
zott Szigetvar is. A vdrat Un. szabad szazadok 6rizték 1696-1719 kozott, Johann
Joseph de Huyn varkapitany vezetésével.’

A kormanyzat fent ismertetett koncepcidjanak ,esett aldozatul” a régidban
Kanizsa, Kaposvar és Dombdvar eréditménye, ugyanakkor a Titkos Konferencia

1 GOzsy 2012a. 258.
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1699. évi februari iilésén Szigetvart azon stratégiailag fontos varak kozott targyalta,
amelyet fejlesztésre javasoltak, hogy falai kozott tobb katonat lehessen elszallasol-
ni.? Sziget varanak tehat a Habsburg dllamvezetés abban szant jelentésebb szerepet,
hogy itt kaszarnydkat alakitsanak ki katonai szallashelyek gyandnt. A szigetvarihoz
hasonl6 varaknak rendelt elsédleges funkcio a 18. szdzad folyamdn - a kezdeti bel-
s6 rendvédelmi funkcid utan - a falak kozott allomasoztathatd katonasag elhelye-
zése volt. Az Udvari Haditanacs a 17. szazad végétdl kezdve rendszeresen utalt at
kiilonbo6z6 pénzosszegeket a var felajitasara, megerdsitésére.

Mindezek mellett amiatt is novekedett a szigeti varban szolgalok létszama,
mert a karldcai béke utan - koltségkimélési szempontbdl — megkezdték a régid
katonai élelmiszerraktarainak felszamolasat, és a szigeti varkapitanynak meg kel-
lett oldania a kaposvari, a mohdcsi, a tolnai és a bajai raktdraknal szolgalé katonak
sajat parancsnoksaga ald integralasat.’

A kaszdrnydkban laké katondk szdma a 18. szdzadban folyamatosan szaz {6
koriil mozgott.* A varban dllomasozd katonak névanyagat attekintve azt a meg-
allapitast tehetjiik, hogy az 1690-es években és a 18. szazad els6 negyedében zo-
mében délszlav, kisebb szdzalékban magyar és német katondk voltak, ugyanakkor
a tisztikar domindns része német szdrmazdasu volt.”

A fentebb jelzett médon ,.felduzzasztott” varnak nagy szerepe volt abban,
hogy Szigetvar gazdasaga a megye tobbi telepiilésénél jobban és gyorsabban fej-
16d6tt, ugyanis az itt tartozkodé katonak, tisztek folyamatos vevokort és megren-
delést jelentettek a szigetvari iparosok, kereskeddk szdmara. Az dllandé katonai
jelenlét tovabbi specidlis funkciokat kolcsonzott a telepiilésnek, amely igy erre az
idészakra kozigazgatasi és egyfajta rendvédelmi, ennek koszonhetéen pedig gaz-
dasagi, kereskedelmi kozpontta is valt.®

A templom és a ferencesek

A torok uralom utani idészakban a szerzetesek letelepedésének és berendezke-
désének harom altaldnos feltételét kiiloniti el a témakort az utobbi évtizedekben
kutaté Siptdr Daniel.” Egyrészt sziikség volt olyan kiilsé tényezdre (személy, in-
tézmény), aki, illetve amely aktivan, kezdeményezden lépett fel. Masrészt a meg-
telepiil rendnek is elkotelezettnek, illetve alkalmasnak kellett lennie a feladatra,

2 §Szita — Seewann 1999. 148.

3 Oross 2006. 1448.

4 PEL.1.1721.1.2; SMLIV. 1. h. O 55. 26. d.
> GOzsy 2012a. 260.

6 V6. Gdzsy 2012b.

7 Siptar 2012. 341.
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és végiil sok mult a szerzeteseket befogadd kozeg, kozosség adottsagain, koriilmé-
nyein és hozzaallasan. Szigetvar esetében mindharom feltétel teljesiilt. A kamarai
adminisztracid és a katonai vezetés egyarant kezdeményezte és tamogatta a feren-
ces rend megtelepiilését, sét a var visszafoglaldsa utdn az 4j varosorség lelkészeket
kért a pécsi és a siklosi ladiszlaita ferencesektol, akik a kérésnek eleget is tettek.
Arrdl nincsenek kozvetlen forrasaink, hogy a teleptilés magisztratusa vagy a varos
lakossaga hogyan viszonyult a ferencesekhez, de az anyakdnyvek és mas egyhazi
forrasok révén jol lathato, hogy a szerzetesek aktivan és kooperativan vettek részt
mind a varos, mind a filidk pasztoraciéjaban.?

A toroktdl visszafoglalt varosok legnagyobb épiiletei, amelyek az ideiglenes
miséz6hely céljanak leginkabb megfeleltek, a dzsamik voltak, anndl is inkabb, mi-
vel ezek jelentds része kozépkori keresztény templomok dtalakitaséval keletkezett.
A szerzetesek lakhelyiil az ezekhez legkozelebb es6 hazakat kaptdk, amelyek alta-
laban torok lakéhazak voltak. Ezeket a szerzetesek a céloknak megfeleld atalakitas
elvégzése utdn hasznélatba vették.’ Igy tortént Szigetvaron is, ahol a ladiszlaita
ferencesek megtelepedésére 1689-ben keriilt sor."

Az ide érkezd szerzeteseknek a var akkori parancsnoka egy torok imahelyet
adott — a szomszédos telekkel egyiitt — miséz6- és lakhelynek.!' Az elsé években igy
a keleti varoskapu melletti dzsami szolgalt a ferencesek templomaul, akik a mellette
fekvo telken egy fabdl késziilt rendhazban éltek.'> 1694-ben megerdsitést nyertek
az ingatlanok birtokldséban, valdszintileg Gabriele Vecchy varparancsnoktdl.’® Uj
templom épitésére csak késobb kertilt sor, ennek 1713. julius 5-én tették le az alap-
kovét.'* Az épitkezést a hivek alamizsndjabol fedezték. A templom 1736-ban ké-
sziilt el, amelyet Berényi Zsigmond piispoki adminisztrator szentelt fel."”

A barokk templom épitése el6tt planirozasra keriilt sor a teriileten az épité-
si szint kialakitdsdhoz. A templom épitéséhez nem tudtdk megteremteni a szi-
lard aljzatot, igy az épiilet alapjait sziirke, iszapos, humuszos felt6ltddés- és fel-
toltés-rétegekbe astak bele. A laza talajszerkezet miatt a templom falai és tornya

8  P. Takacs - Pfeiffer 2001. 208., 343.; GOzsy 2012a. 277.

9 Siptar 2012. 343-344.

10 Siptar 2013.

I Siptar 2011. 205-206. A dzsdmira s annak elhelyezkedésére 1. még Sudar 2014. 500. A 2020. évi
feltarason a templom keleti felében torok hddoltsag kori épiilethez tartozoé hatszogti padlotéglak
kertiltek eld eredeti helyzetben, a padléburkolat alatt. A templomnal korabbi falak nem lattak
napvilagot.

12 Egyik forrdsunk beszdmol arrol, hogy létezett egy masik, fabol késziilt templom is a vdrosban, a
ferencesek rendhdza mellett, amit lebontottak. MNL OL U&C. 94:6. 369.

13 Briisztle 1880. 655.; Németh 1903. 319.; Siptar 2011. 207. Vecchyt 1695-ben helyezték el Sziget-
varrol. Oross 2012. 372.

14 Siptar 2011. 207.

15 Briisztle 1880. 655.; Siptar 2011. 207.
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— helyenként egyenetleniil - siillyedt. Ez repedéseket eredményezett a templom
falazataban, illetve a torony kismérték(i megddléséhez vezetett. A zarda 1740-ben
épiilt meg. A ferencesek épiiletei igy egy tombben, a belvarosban helyezkedtek el,
a templom és a kolostor mellett volt a temet? is.'

A szigetvari ferencesek lelkipasztorkodassal foglalkoztak, és részben a helyi
plébanos munkdjat segitették, részben a kornyékbeli telepiiléseket pasztoraltak.!”
Utébbi tevékenységiik igen nagy teriiletet 6lelt fel, még a veszprémi pilispokség So-
mogy megyéhez tartozo teriileteire is kiterjedt." Szent Antal napja (junius 13.) a
varos fontos valldsi tinnepévé valt, az ekkor tartott vasar a varos legnagyobb gaz-
dasagi, tarsadalmi eseménye volt. A vasarnap jelent6ségéhez és méreteihez hozza-
jarult, hogy kedvez6 idépontban volt, és hogy igen népszerti volt a pécsi és eszéki
keresked6k és polgarok korében."

A sirkd és felirata

A templomban megtaldlt sirkévon 1évé irdsos tartalmat két részre oszthatjuk:
a korirat objektiv mdédon meghatdrozza az eltemetett személy pozicidjat, mig a
felirat személyesebb hangvételben reflektdl az elhunytra és halalanak korilmé-
nyeire.

A sirko korirata a kovetkez6:

[SERE]NISSIMI DUCIS NEOBURGICI SUP(REMI) THEUT(ONICI) M(A)
G(IST)RI REG(IMINIS) PED(ESTRIS) SUP(REMUS) VIGIL(IARUM)
PRAEFECTUS ILL(USTRISS)MUS D(OMINUS) IO(ANNES?) [------ ]

Forditésa:

»A felséges neuburgi herceg, a Német Lovagrend nagymestere®® gyalogezredének
f6strazsamestere, a nagysagos Johann (?) [.....¢2] ur”

16 Balazs 2018.

17 Siptdr 2009. 179; Siptar 2011. 209-210.

18 Gdzsy 2006. 172.

19 Gozsy 2012a. 189.

20 Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg, avagy Ferenc Lajos (1664-1732), pfalz-neuburgi herceg és
palotagrof, 1683-1732 kozott Breslau hercegérseke és a Német Lovagrend nagymestere (1694-
1732). V6. Mihalik 2020. 27-28.
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Az also részen 1évo felirat — jelent6s részben toredékes — eredeti szovege és forditasa:

STA VIATOR
[SJUB HOC TUMULO IACET
MILES VENATOR
[MORS CU]M MILITE CONGRESSA
VICTA EST
[VIENATOREM AGRESSA VICIT

[HOST]ILES INTER GLOBOS ANNIS 30
MILES TUTUS FUIT
[SE]MEL GLANDE AMICA TACTUS

VENATOR INTERIIT
[FJERAS DUM INSEQUITUR
[FEJRAM VENATUS EST MORTEM
[DEFLE]XO (?) AB ARBORE GLOBO

ALL] MEG, VANDOR!
E SIR ALATT FEKSZIK
EGY VADASZ ES KATONA.

[A HALAL] A KATONAVAL
OSSZECSAPOTT, DE LEGYOZETETT;
AMIKOR A VADASZT TAMADTA MEG,
GYOZOTT.

ELLENSEGES GOLYOK KOZOTT 30 EVIG
BIZTONSAGBAN VOLT, MINT KATONA;
DE AMIKOR EGYSZER EGY BARATI
GOLYO TALALTA EL,
MEGHALT, MINT VADASZ.
MIKOZBEN A VADAKAT ULDOZTE,

A [ZORD] HALAL LETT A ZSAKMANYA.
EGY FA ALTAL [ELTERITETT?] GOLYO

SAUCIATUS SEBESITETTE MEG
[SC]JLOPUS (?) AMICUS CENTRUM A BARATI PUSKA (?) A KOZEPPONTOT
HABUIT BIRTOKOLTA (?)
(vagy: KOZEPEN TALALTA EL?)
SED DE

[DOR]SUM (?) TANTI VIRI VERGENTEM
[---]ENS VICINUM FE[-]RIIT(?)
[---]POEMINE [---]EMIT
(vagy: [---]POEM INTE[R]EMIT?)
[M]DCCIII [1]703
[--IN[---] V. [---] [HONAP] 5-EN (?)
[---] [---]
[SUPR]JEMUS VIGILI[ARUM] FOSTRAZSAMESTER
[PRAEFECTUS]
[O]BDORMIVIT [IN DOMINO]
REQ[UIES]CAT [I]N P[ACE]

E KIVALO FERFI HAJLO [HATAT?]
A SZOMSZEDOS [---] MEGUTOTTE (?)
[---?] ELVETTE (2)
(vagy: [---?] MEGOLTE?)

ELSZENDEREDETT [AZ URBAN]
NYUGODJEK [BEKEBEN]

A feliratot a korszakban divatos ,,stylus lapidaris’, avagy ,kéfelirat-stilus” elvara-
sai szerint alkotta meg ismeretlen szerzdje. Ez a stilus formailag koveti a felira-
tok tomorségét, szaggatott, rovid sorait, ugyanakkor jellemzdek ra a szdjatékok,
metaforak és egyéb koltdi-retorikai eszkozok. Egyik {6 muveldje és teoretikusa,
Emanuele Tesauro (1592-1675) szerint félaton van a préza és a poézis kozott.”
Magyarorszagi alkalmazdsara is béven akad példa a 17. szdzadbdl: ide sorolhato
a Nadasdy Ferenc altal 1664-ben kiadott Mausoleum a magyar torténelem nagy-
jairdl — amelynek szovegeit a jeles jezsuita szerzd, Nicolaus Avancini (1611-1686)

21 L. Szorényi 2002. 103-104.
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alkotta meg -,* illetve Tarndczy Istvan (1626-1689) elogium-sorozatai avagy

magasztalo-tanito jellegli életrajzai Szent Istvanrol és Szent Laszlordl.” A jelen
alkotas tartalmazza a stilus kotelezd elemeit, hiszen talalni benne szo6jatékokat
(congressa — aggressa, victa est - vicit, feras - feram mortem), illetve ellentétparokat
(hostiles - amica). Ami a szoveg szerz6jét illeti, egy jol képzett, a latin nyelvet nagy
biztonsaggal kezeld, eruditus tollforgatdt sejthetiink mogotte: talan éppen egy fe-
rences szerzetest vagy valamely mas klerikust. Sajnos a felirat utolsé harmada igen
toredékes, igy annak megfejtése komoly nehézségekbe iitkozik.

Az Ornagy

Az elhunyt f6strazsamester (mai szakterminussal 6rnagy) beazonositasa és meg-
taldlasa a rendelkezésre all6 adatok alapjan nem tlint kdnnyen megvaldsithatd-
nak.* Kiindulépontunk a kdriratban szerepl6 szervezet neve, a supremus vigilia-
rum praefectus titulus, illetve a halal idépontja, az 1703-as év volt. A korirat alap-
jan Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg herceg, a Német Lovagrend nagymestere
altal felallitott gyalogos ezred féstrazsamesterérdl van szo, vagyis egy ideiglenesen
Szigetvaron tartézkodd egység tisztjér6l.” A felirat alapjan az 6rnagy 30 évig ka-
tonaskodott, és vadasz-balesetet szenvedett (,,barati tizben” vesztette életét, azaz
egy vadasztarsa véletlenil leltte).

A haditandcsi kotetekben az 1701-es évnél, egy vitds ligy kapcsan szerepel a
Pfalz-Neuburg ezred féstrazsamestere (Obristwachtmeister).** Az Udvari Hadita-
ndcs regisztratirajaban sikeriilt az index- és lajstromkonyvek alapjan beazonosi-
tani a keresett 6rnagyot, aki a Collet névre hallgatott. A rank maradt forrasokban
nem szerepel a keresztneve: a felirat alapjan Johann lehetett. A lajstromkonyv-
bdl az is kideriilt, hogy 1703 majusa és 1703 juliusa kozott halhatott meg, mi-
vel az 1703. juliusi bejegyzés arrdl tajékoztat, hogy nemrég halt meg (des iiingst
verstorbenen Collet).”” Az 6rnagy halalanak koriilményeirdl sajnos nem deriil ki
semmilyen részlet a fent emlitett kotetekbdl. 1703 februdrjaban még a komaromi

22 V6. Rézsa 1970. 473-477.

23 Szorényi 2002. 104-107.

24 A levéltari feltarasban Oross Andras bécsi magyar levéltari delegatus volt segitségiinkre, akinek
ezuton is szeretnénk kdszonetet mondani.

25 Az egységet Deutschmeister-gyalogezrednek is nevezték, utalva az ezredtulajdonos nagymesteri
tisztségére. Még 1. Mészaros 2005. 815. (Tovabbi irodalommal.)

26 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd 411. fol. 217.

27 Friedrich Bohnen obristwachtmeister bitt umb conferirung der obristwachtm. stelle unter dem
Neuburg. Regiment anstatt des iiingst verstorbenen Collet” - OStA KA HKR 1703 Jul 333. Exp.
Bd. 418 fol. 599.
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alkapitanyi posztot kérvényezte sajat maga szdmadra, 1703 majusaban pedig azt
jelentette, hogy a Pfalz-Neuburg ezred szazadait dsszevonta, és Eszék felé indult
veliik.?® Ezen év juliusdaban azonban mar elhunytként hivatkoztak r4, és palyazatot
nyujtottak be a posztjara.

Osszegzés

A ferencesek szigetvari jelenléte és temploma, amint arrdl fentebb sz6 volt, koz-
vetleniil a katonasagnak volt kdszonhetd, igy az itt szolgalo és elhalalozé f6tiszt
sirkovének templomi elhelyezése akar értelemszertinek is tekinthetd. Johann
Collet 1703-ban halt meg, sirkdve pedig az 1713-ban épiteni kezdett templom
padloszintje ald keriilt. Hogy honnan és miért kertilhetett at ide, azt nem lehet
rekonstrualni, miként az 6rnagy halalanak pontos koriilményeit sem ismerhetjiik
— csak annyit, amennyit a toredékes felirat elarul. Csak feltételezni lehet a talalt
padlotéglak alapjan, hogy a ferences templom a korabbi torok dzsami helyén épiilt
fel, igy a sirké eredeti helye is valahol a templomon beliil lehetett. Ugyanakkor
részben moralis kotelességiink engedni a sirkd felszolitdsanak, és megallni egy
rovid iddre, részben pedig szakmai kotelességiink feltarni és értelmezni a régészeti
leletet, amelynek segitségével visszaadhatunk valamit a 17-18. szazad forduloja-
nak vildgdbdl, az oszmdn és Habsburg impériumvaltds id6szakabol.

e

Forrasok

MNL OL U&C. 94:6. Fasc. 94. nr. 6. = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levélta-
ra. Magyar Kamara Levéltara E 156. Urbaria et Conscriptiones. Conscrip-
tio Provisoratus Szigethiensis, 1714. augusztus.

MNL SML IV. 1. h. O 55. 26. d. = Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Le-
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yi4

A sirké f6 tombje a megtalaldsakor a templom északkeleti sarkaban
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A sirk6 megtaldlt négy darabja a kiemelés utin
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A cimerpajzs és a korirata



