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BALING PETER

Karintia legkisebb plébanosa

Jakob Unrest élete és miivei

Carinthias Smallest Parson - Jakob Unrests Life and Works

This paper aims to represent the life and the historical works of Jakob Unrest, a priest and
chronicler who lived in the late 15" century in Carinthia. His life is often depicted in the
Hungarian historiography with a controversial topos: the parish priest who lived isolated
from the world, yet he was able to write historical works based on wide range of sources.
The paper tries to confront this image with the works of the German historiography which
are mostly less known and cited in Hungary.

Bevezetés

A kozépkor évszazadai soran a Magyar Kirdlysaggal hataros orszagokban késziilt
torténeti munkak szinte mindegyikének a lapjain fellelheték olyan hosszabb-ro-
videbb utalasok, amelyek a magyarorszagi eseményekre reflektalnak. Ez a meg-
allapitas leginkdbb a Német-rémai Birodalom déli részein — Bajoroszagban és
Ausztridban - illetve a Cseh-, Morva- és Lengyelorszagban késziilt torténeti mun-
kakra igaz. Azonban egészen a 15. szdzadig kellet varni ahhoz, hogy St. Martin és
Techelsberg plébanosa, Jakob Unrest — Miigelni Henrik utan' - egy 6nalld, német
nyelvii torténeti miivet szenteljen Magyarorszag torténetének. A magyar torténe-
ti kutatas ugyanakkor Unrest Von dem landt Vngern weyland Pannonia genannt

* A tanulmény a ,,Kozépkori német nyelvii elbeszélé forrasok — Magyarorszag Miigeln Henrik
(Ungarnchronik), Ottokar aus der Gaal (Chronik) és Jakob Unrest (Ungarische Chronik) c. m{i-
vében” cimi, K 123848-as azonosité szamu NKFIH palyazat keretében késziilt.

1 Bagi2018. 591-622.
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ciml mavét® — amely roviden csak Ungarische Chronik, azaz Magyar Krénika né-
ven ismeretes —, kés6 kozépkori keletkezésének és bizonytalan allitasainak kovet-
keztében nem tartja jelentésnek.’ A német nyelvili szakirodalom sem vélekedik a
techelsbergi plébanos munkdjarol masképp: Wilhelm Neumann Unrestrol szold
tanulmanydban arra a megallapitasra jutott, hogy a szerz6 és munkai elkeriilték
a torténeti kutatasok érdeklodését, st Unrest neve egy sor kézikonyvbdl és le-
xikon-szdcikkbdl is kimaradt.* Jakob Unrest életének és Magyar Kronikajanak a
részletes bemutatasdra a hazai torténetirds sem vallalkozott, a magyar historio-
grafiaban altalaban révid, 0sszefoglald irasok jelentek meg vele kapcsolatban.’
Ugyanakkor Unrest neve nem ismeretlen a szakma szamara, hiszen tarsadalom-
szemléletérél doktori értekezés szol,® és a forraskritikai, historiografiai problé-
mak’ mellett a Szent Istvan kiraly genealdgiaja koriili bizonytalansagok kapcsan
szokas a Magyar Krdonikaban foglaltakat idézni, egyes hipotézisek igazolasara fel-
hozni.® Emellett a mi a korabeli magyarsagkép vizsgalatara és a Magyarorszag
iranti élénk érdekl6dés bemutatasara is alkalmas.’

Jakob Unrest életétutjarol, munkdssagarol egészen a 20. szazad utolso har-
madaig egyfajta toposz-szerl jellemzés terjedt el a kutatasban, amelyet leginkabb
a német nyelvi historiografia megallapitasai taplaltak. Karl Grossmann - aki az
Osztrdk Kronika (Osterreichische Chronik)™ kritikai kiad4sat jegyzi —, meglétasa
szerint a korban a hirdramlas meglehetdsen gyors és megbizhato lehetett, ha olyan
»eldugott sarokba”, mint Unrest otthona is eljutott." Ezt a képet tovabb erdsitette

2 JUChU 355-372.; JUUCh 473-508.

3 Csukovits 2009. 17-18.; Veszprémy 1990a. 8. kiilondsen 30. jegyzet.

4 Neumann 1987. 681. A szerz6 ugyanakkor azt is megjegyezte, hogy a legfontosabb kézikonyvek-
bél nem hidnyzik Unrest neve, mind a Lexikon des Mittelalters, mind az Allgemeine Deutsche
Biographie rovid osszefoglald szdcikkben emlékezett meg a késé kozépkori kronikasrol. Vo.
Dopsch 1997. 1260-1261.; von Krones 1895. 311-312; Az osztrak kronikas személye ugyanak-
kor az ujabb lexikonok lapjain is feltlinik. L. Stelzer 1999. 85-88.; Spychata 2010. 1462-1463.;
Malm 2012. 966-969.

> Legutébb: Braddcs 2009a. 44-51.; Tringli 2008. 505.

6 Agoston 1979; Agoston 1990. 666-670.

7 A kutatds leginkabb egy ismeretlen, mara mar elveszettnek vélt Szent Istvan legenda létezésének
hipotézisét probalja alatdmasztani a Jakob Unrest Magyar Krénikajaban talalhaté informacidkra
és Ransanus értesiiléseire tdmaszkodva. Karacsonyi 1892. 30.; Toth 1947. 23-94.; Téth 1989.
241-272. V6. Veszprémy 1990b. 99-112.; Kertész 2008. 474-490. Illetve Zsoldos 2008. 490-497.;
Kertész 2016. 498.

8 Mikd 2013. 1-22.

9 Radek 2008; Csukovits 2015. 91, 200-208.

10 JUOCh; A német kritikai kiad4s mellett a Bolyai Jénos kutatdsi 6szténdij keretében Tringli Ist-
van jovoltabol késziil a kronika magyar nyelvi forditasa: ,,Bolyai Janos Kutatasi 6sztondij Jakob
Unrest Osztrak kronika, forditds és elemzés (2004-2007)”.

11 JUOCh XIX.
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Alphons Lhotskynak az osztrak torténeti forrasokrdl irt dsszefoglalé munkdja is,
amelyben meglepének nevezi, hogy a ,,vildgtdl tavol esé falucska” papja bamula-
tos ismeretekkel rendelkezett.!” E motivum azutan Magyarorszagon is ismertté
valt, szemeélyét és érdeklodését igy jellemezték: ,,Eleven szellemiségti, érdekl6do és
jo megfigyelé ember volt: csakis igy tehetett szert egy, a vildagtél eldugott falucskdban
tiszteletremélto jolértesiiltségre”"

A kutatas masik, Jakob Untestet érinté fontos megallapitasa mtveire vonat-
kozik. Altaldnosan elfogadott az a nézet, amely szerint a szerzd {8 miivének a fen-
tebb mar emlitett Osztrak Kronika tarthaté. E mellett Unrest nevéhez kapcsolhato
két masik torténeti témaju iras is, nevezetesen a Karintiai- és a Magyar Kronika.
A techelsbergi plébanos munkassaga historiografiai szempontbol mérfoldkd, hi-
szen az Osztrak Kronika az ausztriai kézépkori torténetirds végét, mig a Karintiai
Kronika ugyanezen régi6 helytorténetirdsanak a kezdetét jelenti.*

A Magyarorszag és a kozépkori magyar torténelem szempontjabol érdekesebb
Magyar Krénikat sem a magyar, sem a német nyelvii torténetirds nem tartja jelen-
tdsnek — ahogyan arra fentebb utaltunk mar -, a kutatas leginkabb azt igyekezett
feltarni, hogy Unrest e miive megirasakor milyen forrasokra tdmaszkodhatott.
A Magyar Kronika egyik kéziratdnak a felfedezdje, Franz von Krones megallapi-
tasa szerint Unrest a Budai-, illetve a Thurdczy Krénika 6snyomtatvanyait hasz-
nalhatta fel, vélhet6leg egy olyan forras mellett, amely egy ezektdl némileg eltérd
vagy kivonatolt szovegre mehetett vissza."> Krones 19. szdzadi végi észrevételei
egészen a legutobbi idokig éreztették hatasukat. Miké Gabor nevéhez kothetd an-
nak a rovid kronikaszoveget megdrzo kéziratnak a felfedezése, amely nagyrészt a
15-16. szazadi torvényszovegek masolatait tartalmazé, az Esterhazy-levéltarban
fennmaradt kotetben talalhato. E fellelt forrastéredék alkalmas arra, hogy Krones
megallapitasait megkérddjelezziik, hiszen olyan textusrél van sz6, amely egy mara
madr elveszett bévebb kronikavaridnsbol szivaroghatott 4t tobb 14-15. szdzadi sz6-
vegbe. Ezt az elveszett szoveget azonban tobb Matyas-kori szerzg is eredeti forma-
jaban ismerhette, a szovegszert egyezések alapjan pedig nem zarhato ki, hogy azt
akdr Unrest is hasznosithatta.'

12 Lhotsky 1963. 405. (A német nyelvl idézetek magyar forditdsai — amennyiben az nincs kiilén
jelezve — a tovabbiakban is t6lem szarmaznak, B. P.)

13 Agoston 1990. 666.

14 JTUOCh XXVIIIL

15 JUChU 352-353. Adolf Armbruster, a Magyar Kronika mdsik szovegvaridnsanak kritikai kiada-
saban is a nyomtatasban megjelent Budai- illetve Thurdczy Krénika lehetséges forrasként valo
hasznalata mellett érvel. JUUCh 476-477. Hasonlé megallapitas olvashaté Tringli Istvan tolla-
bdl, a Matyas korabeli torténetiras atalakulasardl irt 6sszefoglaléjaban, Krones szovegkiadasara
hivatkozva. L. Tringli 2008. 505.

16 Miké 2013. 6-9., 16-17.
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Ahogy e révid bevezetébdl is kideriil, nem egyszeri a tisztanlatas Jakob Un-
rest munkassagaval kapcsolatban. Valoban egy a vilagtol eldugott faluban irhatta
munkait? Egyaltalan, ki volt ez a techelsbergi plébanos?

Jakob Unrest élete

Ahogyan azt mar Karl Grossmann is megjegyezte, Jakob Unrestrdl a legtobb, ami
tudhato, azt maga a szerz6 mondta el az Osztrak Krdénika zdrszavaban, amikor iréi
munkdssaganak a motivacioirol irt: ,,Az idd elfolyik, mint a viz, az emberi emlé-
kezet elillan, mint a harangszo. En, Jakob Unrest, Karintia legkisebb plébdnosa, &
kirdlyi felsége orokos tartomdnydnak alattvaldja, egyszeriiségemben végiggondoltam,
hogy ami irdsba keriil, az tovabb fennmarad, és az emberi emlékezet szamdra érték
lesz. Ezért 1igy gondoltam, hogy szdmot adok az elmult id6krdl.”'” Az, hogy Jakob
Unrest valoban plébanosként miikodott a karintiai Techelsbergben, okleveles for-
rassal is igazolhato. 1466. oktober 8-an Christian, Maria Saal-i prépost azzal bizta
meg Worthi-t6 melletti Pirk plébanosat, Achdzt, hogy a Maria Saallal szomszédos
Sankt Martin am Techelsberg plébanosdnak iktassa be a regensburgi egyhdzmegye
papjat, Jakob Unrestet.'® Az okirat egyuttal arra is bizonysagul szolgalhat, hogy Ja-
kob Unrest Bajororszagbdl szarmazott.” E logikusnak tiné érvelést azonban nem
mindenki fogadta el érvényesnek. Maga August von Jaksch is, aki a fentebb emli-
tett oklevél szovegét kozreadta, igen dvatosan fogalmazott. Véleménye szerint attol,
hogy a kronikas a regensburgi egyhdazmegye papja volt, még nem kovetkezik sziik-
ségszerlien, hogy hazajat is Bajororszagban keressiik, noha ennek valdszintisége
igen nagy.*® Wilhelm Neumann sokkal hatarozottabban foglalt allast amellett, hogy
Unrest a karintiai Sankt Veit melletti Glanegg sziilotte volt.”! Egyéb adatok hianya-
ban nehéz pontosan meghatdrozni a kronikds-plébanos sziiletési helyét és idejét.
Grossmann ugyanakkor azzal érvelt, hogy, noha nem lehetetlen, de mégiscsak fur-
csa, hogy Unrest el6bb a karintiai egyhazmegyét a regensburgira cserélte, majd
ismét visszatért Karintidba. E mellett nyelvészeti vizsgadlatok alapjan az Osztrak
Kronika szovege egyértelmiien a bajor-osztrak dialektushoz sorolhatd, azonban

17 Csukovits Eniké forditasa. Csukovits 2015. 201. ,,So aber die zeit verfleust alls das wasser und
des menschen gedechtnus vergeen mit der glocken donn, hab ich Jacob Vnrest, der minst phar-
rer in Kerndten als ain inwoner seiner der kuniglichen maiestat erbannden, in meiner einfallt-
gedacht, was in schiftt kumbt, bleibt lennger, dann des mennschen gedachtnus wert, und hab
bedacht die raittung von der muessigen zeit [...]” - JUOCh VIL. 219.

18 Jaksch 1883. 463-465.; MHDC 396. sz.

19 JUOCh VIII.

20 Jaksch 1883. 464.

21 Neumann 1959. 15.
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pontosabb foldrajzi beazonositasa nem lehetséges.”? Ugyanakkor okleveles forra-
sok szdlnak egy bizonyos Ruprecht Unrest nevi linzi polgarrdl - igaz, barminemt
rokonsaga Jakobbal sajnos nem bizonyithaté —, aki 1372-ben a varosban hazzal is
rendelkezett.”® A kronikas sziiletési idejével kapcsolatban szintén Grossmann becs-
lésére hagyatkozik a kutatds, amelyet igy 1430 kornyékére szokds tenni.*

Ugyancsak diplomatikai forras tajékoztat arrdl, hogy Unrest - immaron mint
techelsbergi plébanos -, irasban vallalt kotelezettséget Augustin ossiachi apattal
szemben egy telek bérlésére, hogy plébdnidjanak gazdasagat kibovitse.” Wilhelm
Neumann hivta fel a figyelmet arra a tényre, hogy az oklevél szévege tobb alka-
lommal is hangsulyozza, hogy az emlitett techelsbergi plébaniat helynok (vica-
rius) kezelte, amelyet jol jelez az is, hogy a dokumentum Jakob Unrestet gurnitzi
kanonoknak nevezi. A gurnitzi prépostsag is a régioban taldlhatd, ugyanis Klagen-
furttol nem messze délkeleti iranyban fekszik.” Ez az apro, szinte lényegtelennek
tlin6 epizdd Unrest életében tobb szempontbol is fontos, ugyanis megddlni latszik
az a felvetés, hogy Jakob Unrest a vilagtol elszigetelve élte éltét. Ez utébbi megal-
lapitas igazolasara a kutatas a karintiai tartomanyi archivumban 6rzott 1474. évi
urbdrium kései dtiratdt szokta idézni.”” Ebben ugyanis az 4ll - koszonhetden a
masold, Johann Beznik techelsbergi plébdnos 1537-ben hagyott megjegyzésnek
—, hogy Unrest 35 éven keresztiil allt a techelsbergi plébania élén, 1500-ban be-
kovetkezett halalaig.® Az urbarium, amelyben szerepel az emlitett bérlemény is,
feltiinteti a techelsbergi plébania jovedelemforrasait is, amelynek alapjan némileg
kovetkeztethetiink krénikdsunk anyagi helyzetére. A tizedbevételek mellett szan-
tok, legeldk és 14 jobbagytelek is feljegyzésre keriilt, amelyek lakdi pénzjaradékkal
és naturaliakkal adéztak a plébanianak.”® Vélhet6leg Unrest az urbarium 6sszeal-
litasakor nem pusztan a plébania javadalmait kivanta 6sszeirni, hiszen Leonstein
(Portschach am Worthersee) uraival tobbszor is konfliktusba keveredett, ugyanis
utébbiak tobb alkalommal is megprobaltdk kiterjeszteni hatalmukat a plébdniai
javakra. Az urbarium nem véletleniil jegyzi meg egyes birtokok esetében tobbszor
is, hogy azok a plébaniahoz tartoznak és nem Leonsteinhoz.”

22 JUOCh VIIL Az Osztrak Krénika szokincsének vizsgélata is a bajor-osztrak dialektus mellett
foglalt allast. Osszefoglaléan 1. Tarvainen 1966. 176-178.

23 LR Bd. A 1b, 53. sz.; Bd. CIII A1, 69. sz.

24 MHDC VIII. V6. JUUCh 475.

2> MHDC  Nr. 419;  (https://www.monasterium.net/mom/AT-KLA/AUR/AT-KLA_418-
B-A_4048_St/charter — Letoltve: 2021. janudr 26.)

26 Neumann 1987. 682.

27 KL GV - Hs. 2/37. V6. Hauser 1880. 316-317.

28, Dominus Jacobus Unrecht obiit sub anno Dni 1500. Dominus Jacobus fuit plebanus per annos
35.” - KL GV - Hs. 2/37. sz.

29 Neumann 1987. 682.

30 Neumann 1987. 682.



KARINTIA LEGKISEBB PLEBANOSA | 199

Mint ahogyan az a fentiekbdl is kideriil, Jakob Unrest tobb egyhazi javada-
lomban is részesiilt. Ahhoz, hogy krdénikasunk tarsadalomban elfoglalt helyét,
anyagi viszonyait jobban megértsiik roviden sziikséges sz6lni a Maria Saal-i kap-
talan és a Maria Mennybemenetele (Propstei- und Wallfahrtskirche Mariae Him-
melfahrt) egyhazanak helyzetérdl, hiszen Unrest techelsbergi plébaniaja felett az
emlitett intézmény gyakorolta a kegyuri jogokat (ius patronatus). A tarsaskapta-
lan kés6kozépkori torténetének feltarasa Friderike Zaisberger nevéhez kothetd.”
Az intézmény a 15. szdzad sordn szdmos és gazdag dondcionak koszonhetden le-
hetdséget tudott biztositani az egyhdziaknak, hogy javadalomhoz jussanak. Ezek
az adomanyok és a tarsaskdptalan jovedelmei azonban a karintiai térokbetorések
és az osztrak-magyar haboru kovetkeztében a szazad végére megcsappantak.”
A tarsaskaptalan ebben az id6szakban tobbnyire hét kanonoki helybdl allt, ame-
lyek koziil a préposti, a dékdni és harom tovabbi kanonoki stallum betdltésének
joga a salzburgi érseket illette. A kaptalan tehdt nagyjabdl harom kanonoki java-
dalommal rendelkezhetett szabadon.* A fentebb mar emlitett oklevélbdl — amely-
nek értelmében Unrest hozzajutott a techelsbergi plébanidhoz -, kideriil, hogy
ebben az id6ben a prépostot Christian Troyselnek hivtak, aki mintegy 20 évig
allt a kaptalan élén.** Fentebb szintén emlitettiik, hogy okleves forrasokkal iga-
zolhatd, hogy Techelsbergben helynok tevékenykedett, ezen adatot Unrest gurnizi
kanonoki cime is megerdsiti. Sokkal fontosabb azonban az az okirat, amelyben
Bernhard von Rohr, salzburgi érsek Jakob Unrest szdmadra egy kanonoki stallumot
adomanyozott Maria Saalban. Sajnalatos médon az okirat nem maradt fenn teljes
épségében, ugyanis a hitelesitd jegyzoi pecsétet levagtak rdla, melynek kovetkez-
tében az oklevél utolso sorai elvesztek. E sorok hidnya miatt a kiallitas pontos
datuma sem rekonstrualhatd.”” A diploma sz6vege azonban megengedi, hogy id6-
korlatok kozé szoritsuk a keresett id6pontot, koszonhetéen annak, hogy Bern-
hard érsek bizonyos feltételek mellett adomanyozta az emlitett hivatalt Unrestnek.
Az okirat szerint egy bizonyos Georg Swentenkrieg hajlott korara és az érseki ud-
varban végzett kamarasi szolgalataira valé hivatkozassal lemondott, igy valt sza-
baddd a stallum. A salzburgi érsek tovabbd arra is kotelezte Unrestet, hogy Swen-

31 A szerz0 leginkabb okleveles forrasok alapjan vizsgalta 1450 és 1500 kozott a testiilet Osszetételét
és torténetét. A fennmaradt dokumentumokon keresztiil azonban sajnos nem rekonstrualhaté
az egyes személyek hivatali ideje. A kutatdsok sordn Osszesen 34 személyt sikeriilt felderiteni.
Zaisberger 1972. 181-205.

32 Zaisberger 1972. 181.

33 Zaisberger 1972. 181.

34 Ttroysel kb. 1450 és 1470 kozott viselte a préposti hivatalt. Késdbbi tarsaival ellentétben nagy-
részt a kaptalanban tartézkodott. A Maria Saal-i javadalom mellett a brixeni székeskaptalan
tagja is volt. L. Zaisberger 1972. 183.

35 Zaisberger 1972. 184., 202-203. 6. szamu melléklet.
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tenkrieg szamara évente Szent Gyorgy napja el6tt vagy utan tizennégy nappal tiz
aranydukat jaradékot fizessen.’® Az okirat kiallitasanak id6pontja tehat Bernhard
von Rohr érsek beiktatasa (1466. junius 6.) és Georg Swentenkrieg halala (1480.
december 6.) kozé esik.” Friderike Zaisberger a taraskaptalan prozopografiajat
bemutaté munkdjdban az 1470-es évek mellett tiintette fel Unrest nevét.*

Sajnos nem derithet6 ki, hogy Unrest pontosan mikor viselte a Maria Saal-i
kanonoki stallumot. Az viszont bizonyosnak latszik, hogy itt az érsek altal delegalt
harom prebenda egyikérdl van szo6, ami alapjan feltételezhetd, hogy Unrest kap-
csolatban 4llt Berhard von Rohr udvaraval. Ez utébbi hipotézis tjfent céfolja az
egyszer( falusi plébanos toposzat, ahogyan azt Zaisberger is hangsulyozta ered-
ményei publikalasakor.”® Ami pedig a kinevezéssel jard jovedelmet illeti, érdemes
az Unrest altal fizetendd tiz arany jaradékot a prépostot a tavollétében is megilletd
évi 300 magyar forintra riugd bevételeinek® fényében szemlélni.

Az Unrest dltal betoltott egyhdzi hivatalok sora ugyanakkor nem meriil ki a
Maria Saal-i prebendaban. Jakob Obersteiner nevéhez fiz6dik két tovabbi olyan
okirat kozlése, amely a kronikaird nevével sszefiiggésbe hozhat6. Mindkét ira-
tot a gurki konzisztérium archivumaban 6rizték egy olyan faszcikulusban, amely
nagyrészt a 15. szdzad utolso évtizedébdl valo iratanyagot tartalmazott.' Egy

36 Volentes igitur tibi Georgio Swenntenkrieg supradicto, ne propter huiusmodi resignationem
dispendium paciaris, sed iuxta tui Status decencie coradius valeas sustentari de alieuius
subventionem auxilio providere dicti Jacobi expresso et deliberato ad id accedente consensu
pensionem annuam decem ducatorum singulis annis circa festum sancti Georgii quatuordecim
diebus ante vel post de fructibus proventibus et obuencionibus prenominatorum canonicatus et
prebende per eundem Jacobum ac suos successores pro tempore existentes ipsorum canonicatus
et prebende rectores tibi integre persolvendam et expediendam.” — Zaisberger 1972. 202.

37 Georg Swentenkrieg a Mariai Saal-i perbenda mellett szdmos javadalmat birt, ugyanis
Marburg, Werfen és Radsat plébanosanak is kinevezték. Hivatalait annak koszonhette, hogy
az érseki udvarban is fontos pozicidt toltott be, ¢ latta el ugyanis a fékamarasi feladatokat. Vo.
»Dilecto nobis in Christo Georgio Swenntenkrieg magistro camere curie nostre et canonico
ecclesie collegiate Beate Marie Virginis in Solio nostre diocesis salutem in domino. Exhibita
nobis nuper pro parte tua peticio continebat, quomodo senio corporis gravatus ac servicio
nostro ita obstrictus existas, ut prefato canonicatui deinceps fructuose preesse non valeas
ac propterea eosdem canonicatum et prebendam resignare intendas supplicatumque nobis
humiliter extitit, quatenus a te resignacionem dicti canonicatus ex causis huiusmodi recipere
et admittere pensionemque tibi annuam decem ducatorum boni et iusti auri de fructibus
redditibus et obventionibus eorundem canonicatus et prebende aucloritate nostra ordinaria
reservare dignaremur” — Zaisberger 1972. 184., 202.

38 Zaisberger 1972. 198. A szerz6 az oklevelet 1480. december 6. el6ttire keltezte. L. Zaisberger
1972.202.

39 Zaisberger 1972. 184.

40 Zaisberger 1972. 181.

41 A dokumentumokat az un. Citationes consistoriales tartalmazta. Egészen a 17. szazadig Gurkban
miikodott a konzisztorium. A strafSburgi (Sank Veit an der Glan, Karintia) plispok megbizasabol
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1488. junius 12-én kelt idéz6levél szerint Jakob Unrestet, a glaneggi Sankt Urban
plébanidjanak a helynokét azzal bizta meg a gurki prépost, hogy egy Gurkban
targyalandé hazassagi perhez a mondott egyhazkozségbdl tobb személyt is bei-
dézzen. Ezen az idézolevélen taldlhatd az az Unrest sajat kezével irt rovid jegyzet,
amelyben nyugtazta a ra rott feladat elvégzését.*> A kovetkezd irat is ehhez a meg-
bizashoz kapcsolhatd. Ebben az all, hogy Jakob Unrest techelsbergi plébanost a
konzisztorium elé idézték, aki eskii alatt azt vallotta, hogy néhany évvel azelétt,
amikor Sankt Urban helynoke volt, Konrad Verbernek, a glaneggi var 6rének és
csaszari kezel6jének az utasitdsdra egy Steuerberg nevii helyre ment el.* Az irat
datalasa nem pontos, mivel hianyzik réla az évszam, azonban mivel a honap és a
nap neve is feltiintetésre keriilt, minden bizonnyal 1497. junius 16-an allitottak ki
a hivatalos iratot, amelyet a kronikas vallomasa is igazol, mivel Unrest ugy fogal-
mazott, hogy az esetre valamikor 9-10 évvel korabban keriilt sor. Unrest tovabba
azt is jelentette, hogy a nevezett helyen megjelent, hogy egy bizonyos Johannes
nevu férfiut és jegyesét, Kunigundét sszeeskesse. A hazassaghoz azonban a gurki
prépost diszpenzacidjara is sziikség volt, ugyanis az emlitettek kozt rokoni kap-
csolat (vérségi vagy sdgorsagi) allt fenn. Tovabbi irasos dokumentumok szerint Ja-
kob Unrest 1487 vagy 1488 soran 0sszeadta Johannest és Kunigundat.** Ezen feliil
ismeretes egy olyan okirat is, amelyben a gurki konzisztérium titkara arrol adott
szamot, hogy egy bizonyos Blasius Ploder, a nevezett Kunigunda apja, tinnepélye-
sen tanusitotta lanyanak és Johannes nevii férjének egybekelését, amelyet Jakob
Unrest celebralt. A forras érdekessége szamunkra azonban az, hogy a szertartast
végz6 papot Steuerberg helynokének mondja.*> Arra nézve, hogy Unrest mennyi
ideig viselte a fent emlitett egyhdzi hivatalokat, sajnos nincsen adatunk.
Obersteiner ugy vélte, hogy a kronikas valamikor 1490 koriil visszatért Techels-
bergbe. Erre az elgondolasra irdsos forrasok alapjan jutott, mivel a vonatkozé okle-
velek szerint 1493-ban és 1495-ben két mdsik személy volt Sankt Urban helynoke.*

a mindenkori prépost féesperesi mindségében allt az egyhdzkeriilet élen, és e konzisztérium
hataskorébe tartoztak a hazassaggal kapcsolatos tigyek. A prépostot munkajaban egy assesor se-
gitette, aki a kaptalan szolgalataban allo jogi végzettséggel rendelkez személy volt. Obersteiner
1953. 948.

42, Gratiose ac Reverende pater! Ego Jacobus unrest, vicarius ecclesie S. Urbani executus sum
vestre reverende paternitatis mandatum citando laicos Georium in Kray et waltasarem in
Agstorft iuxta tenorem mandati coram testibus et fidedignis personis actum diebus sabato et
dominica quartadecima et quintadecima mensis lunii” — Obersteiner 1953. 949. A kéziratot
kozli: Neumann 1959. 15.

43 Obersteiner 1953. 949

44 Obersteiner 1953. 950.

45 Obersteiner 1953. 950.

46 Andreas Posch neve 1493-ban és 1495-ben bukkan fel, Johannes Molitoris 1495-ben socius divi-
norumként szerepel a forrasban. L. Obersteiner 1953. 949.
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Obersteiner arra gyanakodott, hogy a karintiai torokbetorések” késztethették Un-
restet arra, hogy Techelsbergbdl, a gurki egyhdzmegyébe tartozé Sankt Urbanba
tegye at székhelyét, mivel igy nyugodtabb koriilmények kozott szentelhette idejét
az irasnak. Wilhelm Neumann azonban cafolta e hipotézist, hiszen a torok portyak
éppugy érintették Glanegget és vidékét, ahol Sankt Urban is fekszik, mint Techels-
berget és kornyékét. 1480-t6l kezd6dben pedig a magyar-osztrak haboruk puszti-
tasai is elérték a régiot. Ezen feliil az a tény, hogy Unrest Maria Saalban viszonylag
biztonsagos lakdssal rendelkezett, viligosan mutatja, hogy a kronikést elsésorban
nem a nyugalom és biztonsag keresése motivalta.*® Az el6bb emlitett forrasok értel-
mében tehat konnyen cafolhat6 az az allitds, amely szerint Unrest kinevezése utan
mindvégig Techelsbergben tevékenykedett, ebbdl adéddan korantsem volt a vilagtol
elszigetelve, ahogyan azt a korabbi torténeti kutatasok alapjan feltételezték.*

Az, hogy Unrest kiilonb6z6 egyhdzmegyékben viselt tisztségeket, nem meg-
lepd, hiszen minden egyhdzkeriilet, amely valamilyen formdéban a személyéhez
kothet6 a salzburgi érsekség ald tartozott. Abban sincsen semmi rendkiviili, hogy
a kaptalanok altal kiutalt plébanosi javadalmak élén helynokok alltak, ahogyan azt
Unrest esetében is lattuk. Ez utébbi jelenséghez bizonydra az is hozzatartozik, hogy
a 15. szazad végén a Maria Saal-i dékan, Wilhelm Laventaler a salzburgi érseknek
tett jelentésben arrol panaszkodik, hogy idestova 14 éve azon faradozott, hogy a
kanonok a kotelez6 istentiszteleteken megjelenjenek.” A tavolmaradas olyan mé-
reteket 6ltott, hogy Christoph Schachner prépostsaga idején (1480-1490) a kap-
talan vezet6jének a neve egyetlen Karintidban kiallitott oklevélben sem tiinik fel.”!
Mindehhez természetesen hozzatartozik az is, hogy a kanonokok szoros kapcso-
latba kertiltek a politikaval és az igazsagszolgaltatasban is fontos szerepet jatszot-
tak, ezért csak ritkan tudtak eleget tenni azon kotelezettségiiknek, hogy helyben
éljenek. A dékdnnak sikeriilt végiil egy rendeletben szabdlyoznia, hogy a jelenléti
pénzt (Prisenzgeld) csak azoknak a kanonoknak fizessék ki, akik az el6irt szer-
tartasokon az elejétdl a végig jelen voltak. Az érintettek természetesen tiltakoztak
ez ellen, am 1508-ban Lenhard von Keutschach érsek is szabalyzatban rendezte a
kanonokok helyzetét és kotelezettségeit.”

Jakob Unrest tanulmanyairdl sajnos szintén kevés informaciéval rendelke-
ziink. Grossmann megallapitasait dltalaban elfogadja a kutatds, ami alapjan felté-
telezhetd, hogy a krénikas dom- vagy kolostoriskolaban szerezte meg az egyhazi

47 A karintiai torokbetorések elsddleges forrasa Unrest Osztrak Kréonikaja. Az események rekonst-
rualashoz . Neumann 1955. 84-109.; Toifl - Leitgeb 1991.

48 Neumann 1987. 683. V6. Obersteiner 1953. 950-951.

49 Ez anézet a magyar historiografidban is megtalalhato. L. Csukovits 2015. 201.

50 Zaisberger 1972. 199.

51 Zaisberger 1972. 181.

52 Zaisberger 1972. 181-182., 199-200.
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hivataldhoz elengedhetetlen tuddst.”> Azonban, ha megnézziik a Maria Saal-i ka-
nonokok életutjat, akkor a kovetkezé megallapitasok tehetok. A kaptalan tagjai a
forrasokban szamos jogiigylet kapcsan tlinnek fel, mint tantik vagy mint résztve-
vOk, sok esetben mas plébanidk helynokeként. Tobb olyan személy is ismert, aki
megtartotta kinevezése eldtt viselt egyhdzi hivatalat, illetve sokan kinevezésiik
elott az érseki udvarban is szolgalatot tettek. E ponton talan a legfontosabb meg-
allapitas az lehet, hogy a kanonok altalaban rendelkeztek egyetemi végzettséggel,
amelyet — jellemzden - a bécsi egyetemen szereztek.”* Szintén fontos lehet, hogy
Jakob Unrest a kanonoktarsai koziil nem az egyetlen olyan személy, aki torté-
netiroként, krénikasként is mikodott. Maria Saalban Jakob Radhaupt,” a gurki
egyhazmegyében pedig Johann Turs kaplan is emlithet6 ilyen minéségben.* Ter-
mészetesen az, hogy a Maria Saal kanonokjai koziil tobben egyetemet végeztek,
még nem jelenti azt, hogy Unrest is ezt az utat jarta volna be, de bizonyos, hogy
tudott latinul, ismerte a Biblidt és az egyhdzatyakat is.”” Az sem elképzelhetetlen,
hogy Unrest vend nyelven is beszélt, hiszen a kornyéken abban az idében éltek
szlavok, azaz a birtokigazgatashoz és a lelkipasztori teend6khoz szinte nélkiiloz-
hetetlen volt a nyelvismeret. Ismert tovabba, hogy Vélkermaktban - Klagenfurt-
tol keletre, nem messze Jakob Unrest miikodési teriiletétdl — 1483 soran szlav
nyelvii prédikaciot koveteltek a lakosok.”® Ennek ellenére Unrest németiil irt, és
munkaiban nem is emlitette a régidban honos nyelvi dualizmust, noha ismert,
hogy a kozeli Krajna teriiletérén kétéves idtartamra azért neveztek ki egyhdzia-
kat, hogy elsajatitsak a szlav nyelvet.”

Jakob Unrest halalaval kapcsolatosan a kutatds szintén csak becslésekre ha-
gyatkozott, egészen Jakob Obersteiner fentiekben mar hivatkozott tanulmanyanak
megjelenéséig. Noha mar korabban, August Jaksch felhivta a figyelmet arra, hogy
a korabbiakban feltételezett 1493. évi datum mint Unrest halalanak lehetséges id6-
pontja nem tarthatd, hiszen az ugynevezett Unrest-urbarium szerint a krénikas
1500-ban hunyt el.® Obersteiner bizonyitékokat is talalt az urbariumban foglaltak
igazolasara. A fentiekben mar szintén idézett 1493. és 1497. évi oklevelek is azt bi-
zonyitjak, hogy Unrest ekkor még életben volt. Mivel az Osztrak Kronika az 1499.
év eseményeivel zarul, az urbariumban szerepldé 1500. év bizonyitast nyert.*!

53 JUOCh VIL V6. JUUCh 475.

54 Részletesen: Zaisberger 1972. 181-198. Osszefoglaloan: Neumann 1987. 684.

55 Haider 1975. 46-67.

56 Haider 1971. 225-248.

57 JUOCh VIIL

58 Agoston 1979. 2. V6. JUOCh X. Illetve Ankershofen — Hermann 1843. 474-475.
% Neumann 1987. 690.

60 Jaksch 1883. 463-464.

61 Obersteiner 1953. 948-951.
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A fentiek alapjan elmondhaté tehat, hogy Jakob Unrest minden valoszintség
szerint 1430 koriil sziiletett Bajororszagban. Egyhazi karrierjének cstcsara a Ma-
ria Saal-i kanonoki stallum elnyerésekor ért. Erre valamikor az 1470-es évek soran
keriilt sor, azonban e mellett szdimos mas egyhdzi hivatalt is viselt. Sajnos az nem
allapithaté meg, hogy az egyes hivatalokat milyen id6szakban viselte, azonban az
bizonyos, hogy az elszigetelt falusi plébanos toposzaval érdemes leszamolni a ma-
gyar historiografiaban is, ahogyan arra a német nyelv(, leginkabb osztrak torténe-
ti kutatdsok ramutattak. Az a megallapitds sem tarthato, hogy Unrest az alsépap-
sag tagja volt, bevételeit és tarsadalmi statuszat tekintve személye ugyanis inkabb
az egyhazi kozépréteghez sorolhatd. Tanulmanyairdl hidnyosak az ismereteink,
azonban a korabbi nézetekhez képest nem utasithatjuk el annak a lehetdségét,
hogy kanonoktarsaihoz hasonlatosan egyetemi végzetséget szerzett. A fentebb hi-
vatkozott oklevelek és okiratok arra is bizonysagul szolgalnak, hogy Unrest nem
egyhelyben, Techelsbergben élte le életét, hanem aktivan részt vett a térség egyha-
zi igazgatdsdban és jogiigyleteiben. Erdeklédése a kor eseményei irdnt torténetirdi
munkdssdgaban csticsosodott ki, amely kanonoktdrsa Jakob Radhaupt esetében is
kimutathaté. Elhunyta 1500-ra tehetd, amely az dltala szerkesztett urbarium ké-
sObbi masoldja és techelsbergi utdda, Johan Beznik feljegyzésébdl ismeretes.

Jakob Unrest a torténetird

Jakob Unrest nevéhez — az ahogyan arrdl korabban sz6 esett — harom torténeti
mu kapcsolhatd: az Osztrdk-, a Karintiai- és a Magyar Kronika. E harom munka
kozil az Osztrak Kronika tekintheté Unrest f6 mtvének, szerzéségéhez nem férhet
kétség, ugyanis Unrest megnevezi magat: ,,[...] ich Jacob Vnrest, der minst pharrer
in Kerndten [...]”%* A Karintiai- és a Magyar Kronika szerzéségének megallapitasa,
mar nem ennyire kézenfekvo, azonban a stilus, a nyelvezet, az elbeszélés modja és
az a tény, hogy mindkét miiben talalhatok utalasok az Osztrak Krénikara, Jakob
Unrest szerzéségét tdmasztja ald. Grossman szerint az sem mellékes, hogy az Oszt-
rak Kronika mdsoldi - mind a hannoveri, mind a bécsi kézirat esetében — a hdrom
munkat egy kotetbe szerkesztették dssze, ami tovabbi bizonyitékul szolgal.*> A kro-
nikak csak masolatokban maradtak az utdkorra, autograf kézirataik elvesztek.

Az Osztrak Kronika, amely vélhetéleg Unrest legkorabbi alkotasa, egy bi-
zonyos, a szerz6 altal szamos alkalommal csak régi kronikdnak aposztrofalt md
folytatdsa. Ez a régi krénika minden valdszinliség szerint az un. Osterreichische

62 JUOCh 219.
63 JUOCh XIII.
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Chronik von den 95 Herrschaften lehetett.®* Erre bizonyos részek atvételébdl ko-
vetkeztethetiink, illetve abbdl, hogy Unrest munkaja ott veszi fel a torténet fo-
nalat, ahol a ,,régi krénika” abbahagyta. Az Osztrak Kronika alapvetéen az 1435
és 1499 kozotti eseményeket tdrja az olvasé elé, a mi stilusa alapjdn arra lehet
kovetkeztetni, hogy az emlitett régi kronika mellett a szerz6 korabeli réplapo-
kat, Zeitungokat, sajat élettapasztalatait és szobeli hagyomanyokat is felhasznal-
hatott.® Grossmann megallapitdsa szerint a mi elbeszélési stilusa egyszerd, a
bibliai idézetek révén pedig a korabeli prédikdciok hangvételére hasonlit. Nem
szabad azonban elfeledkezniink arrdl, hogy Unrest eredeti kézirata nem maradt
fenn, csak masolatokbol ismerjiik irasait. Az bizonyos, hogy a masolatok nem a
humanizmus ékesszélasat, hanem sokkal inkdbb a 15. szdzadi osztrdk tartoma-
nyok nyelvi vildgat tiikrozik, amely nem mellesleg tobbé-kevésbé megegyezett
a III. Frigyes-korabeli birodalmi kancelldriai stilussal.*

Az Unrest legjelentésebb munkdjanak tartott kronikdnak két kézirati hagyo-
manya ismert: a hannoveri és a bécsi.”” Mivel csak ez a két kézirat ismeretes, az
a vélekedés valt mérvadova, hogy a munka a korabeli kdzvélekedésre nem gya-
korolt tulzott hatdst, viszont hiven tiikrozi az osztrdk tartomdnyok lakosainak
vilagrdl alkotott véleményét.®® A helyzet azonban ugy éll, hogy Unrest munkai
nem sokkal a szerzé haldla utan mar széles korben ismertek voltak. A 16. szazad
els6 évtizedében Unrest harom kronikdja Bécsben is megtalalhat6 volt. Winfried
Stelzer kutatasai® mutattak rd arra, hogy a Bécsi Nemzeti Konyvtar 7692. sz. ko-
dexe olyan latin nyelv(i szovegeket tartalmaz, amelyek Jakob Unrest munkdinak
a forditdsai. A szerzo szerint az I. Miksa csaszar megbizasabol mikodo Ladislaus
Sunthaym gyutjtémunkajanak eredményeképp keriiltek Unrest munkai Bécsbe.”

64 Neumann 1987. 685.; JUOCh XVIII.

65 JUOCh XVIII-XIX. V6. Csukovits 2015. 201-202. A mi szerzéségével kapcsolatosan tobb
probléma is felmeriilt, a kutatds ugy tartja, hogy III. Albert herceg udvari kaplénja, az Agos-
ton-rendi szerzetes, Leopold Seinreuter a mu irdja. A torténeti munka népszert volt, tébb mint
50 kézirata ismert, amelyben Ausztria legendaszer( elemekkel tarkitott torténetét meséli el. Un-
rest Osztrak Kronikdjanak nyelvezete és stilusa nagyban hasonlit erre a munkara. V6. Csukovits
2009. 96-97.; Bradacs 2009b. 1421-1454.; Neumann 1987. 686. Kiadasa: OCh95H

66 Grossmann 1957. XIV-XVI.

67 A kéziratok leirdsdhoz 1. JUOCh XIX-XXXV. Egészen addig, amig Karl Grossmann fel nem
fedezte Bécsben a krénika masik kéziratat (cod. 8007), csak a hannoveri volt ismert. A bécsi
szovegkorpusz nemcsak a korabban ismert véltozat textusat egésziti ki, hanem annak olvasatdn
is javit. A hannoveri kézirat régtdl fogva ismert, hiszen 1724-ben Simon Friedrich Hahn kiad4-
saban jelent meg. L. Wutte 1923. 103. A bécsi kézirathoz 1. Grossmann 1923. 368-371.; Hahn
kiaddsa: CMV 1. 537-803.

68  Csukovits 2015. 201-202.

69 Stelzer 1973. 181-198.

70 Stelzer 1973. 188-189.
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Stelzer azt is kimutatta, hogy Sunthaym vagy valamelyik munkatdrsa nem sokkal
Unrest halala utan kereste fel Karintiat, azaz valamikor 1500 kornyékén.”!
Wilhelm Neumann meglatasa szerint nem véletlen, hogy az Osztrak Kronika
nem tett szert olyan ismertségre az osztrak tartomdnyokban és a Birodalomban,
mint a Karintiai Kronika. A szerz6 a tovébbiakban arra is igyekezett rdmutatni,
hogy Unrest torténetiréi munkassagat bizonyosan ismerték Miksa csaszar udva-
rdban. A hannoveri kéziraton taldlhaté masoloi jegyzet (Kopistennotiz) szerint Jo-
hann Fuchsmagen, III. Frigyes és I. Miksa csdszdrok humanista tandcsosa rendel-
kezett az Osztrak Kronika szovegének egy részével.”> Neumann elgondoldsa szerint
lehetséges ugyan Unrest munkdjanak az eltlinését egyszertien feledékenységgel
magyarazni, am érdemes azon is elgondolkozni, hogy a krénika elzarasanak oka
abban keresendd, hogy a szerzé a korabeli viszonyokat a maga kiméletlenségében
abrazolta, és nem rejtette véka ald III. Frigyessel szemben tdplalt ellenérzéseit és
kritikdit sem. Unrest a csdszart tétlenséggel és tehetetlenséggel vadolta, mivel meg-
latasa szerint hazdja emiatt sokat szenvedett. A felsd klérust sem kimélte a kronikas.
A papa mellett Bernhard von Rohr salzburgi és Beckensloer Janos esztergomi érse-
keket is megfedte. A piispokrdl ugy vélekedett, hogy jobban tennék, ha a Szentirast
olvasndk és ehhez mérten cselekednének.” Ilyen koriilmények kozott nem csoda,
ha a csaszari udvar nem tudta felhasznalni sajat céljaira Unrest irdsait.”* Minde-
mellett III. Frigyes legnagyobb rivalisarol, Hunyadi Matyasrdl tisztelettel szolt.”
Akarhogy is, az Osztrak Kronika 1468-t6l fontos forrasa az osztrak tartomanyok

71 Stelzer tanulmanya elsGsorban a karintiai Vierberglauf zarandokut torténetével kapcsolatos j
forrast mutatja be. Mivel Sunythaym nem szamolt be a magdalensbugri ifji bronzszobranak
megtalalasarol, ezért vélhetSleg Unrest szovegei még ez el6tt, tehat valamikor 1500 kérnyékén
keriilhettek Bécsbe. L. Stelzer 1972. 461.

72 Neumann 1987. 686. V6. JUOCh 90. ¢’ jegyzet. Ugyanakkor az sem zarhat6 ki, hogy nemcsak
Sunthaym, hanem Jakob Mennel (Manlius) - aki szintén tagja volt a csdszari tanacsaddok koré-
nek - is rélelt Unrest munkaira, hiszen 1507-t8] kezdve 6t éven keresztiil szinte a Birodalom
minden szegletét bejarta, hogy a csaszar genealdgiajahoz megfeleld forrasok utan kutasson. L.
JUOCh XXXI. V&. Stelzer 1973. 182-183.

73 ,Pessar war gewesen, der bishoft het dye zeyt den psalter gelesen und das weltlich swert lassen
vechten, dem es gepirdt. Die kristenliche kirchen hat geordnet die bischoff zw predign und
peycht ze horen, kirchen und pfaffen zu weyhen. Darumb ist geweyhet infel und stab als huet
und stab als ainem pilgram und halter und nicht eysenhuet und speyf3. Was sie mit den warten
predign, sullen sie mit den werckhen erfullen, als sannd Rueprecht, sannd Virgily und annder
heylig und salig bishoft gethan haben, nachgevolgt sannd Augustin lere, der spricht: «Eyn
bishoff soldt an alle sindt sein und ein trewer aufigeber der heyligen sacrament und ein trewer
halter seiner schafflen.»” - JUOCh 145.

74 Neumann 1987. 687-688.

75 Csukovits 2015. 204. Matyas kiraly portréjahoz a 15. szazadi osztrak historiografiaban l. Bradacs
2009a. 41-54.
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torténetének, kiillonosen az osztrak-magyar haboruk és az ausztriai torokbetorések
eseményeinek rekonstrualasaban nélkiilozhetetlen.”

Unrest legkevésbé értékelt munkdja a Karintiai Kronika.”” Az utékor ugyan
nem tartja kiemelkedé munkdnak, a korban azonban igazdn népszer volt, és a
karintiai torténeti tudatra is jelentds hatdssal birt, erre utal a 16-18. szdzadbol
fennmaradt tobb mint 20 kézirata.” A krénika Karintia torténetét mutatja be 764-
t6l, kezdve a szlav hercegektdl és a tartomany krisztianizacidjan keresztiil két rész-
ben egészen 1335-ig. Az elsé rész a 7-9. szazad eseményeivel foglalkozik, ezutan
egészen a 13. szdzad kozepéig hidnyos a kézirat, majd a masodik rész innen veszi
fel a fonalat, és tart az elobb emlitett idopontig. Forrasai kozott tarthaté szamon
a 870-ben Salzburgban 6sszeallitott Conversio Bagoariorum et Carantanorum’ és
az ebbdl szarmazo Vita Virgilii.** Grossmann megallapitasa szerint Unrest ezeket
a miveket megtaldlhatta Maria Saalban is, ahol taldn egy mara elveszett kézirat-
ra vagy forditasra hagyatkozhatott.®' A kés6bbi iddszak torténetéhez minden bi-
zonnyal kivonatolta az Ottokar von Steiner Osterreichische Reimchronikjat, melyet
sajat ismereteivel és okleveles forrasanyaggal is kiegészitett.* A torténeti munka
népszerlségét vélhetden annak koszonhette, hogy fliggelékében Unrest kozolte a
karintiai monostoralapitasok és nemesi csaladok listdjat.* Ez utébbi mindenkép-
pen kutatomunkadra utal, amely soran talan okleveleket hasznalhatott fel a kroni-
kas, ami viszont kiterjedt levelezést feltételez. Annak ellenére, hogy a humanista
torténetirds kritizalta a mdvet annak kurtasdga miatt, Michael Gothard Chris-
talnick maga is felhasznalta a Historia Carinthiaca cimd, 6sszefoglald torténeti
munkdjanak megirasa soran. Paracelsus is forrasként tekintett Unrest Karintiai
Kronikdjara, hiszen a neki tulajdonitott Chronica und ursprung dieses landts Kdr-
nten cimd, 1538-ban befejezett mtivében felhasznalta azt.**

Jakob Unrest utolsé ismert torténeti munkdja a Magyar Kronika. Jelen allas
szerint a munkdnak két kézirati hagyomdnya ismert. Az egyiket Franz Krones
1871-ben fedezte fel, aki ugy vélte, hogy Jakob Unrest német nyelvti, Magyaror-
szagrol sz6l6 krénikajanak a toredékére lelt ra. Abban a kddexben, amely alapjan

76 Csukovits 2015. 205; Unrest Osztrak Kronikdjanak a forrasként valé felhaszndldsa a magyar
historiografiaba is egyre inkabb tetten érhet6. L. Péterfi 2013. 167-180. A katfs egyedi informa-
ciora l. Veszprémy 2019. 43-44.

77 Els6 kiadasa: CMV 1. 479-536.

78 JUOCh XIV.

79 Neumann 1987. 692. V6. JUOCh XV. Kiadésa: CBC

80  Kiaddsa: VV 84-95.

81 JUOCh XV.

82 Csukovits 2015. 91.; JUOCh XVI. A rimes krénika kiadasa: StRch.

83 Hahn 1724. 523-536.

8¢ Neumann 1987. 691. Christalnick életéhez és munkassagahoz 1. Neumann 1999; Paracelsus ro-
vid Karintiai Krénikdjahoz l. Kamenzin 2014. 28-57.
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Hahn el6sz6r 1724-ben kozzétette az Osztrak- és Karintiai Krdnika szovegét, Kro-
nes a két torténeti munka szovege kozott ralelt egy olyan, Hahn dltal nem emlitett
mire, amelyet Jakob Unrest egy ujabb irdsanak a téredékeként azonositott. Egy
évvel késobb a fellelt szovegtoredéket magyarazo jegyzettekkel kisérve ki is adta.®
Egészen 1923-ig ez volt az egyetlen ismert kézirata Unrest Magyar Kronikdjanak.
Ekkor Karl Grossmann a bécsi Staatsbibliothekban a Magyar Kronika egy olyan
kéziratara lelt, amely a hannoverihez képest bovebb, hiszen az a teljes szovegét
tartalmazta.®® A bécsi kéziratban is ugyanolyan sorrendben szerepelnek Unrest
muvei, mint a hannoveriben, viszont a hannoveri kéziratban a térténet II. Géza
halalaval (1162) megszakad, Krones ebbdl korabban arra kovetkeztetett , hogy
toredékkel van dolga.’” A bécsi kodex papiralapu, a 16-17. szazadbol szarmazik, a
kotetben Sebastian Tengnageltdl (1563-1636) szarmazo ex libris jelzés talalhato.
Tengnagel 1608-ban kertilt a bécsi udvari konyvtar élére.*® A kézirat Grossman
meglatdsa szerint valamikor 1500 és 1636, azaz Unrest és Tengnagel haldla kozotti
idészakban késziilhetett, de valdszintileg az utdbbi idéponthoz lehet kozelebb. Bi-
zonyos, hogy tobb masold kezének nyomat viseli magan.*

A krénika a magyar kiralyok torténetét beszéli el 6sszefliggden és gordiilékeny
stilusban, amelyet visszatekintések tarkitanak. Radek Tiinde ugy vélte, hogy Un-
rest Magyar Kronikaja az orszag-, illetve a tartomanytorténet mufaji jegyeit viseli,
szamos varos- és intézménytorténeti kitekintéssel.”® A szerz6 az egyes uralkodok
torténetét egy elére meghatarozott séma alapjan targyalta: a tronra lépés, az el6z6
uralkodokkal fennall6 rokoni kapcsolatok bemutatasa, a hazassag, a gyermekek,
az uralkoddsi id6, a sirhely és a temetkezés. Unrest csak ritkdn tért el ett6l a meto-
dolégiatol.” II. Andras kiraly uralkodasanal a kronikas kitérot tett elbeszélésé-
ben, hogy bemutassa az Oszmanok felemelkedésének torténetét. Ahogyan kozelit
a narrativa a szerz6é kordhoz, ugy valik egyre bévebbé. Ezt Zsigmond kirdly re-
formtorekvéseinek bemutatasa és a nikapolyi csata részletes leirasa is bizonyitja.
A kroénika végiil Matyas halalaval és utodjanak megvalasztasaval zarul.” Kritikai
kiadasa 1974-ben Adolf Armbruster nevéhez ftizédik.”

Jakob Unrest életérdl, munkassagarol vélhetéen sohasem fogunk pontos és
minden kétséget kizard ismeretekkel rendelkezni. Annyi azonban bizonyos, hogy
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86  Grossmann 1923. 368-371.; Wutte 1923. 103.
87 JUChU 350.
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az elszigeteltségben €16 techelsbergi plébanos toposz-szerti képe hamis portrénak
bizonyult. A jellemzéen 19. szazad végi, 20. szazad eleji német nyelvl historio-
grafiai megallapitasokra épitett nézetek tulsagosan is megmerevedtek a magyar
torténetirdsban. Ez arra is visszavezethetd, hogy Unrest munkdi nem tartoznak
a legnépszeriibb forrasok kozé, azonban, ahogyan azt Veszprémy Laszl6 megal-
lapitotta, mégis érdemes kézbe venni azokat. A fentiek figyelembevételével talan
megérné ujragondolni a Jakob Unrestrdl kialakult nézetet, és a kronikasrdl szold
ujabb kutatasi eredményeket beemelni a magyar historiografiaba.

e

Forrasok

CBC = Die Conversio Bagoariorum et Carantanorum und der Brief des Er-
zbischofs Theotmar von Salzburg. Hrsg. LoSek, Fritz. Hannover, 1997.
(Monumenta Germaniae Historica, Studien und Texte 15.)

CMV = Collectio monumentorum veterum et recentium ineditorum ad codicum
fidem restitutorum, selectiorum et rariorum, diplomatum nempe,
sigillorum, litterarum, chronicorum aliorumque insignium scriptorum,
antiquitates, geographiam, historiam omnem ac nobiliores iuris partes haud
mediocriter illustrantium. I-II. Ed. Hahn, Simon Friedrich. Braunschweig,
1724-1726.

JUChU = Jacob Unrests Bruchstiick einer deutschen Chronik von Ungarn. Hrsg.
Krones, Franz. Innsbruck, 1880.

JUOCh = Jakob Unrest: Osterreichische Chronik. Monumenta Germaniae His-
torica, Scriptores rerum Germanicarum Nova series. XI. Ed. Grossmann,
Karl. Weimar, 1957.

JUUCh = Armbruster, Adolf: Jakob Unrests Ungarische Chronik. Revue Rouma-
ine d’histoire 13. (1974:3), 473-508.

KL = Kértner Landesarchiv.

LR = Linzer Regesten. Ed. Kreczi, Hanns. Linz, 1953

MHDC = Monumenta historica ducatus Carinthiae. Geschichtliche Denkmaler
des Herzogthumes Kérnten. XI: Die Karntner Geschichtsquellen 1414-
1500. Hrsg. Wiefsner, Hermann. Klagenfurt, 1972.

OCh95H = Osterreichische Chronik von den 95 Herrschaften. Monumenta Ger-
maniae Historica. Deutsche Chroniken VI. Hrsg. Seemiiller, Joseph. Hano-
ver — Leipzig, 1909.

StRch = Ottokars Osterreichische Reimchronik. Nach den Abscriften Franz Lich-
tensteins. Monumenta Germaniae Historica, Deutsche Chroniken V/1-2.
Hrsg. Seemiiller, Joseph. Hannover, 1890-1893.



210 | BALING PETER

VV = Vitae et miracula sanctorum iuvavensium Virgilii, Hartwici, Eberhardi.
Monumenta Germaniae Historica, Scriptores in Folio XI. Ed. Wattenbach,
Wilhelm. Hannover, 1854. 84-95.

Felhasznalt irodalom

Agoston 1979 = Agoston Magdolna: A rendi struktura és tdrsadalomszemlélet Ja-
kob Unrest Osztrak krénikdjaban. (Bolcsészdoktori értekezés) Szeged, 1979.

Agoston 1990 = Agoston Magdolna: Métyas kiraly és kora Jakob Unrest Osztrék
krénikéjaban. Eletiink 28. (1990), 666-670.

Ankershofen - Hermann 1843 = Ankershofen, Gottlieb — Hermann, Heinrich:
Handbuch der Geschichte des Herzogthumes Kérnten. 2/1. Klagenfurt,
1843.

Bagi 2018 = Bagi Daniel: Az oroszlan, a sas, a szamar és az igaz ember. Miigelni
Henrik két magyar kronikdjanak keletkezési koriilményei. Szazadok 152.
(2018), 591-622.

Braddacs 2009a = Braddcs Gabor: Durchlewchtig und grossméchtig konig Matthias
von Ungarn - Matthias Corvinus in der osterreichischen Geschichtsschre-
ibung des spéten 15. Jahrhunderts. In: Barany Attila - Gyorkos Attila (Ed.):
Matthias and his Legacy. Cultural and Political Encounters between East
and West. Debrecen, 2009. 41-54.

Bradacs 2009b = Bradacs Gabor: A Chronica Patriae. Egy 14. szazadi osztrak kro-
nika és a magyar torténelem. Szazadok 143. (2009), 1421-1454.

Csukovits 2009 = Csukovits Enikd: Forrasok, miifajok, lehetdségek: a kozépkori
Magyarorszag-kép elemei. Korall 38. (2009), 5-29.

Csukovits 2015 = Csukovits Eniké: Magyarorszagrol és a magyarokrol. Nyu-
gat-Eurdpa magyar-képe a kozépkorban. Budapest, 2015. (Magyar Torté-
nelmi Emlékek. Ertekezések)

Dopsch 1997 = Dopsch, Heinz: "Unrest, Jakob’ szocikk. In: Bautier, Robert-Henri
ea. (Hrsg.): Lexikon des Mittelalters. 8. Miinchen, 1997. 1260-1261.
Grossmann 1923 = Grossmann, Karl: Eine neu gefundene Handschrift der drei
Chroniken Jakob Unrests und ihre verschiedenen Wiedergaben. Mitte-
ilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung 39. (1923),

368-371.

Haider 1971 = Haider, Siegfried: Der Gurker Hofkapellan und “Geschichtsschrei-
ber” Johann Turs. Carinthia I. 161. (1971), 225-248.

Haider 1975 = Haider, Siegfried: Jakob Radhaupt als Geschichtsschreiber. Carint-
hia I. 165. (1975), 47-67.

Hauser 1880 = Hauser, Karl: Das Unrest Urbar. Carinthia I. 70. (1880), 316-317.



KARINTIA LEGKISEBB PLEBANOSA | 211

Jaksch 1883 = Jaksch, August von: Zur Lebensgeschichte Jakob Unrests. Mitteilun-
gen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 4. (1883), 463-465.

Kamenzin 2014 = Kamenzin, Manuel: Die “Karntner Chronik” des Paracelsus.
Salzburger Beitrdge zur Paracelsusforschung 45. (2014), 28-57.

Karacsonyi 1892 = Karacsonyi Janos: Kik voltak az elsé érsekek? Szazadok 26.
(1892), 24-40.

Kertész 2008 = Kertész Balazs: Laskai Osvat és a Kartauzi Névtelen magyarorszagi
forrasairdl. Szazadok 142. (2008), 474-490.

Kertész 2016 = Kertész Baldzs: A 14. szdzadi kronikaszerkesztmények utdélete a
késé kozépkorban. Szazadok 150. (2016), 473-499.

Krones 1895 = von Krones, Franz: "Unrest, Jakob’ szdcikk. In: Allgemeine De-
utsche Biographie 39 (1895) Leipzig, 1895. 311-312. (https://www.deut-
sche-biographie.de/pnd118625519.html#adbcontent. Letoltve: 2021. feb-
ruar 3.)

Lhotsky 1963 = Lhotsky, Alphons: Quellenkunde zur mittelalterlichen Geschichte
Osterreichs. Mitteilungen des Institues fiir dsterreichische Geschichtsfor-
schung, Ergenzungsband 19. (1963).

Malm 2012 = Malm, Mike: "Unrest, Jakob’ szocikk. In: Achnitz, Wolfgang (Hrsg.):
Deutsches Literatur-Lexikon. Das Mittelalter. 3: Reiseberichte und Geschi-
chtsdichtung. Berlin — Boston, 2012. 966-969.

Miké 2013 = Mikd Gébor: Elt-e valaha Szent Istvan fia, Ott6 herceg? Egy ismeret-
len 15. szédzadi kronika tantskodasa. Torténelmi Szemle 55. (2013), 1-22.

Neumann 1955 = Neumann, Wilhelm: Die Tiirkeneinfille nach Karnten. Wahr-
heit und Dichtung in der Kédrntner Geschichtsschreibung von Jakob Unrest
bis zur Gegenwart. Siidost-Forschungen 14. (1955), 84-109.

Neumann 1959 = Neumann, Wilhelm: Berkungen zu Jakob Unrest und zur Ausgabe
seiner Osterreichischen Chronik. Sidostdeutsches Archiv 2. (1959), 12-17.

Neumann 1987 = Neumann, Wilhelm: Jakob Unrest. Leben, Werk und Wirkung.
In: Patze, Hans (Hrsg.): Geschichtsschreibung und Geschichtsbewuf3tsein
im spaten Mittelalter. Sigmaringen, 1987. 681-694.

Neumann 1999. = Neumann, Wilhelm: Michael Gothard Christalnick. Kérntens
Beitrag zur Geschichtsschreibung des Humanismus. Klagenfurt, 1999.
(Das Kéarntner Landesarchiv 24.)

Obersteiner, 1953 = Obersteiner Jakob: Zur Biographie von Jakob Unrest. Carint-
hia 1. 143. (1953), 948-951.

Péterfi 2013 = Péterfi Bence: Korvin Janos zagorjei 6roksége. A Vitrovec-fivérek
ellen vezetett 1488. évi hadjarat és hattere. In: Gal Judit - Péterfi Bence -
Vadas Andrds - Kranzieritz Karoly (szerk.): Micae Medievalis III. Fiatal
torténészek dolgozatai a kdzépkori Magyarorszagrol és Europardl. Buda-
pest, 2013. 167-179.



212 | BALiNG PETER

Radek 2008 = Radek Tiinde: Das Ungarnbild in der deutschsprachigen Historiog-
raphie des Mittelalters. Frankfurt am Main, 2008. (Budapester Studien zur
Literaturwissenschaft 12.)

Spychata 2010 = Spychata, Lestaw: "Unrest, Jakob’ szdcikk. In: Dunphy, Graeme
(Ed.): Encyclopedia of the Medieval Chronicle. vol. 2. Leiden-Boston 2010.
1462-1463. (https://www.academia.edu/38041916/Unrest_Jakob. Letoltve:
2021. februar 3.)

Stelzer 1972 = Stelzer, Winfried: Ein neuer Quellenfund zur Geschichte des Kar-
ntner Vierbergelaufes. Der bisher dlteste Bericht aus der Zeit um 1500. Ca-
rinthia I. 162. (1972), 457-466.

Stelzer 1973 = Stelzer, Winfried: Jakob Unrest und Ladislaus Sunthaym. Carinthia
I. 163.(1973), 181-198.

Stelzer 1999 = Stelzer, Winfried: *Unrest, Jakob’ szécikk. In: Ruh, Kurt (Hrsg.):
Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon 10. Berlin — New
York, 1999. 85-88.

Tarvainen 1966 = Tarvainen, Kalevi: Studien zum Wortschatz der Osterrei-
chischen Chronik Jakob Unrests. Jyvaskyld, 1966.

Toifl — Leitgeb 1991 = Toifl, Leopold - Leitgeb, Hildegard: Die Tiirkeneinfalle in
der Steiermark und in Kéarnten vom 15. bis zum 17. Jahrhundert. Wien,
1991. (Militarhistorische Schriftenreihe 64.)

Toth 1947 = Toéth Zoltan: Szent Istvan legrégibb életirata nyomdn: I. Matydas Flori-
an Ranzanus-problémdja. Szazadok 81. (1947), 23-94.

Toth 1989 = Toth Zoltan: Szent Istvan legrégibb életirata nyoman III-IV. Szaza-
dok 123. (1989), 241-272.

Tringli 2008 = Tringli Istvan: A magyar torténetirds dtalakuldsa Hunyadi Matyds
koraban. In: Farbaky Péter — Spekner Eniké - Szende Katalin - Végh And-
ras (szerk.): Hunyadi Matyas, a kiraly. Hagyomany és megujulas a kiralyi
udvarban, 1458-1490. Kiallitasi katalégus. Budapest, 2008. 503-511.

Veszprémy 1990a = Veszprémy Laszlo: A magyar honfoglalds utiranyanak hagyo-
manya elbeszél6 forrasainkban. Hadtorténeti Kozlemények 103. (1990), 1-21.

Veszprémy 1990b = Veszprémy Laszl6: Ransanus kronikaja Géza-Szt. Istvan feje-
zetének forrasproblémaja. Magyar Konyvszemle 106. (1990), 99-112.

Veszprémy 2009 = Veszprémy Laszlé: Szabacs ostroma (1475-1476). Hadtorté-
nelmi Kozlemények 122. (2009), 36-61.

Wautte 1923 = Wutte, Martin: Eine neugefundene Handschrift der drei Chroniken
Unrests. Carinthia I. 114. (1923), 103.

Zaisberger 1972. = Zaisberger, Friderike: Das kapitel von Maria Saal in der zwei-
ten Halfte des 15. Jahrhunderts. Carinthia I. 162. (1972), 181-205.

Zsoldos 2008 = Zsoldos Attila: Elveszett forrasok, paraszt urak és Ottd herceg.
Szazadok 142. (2008), 490-497.



