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»super hiis inquiratis
diligenter rei veritatem”

Hierarchia és egyhdzfegyelem —
Adalékok a kozépkori pdpai kiildottbirésdg
magyarorszdgi torténetéhez

Hierarchy and Church Discipline: Remarks on the Medieval History
of Papal Delegated Jurisdiction in Hungary

The paper discusses a special aspect of the papal-Hungarian relations, namely the operation
of the delegated jurisdiction in the second half of the 13™ century, from the Mongol
invasion of 1241-42 to the death of the last Arpadian king, Andrew III in 1301. The focus
of the study is on the cases, in which the judges-delegate appointed by the pontiffs had
to face questions of ecclesiastical hierarchy or church-discipline. It is to be determined,
when (and partially: why) members of the Hungarian Church turned to the Holy See to
make use of the delegation of papal judges. Furthermore, it is to be examined, what was the
effect of the authorizations, and if so, under which circumstances did the popes want to
intervene in Hungarian matters by using one of their universal tool to shape the regions of
Western Christianity, their delegated jurisdiction. The issue of the Bosnian bishopric, the
quarrel over the borders between the dioceses of Kalocsa and Pécs, or the allegations and
the procedure against Bishop Job of Pécs are all helping to find answers to those questions.

e

Tanulmdnyunkban a szentszéki kiilldottbirosag' magyarorszagi mitkodésének egy
sajatos szeletét vessziik gorcsé ala. A vizsgalat kozelebbrdl azon iigyekre foku-

* A tanulmény a Bolyai Jénos Kutatasi Osztondij (BO/00148/17/2) témogatésaval késziilt.
1 A papai delegalt birosag mikodésére és kezdeti magyarorszagi jellegzetességeire 1. részletesen:
Barabds 2015. 55-70.; Barabds 2021.
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szal, amelyek az egyhazi hierarchia és az egyhazfegyelem korébe sorolhatok, arra
a kérdésre keressiik a valaszt, a 13. szdzad masodik felében mely esetekben volt
sziikség a papasag beavatkozasara, mikor, milyen kortlmények kozott remélték
a magyarorszagi egyhdziak problémdjuk megolddsat a pédpai kiilldottbirosdgban
megtalalni. Fontos azonban annak a koriilménynek a figyelembevétele is, hogy
bizonyos szitudcidkban - konkrét megkeresés nélkiil, vagy egy korabbi eljaras
folyomanyaképp — maguk az egyhaz{ok is delegaltak magyarorszagi egyhaziakat
céljaik elérése érdekében. Az elemzés id6beli kereteit az 1241-1242. évi tatdrja-
ras, valamint III. Andrds kirdly haldla adjdk, amely periédus kezdete a papasag
oldalardl is korszakhatarnak tekinthetd, hiszen IV. Ince (1243-1254) 1243-ban,
egy hosszabb sedis vacantia utan foglalta el Szent Péter tronjat, ez a helyzet pedig
értelemszer(ien hatdssal volt a papai-magyar kapcsolatok intenzitdsara is. Ehhez
kapcsolddoan arra keressiik a valaszt, a valasztott idészakban tapasztalhato-e, és
ha igen, milyen jellegti volt a valtozas a papai birok miikodésében.

Miel6tt azonban ratérnénk a vonatkozo eljarasokra, roviden fel kell vazol-
nunk, mit is értiink papai kiildottbirdsag alatt, valamint hogyan mtkodott maga a
rendszer. Az egyhazfo elé keriilt perek delegalasanak gyakorlata a kozépkori papa-
sag 11. szazadtol kezd6do reformiddszakaban jelent meg, majd a 12. szazad végére
szinte mindeniitt széles korben elterjedt a nyugati kereszténységben.? Mtikodé-
se alapjat egyes klerikusok vagy egyhazak peres félként, jellemzden valamilyen
fokon megsziiletett itélet utdn a réomai Szentszékhez torténd fellebbezése adta.
Ez kezdetben azzal a céllal tortént, hogy a pdpai tekintély erdsitse meg az adott
tigyben korabban sziiletett dontést, vagy éppen ellenkezéleg, valtoztassa meg azt.’
Az egyhazfok altal kirendelt, delegalt birdk is a helyi egyhaziak, kezdetben jel-
lemzdéen érsekek, piispokok és apatok, majd fokozatosan az alacsonyabb rangu
egyhdziak koziil kertiltek ki.*

A valasztott korszakbdl a témankat illet6 eljarasok sorat IV. Ince egy 1245. évi
intézkedése nyitja. A pdpa Sixtus magister Esztergom egyhdzmegyei klerikus-
nak kiildott oklevelébdl arrol értesiiliink, hogy az egyhdzf6 a cimzett kérésére
jovahagyta a legatusi méltosagban 1232 és 1234 kozott a Magyar Kiralysagban
tevékenyked6 Pecorari Jakabnak, Preneste biboros-piispokének’® korabbi donté-

2 Sweeney 1989. 26.

3 Miiller 2008. 108-131. 109-110.; Johrendt — Miiller 2008. 14.; Duggan 1998. 172-199.

4 Vo.Hageneder 1967.27.; Herde 2002. 22.; Falkenstein 1986. 37-39.; Johrendt — Miiller 2008. 14.;
Duggan 1998. 176., 194-195.

5 Jakabral. Almasi 1993.



,SUPER HIIS INQUIRATIS DILIGENTER REI VERITATEM | 97

sét. Ennek értelmében a korabban Magyarorszagon jart legatus az ¢ klerikusanak
mondott Sixtus szamara engedélyezte, hogy egyhazi javadalmakat birjon, bar an-
nak apja az egyhazi rend tagja, presbiter volt.°®

Az egyhdzi hierarchiat érint6 vizsgalatokat illetéen el6szor a boszniai piispok-
ség egyhazjogi helyzetét szabalyozni igyekvé folyamatot kell gorcsé ala venniink,
amellyel kapcsolatban mar a vizsgalt korszak el6tt, az 1230-as években torténtek
intézkedések. IX. Gergely papa (1227-1241) emlitett legatusa, Pecorari Jakab 1233-
ban kozvetlenil az Apostoli Szék ald rendelte az egyhdzmegyét az ott tapasztalt

N4

visszassagok miatt.” Egy évtizeddel késdbb, IV. Ince pontifikatusa alatt — a domon-
kosok boszniai téritd tevékenységét eldsegitendé® — a plispokség a magyar egyhdz-
szervezetbe vald integraldsa, konkrétan a kalocsai érsek ala rendelése keriilt napi-
rendre.” Az 6tlet az érintett fOpapoktol, az egyhazi feljebbvalotol, Benedek kalocsai
érsektdl, valamint az 1230-as évek végén legatusi méltosagot viselt'® Posa boszniai
plispoktSl'! szarmazott, de a fépapok a magyar uralkodo, IV. Béla tamogatasat is
birtak. A papa 1246. julius 19-én a pannonhalmi apatot, a veszprémi féesperest,
illetve a gyOri thesaurariust bizta meg a tervvel kapcsolatos lehetéségek kivizsgala-
saval és jelentéstétellel,’> majd a boszniai téritést elésegitendd 1246. augusztus 3-dn
legatusi hivatalt ruhazott Benedek kalocsai érsekre, valamint a jovében meghodi-
tasra keriil6 teriileteket is ra bizta.”” A korabban kozvetleniil az Apostoli Szék ala

6 RPR 11553. sz. L. Kis 2002. 8-9. Nem csak Sixtus fordult a papahoz ebben az id6ében, Theodor
malembachi plébanosnak és szebeni kanonoknak februar 22-i kelttel engedélyezte a papa, hogy
a zsinati hatdrozatok ellenére fogadhasson egy masodik beneficiumot is az elsé tatarok altali
elpusztitasa miatt. RPR 11558. sz. RI IV. 1068. sz.

7 L. Almadsi 1993. 134.; Rabi¢ 2016. kiilonosen 59-67.

8 A boszniai pilispok 1246-ban két esetben is kapott intést a téritést illetden. RPR 12148. és 12204. sz.

9 Barabas 2017.23-24.

10 Barabas 2013. 67.

11 Zsoldos 2011. 84-85.

12 Exparte ... (Pousa) Bosnensis episcopi fuit propositum coram nobis, quod cum dudum ecclesia
Bosnensi vacante, ... Ragusiensis archiepiscopus, eo tempore ipsius ecclesie metropolitanus,
ibidem quendam hereticum in episcopum prefecisset, ... bone memorie J(acobus) Penestrinus
episcopus, tunc in illis partibus apostolice sedis legatus, ... Bosnensem ecclesiam Ragusiensi
ecclesie... subtrahens, ab eius subiectione ... exemit ... Cum eadem terra purgari pravitate
predicta nequeat sine magno auxilio ecclesie Colocensis ... prefatus episcopus, et etiam ...
(Bela) rex Ungarie illustris ... supplicarunt, ut predictam Bosnensem ecclesiam eidem Colocensi
ecclesie subicere ... curaremus ... Mandamus, quatenus super hiis inquiratis diligenter rei
veritatem, et quod inveneritis nobis fideliter rescribatis” - MREV 1. 123. CXLV. sz., VMHH L
201. CCCLXXII. sz., RPR 12233. sz., RI IV. 2034. sz. V6. PRT II. 42.

13 Fratri (Benedicto) archiepiscopo Colocensi, apostolice Sedis legato, salutem et apostolicam
benedictionem [...] cupias contra hereticos de terra Bosnensi assumere signum crucis [...] ac
in remissionem tuorum tibi injungimus peccatorum; quatentus ob illius reverentiam, qui in
eodem signo mortis amare subiuit tormentum, ut humanum genus de mortis faucibus liberaret,
dictum signum humeris tuis affigens” - CDH IV/1. 400-401., RPR 12246. sz., RI IV. 2050. sz.;
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tartozo diocézis Kalocsa ald rendelésére végiil 1247. augusztus 26-an adott paran-
csot a papa, amit a gyori plispoknek, az egresi apatnak és a fehérvari domonkos
perjelnek kellett végrehajtani.'* Konkrét tevékenységiikrél ugyan nem maradt fenn
adat, de talan nem jarunk messze a valdsagtol, ha Osszefligést latunk a megbizas,
valamint a boszniai piispokség székhelyének a pécsi egyhdzmegye teriiletén fekvo
Diakévarra (Pakovo) torténd helyezése kozott. A latin ritusu diocézis pedig ezzel
gyakorlatilag Bosznia teriiletén kiviili mtikodésre rendezkedett be."

Roviden ki kell térniink az {igy kutatastorténetére is, 1évén érdekes adalék a
témaval kapcsolatban, hogy Pray Gyorgy és Katona Istvan nyoman Fejér Gyorgy
az 1246. julius 19-i dokumentumot 1264-es datummal djrakozolte.’® A hibat a
szovegek egyezésén kiviil'” megerdsiti az a koriilmény is, hogy a kiadas helyé-
nél a IV. Incéhez kapcsolédé Lugdunum, azaz Lyon szerepel, holott IV. Orban
(1261-1264) 1264 juliusaban oklevelei tanusdga szerint udvaraval Orvietéban
tartézkodott.”® A 18-19. szdzadi nagy oklevélkiadok tévedése aztan a 13. szdzad
papainak okleveleit regesztak formajaban kozreadé August Potthastot is tévutra
vezette, igy az 1264-es ,,oklevél” szerepelt Regesta Pontificum Romanorum cimi
regeszta-gyljteményében is."” A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete
cimi kotetben,” valamint Udvardy Jozsef a kozépkori kalocsai érsekek életrajzat
bemutat6 nagyszabasi monografidjaban is megjelent a Fejér altal 1264-es datum-
mal is kozolt oklevél, igy Benedek érsek mellett utédja, Smaragd életrajzaban is
olvashatunk a boszniai piispok panaszardl egyhdzmegyéje allapotat illetden, illet-

RPR 12247. sz., RIIV. 2051. sz. L. tovabba: RPR 12233. sz., RI IV. 2034. sz.; RPR 12664. sz., RI
IV. 3204. sz. V6. Udvardy 1991. 138.; Kiss 2009. 49-50.; Barabas 2017. 23-24.

14 Dioecesis Bosnensis, que ad Romanam ecclesiam nullo medio pertinet, totaliter lapsa sit,
peccatis exigentibus, in perfidiam heretice pravitatis [...] Quocirca mandamus, quatenus, si rem,
vocatis, qui fuerint evocandji, inveneritis ita esse; predictam Bosnensem ecclesiam, cum omnibus
suis iuribus, subiiciatis auctoritate nostra ecclesie Colocensi. - Non obstante constitutione de
duabus dietis, edita in concilio generali, aut indulgentia, qua fratribus tui ordinis, fili prior,
dicitur concessum, ne de caussis, que per litteras Sedis apostolice committuntur eisdem” - CDH
IV/1. 467-468., RPR 12664. sz., RI IV. 3204. sz. V6. Gal 2013. 108-109.; Ternovacz 2016. 221-
223.; Barabas 2017. 23-24.

15 L. Kiss 2009. 50.; Ternovacz 2016. 221-223.; Ternovacz 2019. 94.; Rabi¢ 2020. 322.

16 CDHIV/3.217.

17 A Fejér altal kozolt szovegek ugyan nem azonosak, azonban a roémai forrasfeltdrds nyomdn
késziilt, August Theinerhez kothet6 Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia,
valamint a Fraknéi Vilmos és Lukcsics Jozset nevével fémjelzett Romana Episcopatus
Vesprimiensis kotetekben szerepld 1246. évi oklevélszoveg megegyezik a Codex diplomaticus
Hungariae vonatkozé, 1264-es évszammal ellatott diplomajaval. Az emlitett két okmanytar
egyikében sem szerepel az 1264. évi oklevélszéveg. L. MREV 1. 123. CXLV. sz., VMHH I. 201.
CCCLXXII. sz., CDH IV/1. 467., CDH 1V/3. 217.

18 RPR 1537. (oldal)

19 RPR 18990. sz. A Fejérnél rosszul szerepld kiadasi hely August Potthastnak is feltiint.

20 PRTII. 44.
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ve a pannonhalmi apat, valamint a veszprémi és gy6éri kanonokok megbizasarol.*!
Hasonldan felhasznalta érvelésében az 1264. év alatt is ismert diplomat a kozel-
multban a boszniai plispokség kozépkori torténetének kivald ismerdje, Ternovacz
Balint is, aki éppen ezzel érvelt a mellett, hogy 1247-ben nem sikeriilt megvaldsi-
tani a kalocsai érsekség ald rendelés szandékat.>

Nem kapcsolddott ugyan szorosan a boszniai plispokség helyzetéhez, de 1247-
bdl egy a kalocsai érsekség és a pécsi piispokség kozotti, szerémségi teriileteket érin-
t6 hatdrvitat illetéen is ismert egy papai megbizas. Benedek érsek kérésére IV. Ince a
pilisi, a pannonhalmi és a dombdi Szent Gyorgy monostorok apatjait bizta meg an-
nak a kivizsgalasaval, 1étezik-e a hatarra vonatkozo6 barmiféle dokumentum, illetve,
ha nem all ilyen rendelkezésre, megfelel6 hatarokat allapitsanak meg. Mindazonal-
tal konkrét mikodésiikre nézve nem rendelkeziink forrassal.”

Ugyancsak 1247 augusztusaban intézkedett IV. Ince papa a pannonhalmi apat-
sag helyzetét illet6en, ezuttal szamos korabbi esettdl eltéréen** azonban nem a mo-
nostor jogainak a biztositasa volt a cél, hanem az esztergomi fOpapé. Bancsa nb.
Istvan érsek jogbiztositod tevékenységének folyomanyaképp az egyhazf6 ugyanis azt
a parancsot adta az apatnak, hogy koérmenetek alkalmaval fogadjak az érseket és
engedjék 6t misézni.”> A rendelkezés biztositdsa, s vonakodds esetén a pannonhal-
mi apat kényszeritése a pilisi ciszterci apat és perjel, illetve az egri prépost feladata
volt.* Harom évvel késobb a masik magyarorszagi, kozvetleniil a papa ala tarto-
z0, exempt egyhazzal, a fehérvari prépostsaggal” kapcsolatban intézkedett IV. Ince,
ugyancsak Bancsa nb. Istvan panaszara. A kdptalan képvisel6i ugyanis nem jelentek
meg az esztergomi tartomanyi zsinaton, a kanonokok nem fogadtak tinnepi diszben
az érseket, és nem engedték palliumban misézni 6t, amely sérelmek miatt a f6pap
panasszal fordult az Apostoli Székhez, a papa pedig a pannonhalmi és a toplicai
apatokat — illetve a szerémi pilispokot — bizta meg a fehérvari prépost és kanonokok
megidézésével. Tovabbi forras hijan nem tudjuk, mi lett a vizsgalat eredménye.”

21 Udvardy 1991. 137-138., 150.

22 Ternovécz 2016. 222-223.; Ternovacz 2019. 93-94.

23 ,quatinus inquirentes super hoc de plano sine iudicii strepitu diligencius veritatem, si easdem
dioceses inveneritis fuisse aliquo tempore limitatas, predictos archiepiscopum et episcopum
antiquis terminis faciatis auctoritate nostra manere contentos, ac redigi, quod inde feceritis,
in publicum instrumentum. Alioquin easdem dioceses, prout utriusque partis ius exegerit, vel
expedire videritis, limitetis” — AUO IL 200. 126. sz., RPR 12696. sz., RI IV. 3262. sz. L. PRT II.
42-43; Udvardy 1991. 137.; Kiss 2009. 44., 46-47.

24 PRTI. 144-190.; Barabas 2015. 259-276.

25 RPR 12640. sz. L. Kiss 2015. 26.

26 RPR 12641. sz. L. Kiss 2004. 305-306.; Kiss 2006. 68.

27 A prépostsag egyhazjogi helyzetére 1. Kiss 2007.

28 MNL OL DL 4815, RPR 14011. sz. L. Kiss 2007. 273., 284. Thoroczkay Gabor szerint ez a
konfliktus hathatott Akos nb. Akos mesterre, amikor krénikaszerkesztményében azt 4llitotta,
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Szintén 1247-ben rendelkezett a papa a tatarjaras egy tovabbi kovetkezményé-
vel kapcsolatban is. Szeptember 18-an* meghagyta Benedek kalocsai érseknek,
valamint az erdélyi és csanadi piispokoknek, hogy vizsgaljak meg, hogy a szerémi
plispokség székhelyét KOrdl, annak pusztuldsa miatt, lehetséges-e athelyezni a ka-
locsai érsek fennhatdsaga alatt allé Szentgergely vagy Szavaszentdemeter bencés
monostorokba, és errdl tegyenek jelentést.’*® A dontés végiil a két emlitett monos-
tor helyett Szenternyére esett, ettél az id6t6l kezdve a szerémi piispokség teriiletén
két kdptalan, a kdi és a szenternyei mikodott.”

Zah nb. Jéb pécsi plispok, bar a késébbiek folyaman papai mandatummal elja-
16 szentszéki delegaltként is feltlint a vonatkozé forrasokban, els6ként azonban al-
peresként talalkozhatunk vele. A fépap 1252. évi Pécsre keriilése utan nem sokkal,
1253 majusaban ugyanis Bertalan, a korabbi pécsi piispok panaszt tett utéda ellen
IV. Incénél, mivel az megtagadta a szdmadra a pdpa daltal kordbban kirendelt jara-
dék, évi 200 marka eziist kifizetését. Ezuttal azonban nem volt sziikség delegaltak
kikiildésére, 1évén Job piispok képviseldinek a Kuriaban sikeriilt kompromisz-
szumra jutniuk, felére alkudték le a Bertalannak jar6 6sszeget, valamint jelentds
kolcsont vettek fel a pécsi fépap szamara. Az egyhazté az esztergomi érseket bizta
meg azzal, hogy akdr egyhazi fenyitéket is alkalmazzon Job ellen, vagy forduljon
vilagi hatalomhoz, amennyiben az vonakodna kifizetni a megallapitott 6sszeget.*

Job ekkor tehat még el tudta keriilni, hogy eljaras induljon ellene, az 1260-as
években azonban hosszas papai vizsgalat folyt ellene a helyi kaptalan tobb tagja (pl.
Andras kisprépost, Trisztan éneklékanonok és Buiza aszuagi fesperes) altal Bene-

»Szent Istvan kiraly koraban Szent Benedek papa olyan kivaltsaggal latta el a fehérvari egyhaznak
adott rationalékat, hogy abban barki kiralyt kenhet fel és koronazhat” Thoroczkay 2004. 422-
423. (,Inter cetera vero dedit eidem Albensi ecclesie quedam donariay sempiterne memorie
digna, duo scilicet racionalia, quorum utrumque habebat oram contextam septuaginta quatuor
marcis auri purissimi et lapidibus pretiosis, que Beatus Benedictus sancte Romane ecclesie
pontifex ad preces Sancti Stephani regis tante auctoritatis privilegio insignivit, ut quicunque in
celebrando missam eis uteretur, legittime posset regem inungere, coronare et gladio accingere.”
— Chron. Comp. Seac. XIV. c. 66., SRH I. 316.)

29 RPR 12690. sz.

30 ut cum ipsi destructis penitus partibus illis per Tartaros, non habeant locum, ubi necessitatis
tempore valeant se tueri; tuque frater a. episcope habeas in eorum dioecesi S. Gregorii et S.
Demetrii monasteria ordinis Sancti Benedicti, ad castra in eis construenda idonea, transferendi
ad alteram monasteriorum ipsorum episcopalem sedem cum omnibus libertatibus et
immunitatibus suis licentiam concedere curaremus; mandamus, quatenus an hoc expediat,
inquiratis diligentius veritatem; nobis quod inveneritis fideliter rescripturi” - CDH IV/1. 475,
RPR 12691. sz., RI IV. 3261. sz. L. Udvardy 1991. 135-136.; Ternovacz 2013. 466-467.

31 Udvardy 1991. 136.; Ternovacz 2013. 467.

32 RPR 14966. sz., RIIV. 6538. sz.; RPR 14967. sz., RI IV. 6539. sz.; RPR 14969. sz., RI IV. 6535. sz.
L. tovabba: RPR 14963. sz., RI IV. 6514. sz. L. Koszta 2009. 81.; Damian 2016. 20-21.
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dek esztergomi érseknél, majd IV. Sdndor (1254-1261) papanal* emelt vadak alap-
jan. A pécsi piispoknek erdszakos blinoket, erkdlcsi kilengést, kanonjogi vétségeket
(kikozosités negligalasa), valamint szimdniat is felrottak, de a konfliktus alapja fel-
tehetden a piispok nagyvolument épitkezései és az erre forditott pénz lehettek.*
A véadak és a pereskedés eldtorténete, koztitk az esztergomi érsek eljarasara torténd
hivatkozassal, IV. Orban papa 1263. szeptember 19-én kelt oklevele alapjan ismer-
tek, amellyel a pilisi apatot, a fehérvari 6rkanonokot és a magyarorszagi domonkos
perjelt bizta meg az ligy kivizsgalasaval és jelentéstétellel; tovabba felhatalmazta
Oket arra, hogy adott esetben kényszeritsék egyhazi fenyitékkel vagy vilagi hatalom-
mal a plispokot a panaszosok zaklatasaval torténd felhagyasra.” A pépai delegaltak
mukodése, ha ténylegesen folytattak is eljarast, nem vezetett célra, a per késébbi
alakulasa alapjan feltehetd, hogy a kanonokok helyzete tovabb romlott.*

A piispok elleni eljaras ugyanakkor valészintileg nem kizdrolag egyhdzi hétte-
rli lehetett, 1évén JOb, aki kezdetben egyértelmtien IV. Béla kegyeltjének szamitott,
amint azt példaul korabbi, 1252-es fehérvari prépostsaga és alkancellari hivata-
la* is jelzett, az 1260-as évek konfliktusaiban az uralkodéval szembekeriil6 Istvan
ifjabb kiraly mellé allt, s6t, fegyveresen is segitette 6t annak apja ellen.”® 1264.
augusztus 21-én a pdpa megismételte a korabbi delegaltaknak adott megbizast,
ezuttal kifejezetten a vadlé kanonokok helyzetének javitasa céljabol.” Jobbal kap-
csolatban érdemes arra is ramutatni, hogy a pilispoknek az ellene folyé szentszéki
eljarassal parhuzamosan konfliktusa volt a somogyvari apattal, és, ami talan ennél
is jelentdsebb, Fiilop esztergomi érsekkel is; az 1263. évi budai tartomdnyi zsinaton

33 Koszta 2009. 81.; Damian 2016. 21.

34 Koszta 2009. 81.

35 ,quod episcopus ipse famam suam diversis sceleribus commaculare non metuens, presumtione
dampnabili dehonestabat in multis episcopalis eminentie dignitatem; ita, quod conversum erat
in tenebras lumen eius, et oculi sui solum ad ima demissi, nullatenus superioris eris beneficium
admittebant [...] Strigoniensi a. episcopo, eiusque collegis inquisitionem faciendam super
hiis contra eundem episcopum per suas sub certa forma duxit litteras committendam [...] et
restituatis eis supradicta beneficia; non permittentes eos, vel alios canonicos ac personas predicte
ecclesie, pendente predicte inquisitionis negocio, ipsius occasione negocii ab eodem episcopo
in personis vel bonis suis aliquatenus molestari; contradictores auctoritate nostra, appellatione
postposita, compescendo, invocato ad hoc, si opus fuerit, auxilio brachii secularis. Non obstante,
si dicto episcopo vel aliis aliquibus a Sede sit indultum eadem, quod excommunicari, suspendi
vel interdici non possint, per litteras apostolicas non facientes plenam et expressam, ac de verbo
ad verbum de indulto huiusmodi mentionem, seu alia qualibet ipsius Sedis indulgentia, per
quam effectus presentium impediri valeat vel differri” - CDH IV/3. 169-171, RPR 18682. sz.,
RU IV. 1162. sz. V6. Damian 2016. 21-22.

36 Damian 2016. 22.

37 Zsoldos 2011. 111.; Koszta 2009. 80.

38 Koszta 2009. 82.; Damian 2016. 22.

39 RPR 19004. sz., RU IV. 2052. sz.
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Job képviseldi ugyanis elutasitottak az érsek joghatosagat, igy Fiillop megerdsitette
a Job elleni korabbi kikozdsitést és a hivatalbol torténd felfiiggesztést, suspensiot.®

1266-ban immaron a harmadik papa, IV. Kelemen (1264-1267) foglalkozott
az uggyel, és ezuttal sajat hataskorében, ex officio 4j eljarast inditott, és kaplan-
jat, Eneco ferences szerzetest bizta meg a vizsgalattal.** Ennek az eredményérol
egészen a kozelmultig nem rendelkeztiink informacidval, Iulian Mihai Damian
azonban a velencei Santa Maria Gloriosa dei Frari konvent iratanyagaban fel-
fedezett egy dokumentumot, amely a Job ellen 1267 majusaban Fehérvarott le-
folytatott eljarast irja le.*? E szerint Job az idézés ellenére sem jelent meg Eneco
eldtt, csak prokuratorat kiildte el Fehérvarra, azzal védve magat, hogy veszélyt
jelentett volna ra, amennyiben személyesen utazott volna ellenségei teriiletére.
Képviseldje, Janos magister felszélalasaban e mellett azt is felrotta, hogy urat, Jo-
bot meg akartak téveszteni azzal a hamis informadcidval, mely szerint Pécsvara-
don lett volna az eljaras, ezaltal el6segitve tavolmaradasat, és igy elitélhetdségét.*
Az eljaras mdjus 28-an vette kezdetét, miutan Eneco is megérkezett, méghozza
tobb napos késéssel, amit a kiraly és fia kozotti ismételt hadi késziilodéssel indo-
kolt.** E helyiitt nem tériink ki a per tovabbi részleteire, felment aléla Damian
kival6 tanulmanya, azt azonban fontosnak tartjuk hangstlyozni, hogy a nem-
rég publikalt dokumentum alapjan Janos magister, a pécsi pilispok képviseldje
kifejezetten felkésziilten érkezett az eljarasra, tobb ponton kanonjogi érveléssel
tamadta meg a vadakat, valamint kifogast emelt az eljaras egyes elemei ellen is.
Egyebek mellett felrotta, hogy a pontos vadakat és a vadlok nevét nem ismerhet-
ték meg eldre, illetve tiltakozott magister Leonardus, az eredetileg eljar6 notarius
személye ellen, lévén az - allitasa szerint — a pécsi plispok ellenfele és az eszter-
gomi érsek hive volt.* A dokumentum koézreaddja, Damian véleménye szerint
ezen részletek, valamint a tény, hogy a papai megbizott, Eneco elutasitotta a pécsi
prokurator érveit, arra enged kovetkeztetni, hogy egyfajta koncepcios eljarassal
van dolgunk. IV. Kelemen papa tehat e szerint azzal a céllal kiildhette kaplanjat a
Magyar Kiralysagba, hogy lépjen fel Istvan ifjabb kiraly egyik jelentds hive ellen,
akinek a piispoksége raadasul I'V. Béla orszagrészében fekiidt.*

40 MEST. 484. 626. sz.; Koszta 2009. 82.; Damian 2016. 23. A pécsi piispok a vadak szerint elfogat-
ta, meggyalazta és bebortonoztette a somogyvari apatot. L. PRT XII/B. 153.; Damian 2016. 23.;
Fedeles — Koszta 2011. 77.

41 RPR 18682. sz.; RPR 19004. sz., RU IV. 2052. sz.; RPR 19822. sz., RC IV. 367. sz. L. Koszta 2007.
81-82.; Damian 2016. 23-24., 28-29.

42 Damian 2016. 19., 25-38.

43 Damian 2016. 26-27.

44 L. Zsoldos 2007. 102-103.

45 Damian 2016. 27.

46 Damian 2016. 29-30.
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Elképzelhetd, hogy a papasag ezen torekvéséhez kapcsolhatd a korabbi egy-
hazto, IV. Orban egy 1264. julius 14-én kelt oklevele is, amellyel az orszag két érse-
két, Fiilop esztergomi és Smaragd kalocsai f6papot azzal bizta meg, hogy 1épjenek
fel a kiralysagban €16 pogany kunok, a katolikus vallas ellenségei ellen, és érjék el,
hogy azok felvegyék a kereszténységet.*” A kunok ugyanis Istvan orszagrészében
éltek, 6t ismerték el uruknak, még ha 1264 masodik felében IV. Bélanak sikeriilt
is a sajat oldalara allitania 6ket, akik igy a polgarhaboruban is a kiraly hadseregé-
ben harcoltak Istvan ifjabb kiraly ellen.*® A rendelkezés céljara vonatkozé gyanut
megerdsiteni latszik a diploma azon része, amely a magyar kirdly a kérdést illetd
tobbszori kérelmérol szol.*

1264-ben IV. Orban papa egy az eddig ismertetett esetekkel 9sszefiiggésben
nem all6 egyhazfegyelmi tigyben is rendelkezett, aprilis 13-an az erdélyi plispokot
bizta meg egy vizsgalat lefolytatasaval Istvan klerikus tigyében. Utébbi ugyanis az
Apostoli Székhez fordult felmentést kérve egy dnvédelembdl elkovetett emberolés
miatt ra kirott biintetés aldl. A papa az erdélyi egyhazmegyebeli Istvan altal elda-
dottak kivizsgalasat, illetve, amennyiben azok megfelelnek a val6sagnak, felmen-
tését bizta a fépapra.™

1263-ban Pal veszprémi piispok adott ki egy oklevelet, amelyben részlege-
sen szabalyozta a Bakonyban él6 remeték életmddjat, ezzel jelentds lépést téve a
Palos rend kialakulasaban.” A diploma tanusaga szerint erre azért kertilt sor, mivel
a veszprémi egyhdzmegye teriiletén €l6 remeték perjele a testvérekkel egyiitt IV. Or-
ban papéhoz fordult, azt kérve, hogy engedélyezze szimukra, hogy Szent Agoston
orddja szerint élhessenek. Az egyhdazf6 a peticié hatasara Pal piispoknek parancsolta
meg az gy kivizsgalasat és — amennyiben az nem jogsérto — a kivanatos intézkedé-
sek megtételét, amit a veszprémi f6pap emlitett oklevele altal teljesitett.”

47 fraternitati vestre per apostolica scripta in virtute obedientie sub excommunicationis pena
districte precipiendo mandamus, quatenus, si premissa veritate nituntur, vos vel alter vestrum
universos Cumanos predictos per vos aut alios, sicut efficacius poteritis, moneatis, ut illi ex eis,
quibus provenit perceptio gratie baptismalis, fidem Catholicam firmiter et reverenter observent”
- AUOIIL 92. 63. sz., RPR 18970. sz., RU IV. 2769. sz.

48 L. Zsoldos 2007. 37., 48.

49 Sed ecce idem rex, prout ex relatu sui nuncii specialis tristes accepimus, intentione sua laudabili
enormiter remanet defraudatus, dum pauci de Cumanorum ipsorum maxima multitudine cum
astutia multe fraudis ad ipsius regni coloniam transeuntes, qui ad baptismale lavacrum pervenerunt,
fidem dampnabiliter respuunt, quam in sacramento huiusmodi fallaciter susceperunt, reliquis,
quorum numerus supra creditum est diffusus, predictam fidem ita ducentibus in contemptum [...]
Quare pro parte supradicti regis instanter petebatur a nobis, ut super hiis providere de opportuno
consilio et festino subsidio curaremus” — AUO III. 91-92. 63. sz.

>0 RPR 18857. sz.

51 CDH 1V/3.174. L. Font 2009. 346.; Romhanyi 2016. kiilonésen 9., 15.

52 dilecti filii, provincialis et alii priores ac fratres eremite diversorum locorum nostre diecesis,
supplicauerunt, ut eis regulam B. Augustini, ad quam de cultu eremitico se transferre cupiebant,
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Az ellene foly6 eljarasok kapcsan mar tobbszor emlitett Job pécsi, valamint
Timot zagrabi plispok 1273. marcius 11-i kelttel azt a megbizast kapta, hogy a
II. Lyoni Zsinatot el6készitend6 készitsenek jelentést az orszag erkélcsi allapota-
rol. Ebben az esetben az altaldnos helyzettdl eltérden ténylegesen a papai politika
megnyilatkozasdval van dolgunk, 1évén a nyugati kereszténység teriiletén szamos
prelatus kapott hasonlé megbizast.”

x* ok %

A vonatkozo esetek attekintése alapjan kijelenthetjiik, nagyfoku egyenetlenség fi-
gyelheté meg az adatok iddbeli eloszlasat illetden. Az 1240-es években, kiilondsen
1247-ben, valamint a 13. szazad hatvanas éveiben szamos esetben tortént papai de-
legalas olyan tigyekben, amelyek az egyhazi hierarchiaval vagy fegyelmi vétségekkel
alltak osszefiiggésben. A forrasok alapjan kirajzolddoé kép szerint olyan kifejezetten
nagy horderejt kérdésekben fordultak magyar f6papok az Apostoli Székhez, mint
példaul egy addig a papasag ala tartozé piispokség integralasa a magyar egyhazba,
amely esetek megolddsa nem is lett volna lehetséges az egyhdzfok engedélye nélkiil.
A boszniai plispokség kérdése természetesen nem ekkor jelent meg el6szor, ugyan-
akkor jol példat szolgaltat arra, hogy a helyi iniciativat a koriilmények kivizsgala-
sa utan komplex tdmogatasban részesitette a papa. Az egyhazmegyék hataraival
kapcsolatos ellentét ugyancsak igényelte a papai beavatkozast, ebben az esetben is
tudatos igénybevételrdl beszélhetiink tehdt, ahogyan a fegyelmi kérdések kapcsan
is. A IV. Ince papaval kifejezetten jo kapcsolatot apolé Bancsa nb. Istvan esztergomi
érsek joghatdsaganak elismertetéséhez vette igénybe a delegalt birdsagot, illetve az
egyhazfo altal kinevezett végrehajtok segitségét.

A Job pécsi plispok elleni panaszok ugyan elséként nem kozvetleniil a papahoz
keriiltek benyujtasra, de végezetiil eljutott az iigy az Apostoli Szék birdsaga elé, és
egy hosszadalmas eljards kezd6dott. A vadlé kanonokok e szerint tisztaban voltak
lehetéségeikkel, és hajlandok voltak elmenni a végsékig. Erdekes, hogy az tigynek
felteheten volt egy politikai szala is, 1évén a piispok ellen végezetiil mar ex officio
inditott eljarast IV. Kelemen papa, vélhetdleg ezzel is IV. Béla kiraly tamogatasat
célozva annak fiaval, a késébbi V. Istvannal (1270-1272) fennallé konfliktusaban.
Pont ez az akcié eredményezett azonban egy olyan — nemrég felfedezett — unika-
lis forrast, amely egyfel6l kanonjogi szempontbdl is jelentds, masrészt kivaléan

concedere dignaretur. Quorum precibus misericorditer annuens, nobis sanctitatis sue litteris
dedit in mandatis, ut eis, dummodo facultates haberent, de quibus sustentari possent, regulam
ipsam, observandam ab eis, auctoritate concederemus apostolica, si videremus expedire, sine
preiudicio iuris alieni” - CDH IV/3. 175.

>3 RPR 20685. sz. L. tovabba RPR 20686. sz. V6. Koszta 2009. 82.; Damian 2016. 25.
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példazza, mennyire felkésziilten jelent meg a f6pap képviseldje az eljarason, hogy
plispoke érdekeit minden lehetséges mdédon megvédje.

Felttin6 ugyanakkor, hogy az 1260-as évek utan szinte csak elvétve talalko-
zunk vonatkozo esettel. Ennek a helyzetnek az okai sokréttiek lehetnek, mind-
azonaltal konkrét forrasok hijan legfeljebb feltételezésekkel élhetiink. A kiildottbi-
résag altalanos magyarorszagi visszaszorulasaval* mindenképp szamolnunk kell,
amely véleményiink szerint maga sem volt fliggetlen az altalanos magyarorsza-
gi helyzettdl, a V. Laszl6, majd III. Andrds uralkodasa alatti nehézségektdl. Ez
utobbiak, a 13. szazad végének konfliktusai, a tartomdnyurasag megerdsodése és
a kiralyi hatalom gyengiilése vélhetdleg komoly szerepet jatszottak a fennmaradt
forrasok alapjan meghatarozhaté hiatusban, amely trend csak az 1290-es években,
VIII. Bonifac papa (1294-1303) pontifikatusanak iddszakaban fordult meg.”

&
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