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DOKTORI TEZISEK

BALING PETER: Az Arpad-hdz hatalmi kapcsolatrendszerei.
Rokonok, baratok és dinasztikus konfliktus Kelet-Kozép-
Eurépaban a 11. és kora 12. szazadban*

A kutatas témaja

Dolgozatunk megirasa sordn azt a célt tiztiik ki, hogy szélesebb csaladtorténeti
vizsgélat ald vonjuk az Arpadok, Piastok és Pfemyslidék dinasztidinak tagjait. A ku-
tatas azokra a személyekre tért ki részletesebben, akik a 10. szazad végétdl egészen
a 12. szazad elsé harmadaig alakitottak Magyarorszag, illetve Cseh- és Lengyelor-
szag torténetét. Vizsgalodasainkat igyekeztiink a miinsteri iskola (Gerd Althoft)
altal kimunkalt metodoldgiai keretek kozott elvégezni, amelyet tovabb 6sztonoztek
a kozelmultban megjelent, a régio korabeli torténetét hasonlé modszertan szerint
elemzé irdsokban foglalt nézetek. (Zbigniew Dalewski, Dusan Zupka, Bagi Dani-
el). Ez utébbi munkak eredményei arra sarkalltak, hogy a csaladtorténeti vizsgala-
tok mellett kiilonos figyelmet szenteljiink a régié dinasztikus torzsalkodasait kisé-
ré konfliktuskezelési protokoll jelképes formainak (deditio) és az érdekazonossag
szimbolikus megnyilvanuldsainak (amicitia). Mindezek mellett sziikségesnek érez-
titk egy olyan genealdgiai melléklet kozzétételét is, amely a dolgozat idGkeretein be-
liil részletesen térgyalja az Arpadok rokoni és hdzassagi viszonyait. Az adattér elké-
szitését az is indokoltta tette, hogy Wertner Mor maig idézett, 1892-ben megjelent
osszefoglalé mive ota nem sziiletett olyan iras, amely tudomanyos jegyzetappara-
tussal kiegészitve a relevans szakirodalmi vélekedéseket és a fellelhetd forrdsokat
egyarant bemutatna. A melléklet a késébbiek soran akar egy olyan szamitégépes
adatbazis alapjat is képezheti, amelynek szakmai szempontjait a PTE Torténettudo-
manyi Intézetének keretei kozott miikodé DelegatOnline (http://delegatonline.pte.
hu) kutatocsoport fektetett le.

Témavezetd: Prof. Dr. Bagi Daniel. Kdrpdt-medence és szomszédos birodalmak 600 és 1700 kizott
doktori program
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Id6hatarok

A disszertaci6 a 10. szazad végétdl, tehat a kelet-kozép-eurdpai dinasztiak uralma-
nak megszilardulasatdl egészen a 12. szazad els6 harmadaig, a Magyarorszagon, il-
letve Cseh- és Lengyelorszagban egyarant felbukkand valsagidészak végéig oleli fel
a régio torténetét. A kezdépont kivélasztasanal figyelembe vettiik azt a korillményt,
hogy Géza fejedelem uralmat megel6zéen az Arpad-korra amugy is jellemz6 korla-
tozott forraslehetdségek még inkabb besztikiilnek, ebbdl fakadoan a legtobb esetben
pusztan hipotézisek megalkotdsara vallalkozhatnank. A dolgozat végpontjanak ki-
jelolése koriili szempontok sordban nemcsak a magyar torténelem hagyomanyosan
elfogadott bels6 kronologidjara voltunk tekintettel, hanem arra a szakirodalmi meg-
allapitasra is, amely szerint a 12. szdzad folyaman mar egyre inkébb tetten érheté a
politikai gondolkoddsban a rémai jog eléretorése, illetve az invesztitura-kiizdelmek
kovetkeztében oly mértékben valtoztak meg politikai-hatalmi viszonyok, amelynek
hataséra a régio politikumabol folyamatosan kiszorult a Karoling-Ottonianus teold-
giai-politikai eszmerendszer (Gerics Jozsef).

Forrasok

A dolgozat metodikai szempontjait igyekeztiink érvényesiteni a forraskezelés so-
ran is. A kozépkori hazassagrol szolo részben leginkabb a zsinati hatarozatokban és
torvényszovegekben fellelhet$ adatokat hasznositottuk. A munka tarsadalomtorté-
neti jelenségeket vizsgalo fejezeteiben rendszerint narrativ forrasok elbeszéléseire
tamaszkodtunk. Ezt nemcsak a szegényes forrasadottsag tette indokolttd, hanem az
a moddszertani elv is, amely alapjan igyekeztiink a régi6 toérténetének harom alapve-
t6 forrasaban — Pragai Cosmas, Gallus Anonymus munkai és a 14. szazadi magyar
kréonikakompozicié — olyan epizddokat keresni, amelyek nagyfoku hasonldsagot
mutatnak a nyugat eurdpai, elsésorban a Birodalom teriiletén keletkezett katfok ri-
tudlis kommunikacios formakat bemutat6 passzusaihoz. A disszertacio genealogiai
mellékletének osszeallitasakor a lehetd legszélesebb forrasbazis bevonasara toreked-
tiink: a narrativ kutf6k mellett oklevelekben, nekrolégiumokban meg6rzott infor-
macidkra is épitettiink. Egyes személyek esetében azonban sajnos annyira sztikosek
a forraslehetdségek, hogy kénytelenek voltunk olyan kutféket is bevonni a kutatas
korébe, amelyek nem szamitanak korszakosnak. A bizonytalan, egymasnak ellent-
mond¢ forrasadatok, illetve az informacié hidnya esetén a relevans szakirodalmi
allaspontok bemutatasat is fontosnak tartottuk.
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A dolgozat felépitése

A két részbdl 4ll6 disszertédcié masodik fele tartalmazza a vizsgalat soréan feltért Ar-
pad-hézi személyek rovid genealdgiai dsszefoglaléjat. Igy a mellékletben - anélkiil,
hogy megtornénk a disszertacié gondolatmenetét — részletesen is lehetség adddik
az Arpadok olykor kusza és szdmos hipotézistél terhes genealdgiai adatainak targya-
lasara. A melléklet elkészitésekor kifejezetten a disszertacioban kijel6lt idSinterval-
lumot igyekeztiink szem el6tt tartani, ennélfogva Géza fejedelemtdl kezdve egészen
Kélmdn kirdlyig vizsgaltuk az Arpddok dinasztidjanak csalddtdrténetét. A munka
soran az egyes személyek — némileg igazodva Wertner Mor irdsdhoz — hat szempont
mentén keriiltek bemutatasra: névalak, szarmazas, sziiletési id6, hazassag, gyerme-
kek és az egyes személyek haldlanak koriilményei. E hat aspektus vizsgalatakor a
szakirodalmi tdjékoztatdt minden esetben egy rovid Osszegzés és értékelés kovet,
amelyben sajat allaspontunkat is kifejtettiik.

A munka torzsszovegét ugyanakkor a dolgozat elsd fele tartalmazza, amelyben
a szakirodalom és a forrasok bemutatasa mellett foglalkoztunk a kézépkori hazas-
sagok jogi hatterét érintd kérdésekkel, a dinasztikus frigyek iranyultsagaval és olyan
tarsadalomtorténeti kérdésekkel, mint a hatalom 6réklésének a problémadja, dinasz-
tikus csaladmodell megvaltozasa, a rokonok, bardtok és tanacsadok szerepe, illetve
a dinasztikus Osszekottetések kovetkeztében létrejott érdekkozosségek és segitség-
nyujtas koriili nehézségek bemutatasa és értékelése.

1. Bevezetés

A munka bevezetésében a tematikai keretek ismertetése utdn keriilt sor azoknak a
metodoldgiai szempontoknak a bemutatdsara, amelyek alapjan a torténeti kutatas
a 19. szazadtol kezd6dben egészen napjainkig megprobalta feltarni a dinasztikus
hézassagok koriilményeit és az egyes orszagok torténeti fejlédésére gyakorolt hata-
sat. Ennek eredményeképpen megallapitottuk, hogy a szakirodalomban négy kiilon-
b6z6 mddszertan lelhetd fel: a pusztan genealdgiai irasok mellett a diplomacia- és
kapcsolattorténeti szempontokat el6térbe helyezé munkak és a modern tarsadalom-
torténeti feldolgozasok emlithet6k meg. A rovid modszertani ismertetés soran az
adott metodikai alapvetésnek leginkabb megfelel relevans kiilhoni és hazai mun-
kakat is felidéztiik. Ezen feliil szoltunk az 6sszehasonlit6 elemzés sziikségességérdl, a
dolgozat altal kijel6lt id6hatarokrdl és arrol a torténeti-, folrajzi régiordl is, amelyet
Koztes-Eurdpanak neveziink.
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2. Forrasok

A dolgozat torzsszovege soran felhasznalt forrasokat és az azokhoz kapcsolédo
problémakat a masodik fejezet soran igyekeztiink bemutatni. Fontosnak latszott fel-
villantani azon elméleteket is, amelyek a kutféket formai és tartalmi szempontok
szerint probaltak meg csoportositani (Herbert Grundman, Kristé Gyula, Franz-Jo-
sef Schmale). A kiilonbo6z6 tipust forrasok (szajhagyomany, narrativ forrasok, okle-
veles gyakorlat, torvényszovegek, stb.) targyaldsa utan sziikségesnek éreztiik, hogy
réviden ismertessiik a dolgozat szempontjabdl legfontosabbnak szamité kronikas
hagyomanybol taplalkozo kutfok keletkezése és értelmezése koriili kérdéseket. Igye-
keztiink szem el6tt tartani azt a Helmut Beumann dltal tett megéllapitast, amely
szerint a kozépkori narrativ forrasok szerzdinek a torténelemszemléletét is érdemes
vizsgalat ald venni, hiszen az auktorok torténetiroi stratégidja jelentés mértékben
tikrozi miiveltségiiket, és ez elvalaszthatatlan az egyes szerzok életutjatol. Ebbél ki-
indulva sziikségesnek véltiik, hogy roviden bemutassuk, hogy a 12. szazad elején
milyen ismeretekhez lehetett jutni a kor oktatasi intézményeiben. A causa scribendi
megértéséhez ugyanakkor elengedhetetlen a szerzék személye, illetve a kirdlyi és
fejedelmi udvar kozotti kapcsolatrendszer ismerete. Ez utobbi kérdéskorrel is a for-
rasok targyalasa soran foglalkoztunk.

3. Kelet-Ko6zép-Europai dinasztikus dsszekottetések

A disszertacio 1ényegi részét ado harmadik fejezetben keriilt targyaldsra a kozépkori
hazassagok jogi hatterét bemutat6 értekezés. A torténeti attekintés soran nemcsak a
gyakorlatban alkalmazott egytittélési formak (Mundtehe, Friedelehe, agyassag) ismer-
tetésének szenteltiink teret, hanem igyekztiik azt a folyamatot is bemutatni, amely
altal a hazassag keresztény modellje meghonosult a kozépkor soran. Az egyhaz egyik
legfontosabb akkulturacios teljesitménye, a hazassagok ,krisztianizacioja” ugyanis
éppen a 12. szazadra, munkank végpontjara valt teljessé. A zsinati hatdrozatokban és
a torvényszovegekben fellelt adatokat dsszevetettiik a narrativ forrasok altal az utd-
korra hagyott ismeretekkel, majd megvizsgaltuk, hogy a kelet-kozép-eurdpai dinasz-
tiak esetében milyen hatasfokkal érvényesiiltek a kanoni és vilagi eléirasok.

Ezt kovetéen kapott helyet az Arpadok, Piastok és Premyslidék hdzassagi hori-
zontjanak a targyalasa. Hazassagi horizont alatt azoknak a politikai és egyéb okokbdl
megkotott frigyeknek az Osszességét értjiik egy adott generdcid soran, amelyeknek
az iranyultsaga megadja azt a mozgasteret, amely egy-egy dinasztianak a rendelke-
zésre dllt, hogy céljait a hdzassagokon keresztiil elérje. Ennek részletes bemutatésa-
ra a fejezet végén tettiink kisérletet, miutdn a rendelkezésre allé forrasadatok és a
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relevans szakirodalom alapjan ismertettiik a dinasztidk nemzedékeinek hézassagi
adatait, és roviden az egyes generaciok targyalasa utan dsszefoglaltuk azokat a szem-
pontokat, amelyek fontosnak bizonyultak a kapcsolatok létrejottében. A vizsgalat
soran a harom dinasztia tagjait genealdgiai adatok alapjan meghatarozott kronoldgi-
ai szempontok szerint soroltuk generaciokba. A hazassagi horizont meghatarozasa-
kor figyelembe vettiik a hazassagkotés lehetséges koriilményeit és iranyat is. Utdbbit
kategoriakba soroltuk be, melyeket minden nemzedék esetében az attekinthet6ség
érdekében tablazatos formdban foglaltunk 6ssze. A vizsgalt 6t generacié hazassagi
kapcsolatairdl az alabbi adatok dllnak rendelkezésre: a dinasztidk 6t generacidjabol
nagyjabol nyolcvan f6t ismeriink a forrasok jovoltdbdl, ebbél huszonhét az Arpa-
dok, huszondt a Piastok és huszonnyolc a Pfemyslidak nemzetségébdl keriil ki. Ezek
az adatok természetesen csak megkozelit6k, hiszen a forrasokkal igazolhat6 esetek
nem feltétleniil fedik a valdsagot, s6t bizonyos, hogy szamos csaladtag a katfék szd-
kossége miatt kimaradt a vizsgalatbol.

A munka kovetkez6 logikai egységét a dinasztikus csalad elemzése teszi ki. En-
nek soran roviden bemutattuk a familia fogalmanak kozépkorban ismert értelmezé-
seit, a vérségi és a fiktiv rokonsag kozotti kiillonbségeket. A magyar kiralyi hatalom
oroklésének fényében megkiséreltiink ravildgitani az Arpadok csalddmodelljének
valtozasdra a dolgozat idékeretein beliil. Rovid kutatdstorténeti kitérdben igyekez-
tiink felvillantani a senioratus és a primogenitura intézménye koriil kialakult histo-
riografiai nézeteket és problémakat, amelyeket a forrasokban fellelhetd adatokkal is
Osszevetettiik. Fontosnak tartottuk szolni az olyan tarsadalmi kotelékekrél is, ame-
lyek nem vezetheték le semmilyen korabeli vélt vagy valds normativ jogbdl és nem
képezték részét annak az altalanos kozépkori teoldgiai vilagszemléletnek, amely ha-
rom funkcionalis rend altal irta le a tarsadalmat. Mivel magyar nyelven viszonylag
csekély szamban olvashatok hasonlé témaju irasok, ezért a kutatas torténetének és
jelen helyzetének bemutatdsara is torekedtiink. A nagyrészt Gerd Althoff altal ki-
munkalt moédszertan attekintése utan igyekeztiink ramutatni a Kelet-Kézép-Euré-
paban keletkezett narrativ katfék azon szakaszaira, amelyek alapjan a régioban az
amicitia és deditio intézményének megléte — nézetiink szerint — igazolhatd. Vége-
zetlil megkiséreltiik bemutatni a dinasztikus csalad nyujtotta politikai elényoket a
consilium és auxilium fogalomparos mentén.

A kutatas eredményei

Munkank els6 részében a dinasztidk tagjainak hdzassagi gyakorlatat és horizontjat
elemeztiik. Megéllapitottuk, hogy a hazassagot érint6 egyhazi szabalyozas rendelke-
zései — amelyek a vizsgalt iddszak soran még csak formalddtak — nem jelentettek
semmilyen akadalyt a régi6 dinasztikus hazassagaira nézve. A torténeti attekintés so-
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ran szamba vett Meroving és Karoling id6khoz képest — ahol az uralkoddcsaladok
egészen egyszertien nem vettek tudomast azokrol az akadalyokrol, amelyeket az egy-
haz a térvénytelennek vélt hazassagok elé igyekezett gorditeni — az altalunk vizsgalt
id6szakban a gyakorlat csak annyiban médosult, hogy az ilyen frigyek megkotéséhez
a dinasztiak a 12. szazad soran mar kikérték az egyhaz hozzajarulasat. A 11. szazad
folyaman a kanoni korlatozas ellenére sem volt ritka az dgyasok tartasa az uralkodd-
hazak tagjainak korében. Mindez ahhoz vezetett, hogy az egyhazi tilalom alé es6 kap-
csolatokat a dinasztia tagjai inkabb legitimacids argumentumként hasznaltak fel. Erre
utal, hogy a belviszalyok soran egyre inkdbb megjelent a kifogasolhaté szarmazas
mint érv a nemkivanatos csaladtagok félreallitasahoz. Lengyelorszagban Zbigniew
és II1. Bolestaw 6sszetlizésekor, Magyarorszagon Kalman fianak, Borisznak a jogigé-
nyével szemben hangoztak el ilyen indokok, amelyet aztdn a dinasztikus torténtirds
is kiemelt fontossaggal kezelt. Ennek ellenére, amikor azt a dinasztia érdekei megki-
vantak, az agyaskapcsolatbol szarmazo utod is 6rokolhetett, amelyre . Bretislav esete
szolgal kival6 példaval. Osszeségében tehét elmondhatd, hogy a dinasztikus hézassa-
gok létrejottében sokkal inkabb dominaltak a politikai, gazdasagi és csaladi érdekek,
amelyek minden esetben feliilirtdk az egyhaz normativ szabélyozasat.

A régié uralkodoécsalddjainak nemzedékek szerinti vizsgalata soran megallapitot-
tuk, hogy az egyes generaciokban sziiletett gyermekek szdma nem vezethet6 le pusz-
tan biologiai sajatossagokbdl, illetve az el6z6 nemzedék hazassagi kapcsolatainak sza-
mabol - noha természetesen ezeket az ismérveket nem lehet figyelmen kiviil hagyni
-, ugyanis mindez inkébb az el6z6 generacidban lezajlott konfliktusok mélységével
mutat szorosabb Osszefiiggést. Az egyes dinasztiak esetében a hazassagok kezdeti ira-
nyultsagokhoz képest a 12. szazadra lassu elfordulas figyelhet6 meg. A Premysliddk
hazaskapcsolatai egyre inkabb a Birodalomba valé betagozddas mellett foglaltak al-
last, amelyek a korai idészakban leginkabb a Piastokkal folytatott konfliktusoknak
voltak aldrendelve. Hasonlé megallapitas tehetd Lengyelorszag esetében is, ahol a
korai idészakban inkabb a nyugati kapcsolatok voltak jellemzdk, a belsé viszalyok
kovetkeztében azonban egyre inkabb a keleti, Kijev és a Rurikidak felé 1étesilt hazas-
sagi kapcsolatok dominadltak. Ennek okat a Lengyelorszagra nehezed6 nyugati iranyt
nyomdsban kereshetjiik. A dinasztidk koziil a legszélesebb spektrumot az Arpddok
hazassagi horizontja mutatja. A sokszintség mellett azonban elmondhaté az is, hogy
az Arpadok a Piastokhoz hasonléan a Rurikiddkban taldltdk meg a legbiztosabb ha-
zassagi partnert. Ennek okait nézetiink szerint a dinasztikus konfliktusokban keres-
hetjiik. Az Arpédok torzsalkoddsai sordn a nyugati iranyultsagti kapcsolatok ellenst-
lyozasara alkalmasnak latszott a Kijevben székel6 Rurikokkal valé dinasztikus 6ssze-
kottetések létesitése. Ugyanakkor a 12. szdzadtél kezdve a Rurikidék és az Arpadok
dinasztidgja mar nem kizardlag Kijeven keresztiil kapcsolodott egybe, hiszen ekkor
vette kezdetét az 6nallo Halics megszervezése. A 12. szazad huszas éveitdl kimutatha-
t6, hogy a halicsi politika a Kijevt6l valo elszakadds érdekében nyugati szomszédjaira
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is tamaszkodott, amelyet dinasztikus hazassagokkal is igyekeztek megerGsiteni. Ez a
politika azonban csak ideig-draig miikodott, hiszen a 12. szazad végétdl éppen a kor-
szakunkban kotott frigyek és rokonsagi kapcsolatok kévetkeztében magyar és lengyel
részrél egyarant felmeriilt a keleti expanzié gondolata.

Vizsgalddasaink soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a 10. szazad vé-
gén, a 11. szazad elején egy mellérendel6 viszony fedezhet6 fel a csaladtagok kozott,
hiszen potencidlisan minden kozeli vérrokon szdba johetett mint lehetséges 6ro-
kos. Mindez azonban nem vezethetd le sem a senioratus, sem pedig a primogenitura
tankonyvszer( definici6ibdl, sét e jogtorténeti fogalmak ,vegytisztan” a gyakorlat-
ban vélekedésiink szerint egyetlen uralmi teriileten sem mutathatok ki. A vizsgalt
id6szakban az uralkoddi csaladmodell valtozasanak lehetiink tanui, amely sokkal
inkabb egy sziikebb vertikalis keresztmetszetd, ala- és folé rendeld viszony iranyaba
tolodott el. Mindez természetesen a hatalombdl kizart és kirekesztett csaladtagok
karara torténhetett csak, ennélfogva nem csoda, ha a forrdsok minden egyes ge-
neracio esetében csaladi torzsalkodasokrol szamolnak be. Nézetiink szerint az an-
tikvitasbol 6rokolt, de a korabeli viszonyokra adaptalt amicitia jelenség jatszotta az
egyik meghatarozo szerepet. E megallapitasunkhoz a miinsteri iskola és a hasonlé
metodoldgia szerint eljaré kutatok eredményeit hasznaltuk fel, amelyek azt mutattak
ki, hogy a 11-12. szdzadra mar a baratsag fogalom is jelentés véltozason ment ke-
resztiil, tobbek kozt szorosan 6sszekapcsolodott a deditio intézményével. A régidban
a forrdsszinten is kimutathat6 baratsagi szerz6dések és az alavetés ritualéi inkabb az
Ottok konfliktusainak lezarasaval mutatnak hasonlésagot. Az amicitia a 11. és 12.
szazad soran olyan komplex jelenségnek bizonyult, amely nemcsak a dinasztiatagok,
azaz rokonok, hanem a dinasztia és az elit, illetve az orszagnagyok egymads kozotti
viszonyaiban is felfedezhetd. A baratsagi kotelékek ugyanakkor nem értelmezhe-
tok pusztin emocionalis kapcsolatként, hiszen az abban résztvevé feleknek - akar
onszantukbdl, akar kényszer hatasara léptek ilyen kapcsolatra — egyarant biztositott
jogokat és rott ki kotelezettségeket, ilyennek mindsiilt a tanacsadas és segitségnyu;j-
tas. Az altaldnos vélekedéssel szemben az auxilium nem korlatozodott a katonai se-
gitségre, hiszen szamos forméja létezett a korban. A befogadas (asylum), egymas
gazdasagi alapu megsegitése, illetve pozicioba juttatisa ugyanolyan fontos ténye-
z6nek bizonyult a korban, mint a fegyveres beavatkozas. Ugyanakkor elmondhato,
hogy a kapcsolatokat szabalyzo6 szokasjoggal nemcsak visszaéltek a korban, hanem
a politikai szinpadon beallott valtozas esetén akar egy érdekkapcsolat is feliilirhatta
a rokonsagi kotelékeket. A régioban az dltalunk vizsgalt idészakban keletkezett na-
rrativ forrasokban — amennyiben az a sértett fél szempontjait tartotta szem el6tt — a
jogsértés argumentacioként jelent meg, ahogyan erre éppen a 14. szdzadi kronika-
kompozici6 abaujvari eseményeket bemutato fejezete is ravilagit.

A disszertacio az alabbi linken érhetd el: https://pea.lib.pte.hu/handle/pea/18401



