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NEMENYI REKA

Vilagitdéeszkozok a 4-7. szdzadi
keresztény liturgidban

Lamps in Early Christian Liturgy (4"-7" c.) - Form and Function

Light played a central role in the ideology of many ancient religions and Christianity was
not an exception. The presentation of its symbolic role was manifested within Christian
liturgical architecture as well. Light’s practical function is obvious, illuminating the
liturgical space enabled the ceremonies to be well seen and followed by everyone attending.
However, its presence in sacred buildings was not merely practical, but it was essential in
enhancing the solemn and majestic nature of the ceremonies through its deep symbolism.
Besides utilizing natural light as efficiently as possible, artificial sources of light were
also very important, rendering these objects indispensable accessories in the liturgical
inventory. This study analyses the types, variations and functions of lamps that can be
related to Christian liturgical space based on their archaeological context or inscription.

=

Bevezetés

A fény szamos okori vallas eszmerendszerében kozponti szerepet jatszik, nem képez
kivételt ez aldl a kereszténység sem. A fény az isteni tizenet kozvetitdje, de egyuttal
Krisztust is jelképezi, aki maga az igazi vildgossdg,' a vildg vildgossdga.*

A fény szimbolikus szerepének érvényre juttatdsa a keresztény liturgikus épi-
tészetben is helyet kapott. A legkorabbi, elsésorban csaszari tamogatassal® épiilé

1 Az Ige volt az igazi vildgossdg, amely minden embert megvildgosit.” Jn 1,9. A bibliai sz6veghelye-
ket a Szent Istvan Tarsulat forditdsaban idézem.

2, En vagyok a vildg vildgossdga. Aki kovet, nem jdr t5bbé sététségben, hanem ové lesz az élet vild-
gossdga” Tn 8,12. A kifejezés Ujszovetségben eléfordulé emlitéseit 1. Bauer 1988. 1738-1740. Az
oszovetségi szoveghelyeket 1. Wilke 2016. 1-7. tovabbi szakirodalmi hivatkozassal.

3 I Constantinus csaszar templomi adomanyainak listdja I. Szilveszter papa életrajzaban olvashatd.
L. Liber Pontificalis 1. (a tovabbiakban LP 1.) 34.1-34. A csaszar kezdeti nagyszabasti Roma varosi



90 | NEMENYI REKA

keresztény kozosségi' épiiletek atvették a mar nagy hagyomanyokra visszatekint
bazilikalis tértipus® alkalmazasat. A nagyobb gyiilekezet befogadasara is alkalmas
bazilika kozponti hajoéja az oldalhajok f6lé emelkedett, igy a felsé gadorfal ablakain
at természetes megvilagitast is kapott. A vallasi, koztiik a keresztény kozosségi épii-
letek belsé térkialakitasat, s e terek megvilagitasat jelentés mértékben befolydsolja
az adott vallas spiritudlis tartalma, hiedelmei és szertartasai. Ebbdl kifolydlag ez az
orokolt elrendezés és térhasznalat id6vel kisebb-nagyobb mddositasokon esett at,°
a liturgia szintereként Ujrahasznositott profan romai éptileteket a céloknak megfe-
lel6en alakitottak at,” s az Gjonnan épiilé templomokat mar a liturgia szolgalataba
allitva, eltavolitottak minden olyan részletet, mely a liturgikus igényeknek nem felelt
meg.® A folyamat egyik eleme az idedlisnak tartott fényviszonyok kialakitdsa is.’

A fény gyakorlati funkcioja egyértelmd, az épiiletek megvilagitasanak eszkoze-
ként lehet6vé teszi, hogy a liturgikus térben zajlo torténések a jelenlévék szamara jol
lathatoak, kovethetdek legyenek. Ugyanakkor a szakralis épiiletek esetében jelenléte
nem pusztan a megfeleld latasi viszonyok biztositasa miatt elengedhetetlen, hiszen
a fény, tobbrétd szimbolikus jelentéstartalmanal fogva a szertartas magasztosabba,
tinnepélyesebbé tételben is kulcsfontossagu szerepet tolt be. A természetes fényvi-
szonyok minél hatékonyabb kihaszndlasa mellett igy fontos szerep jutott a mester-
séges fényforrast biztosito vilagitoeszkozoknek, melyek ez altal a liturgikus tér elen-
gedhetetlen tartozékainak tekinthetdk.

és szentfoldi épitkezéseit, az egyhdz szamadra juttatott anyagi és dologi tdmogatasokat dsszegezi
Lenski 2016. 182-194., kiilondsen 185. Tab. 3.

4 Természetesen a fentiek nem vonatkoznak a maganhdzak helyiségeire vagy a klérus altal fenntar-
tott épiiletekre (domus ecclesiae), melyek a korai évszazadokban, a kereszténység religio licitdva
valasa el6tt idészakosan vagy allandoé jelleggel keresztény kozosségi gyiilekezShelyekként funk-
ciondltak. A régészetileg azonosithat6 és az irott forrasokbdl ismert haztemplomokat ismerteti
Brenk 2003. 63-73., 75-128.; Doig 2008. 5-19.

5 A profan funkciot betolté romai el6képeket és a legkordbbi, mar keresztény templomként ma-
kodo6 bazilikdk épitészeti jellemzdit 6sszegezi Krautheimer 1984. 17-44. A csaszar és a piispokok
szerepét az épitészeti el6kép kivalasztasdban vizsgalja Saghy 2009. 29-31.

6 Bouyer 2000. 30-41.

7 A pogany szentélyek keresztény hasznélatba vételére és azok dtalakitdsara szimos példa olvasha-
t6: Temple to Church 2008.

8 A bizanci és nyugati templomok eltéré épitészeti fejlédését, s a rajuk jellemz§ liturgikus tér saja-
tossagait osszefoglalja Bouyer 2000. 42-47., 48-57.; Doig 2008. 53-84., 85-108.

9 Az idedlisnak tartott fényviszonyokat illetéen keleten és nyugaton markans kiilonbségek figyel-
het6k meg, igy a természetes fényforrast biztosito ablaknyildsok elhelyezése és mennyisége kozott
is eltérés tapasztalhato. Mig a keleti teriiletek templomi épitészete a természetes fényre a mennyei
templom f6ldi megjelenitésének eszkozeként tekintett, addig a nyugati teriileteken ennél zartabb
liturgikus tér alakult ki, mely elsésorban dekoracids elemként alkalmazta. A kérdést tobb tanul-
manyban, szamos példan vizsgalja Vladimir Ivanovici, 1. Ivanovici 2013. 38-47.; Ivanovici 2014.
18-29.; Ivanovici 2016.
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Forrdsok és mddszertan

A liturgikus térhez kéthetd vilagitéeszkozokre vonatkozo irott forrasok csoportja
igencsak sokszind, az elsésorban papyrusra és ostrakonra, gorog és kopt nyelven
rogzitett, tulnyomorészt a keleti tartomanyokbol szarmazo, kisebb varosok és fal-
vak templomi inventar-jegyzékei'® mellett kiemelkedd fontossaggal birnak a Liber
Pontificalis' Roéma varosi keresztény kultuszépiiletekre vonatkozd, Kr. u. 4-9. sza-
zad kozotti idészakot feloleld csaszari adomanylistai.'? A képet tovabb arnyaljak az
okeresztény szerz6k miveiben fel-felbukkano liturgiaval, liturgikus szertartdasokkal
kapcsolatos szérvanyos megjegyzések.

A téma szempontjabdl az egyik legfontosabb forrascsoportot a templomi inven-
tar-jegyzékek alkotjak, melyek egyfajta hivatalos feljegyzésként is értékelhetdk, igy
azokat vélhet6en akkuratusan vezették," s pénzbeli értéktdl fiiggetlentil, tételesen
feltiintettek minden egyhazi tulajdonban allé ingdsagot, koztiik értelemszertien a
liturgia soran hasznalatos szakralis targyakat is. Még ezek a listak is tobbnyire csak
sziikszavu, osszefoglalo terminologiat (Avyvia) kozolnek, vagy a mindennapi élet-
ben hasznalatos targytipusok elnevezéseivel illetik a kiilonboz6 vilagitéeszkozoket,
amelybdl nem deriil ki, hogy ténylegesen a liturgia szolgalataban alltak-e. Ennek
egyik lehetséges okat abban lathatjuk, hogy az intézményesiilt egyhaz korai id3sza-
kaban nem csupdn a liturgikus eszkézkészlet, hanem a szokincs kialakitasa is folya-

10 A g6rog és kopt nyelvi, egyiptomi egyhdzi inventariumokat tartalmazé papyrus és ostrakon lele-
tekhez sszefoglaldan 1. Van Minnen 1991. 227-234. A Kr. u. 5-6. szazadra keltezhet6 ibioni Apa
Psaius templom jegyzékének szovege P. Grenf. II. 111., legtijabb értékelése Caseau 2008. 574-576.
A PL.Bat. XXV 13. szamu, VII-VIIL szazadra keltezhetd, ismeretlen lel6helyti egyiptomi templo-
mi inventdrium forditdsat és kommentarjat. 1. Van Minnen 1992. 41-77. A feltehetéleg Herakleo-
polites lel6helyt, gorog nyelvi, kiilonbozé vilagitdeszkozoket felsorold ostrakon (UC32217) fordi-
tasa és elemzése Monserrat 1995. 430-444., ennek kritikajat . Lapp 1999. 84. Latin nyelv(i forrasok
is rendelkezésiinkre dllnak, ilyen a cirtai (1. Gesta apud Zenophilum I, 4-19.) és cimitilei bazilika (1.
Paulinus Nolanus, Carm. XVIIII, 405-424.) vagyonat tartalmazd inventar-jegyzékek. A cirtai listat
elemzi Luijendijk 2008, a cimitilei bazilika liturgikus berendezését ujabban: Ebanista 2018.

11 A Liber Pontificalis 6sszedllitasanak torténeti kontextusat, a rank maradt kéziratok forrasérté-
két, az 9sszedllitas id6pontjat az angol nyelvi forditasokhoz kapcsolédé bevezetd tanulmanyban
vizsgalja Raymond Davis. L. Davis 2007; Davis 2010.

12 A listdkat elemz6 béséges szakirodalombdl a maig legfontosabbak Herman Geertman vizsgéla-
tai. A témit feldolgozo6 szdmos tanulmanyat magaba foglal6 gytjteményes kétet 2004-ben Sible
de Blaauw szerkesztésében jelent meg. L. Hic fecit 2004.

13 Kezdetben az adminisztrativ feladatok elldtdsa, a kiaddsok és bevételek kezelése a piispokok fel-
adata volt. A 4-5. szazadban tarsadalmi statuszuk és feladatkoriik markans dtalakuldson esett at
(L. Rapp 2000. 379-399.), s az adminisztrativ és gazdasagi tigyek jelentés része, koztiik az inven-
tar-jegyzékek vezetése is a diakonusokra maradtak. V6. ODB 1991. 592. Ezt timaszthatjak ald a
régészeti feltardsok is, a diakonikonként azonositott helyiségek leletanyaga is arra utal, hogy az 5.
szazadtol egyfajta kincstarként és tarolohelyiségként is miikodtek. V6. Michel 2008. 581-606.
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matban volt."* A liturgikus targyak és eszk6zok ma ismert elnevezései csak a késébbi

évszazadokban kezdtek altaldnossd valni, mignem a kozépkor folyaman az egyes fo-

galmak megszilardultak, s a régészeti leletanyaggal vald megfeleltetés, a targytipusok
funkcidjanak meghatarozasa mar sokkal ritkabb esetben okoz nehézséget."

A Liber Pontificalis adomanylistai ugyancsak értékes adatokat szolgdltatnak a
vilagitoeszkozokre vonatkozédan,'® ugyanakkor a forrastipus jellegéb6l addddan
ezek leginkabb az anyagi értékre koncentralnak, ti. milyen nemesfémbdl, vagy ép-
penséggel mekkora sullyal késziiltek. Az életrajzok altal emlitett, vilagitoeszkozokre
vonatkozd terminoldgia rendkiviil valtozatos. A candela, a candelabra, a canthara,
a canthara cereostata, a cereostata, a fara, a fara canthara, a fara coronata, a corona
fara, a corona faralis, a corona quae est farus cantharus vagy a lampades, a cereus és
a lucerna mind-mind vilagitéeszkozokre utalnak, s az egyes kifejezések hasznélata-
ban a kiilonbo6z6 szoveghelyek nem kovetkezetesek, igy a targyi leletanyaggal vald
Osszevetés is problémas.

Osszegezve, az irott forrasok tipusainak mindegyikére igaz, hogy csupén éltala-
nos kifejezésekkel, pontosabb formai leirds és funkciémeghatarozas nélkiil emlitik
az egyes targytipusokat, s mindezek alapjan a régészeti leletanyaggal valé megfelel-
tetés és formai azonositas szamos kérdést vet fel, hiszen éppen arrél nem nyilatkoz-
nak, hogy a széban forgé targyak milyen morfolégiai adottsdgokkal birtak, rendel-
keztek-e barmilyen jellegzetes formaval vagy szimbolikaval, ami megkiilonboztette
Gket a profan szféraban hasznalatos, mindennapi haszndlati targyként funkcional6
vildgitoeszkozok tomegétdl. A kérdés megvélaszolasahoz tehat elengedhetetlen a
korszakra vonatkozd targyi emlékanyag vizsgalata.

A késé antik és kora bizanci idGszak évszazadaibol gazdag és sokszini régészeti
leletanyag all rendelkezésiinkre a vilagitoeszkozokre vonatkozdan.'” A kutatasi prob-
14 Caseau 2008. 552-553.

15 L. Frazer 1986. 8-38.; McLachlan 2007. 369-429. Igaz ez a legtobb, a liturgia sordn hasznalatban
1év6 targytipusra, de a vilagitdeszkozok esetében ennél arnyaltabb a kép. A legkorabbi részletes, a
vildgitdeszkozoket tételesen felsorolo és kiillonbozé kategoridba sorold forras a konstantinapolyi
Pantokrator kolostor XII. szdzadra keltezhet6 typikonja.

16 Vilagitoeszkozoket is emlitd listak az aldbbi papai életrajzokban olvashatok: I. Silvester (314-325)
LP 34.1. -34; Damasus (366-384) LP 39.1-39.6; 1. Bonifacius (418-422) LP 44.1-44.7; 1. Cael-
estinus (422-432) LP 45.1-45.3; TIL. Sixtus (432-440) LP 46.1-46.9; Hilarius (461-468) LP 48.1—
48.13; Symmachus (498-514) LP 53.1-53.12; Hormisdas (514-523) LP 54.1-54.12; L. Ioannes
(523-526) LP 55.1-55.8; II. Ioannes (533-535) LP 58.1-58.3; Vigilius (537-555) LP 61.1-61.8;
I. Honorius (625-638) LP 72.1-72.7; Agatho (678-681) LP 81.1-81.18; II. Benedictus (684-685)
LP 83.1-83.5; I. Sergius (687-701) LP 86.1-86.16; VI. Ioannes (701-705) LP 87.1-87.3; VII. Io-
annes (705-707) LP 88.1-6; Constantinus (708-715) LP 90.1-12; ITI. Gregorius (731-741) LP
92.1-18; I. Hadrianus (772-795) LP 97.1-97; I1I. Leo (795-816) LP 98.1-113.

17 A téma leguijabb Osszefoglaldsat . Bouras — Parani 2008; Xanthopoulou 2012, utébbi a késé antik
és kora bizanci vilagitoeszkozok teljeskori tipo-kronoldgiai vizsgalatat tdzte ki célul. Gyjté-
sében ezaltal természetesen szerepelnek a kultikus kornyezetben napvildgra keriilt példanyok,
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lémat tehat nem a leletanyag hianya, hanem annak kontextusnélkiilisége okozza, az
egyes darabok ugyanis tulnyomorészt szorvanyleletként, vasarlas vagy adomanyo-
zas utjan keriiltek a mizeumi gytijteményekbe, s csak a legritkabb esetben ismerjiik
a pontos leletkoriilményeket.” Ennélfogva a targyak keltezése gyakran problémat
jelent, néhany nemesfémbdl késziilt példany kivételével, melyeket csdszari miihely-
pecsétekkel lattak el, formai és stilusjegyeik alapjan jellemzdéen csupan tobb évsza-
zados pontossaggal datalhatok. A szérvanyleletként muzeumi gytijteménybe kertilé
vilagitoeszkozok egykori liturgikus térben vald hasznalatat tobbnyire csak feltéte-
lezhetjiik, szem el6tt tartva, hogy a targyalt iddszakban a keresztény szimbdlumok-
kal diszitett mindennapi hasznalati targyak a profan szféraban is jelen voltak, arrol
nem beszélve, hogy a liturgikus térben hasznalatos targyakat sem lattak el minden
esetben a keresztény miivészet formakincsébe tartozé szimbolumokkal. A 4-5. sza-
zadi leletanyag vizsgalata soran nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt sem, hogy a
kiillonb6z6 mécsesek, kandelaberek vagy vilagitéedények a kora keresztény épiiletek
masik nagy csoportjanak, a varosfalakon kiviil elhelyezked¢ sirépiileteknek tartozé-
kai is lehettek egykoron. E megfontolasbdl szamos, ikonografiai szempontbol olykor
ritkasagnak szamit6 — de kontextussal nem rendelkezd — nemesfémbaol vagy fémbél
késziilt példany, melyek esetében a korabbi gytijtések bizonyosan vagy valdszintsit-
hetden liturgikus funkciot feltételeztek, nem keriilt bele a gytjtésembe. Ezek kozott
jelentdsebb csoportot alkotnak azok a bronzbdl késziilt olajmécsesek, melyeket kii-
16nb6z6 keresztény szimbdlummal, Krisztus-monogrammal, sztaurogrammal, alp-
ha és 6mega betlikkel vagy bibliai jelenetekkel diszitettek.' Hasonlo szigortsaggal
jartam el a gyakran Krisztus-monogramot, sztaurogramot vagy a kereszt kiilonb6z6
tipusait formazé mécses- vagy lampa fliggeszttagok esetében is.?

A vizsgalatbol kihagytam a Kr. u. 5-6. szazadra jellemz6, de még a 7. szdzadban
is feltling, az egész Foldkozi-tenger partvidékén, a Balkanon* és a Karpat-medencé-

koztiik a liturgikus térhez kothetd darabok is, de a liturgikus funkciordl csak vazlatos attekintést
ad. L. Xanthopoulou 2012. 67-70.

18 A problémat jol szemlélteti Bouras—Parani fent idézett, a Dumbarton Oaks gyljteményének kora
bizéanci vildgitoeszkozeit Gsszegylijt6 katalogusa, a targyak szarmazasi helye csak néhany esetben
azonosithato. L. Bouras — Parani 2008. 38-102.

19 Akadnak kéztiik olyan példanyok, melyek egészen egyediek, ilyen pl. a Firenzében 6rzétt, Péter
vizfakasztasat abrazol6 példany (vo. Spier 2007. 241. Cat. 63.), a Medici-kollekciobdl szdrmazé
Szent Pétert és Pélt vitorldshajoban megjelenité darab (vo. Spier 2007. 249. Cat. 72.), egy észak-af-
rikai lel6helyt, attort bazilikat formazé példany (vo. Age of Spirituality 1979. 623. Cat. 559). A
tovabbi példanyokhoz 1d. Bouras — Parani 2008. 50-64. Cat. 7-14.; 78-79.; Cat. 21-22.; 90-96.
Cat. 27-30.; Costantino 2005. 246-247. Cat. 73-74.; Costantino 2012. 206-207. Cat. 69-70.

20 Pannoniabdl tobb ismeretlen lelokoriilményd példanyt is ismeriink. V6. Toth - Vida — Takacs
2016. 204-205. I11.7., IIT.9-11.

21 Bubic 2012. 117-178. béséges szakirodalmi hivatkozassal és szamos analdgiaval.
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ben? is elterjedt, elsésorban Africa proconsularis (Libia, Tunézia) teriiletén gyartott,
a geometrikus és novényi pecsételt motivumokat kiillonb6z6 keresztény szimbolu-
mokkal, vagy ritkdbban narrativ jelenetekkel kombinal6 agyagmécseseket is.** Ezen
példanyok esetében a kutatas valdszintsiti, hogy a rajtuk szerepl6 képi abrazolasok
tulajdonosuk vagy megrendeldjiik személyes hitére utalhat, ennek dacara ugy vé-
lem, hogy sem el6forduldsuk, sem az irott forrasok, sem az ikonografiai abrazolasok
nem engednek kovetkeztetni arra, hogy kozosségi épiiletben kertiltek volna rend-
szeresitett felhasznalasra. Természetesen nem zarhato ki teljes bizonyossaggal, hogy
egyes példanyok a liturgia kellékeiként funkcionaltak, de kontextus hianyaban, el-
terjedtségiiket és fizikai jellemzdiket figyelembe véve, sokkal inkabb a mindennapi
vagy a halottkultuszhoz kothet6 hasznalat johet szamitasba.

Ugyanakkor a vizsgalando targyak koézé soroltam a templomi inventarként érté-
kelhet leletegyiittesekbSl** szarmazoé példanyokat. A széban forgd darabokat szin-
te kivétel nélkiil olyan gorog nyelvi felirattal lattak el, melyek tartalmukban egyér-
telmten a liturgikus felhasznalast erdsitik.

A fent vazolt modszertani kritériumokat kovetve a vizsgalatba bevonhaté tar-
gyak szama nem tdl magas, minddssze 70 példany. Ezek katalégusszintii felsoro-
lasatol a terjedelmi korlatok miatt el kell tekinteniink, az aldbbiakban a leletanyag
targytipusonkénti dsszefoglalo értékelésére kertiil sor.

Meécsesek, kandelaberek

A fémbdl késziilt olajmécsesek 12 példannyal vannak jelen a gyQijtésben. A targyti-
pus formai jegyeit és diszitésmodjat figyelembe véve a vizsgalt példanyokat 6t na-
gyobb csoportba sorolhatjuk:

I. Az els6é csoportot a korte alaku testtel, elkeskenyedd, hosszikas kiont6csérrel
és csuklos fedéllel ellatott példanyok alkotjak, melyeknek jellegzetessége abban 4ll,

o

hogy a bedntdnyilas feletti gytirtire egy bevéséssel és/vagy gyongysor motivum-

22 L. Curta 2011. 312. Fig. 9.

23 Az elsésorban Hayes IIA/Bussiére E IX 31-32/-Atlante XAla és Alb tipusokba sorolhat6 pél-
danyok elterjedését, a felmertlé kronoldgiai kérdéseket, a pecsételt motivumok sokszintiségét
1. Hayes 1972. 311-315., Atlante I. 184-207.; Mackensen 1993; Bussiere — Rivel 2015; Bussiere
- Wohl 2017. 352-359.

24 A kutatas a Kr. u. 4-7. szazadbol 10 liturgikus leletegyiittest tart szimon: Water Newton (l. Pain-
ter 1977), Galognano (1. Hessen et al. 1977), Sion (1. Silver Plate 1992), Kaper Koraon/Riha-Ha-
ma-Stuma-Antiochia, Beth Misona, Marato tes Myrtes, Phela, Sarabaon (1. Mango 1986), At-
tarouth (I. Evans — Frazer 1999. 37-38.). Ezek koziil csupan a Water Newton, a Kaper Koraon és
a Sion templomkincs tartalmazott vilagitoeszkozoket.
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mal diszitett latin keresztet applikaltak. Az észak-afrikai Kdbm Fares/Crocodilopolis
(Arcadia) teriiletérdl szarmazo templomi inventarbdl (I. tabla/a)® és az ostracinai
(Augustamnica) okeresztény bazilikabol* ismeriink egy-egy ilyen példanyt. Két to-
vabbi darab, amely a fentiekt6l annyiban tér el, hogy a kereszt fliggdleges szarara
egy sematikusan kialakitott madarat, feltehet6leg galambot illesztettek, Apa Bane/
Deir Abu Fana (Thebais) kolostor-temploménak sekrestyeként azonositott helyi-
ségébdl¥ és Leptis Magna (Tripolitania) 1. szamu Okeresztény bazilikdjanak déli
apszisabol® keriilt napvilagra.

A tipus a kora bizanci mécsesek egyik legnépesebb csoportjat alkotja, szamos
muhely feltételezhet6 a Foldkozi-tenger partvidékén, ugyanakkor az egyes valtoza-
tok gyartokozponttal valo azonositdsa mindez idaig nem tortént meg. A legkorabbi,
ismert kontextussal rendelkezé darabok a Kr. u. 5. szdzad utols6 harmadara kel-
tezhetdk,” ezt erdsitik az itt targyalt példanyok is, az ostracinai az épiilet a Kr. u. 6.
szazadra keltezhetd periddusabol,*® mig az Apa Bane kolostorabdl szarmazo a pon-
tosabban nem keltezheté Kr. u. 5-7. szazadi épitési fazishoz kapcsolhato.?!

II. A masodik csoportra ugyancsak a fent mar ismertetett jegyek jellemzok, igy a
korte alaka test, az elkeskenyedd, hosszikas kiont6csér és a csuklos fedél, ugyanak-

o

kor a bedntényilas feletti gytirtihoz eziattal egy nagy méretd, legyezdszert, bordazott
palmetta csatlakozik. A csuklos fedélen egy sematikusan kialakitott kopasz, szakal-
las férfi arca figyelheté meg. A formai alapon 4-5. szdzadra keltezheté példanyok
Eszak-Afrikabdl, az Arcadia tartomdny teriiletére es6 Kom Fares/Crocodilopolis
varosabdl kertiltek napvildgra, s miazeumi gytijteménybe vald felvételiikkor a temp-
lomi inventar bejegyzést kaptak (I. tabla/b).*

III. A harmadik csoportot a delfint formazé mécsesek alkotjak. A tipust két példany
képviseli, melyek a delfin alaki mécsesek két kiilonbozé altipusaba sorolhatok. A

25 M: 16,8, Sz: 6,5 cm; Coptic Museum, Cairo, 5177a-b (JE 20748) vo. Strzygowski 1904. 291. cat.
no. 9137. PL. 33.; Bénazeth 2001. 154. cat. no. 134.; Xanthopoulou 2012. 106. LA 3.030. A kép
forrasa: Bénazeth 2001.154. cat. no.134.

26 Orzési helye és a méretadatok ismeretlenek. V6. Oren 1978. 86.; Oren 1993. 311.

27 Orzési helye és a méretadatok nem ismertek. V6. Buschhausen et al. 1989. 243-257. Fig. 5-6.;
Xanthopoulou 2012. 117. LA 3.081.

28 M: 19 cm, Sz: 8 cm. Orzési helye nem ismert. V6. Duval 1988. 263. PL. VL.2.

29 Torok 1988. 154.

30 Oren 1993. 311.

31 Buschhausen et al. 1989. 243.

32 M: 25,1 cm, Sz: 8,1 cm és M: 20,6 cm, Sz: 9,2 cm. Coptic Museum, Cairo, 5177a-b (JE 20749 és JE
20750) V6. Strzygowski 1904. 286. cat. no. 9124b—c. Pl. 33.; Bénazeth 2001. 134. cat. no. 114-115
Xanthopoulou 2012. 157. LA 3.260-3.261. Az I. tabla/b képen a 20749-es leltari szamu példany
szerepel, a kép forrasa: Xanthopoulou 2012. 157. LA 3.260.
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Saccara (Augustamnica) lel6helyt példany (I. tabla/c)*® esetében az allat teste rovid,
tomzsi, farka csonka, feje gombszerd, s csérén kis méretli kiontényilds figyelhetd
meg. Szemeit vésett pontkorok alkotjak, s uszonyait is csupan véséssel abrazoltak.
Fejére fiiggesztogytrtt applikaltak, mely két tovabbi, erésen stilizalt delfin fejben
végzdik. A masik, mara elveszett, eredetileg Ostracina (Augustamnica) 6keresztény
bazilikdjanak teriiletérél szorvanyleletként el6keriilt példany az asato leirdsa szerint a
delfin formaju mécsesek azon csoportjaba tartozik, melyet hosszikas testtel, erGsen
kiemelkedd, plasztikus uszonyokkal és vésett pontkorok alkotta szemmel lattak el
A delfint formazé mécsesek készitési helyeként minden bizonnyal ugyancsak
egyiptomi miihellyel szamolhatunk, hiszen az ismert lel6hely(i példanyok elsésor-
ban itt koncentralédnak. Az els¢ altipusba sorolt, rémai hagyomanyokat felmutatd
példany legkozelebbi analdgidi ismeretlen egyiptomi leléhelyekrél keriiltek muzeu-
mi gytjteménybe, igy kontextus hianyaban csak formai alapon keltezhetjiik a Kr. u.
4-5. szdzadra.*® A masodik altipus 1ényegesen nagyobb szamban képviselteti magat,
s a szorvanyleletek mellett tobbnyire temet6i kornyezetben fordul el6. A ballanai
(Nubia) temet6, Kr. u. 420-470 kozotti iddszakra keltezhetd delfin formaju mécse-
sei’® és az itt is targyalt, az ostracinai bazilika Kr. u. 5-6. szazadra datélhat6 perio-
dusabol’” szarmazé darab a forma 5. szdzadi népszeriiségét tamogatja, ugyanakkor a
firkai (Nubia) temet6 Kr. u. 4. szazad végére/5. szazad elejére keltezhet6 14. sirjabol
napvilagra keriilt példany a tipus Kr. u. 4. szazadi megjelenésére utalhat.’®

IV. A negyedik csoportot a madaralaka példanyok alkotjak, melyen beliil galamb és
pavaformaju mécsesek fordulnak el8. A galambot formazoé példanyok két tovabbi alti-
pusba sorolhatok. Mindkettére jellemz6, hogy a madar teste hosszukas, fejét enyhén
balra forditja, csére hegyes. A bedntényilas a szarnyak induldsanal, a kiont6nyilas a
faroktollak végében figyelheté meg. A feje balra néz, csére hegyes, a fejtetén egy tég-
lalap alaka kiemelkedés figyelheté meg. A kiilonbség a lab kialakitasaban érhetd tet-
ten. A vizsgalt harom példanybol két esetben, a Medinet Habu (Thebais) okeresztény
bazilikajabol* és a rovigoi (Italia) Chiesa di San Basilio Kr. u. 4. szazadra keltezhet6

33 De Ridder 1913.145. no. 3093. Pl. 109.; Xanthopoulou 2012. 199. LA 14.003. A kép forrasa: De
Ridder PI. 109.

34 Qren 1978. 86.; Oren 1993. 312.

35 Xanthopoulou 2012. LA 14.001-14.002. 14.004.

36 Torok 1988.118. no. 1. PL. 72.; 132. no. 9. P1. 92.; 115-116. no. 12. P1. 69.; 115-116. no. 13. P1. 69,;
150. no. 16. P1. XXV-XXVT1,; 148. no. 25. PL. 121.; 137. no. 37. P1. XX-XXI.; 137. no. 38. P1. 105;
137. no. 39. Pl. XIX.; 137. no. 40. P1. 95.; 112. no. 68.; 113. no. 69. PL. 60.

37 NEAEHL III. 1173.

38 Torok 1988. 146.

39 M:10,5, Sz: 10,5 cm. Oriental Institut Museum, 16734. Vo. Holscher 1954. 64. cat. no. 17. PL. 38,4.;
Xanthopoulou 2012. 210. LA 15.021.
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periédusabol szarmazo® mécsesek esetében a galamb labait plasztikusan alakitottak
ki, mig a Hippos/Sussita (Palestina II) dél-nyugati templomanak északi oldalhajéja-
bol elékeriilt darab labait nem abrazoltak, kis méret(i, kerek talpgytirtiben végzédik."

A madaralaka mécsesek masik nagyobb csoportjaba tartozik a Salonabdl (Dal-
matia), az Ilinac bazilika tertiletérél el6kertilt, bronzbdl késziilt, pava formdji mé-
cses (I. tabla/d),*”” mely altipusat® tekintve a nagy mérett (10-15 cm) darabok sza-
mat gyarapitja. A kiontényilds a madar hosszakas farkdnak végében helyezkedik el,
mig a csuklds fedéllel ellatott bedntdnyilas a bevéséssel jelolt szarnyak kozott figyel-
heté meg. A feje enyhén balra néz, szemei enyhén kidomborodnak, csére hegyes, a
fejtetSt egy kis bobitaval diszitették.

A targycsoport jellegzetessége, hogy nincs két teljesen egyforma példany, igy a
salonai mécsesnek sincs tokéletes analogidja. Hasonld darabokat ismeriink Tell el-Ya-
hudiya,* Volubilis,” San Pablo de Buceite," Moigrad és Resca? és egy ismeretlen
anatoliai lel6helyr6l.*®® Egy tovabbi példany Wadin Natroun telepiilésen, a Fekete
Szent Mézes kolostor kozelében keriilt napvilagra.** Szamos ismeretlen lel6helyt da-
rabot driznek kiilonb6z6 muzeumi gytdjtemények.”® A targycsoport egyiptomi ere-
dete kétségtelen, ugyanakkor keltezését illetden nem egységes a kutatas, Pozo Rodri-
guez’' és Lafli - Buora® a Kr. u. 5-6., Ross™ és a Bussiere - Wohl szerzéparos a Kr. u.
6-7. szazadra keltezi,* mig Xanthopolou ennél szokatlanul korabbi idéintervallumot
feltételezve, formai jegyek alapjan a galamb és pava formaju példanyokat egyarant a
Kr. u. 4-5. szazadra helyezi.®® Az itt vizsgalt mécsest a publikal6 a Kr. u. 6. szazadra

40 Kat. Milano 1990. 389. cat. no. 5d5r.; Xanthopoulou 2012. 224. LA 15.081.

41 Mlynarczyk 2011. 184-185. Fig. 4.

42 Marin 1989. 1122-1124. A kép forrdsa: Marin 1989. 1123. Fig. 5.

43 A kis és nagy méretii pava formdju mécsesek elterjedéséhez 1. Erfss — Lang 2016. 33. Fig. 12.

44 Dalton 1901. 510.

45 Boube-Piccot 1975. 164. cat. no. 190. P1. 95-97.

46 Pozo Rodriguez 1997. 236-237. cat.33.

47 Curta 2011. 311.

48 Lafli — Buora 2014. 441-442. P1. 2. cat. no.8.

49 Bénazeth 2001.167-168.

50 Ismeretlen lel6helyl példanyokat 6riz a Dumbarton Oaks gytijtemény, 1. Ross 1962. 39-40. cat.
41.; Bouras - Parani 2006. 60. cat. 12; a torontdi Malcove Collection . Campbell 1985. 47. cat.
47.; a British Museum L Dalton 1901. 509.; a Coptic Musem, Cairo L. Strzygowski 1904. 293. no.
9142. PL. XXXIIL; Musée archéologique de Rabat L. Boube-Piccot 1966. 330-332.; Getty Musem
1. Bussiere — Wohl 2017. 463; Romisch-Germanischen Zentralmuseum Mainz 1. Menzel 1969.
113-114. Fig. 93.4.; William Rockhill Nelson Gallery of Art, Kansas City 1. Xanthopoulou 2012.
217. LA 15.047.

51 Pozo Rodriguez 1997. 237.

52 Lafli — Buora 2014. 442.

53 Ross 1960. 136.

54 Bussiere — Wohl 2017. 463.

55 Xanthopoulou 2012.
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keltezi,® ami a kés6bbi idészakot latszik alatamasztani, de 6nmagaban a tipus Xant-

hopolou altal javasolt Kr. u. 4. szazadi megjelenést sem zarja ki.*’

Bar az itt vizsgalt mécsestipusok rendszerint rendelkeznek a felfiiggesztést szol-
galo, gytrtvel ellatott lanctaggal, mégis, azokat gyakran nem a mennyezetre vagy
a falra, hanem a mécses talpan 1év6 lyuk segitségével egy kandeldberre rogzitették
(1. kép).”® A vizsgalt anyagban tulnyomorészt a Kr. u. 5-7. szdzadban rendkiviil el-
terjedtnek szamito, atlagosan 20-40 cm magassagu, kissé zomok, profilalt gallérral
ellatott, s hagyma alakil gombbal diszitett, baluszteres szaru példanyok fordulnak
el6, melyek talpat harom enyhén stilizalt oroszlanlab alkotja. Az ostracinai bazilika
teriiletér6l™ és a crocodilopolisi templomi inventarbol egy-egy, mig a cyprusi Ayi-
os Philon kolostoranak baptisteriumabol harom példany (I. tabla/e)® keriilt napvi-
lagra. Hasonld felépitésti, de 1ényegesen magasabb, 80 cm-es kandelaber ismert a
Meriamlik (Isauria) tertiletén feltart, Szent Teklanak szentelt templom kriptajabol.*
Egy tovabbi, ugyancsak a mér emlitett crocodilopolisi inventarbol szarmazoé darab a
fenti példanyoktdl 1ényeges eltérést mutat. Testét egy nagy méretdi, szarain kicsicso-
sodo, peremén véséssel diszitett latin kereszt alkotja, harom stilizalt oroszlanldbban
végz6do talpa karcst és magasitott (I. tabla/f).*

A Liber pontificalis adomanylistaiban emlitett gyertyatartok szinte kivétel nél-
kiil nemesfémbdl, elsdsorban eziistbdl késziiltek, ugyanakkor a hasonlé darabok
a vizsgalt régészeti leletanyagban csupan két példannyal képviseltetik magukat.
A Hama-kincslelet karcst, korinthoszi oszlopfét formazd, hatszoglett gallérral és
oroszlanlabbal diszitett kandelaberparjanak goroég nyelvi felirata®® arrdl tantsko-
dik, hogy a Kaper Koraonbol szarmaz6 Maximinus fiai ajanlottak fel a helyi, Szent
Sergius és Bacchos tiszteletére szentelt templom szamara. A késé hellenisztikus ere-
det(i,** korinthoszi oszlopot formazo, candelabrum corinthium tipusu gyertyatartok
56 Marin 1989. 1124.

57 Annal is inkabb, mivel a forma, még ha kisebb méretben is, mar a kora csaszarkorban eléfordul.
Eréss — Lang 2016. 25-40., kiilonosen 32-33.

58 s.a. Evangelia characteribus Syriacis exarata. A kép forrasa: http://teca.bmlonline.it/TecaRicerca/
A letoltés id6pontja: 2019.10.15.

59 Meérete és 6rzési helye ismeretlen. V6. Oren 1978. 86.; Oren 1993. 311.; Xanthopoulou 2012. 246.
CD 6.016.

60 L. M: 20 cm. Orzési helye ismeretlen. V6. Du Plat Taylor — Megaw 1981. 227. PL. XLL1b. 2. M:
23,5 cm. V6. Du Plat Taylor - Megaw 1981. 227. PL. XLI.1a. 3. M: 24 cm. V6. Du Plat Taylor -
Megaw 1981. 227. PL. XLI.1c.

61 M: 81 cm. V6. Xanthopoulou 2012. 253. CD 6.046.; Kristensen 2016. 229-263.

62 M: 42,5 cm. V0. Strzygowski 1904. 287. cat. no. 9126. Pl. 33.; Bénazeth 2001. 73. cat. no. 56.;
Xanthopoulou 2012. 276. CD 8.001.

63+ 2épyig (kai) Zupewvng (kad) Aavin (kai) @wpdg viot Mauivov kdun Karpo Kopaw evgapevol
/ v evxny anédwkav T® dyiov Xepyiov (kai) Baxyxov. . Mango 1986. 96-99. cat. no.11.

64 Az Afrika partjainal elsiillyedt Mahdia-hajéroncs rakomanyat feltehetdleg Sulla Kr. e. 86-ra kel-
tezhetd athéni rablasaibdl szarmazé zsdkmany alkotta. A gorog bronzszobrokat, butoralkatrésze-
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rémai utanzatai a csaszarkorban is eléfordulnak.® A késé romai idészakbol nem
példa nélkiili a nemesfém példanyok jelenléte sem, ilyen a svéjci Kaiseraugst romai
erddjében (castellum Rauriacense) feltehetSleg Kr. u. 350-353 kozotti idészakban
elrejtett® kincsleletbdl napvilagra keriilt, aranyozott eziistbél késziilt, niellé techni-
kaval diszitett, kihtizhaté kandelaber is.” A Kr. u. 300 koriili idészakra keltezhet6®
kaiseraugsti példany szarat alkotd korinthoszi oszlop oszlopféjének kialakitasat fi-
gyelembe véve, a jelentds id6beli hidtus ellenére is az egyik legkozelebbi parhuzama
a Hama-kincsleletbdl szarmazd gyertyatartoknak.®?Az idében kozelebb allo, kora
bizanci periddusbdl ismert nemesfém példanyok elsdsorban a lab kiképzése szem-
pontjabdl mutatnak egyezést. A Lampsacus kincslelet csaszari miihelypecséttel Kr.
u. 550-565 kozotti intervallumra keltezhetd”® baluszteres, profilalt gombokkal tagolt
gyertyatartdja,”’ a formai szempontbol ezzel szinte megegyezd, a Kratigos-Mytile-
ne kincslelet”” Kr. u. 6. szazad utolsd/7. szazad elsé negyedére datalhat6” darab-
ja, tovabba egy Antiochiabdl szarmazd, Phokasz csaszar uralkodasanak iddszakara
(602-610) helyezhet6™ példany egyarant eziistb6l késziilt.”

Feltlin6 a kisméreti kandeldberek jelenléte a leletanyagban. Bar az 5-7. szazadi
példanyok gyakran elérik az egy métert, az itt vizsgalt darabok magassaga 20-55
cm kozott mozog, igy felmeriilhet, hogy azokat nem az oltar mellé, a padloéra al-

ket és marvanybol késziilt épitészeti tagozatokat tartalmazd leletegytittesbdl szarmazo, korintho-
szi oszlopf6t formazé példanyok kapcsan a targytipust elemzi, s a romai csészarkori példanyokra
kitekintést ad Baratte 1994. 607-629. Abb. 1-18.

65 Franken 1999. 276-290.

66 Szidat 2003. 245.

67 A rajzat 1. Kaiseraugst 2003. Taf. 1. 42., szimos részletfoté Baratte 1984. 30-33. Abb. 35-42.

68 A kandelaber szarat diszit6 niell6 friz alapjan a fent javasolt keltezést és galliai vagy Rajna-vidéki
muhelyt javasol Martin-Kilcher 1985. 173.; Kaufmann-Heinimann 2003. 18.

69 A kutatds a szoban forgd hasonldsagra mar évtizedekkel ezeldtt felfigyelt, vo. Mango 1986. 98-
99., tovabbi szakirodalmi hivatkozassal.

70 A muhelypecsétek alapjan Erika Cruikshank Dodd I. Iustinanus csaszar uralkodasanak (527-
565) utolsé éveire keltezi Id. Dodd 1961. 90-91. cat. 19.

71 A 16 eziistedénybdl, 21 arany ékszerbdl, 32 aranyérmébdl és 1 bronzbdl pecsétlébdl allo, Lesz-
bosz szigetén, Mytilene telepiilés kozelében 1952-ben el6keriilt, Phokas és Hérakleiosz csaszarok
uralkoddsanak idészakdra keltezhet6 leletegytittes Osszetétele alapjan nem egyhazi inventarium,
hanem egy jomodu csaldd tulajdona lehetett. A targyak részletes leirasat és elemzését 1. Tourat-
soglou — Chalkia 2008.

72 Touratsoglou — Chalkia 2008. 78.

73 Marlia Mundell Mango a pecséteket elemezve Hérakleiosz csaszar uralkodasanak idejére, azon
beliil is a Kr. u. 610-630 kozotti évtizedekre helyezi. V6. Mango 2003. 64. A leletegyiittes leg-
ujabb feldolgozasat jegyz6 Touratsoglou — Chalkia szerzéparos ett6l némileg tagabb iddinterval-
lumot, Hérakleiosz csaszar uralkoddsanak idészakat (610-641) jeloli meg a készités datumaként.
Touratsoglou — Chalkia 2008. 78.

74 Dodd 1961. 250-251. cat. 90.; Mango 2003. 64.

75 Mango 2003. 65-67. Fig. 9.1.
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litottak, hanem magara az oltarra helyezték. Az ikonografiai abrazolasok latszélag
tamogatjak ennek lehet6ségét. Egy Tabarkabdl (Thabraca) szarmazo, 4. szazad vé-
gére/5. szazad elejére keltezhet6”® mozaikon (2. kép)” egy - az aspektiv képzémii-
vészet dbrdzoldsi szabdlyait koveté — Okeresztény bazilikat jelenitettek meg. S bar
az épiilet gadorfalan olvashato ,ecclesia mater Valentina in pace” feliratbdl vilago-
san kiderill, hogy a sepulchralis emlékek k6zé sorolhaté sirsztélé mozaikkockakbol
kirakott képmezejeként azonosithatjuk, maga az abrazolas adalékokkal szolgalhat
a kérdést illetéen. A haromhajos bazilika hét dor oszloppal tagolt f6hajojanak ko-
zéppontjaban all6 oltaron, hangsilyosan harom égé gyertyat abrazoltak.” Hasonlo
jelenség figyelhet$ meg a thessaloniki Hagios Demetrios bazilika egyik toredékes, 7.
szazadra keltezheté mozaikpaneljén, ahol egy egyértelmtien oltarként azonosithato
objektum kozepén egyetlen égé gyertyat abrazoltak.” Mindazonaltal azt sem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil, hogy a fenti abrazolasok egyike sem oltarra helyezett kan-
delabert, hanem csupan gyertyat jelenitett meg. A kandelaberek templomon beliili
pozicidjat illetden III. Gergely papa (731-741) életrajzirdja arrol tudosit, hogy azok
altalanosan megszokott helyiikon, az oszlopokon nyugszanak.®* A kandelaberek ol-
tarra helyezése mindezek alapjan nem valoszint, de elvi lehetdségét teljesen nem
is zarhatjuk ki, annal is inkabb, mivel az els6 tényleges tiltast, miszerint az oltarra a
szentek ereklyéin és az evangéliumi konyveken kiviil egyéb targyat helyezni tilos, a
9. szazad derekardl ismerjiik.*!

A meriamliki példany, mely a maga 80 cm-es magassagaval kiemelkedik a vizs-
galt anyagbdl, ahogy a kontextusbdl is kideriil, feltehet6leg a barlang-templom cry-
ptdjaban Orzott ereklyét®” latogatd hivék vagy zarandokok szamara biztositotta a
fényforrast. A martirok, szentek sirjai kozelében elhelyezett vilagitoeszkozok ese-
tében ugyanakkor szamolhatunk annak lehetéségével is, hogy a sirt/ereklyét felke-
res$ zarandokok a lampas fiitéanyagaként szolgald olajbdl fioldkban, ampulldkban
magukkal vittek, hiszen nemcsak a martir csontja és vére, hanem barmi, ami a f6ldi
élet és a talvilagi szféra kozott kozvetitd szerepet jatszo szent testével vagy nyug-
helyével szoros kapcsolatban allt vagy valamilyen médon érintkezett, masodlagos

76 Yacoub 1995. 374-375.

77 A kép forrasa: Verstegen 2010. 576. Fig. 4.

78 A tabarkai mozaik kapcsan felmeriilt, hogy az oltdron lathaté gyertydk csupan utdlag, a restaurd-
cié soran keriiltek oda. v6. Verstegen 2010. 575-576. 18. jz.

79 Bauer 2013.186-189. Abb. 6a-b.

80 LP92.8.

81 Ennek legkorabbi forrasa a IV. Gergely papa nevéhez f(iz6d6, 840-es ingelheimi zsinat. V6. MGH
CONC. II.2. 61.35. Eltér6 allaspontot képvisel Leclercq 1913. 213. aki IV. Leo papa pontifikitusa
alatti reimsi (?) zsinattal hozza Osszefiiggésbe.

82 Az 4satasok soran ereklyetarté nem keriilt napvilagra, ugyanakkor az ereklyekultusz sajatossagai
alapjan valdszintsithetjiik, hogy 6riztek egy Szent Teklanak tulajdonitott ereklyét is.
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ereklye lehetett.® A monzai domkincsben a Szentf6ldr6l szarmazé ampullak mellett
26 darab iivegfiola is talalhato, melyeket a rémai katakombakban nyugvé martirok
sirjain égé lampdasokbdl szarmazd olajjal toltottek meg.** A meriamliki Szent Tekla
templom esetében a mesterséges fényforrast biztosito vilagitoeszkozok a liturgian
kiviil is fontos szerephez juthattak. Bar régészeti megfigyelések nem tamasztjak ala,
a Tekla kultuszardl beszamol¢ irott forrasok alapjan felmeriilhet annak lehet6sége,
hogy a templomban inkubacids szertartasok is zajlottak,® igy az inkubdcids alom
nyoman bekovetkezd gyodgyitd csoda reményében itt alvd betegek jelenléte indokol-
hatta, hogy a vilagitdeszkozok éjszaka is hasznalatban legyenek.

Fara coronata, polykandela és egyéb felfiiggeszthetd vilagitoedények

A felfiiggeszthetd vilagitoeszkozok kozé tartoznak az un. korona tipusi mécsestartok
(Jeruzsalemi tipust polykandela), melyekbdl csupan néhany darab maradt rank. Az
irott forrasokban fara canthara, fara coronata, corona fara néven is emlitett® targyti-
pus f6ként réz6tvozetbdl, de olykor bronzbdl késziilt, 20-30 cm atmérdju, széles, sza-
lagszert koronahoz hasonlito testhez karokat illesztettek, s ebbe helyezték az iivegb6l
késziilt mécseseket. A vilagitdeszkozok ezen tipusa méret és diszitettség szempontja-
bdl igen valtozatos, kozos jellemzdjiik, hogy a mécseseket tartd karokat, de olykor a
koronat és a fliggesztégytrtit is, plasztikusan kialakitott delfin-motivummal diszitet-
ték. A vizsgalt anyag harom példanya tartozik ebbe a csoportba. Egy szinte teljesen
diszitetlen, kisméret(i darab Leptis Magna I. szamu bazilikdjanak apszisabol,*” mig egy
novényi ornamentikaval és plasztikus delfin-motivummal gazdagon ellatott példany
az aquileiai templom-komplexum narthexébdl (II. tabla/a)® keriilt napvilagra. Egy
harmadik, a Cairo dvarosaban feltart 6keresztény bazilikabdl szarmazo példany ese-
tében a szalagszer(i korona teljesen diszitetlen, csupan a karok formaznak delfineket.
Az aquileiai példany a karok kialakitasat illetéen unikalisnak szamit, ugyanis a mécse-
seket nem a karok végén kialakitott kerek nyildsok tartottdk, hanem kiszélesedd, leg-

s

inkabb poharra emlékeztetd, attort rekeszek. A tipus megjelenése idében megel6zi az

83 Az ereklyékhez, ereklyetartokhoz dsszefoglaléan 1. Kalinowski 2011. az dkeresztény és kora bi-
zanci zarandoklatok targyi leletanyagédhoz 1. Vikan 1982.

84 Filipové 2015. 7-8.

85 Az irott forrasokat, a Szent Tekla kultuszanak jellegérél kialakult kiilonb6z6 nézépontokat 1. Ren-
berg 2017. 767-768. 42.j, a régészeti megfigyelések 6sszegzését l. Kristensen 2016.

86 A targytipus megfeleltetését a fent emlitett latin terminolégidkkal 6sszefoglaldan 1. Geertman
2004. 53-75., kiiléndsen 54-61.

87 D: 49 cm. Coptic Museum, Cairo (JE 26742), v6. Strzygowski 1904. 296. cat. no. 9153. PL 33,;
Badawy 1978. 322. Fig. 5.15; Bénazeth 2001. 219-220. cat. no. 194.

88 D: 70 cm. Museo Archeologico Nazionale, Aquileia (330.006) v6. Bertacchi 1979. 341-352,;
Xanthopoulou 2012. 281., LU 1.001. Fig. 80. A kép forrdsa: Giovannini 2012. 206-207. Kat. 68.
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alabb ismertetett polykandela tipusi mécsestartokat, az itt vizsgalt példanyok mind-
egyike a Kr. u. 4-5. szazadra datalhatd. A legpontosabban az aquileiai mécsestartd
keltezhetd, amely a Kr. u. 452-es hun tdmadast megel6z6en lehetett hasznalatban.®

A kora bizanci vilagitéeszkozok egyik legnépesebb csoportjat a polycandela ti-
pusba sorolhaté vilagitdeszkozok alkotjak, melyek a fent targyalt mécsesekhez ké-
pest a vilagitdeszkozok technikai fejlédésének kovetkezd 1épcséfokat jelentették.
A konnyt anyagbdl, tobbnyire rézotvozetbdl késziilé targyak lapos korongot for-
maznak, melyet killonb6zé mintdzata attorésekkel diszitettek. A korong peremén
kerek nyildsokat alakitottak ki, szdmuk rendszerint 6, 9 vagy 12. A lampatesthez
lancbol, lapos lemezbdl vagy e ketté kombinaciéjabdl allo, tobbnyire haromtaga
fuiggesztotag csatlakozott, melynek segitségével az épiiletek mennyezetére rogzitet-
ték. A korong peremén elhelyezked6 attort, kerek nyilasokba helyezték az tivegbdl
késziilt lampat, melyet megtoltottek vizzel, tetejére olajat ontéttek, s ebbe helyezték a
kandcot. A felépitésiik alapvetden mindig ugyanezt a konstrukeiot koveti, a kiilonb-
ség az attorés kialakitasaban, a fiiggesztotag diszitettségében és az tiveglampdk he-
lyét biztosito kerek nyilasok szamaban érhetd tetten. Az egyes altipusok elkiilonitése
ugyanakkor elsdsorban az attorések diszitettségének kialakitasan nyugszik.”

A leptis magnai (Tripolitana) 1. szamu bazilika f6hajojabol® és a numidiai Ksar
Toual Zammel/Maracitana bazilikdja alatti ciszternabol® két-két, mig az arabiai
Umm er-Rasas Eszaki bazilikdjénak pastophoriumébdl® és a Hippos/Sussita (Palesti-
na II) tertletén feltart Gn. dél-nyugati templom diakonikonként azonositott helyisé-
gébdl** egy-egy egészen egyszer(, diszitetlen, példany (Corrado A. tipus/Xanthopou-
lou1.4.2) kertilt napvilagra. A vizsgélt anyagban elé6fordulnak bonyolultabb attoréssel
kialakitott darabok is, a jeruzsalemi Szent Péter templom alatti ciszterndbdl®® és a mar
emlitett Umm er-Rasas-i bazilika pastophoriumabdl®® szarmazoé példanyok kozepét
egyenld szaru kereszt disziti (Corrado C. tipus/Xanthopoulou 1.4.4). Gortyna (Creta)
Szent Titusnak szentelt templomanak mellékhajojabdl”” egy hatagu csillaggal, mig a

89 Bertacchi 1979. 87.

90 V6. Corrado 2009; Xanthopoulou 2012.

91 1.) M: 10, Sz: 19 cm és 2.) M: 15 és Sz: 23,9 cm. Orzési helyiik ismeretlen. V6. Duval 1988. 263. Pl
VI.2.

92 D: 28 cm és D: 44 cm. Musée du Bardo, leltari jelzésiik nem ismert. V6. Déroche 1948. 84.; Duval
1988. 264.; Xanthopoulou 2012. 287. LU 2.011-2.012.

93 Elveszett. Méretadatok nem allnak rendelkezésre, sulya 565 gramm. V6. Xanthopoulou 2012.
285. LU 2.005.

94 D: 45 cm. Orzési helye: a helyszinen. (MU 04.02). V6. Mlynarczyk 2011. 187. Fig. 6.

95 Germer — Durand 1909. 75-76.

9 Orzési helye ismeretlen. Méretadatok nem allnak rendelkezésre, stlya 767 gramm. V§. Bujard -
Schweizer 1992. 9., 27-32. Fig. 5-6.; Xanthopoulou 2012. 296. LU 4.021.

97 D: 29 cm. Heraklion Archaeological Museum (180), v6. Xanthopoulou 1998. 114. Fig. 32.; Xant-
hopoulou 2012. 312. LU 6.013.
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Sufatula/Sbeitla (Byzacéne) teriiletén feltart Szent Silvianus és Fortunatus bazilikabol
négyagu rozettaval diszitett példany téredéke® ismert. A masodikként emlitett Umm
er-Rasas-i darabra az alabbi, gorog nyelvii feliratot vésték: Ayie Xépyr fond Owud
aunv (Szent Sergius, segitsd Tamast, amen). A szdveg tartalma egyértelmiivé teszi,
hogy ezt a példanyt fogadalmi targyként értékelhetjiik, s egy hivé Szent Sergius tamo-
gatasanak megnyerése céljabol adomanyozta a templomnak.

A vizsgalt leletanyagbol mind muvészi, mind anyagi értékét tekintve kiemelke-
dik a Sion/Kumluca templomkincsbdl® napvilagra keriilt, ezlistb6l késziilt 12 pél-
dany. Forma szempontjabol harom valtozat kiilonithetd el: korong,'® egyenl szaru
kereszt'®' és lekerekitett téglalap alaka (II. tabla/b).'%2 K6zos jellemz6jiik, hogy teljes
feltiletiiket finoman kidolgozott gorog keresztekkel, stilizalt névényi ornamentika-
val és sematikusan abrazolt delfinparokkal kombinalt attorések diszitik. A miivészi
kvalitasu attorések kozott minden esetben vésett, niell6 technikaval hangsulyozott,
gorog nyelvi felirat is olvashato, melyek tobb esetben is a targy felajanlojaként em-
litik a torténeti forrasokbol ismeretlen Eutychianos piispok (EyTYX1ANoY €mic-
KOTIOY) nevét.'”

Ha az itt targyalt polykandela tipusu vilagitéeszkozok formai jegyeit vessziik fi-
gyelembe, azok csak tobb évszazados pontossdggal, a Kr. u. 5-8. szdzad kozotti id6-
szakra keltezhet6k. A leletkoriilmények vizsgalata sem nyujt sokkal tébb tampontot,
a gortynai'™ és a jeruzsalemi'® darabok az épiilet Kr. u. 5-7., a maracitanai az 5-6.,'%

98 D:7 cm. Orzési helye nem ismert. Két toredéke maradt viszonylagos épségben. V6. Duval 1956.
259-270. Fig. 3.; Duval 1964. 51-56. Fig. 1-2.

9 A Sion/Kumluca-templomkincset 1963-ban taléltédk helyi lakosok a torékorszagi Kumluca tele-
piilés kozelében. A 74 darab targybol all6 leletegyiittes Osszetétele alapjan egy templom inven-
tarjat alkothatta. A kiilonboz6 tipusu vilagitoeszkozok mellett kelyhek, patenak, aszteriszk, fiis-
toléedények, konyvboritok, korsok, kancsok és egy oltar eziistlemezbdl késziilt boritésa kertilt
el6. A katalogusszint(i kozlését 1. Silver Plate 1992.

100 1.) D: 55,8 cm. Dumabarton Oaks, Washington D.C. (BZ.1963.36.4) 2.) D: 56 cm. Antalya
Muzesi (1053) 3.) D: 56 cm. Antalya Muzesi (1054).

101 7.) M: 56 cm, Sz: 56,6 cm. Dumabarton Oaks, Washington D.C. (BZ.1965.1.11) 2.) M: 58 cm,
Sz: 58 cm. Dumabarton Oaks, Washington D.C. (BZ.79.12a-b) 3.) M: 59 cm, Sz: 59 cm. Antalya
Muzesi (1052).

102 1.) M: 57 cm, Sz: 37 cm. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.5) 2.) M: 26,4 cm, Sz:
18,2 cm (alegnagyobb téredék) Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.6.a—c) 3.) M: 28,8
cm, Sz: 19,1 cm (a legnagyobb toredék) Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.7.) 4.) M:
27,5 cm, Sz: 20 cm (a legnagyobb toéredék) Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.65.1.8.) 5.)
M: 27 cm, Sz: 20,4 cm (a legnagyobb toredék) Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.65.1.7.)
6.) Nincs adat. Antalya Muzesi (1078). A kép forrasa: Boyd 1992. S35.1.

103 A feliratokat elemzi Sevcenko 1992. 39-53.

104 Xanthopoulou 1998. 114.

105 Germer — Durand 1909. 75-76.

106 Déroche 1948. 84.
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a leptis magnai'”’

Kivételt képeznek a Sion kincslelet példanyai, melyekrdl a rajtuk elhelyezett csaszari

és az umm er-rasasi'® a 6-8. szazadi periddusabdl szarmaznak.

miubhelypecsétek alapjan tudjuk, hogy a Kr. u. 6. szazad kézepén, konstantinapolyi
miihelyben késziiltek.'”

A korona tipust mécsestartok és polykandela nyilasaiba helyezett ivegmécse-
sek formdjukat tekintve két altipusba sorolhaték. A korabbi, Kr. u. 4-5. szdzadra
keltezhet6 altipusba a tobbnyire vilagossarga vagy vildgoszold, 10-20 cm kozotti,
koénikus példanyok tartoznak. A késGbbi, valamivel kisebb, 7-12 cm-es magassagu,
tolcsér alaku darabok megjelenését Marina Uboldi a Kr. u. 5. szazadra keltezte.!'* Ezt
megerdsiti Olcay, aki a myrai, Szent Miklos Kr. u. 5. szdzadi sirjat is magaba foglalé
épiletkomplexum Kr. u. 5-7. szazadra datalhato periddusabdl a tolcsér alaka példa-

nyok szamos valtozatat kozolte,'"!

s mindez idaig ezek a legkorabbi, hiteles régészeti
kontextusbdl ismert példanyok.

Az tivegmécseseket nem minden esetben helyezték a fent ismertetett bonyolult
foglalatba, gyakran el6fordult az is, hogy csupan egyszerti, horogban végz6dé fiig-
gesztétagok segitségével rogzitették az épiiletek strukturalis- vagy diszité elemeihez.
A horgokat akaszthattak az tivegmécses pereme ala vagy a mécsesre applikalt kis
fulekbe (polyagistra).''> A régészeti feltarasok sordn a gerasai (Arabia) Szent Theo-

114

dérnak szentelt templom,'"® a histriai (Moesia II)'* és a philippi (Macedonia I)'"

s

bazilikdk teriiletérdl szazaval, az aswani/syene-i (Thebais) baptisteriumbdl és a ja-
bal haruni (Palestina III) Szent Aron monostorhoz tartozé kdpolndbol'' tucatjéval
kertltek el6 tiveglampak toredékei. Az tiveglampasok sériilékenysége folytan az is
el6fordul, csupan a fiiggesztétag marad rank. A Horvat Hesheq (Palestina I) terii-
letén feltart kora bizanci bazilika Kr. u. 6-7. szazadi periodusabol'” ismeriink egy
gyengébb konstrukcioju, Corrado la tipusdba sorolhaté példanyt,"'® mely eredetileg
csupan egy liveglampast tarthatott.

A vizsgalt példanyok régészeti kontextusabol kideriil, hogy a gyakorlati szem-
pontbdl hasznos, nagy terek megvilagitasara alkalmas polykandelat az oltar, a f6-és
mellékhajok megvilagitasara egyarant alkalmaztak. Mindezt az irott forrasok is ala-

107 Duval 1988. 264.

108 Bujard - Schweizer 1992. 31-32.

109 A mithelypecsétek vizsgalatat 1. Dodd 1992. 57-65.
110 Uboldi 1995. 120-121.

11 Qlcay 2001. 80-83.

112 V6. Antonaras 2010. 387-389.; Olcay 2001. 84-85.
113 Baur 1938. 505-546.

114 Bijenaru - Baltac 2002. 219-247.; Bajenaru — Béltac 2006. 463-513.
115 Antonaras 2007.47-56.

116 Keller 2011.281-287.

17" Aviam 1993. 61.

118 V5. Corrado 2009. 140-144.
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tamasztjak. Paulus Silentiarius 563-ra keltezhet6 leirasdban'"® emliti a Hagia Sophia
Ujonnan elkésziilt kupolajardl fiiggd, korong és kereszt formaju, eziistbdl késziilt,
tivegmécsessel ellatott lampakat, melyek egyértelmtien a polykandela tipusu vilagi-
toeszkozokkel azonosithatok. Az iiveglampasok szolgéltatta lobogd, villodzo fény
hozzajarulhatott a szertartds tinnepélyesebbé tételéhez és ajtatossagban vald elmé-
lytiléshez. A vilagitéeszkozok ezen tipusat azonosithatjuk Arculf, galliai piispok elbe-
szélésében is, aki Kr. u. 670 és 690 kozott, bejarva az akkori vilag ismert keresztény
szent helyeit, a Szentfoldon is jart. Zarandoklatarodl visszatérve meglatogatta Iona
apatjat, Adamnant, aki a De locis sanctis cimli muvében Orokitette meg az Arculf
altal elmondottakat.” Arculf zarandoklata sordn természetesen felkereste az akkor
mar arab fennhatosag alatt allo Jeruzsalemet, s jart a varos legmagasabb pontjan, az
Olajfak-hegyén allé6 Mennybemenetel templomaban is, melynek kapcsan megjegyzi,
hogy nyugati oldaldn nyolc, iveggel bélelt ablaknyilas lathatd, ezek mindegyike el6tt
egy-egy kotélen 16go lampa fiigg, s a lampasok fénye az iivegen keresztiil nem csak a
templomot, s az Olajfak hegyének azon tertiletét ragyogja be, melyek a templom nyu-
gati oldalara esnek, hanem a Josaphat volgyén'?' keresztiil magat Jeruzsalemet is.'*
A vizsgalt anyagbdl a felfiiggeszthetd vilagitoeszkozok kozé tartozik két vilagi-
téedény és kilenc attort diszitésti kehely is. A két edény két kiilonbozé altipusba
sorolhat6. A Water Newton kincsleletbdl szarmazo (II. tabla/d),'” vékony eziistle-
mezbdl domboritassal készitett, kissé behuzott peremt, gombolyii hast edényen két
ponton fiiggesztégytirtik, s azokban lanctoredékek figyelheték meg. A Sion temp-
lomkincshez tartozé példany (II. tabla/e)'** késébbi, Kr. u. 5-6. szazadra jellemz6
edényformat kovet, az edényfalak kozéptajig sztikiilnek, majd enyhén 6blosodnek,
alul pedig elkeskenyed¢ talpgytirtiben végzédnek. Kissé kiugro peremét harom fiig-
gesztétiillel lattak el Ennek a formdnak ismerjiik fiiggesztofiil nélkili valtozatait

119 Paulus Silentiarius, Descr. S. Sophiae 806.

120 A harom részbdl allé mi keletkezése, melynek elsé konyve Jeruzsalemet és kornyékét, a maso-
dik Palesztinat, mig a harmadik Konstantinapolyt mutatja be, 679 és 688 kozotti iddszakra tehe-
t6. Vo. Donner 2002. 309. Arculf hatasdnak mértéke Adamnan munkajara megosztja a kutatast,
a kérdést vizsgalva a killonboz6 elméleteket 6sszefoglalja Hoyland — Waidler 2014. 787-807.

121 A Kidron-volgyének az Olajfik hegye és Jeruzsalem kozotti szakasza.

122 Adamnanus, De locis sanctis 1.23.11-12.

123 A Kr. u. 4. szazad kozepére/masodik felére keltezhetd, Britannia provincia teriiletén, az egykori
Durobrivae kozelében napvilagra keriilt kilenc ezlistedénybél és tizennyolc, javarészt harom-
sz6g alaku, aranyozott eziist votiv-lemezb6l 4116 kincslelet feltehetSleg egy templom intventarjat
képezte. A tizennyolc fogadalmi lemez koziil tizenkettdn abrazoltak Krisztus-monogramot, on-
magdaban vagy a gorog ,A” és ,,w” betlikkel kombinalva. L. Painter 1977. A kép forrasa: https://
peterborougharchaeology.org/water-newton-treasure/ A letoltés idépontja: 2019.10. 16.

124 A kép forrasa: https://art.thewalters.org/detail/35353/lamp-2/ A let6ltés id6pontja: 2019.08.15.

125 M: 18,5 cm. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.17.) V6. Dodd 1961. no. 89.; Dodd
1973. 11; Age Of Spirituality 1979. no. 541; Mango 1986. 102-103. cat. no.13.
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is, s éppen a Sion kincsleletbdl. Az egy ép és a négy rendkiviil toredékes példany (II.
tabla/f)'* csupan diszitettségében tér el a fenti edényt6l, az 6blos hasat indamoti-
vummal kérbevett, fiiggéleges akantusz minta disziti.

Az attort diszitést, lemezbdl késziilt, mécsestartoként funkcionalé kelyhek'”
mindegyike eziistbdl késziilt. Széles, szalagszer(i peremmel, 6blos, lefelé sziikiilé
testtel rendelkeznek, a diszitésiik azonban valtozd kialakitdsu lehet, el6fordulnak
koztiik pelta, rombusz, illetve kor és haromszog alaku attoréseket kombindl6 példa-
nyok is (II. tabla/g)."*® Az edény testéhez egy rovid, gombbal ellatott, lapos korong-
ban végz6do pes csatlakozik, a peremhez pedig harom hurokszert fiiggesztéfiilet
applikaltak.

A vilagitéedények mindegyike templomkincs része, igy régészeti kontextus
hijan az egykori, templomon beliili helyzetiik kizardlag az irott és ikonografiai
forrasok alapjan rekonstrudlhatd. A képi abrazolasok tanubizonysaga szerint az
ismertetett vilagitdedényeket (II. tabla/d-f) a templomon beliil tobbféleképpen is
elhelyezhették. A Riha és a Stuma templomkincsekbdl szarmazd, két szin alatti
aldozast bemutatd, 565 és 578 kozotti idészakra keltezhetd két patendn az oltar
mogotti oszlopok tetején allo széles szaju, elkeskenyedé nyaku, 6blos hast edé-
nyekben egy-egy gyertyat abrazoltak (3. kép),"** mig egy, a Metropolitan Museum-
ban 6rz6tt, ismeretlen leléhelyli elefantcsont pyxisen egy hasonld formdju edényt
lanc segitségével az oltar folé fiiggesztettek (4. kép)."** Hasonld jelenségrél olvasha-
tunk a mar idézett III. Gergely életrajzban, ahol a Szent Péter bazilika oratériuma-
nak leirdsa sordn az oltar felett fiiggd keresztekrdl és egy par aranyozott edényr6l
(amae) is sz6 esik,”! ez utobbiak feltehetleg vilagitoedényként funkcionalhattak.
A szoveg emlit tovabba egy eziist kelyhet (calix), melyet az apszisban fiiggesztettek
fel. A calix kifejezést hasznalva a szerz6 egyértelmien megkiilonbozteti az oltar
felett fiiggd vilagitdedényeket (amae) az apszisban elhelyezett kehelyt6l. Mindezek

126 1.) M: 18,5 cm. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.17.) 2.) M: nincs adat, toredé-
kes. Antalya Muzesi (1092) 3.) M: nincs adat, toredékes. Dumbarton Oaks, Washington D.C.
(BZ.63.36.16.) 4.) M: nincs adat, toredékes. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.15.)
5. M: 14,7 cm. Abegg Stiftung, Bern (8.114.64)

127 1.) M: 15,5 cm. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.21.) 2.) M: Nincs adat, toredékes.
Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.25.) 3.) M: 17 cm. Dumbarton Oaks, Washing-
ton D.C. (BZ.63.1.6.) 4.) M: 14 cm. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.36.21.) 5.) M:
Nincs adat, toredékes. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.79.10.19.a-d.) 6.) M: 15,5 cm.
Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.64.1.12) 7.) M: Toredékes. Dumbarton Oaks, Washing-
ton D.C. (BZ.65.1.15.) 8.) M: 17 cm. Dumbarton Oaks, Washington D.C. (BZ.63.1.7.)

128 Bouras — Parani 2000. 98-100. cat. 31-33. nyoman.

129 A kép forrasa: Krueger 2014. 113. PL. 13.

130 A kép forrasa: Evans et al. 2001. 22. nyomadn.

131 LP92.7.
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alapjan elképzelhetd, hogy az eltérd terminoldgia hatterében ebben az esetben nem
a rendeltetés, hanem pusztan a formai kiilonbség 4ll, s a fent ismertetett attort di-
szt kelyhekhez (II. tabla/g) hasonld vilagitéeszkozrél van szé. Ilyen, kétségteleniil
liturgikus térhez kothetd kelyheket mind ez iddig csak keleti teriiletekrdl szarmazé
templomkincsekbdl ismeriink, ami 6nmagaban nem zdrja ki, hogy a tipust nyuga-
ton is alkalmazték volna.'*?

A vilagitéeszkozok fent targyalt tipusainak kozos vonasa, hogy hasznalatukhoz
minden esetben sziikség volt valamilyen égethetd, névényi vagy allati eredetdi olajra.
A rémai csaszarkor korai évszdzadaihoz hasonldan, a késd antik és a kora bizanci
iddszakban a legkedveltebb olajat az olajfa termésébdl nyerték, melyet nem pusztan
étkezési célokra, hanem lampaolajként is felhasznaltak. Népszertiségében nagy sze-
repet jatszott, hogy kivalo fényerdt biztositott, s égetése soran kevésbé drasztott ka-
rakteres illatot vagy kellemetlen szagot, mint mas névényi olajok (len, di6, masztixfa
stb.), nem is beszélve az allati eredet(i, els6sorban halbol eléallitott keverékekrél.!3
A liturgikus felhaszndlasat emellett az olajfa, illetve az olajag szimbolikus jelentés-
tartalma'** is 6sztonozhette, hiszen a keresztények fontos jelképként tekintettek ra,
a békét, az Istennel valé megbékélést, az ujjasziiletést és a halal utani 6rok életet
egyarant jelentette szamukra."”> A luminaria ecclesiae igényeinek biztositasa érde-
kében tobb forrashely is beszdmol az olivaolaj-ellatds vagy az olajfak iiltetésének
sziikségességérdl,* II. Gergely papa pedig kimondottan a vilagitasra (ad luminaria)
adomanyozott a Szent Péter bazilikanak 1000 solidust."”

Ami a lampasok karbantartasat és utantoltését illeti, mar Paulus Silentiarius em-
liti azokat a keskeny mellékfolyosokat, melyeket kifejezetten erre a célra alakitottak
ki. Képi abrazolasaink csak sokkal késdbbi iddszakra vonatkozdan allnak rendelke-
zéslinkre, a Kr. u. 12. szazadi Johannes Kokkinobaphos-homiliagytjtemény egyik
illusztracioja egy lampatisztitot (lampadariust) dbrazol, aki egy létrat hasznal a ma-
gasan rogzitett vilagitotestek eléréséhez.'*®

132 V6. Toth-Vida-Takacs 2016, 206. I11.18. profan kozegben felhasznalasra keriild, de hasonlé at-
tort diszitést lampatartdjat.

133 Ermini Pani - Stasolla 2007. 572-573.

134 Az olajfa és gytimolese természetesen nem csak a keresztény valldsos felfogdsban birt sokréti
jelentéstartalommal, a gorog-romai és a zsid6 kulturkorben is fontos szerepet jatszott. A téma
osszefoglalasat 1. Kruijf 1990. 246-256.

135 Az olajfa és olajag szentirasbeli emlitéseit, s azok teoldgiai értelmezését 1d. Riede 2018.

136 Ezeket 1. Graham 2014. 164-170.

137 LP 92. 25.

138 Két példanyban: Par. Gr. 1208. 22v. és Vat.gr. 1162. 75. .
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Ertékelés

A régészeti leletanyag megoszlasat illetden felting a keleti teriiletek dominancidja,
mely egyfeldl a kutatottsag egyenetlenségeivel, masfeldl a keleti és nyugati teriile-
tek torténetének eltéré alakuldsaval magyarazhat6. Mig nyugaton a kontinuitas és
a folyamatos hasznalat soran lecserél6dhettek a liturgikus targyak, a keleti teriiletek
leletanyaga elsGsorban az arab hdditasnak dldozatul esett templomok pusztuldsi ré-
tegében, illetve a tamadasok eldl f6ld ala rejtett leletegyiittesekben 6rz6dott meg.

A fentiek soran vizsgalt, liturgikus térhez kéthetd, formai szempontbol igen vél-
tozatos vilagitdeszkozok zommel a Kr. u. 5. szdzad masodik felére/ Kr. u. 6. szdzadra
keltezhetdk, kivételt ez aldl tulajdonképpen csupan a Water Newton kincslelet Kr.
u. 4. szazad masodik felére datalhato, feltehetSleg vilagitoedényként hasznalatban
1év4 darabja képez. Ez a szam nem csak a vilagitdeszkozok esetében ilyen alacsony,
hiszen a kérdéses iddszakban elsésorban olyan liturgikus targyak hasznalataval kell
szamolnunk, amelyek nem tlntek ki a kés6 romai iddszakra jellemz6 hasznalati tar-
gyak sorabdl. A Kr. u. 4-5. szazadban még az eucharisztikus liturgidban hasznélat-
ban 1évo targytipusok (patena, kehely) esetében is szamolhatunk a profan szféraban
vagy pogany szentélyekben haszndlt targyak kontinuitasaval, amelyek annak ellené-
re, hogy diszitésmddjukban nem a keresztény izlésvilagot tiikrozték, funkcionali-
san mégis betoltotték a kivant szerepet. A vilagitdeszkozokre vonatkozoéan a helyzet
késdbb sem vialtozik, ezt szemléltetik a kora bizdnci idészakban hasznélatban 1évé
mécsesformak is. A kereszttel diszitett darabok analdgiait a profan kézegben ugyan-
ugy megtalalhatjuk, ahogy a liturgikus térhez kothetd leletanyagban. Igaz ez a ga-
lambot, pavat és delfint abrazold valtozatokra is, melyek a keresztények szamara jol
koriilirhatd jelentéstartalommal birtak, ugyanakkor mar a gérég-romai kultarkor-
ben is népszerti motivumnak szamitottak. A delfinek abrdzoldsa 6nmagaban vagy
komplex tengeri jelent szerepléjeként gyakran eléfordul a késé antik miivészetben,
s az Okeresztény ikonografia is szivesen alkalmazza mint Krisztus feltamadasanak, s
egyuttal az iidvosségnek szimbolumat.' Jelentéstartalmuknadl fogva a galamb' és
a pava'*! ugyancsak a népszer keresztény jelképek kozé sorolhatok, de profan, sét,
nem keresztény kozegben is gyakran megjelennek, s kizarolagos liturgikus hasznéla-
tukat a fent emlitett, profan kontextusbol szarmazé formai analégiak cafoljak.

A kereszt kiilonboz6 tipusaival diszitett, bronzbol késziilt polykandela nagy
szamban tlinik fel profan kozegben, ahogy a Sion kincsleletbdl szarmazo, eziistbél
késziilt példanyok legkozelebbi formai analégidjat is a Lampsacus kincslelet tore-

139 V6. LexMA 1II, 683-684.
140 V5. TIP 2000. 153-154.
141 V6. LThK 8. 181-182.
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dékes, egyenld szart keresztekkel diszitett példanyaban taldljuk meg,'** ez utdbbi
ugyancsak jol szemlélteti, hogy a hasonlé tipusu, keresztény motivummal diszitett
példanyok nem kizarolag szakralis kozegben keriilhettek felhaszndldsra, hanem egy
tehetdsebb, keresztény csalad tulajdonat is alkothattak.

Onmagaban a templomi inventérok alapjan kévetkeztetni a liturgikus térben
felhasznadlt vilagitoeszkozok tipusaira torz képet vetit elénk, hiszen ezen jegyzékek
a templom teljes vagyonat listazzak, koztitkk azon targyakat is, melyek az egyhaz
tulajdonat alkottdk, de a liturgikus térben valdjaban nem keriiltek felhasznalasra.
Igaz ez a Liber Pontificalis adomanylistdira is, hiszen azok azon tulmenden, hogy
csak a Roma varosi és kornyéki templomok eszkozeirél adnak szamot, kizardlag a
jelentds templomok szamara juttatott, nemesfémbdl késziilt csaszari adomanyokra
koncentralnak. Az egyes életrajzokban megjelené véltozatos terminoldgia valdja-
ban csak azon esetekben ad lehetdséget a leletanyaggal valé megfeleltetésre, ahol
a kifejezés formai jegyeket is magaban foglal (pl. a korona tipusu mécsesek — fara
coronata). Az életrajzokban emlitett csaszari adomanyokat ugyan nem talaljuk meg
a régészeti leletanyagban, de mind az egyszertibb kiviteli, mind a nemesfémbél
késziilt targyak kozott talalhatok felajanlasi targyak, melyek mindsége és kivitele
a donator anyagi helyzetének vagy bokeztliségének fiiggvénye, s nem a templom
tényleges gazdagsagat titkrozik.

A keresztény liturgikus éptiletek épitészeti adottsagainak koszénhetéen a nappal
zajlo szertartasok soran a mesterséges fény csupan kiegészit jelleggel birt, s az itt
targyalt vilagitdeszkozok elsdsorban a kiilonbozé belséépitészeti elemek, mozaikok
hangsulyosabba tétele mellett a szertartds tinnepélyesebbé tételében jatszhattak sze-
repet, jelképezve egyuttal a feltamadast.

Az alkonyati istentisztelet (licinicon/lucernarium) és a virrasztasok soran, ahogy
arrol mar Egeria, galliai zarandokné 381-384 kozotti szentfoldi zarandoklatat meg-
6rokitd naplojaban beszamol, a régészetileg nem azonosithatéd gyertyak és faklyak
alltak hasznalatban.'*® Az irott és ikonografiai forrasok tanubizonysiga szerint a
144 a plspoki és papai processio'™®
soran ugyancsak a gyertyak hasznalatanak lehetett szimbolikus szerepe,

temetési és keresztelési liturgiaban,
146

és az ereklye
translatio
a kérdés azonban mar tjabb vizsgalatot igényel.

=

2 Mango 2003. 68-71.

143 Egeria, Peregrinatio XXIV.1., XXIV.7.

144 Jensen 2011. 264-265.

145 L. Blaauw 2012. 319-343.

146 A feltehetdleg Szent Istvan ereklyéinek translatiojat abrazold lemezen a csaszar és az 6t kisérd
négy magistratus kezében egy-egy gyertya figyelheté meg. V6. Holum - Vikan 1979. 113-133.
fig. 1.; 1. még Kritzinger 2011. 43-47; Kritzinger 2015. 29-30.

=
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Forrasok

Adamnanus, De locis sanctis = Sancti Adamnani, abbatis Hiiensis, de Locis Sanctis
ex relatione Arculfi, episcopi galli, libri tres. Ex mss. codd. Vat. et Corb. et
edit. Gretseri, apud Mabill. Act. SS. Ben. saec. III. Paris, 1850. 779-828.

Egeria, Peregrinatio = Silviae vel potius Aetheriae peregrinatio ad loca sancta, by
Wilhelm Heraeus. Heidelberg, 1908.

Gesta apud Zenophilum = Gesta apud Zenophilum. In: Optati Mileuitani Libri
VII, ed. Karl Ziwsa. Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum XXVI.
Prague - Vienna - Leipzig, 1983. 185-197.

Liber Pontificalis = Le Liber pontificalis; texte, introduction et commentaire par L.
Duchesne Vol. I. Paris, 1886.

MGH CONC. I1.2. = Werminghoff, Albertus: Monumenta Germaniae historica.
Legum sectio III. Concilia. Tomus II: Concilia aevi Karolini I. Pars II.
Hannoverae et Lipsiae, 1904-1908.

Paulinus Nolanus, Carmina XVIIII = Paulinus Nolanus. Opera, Pars II: Carmina,
Indices et Addenda ed. G. De Hartel. Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum
Latinorum XXX. Vindobonae, 1999. 405-424.

Paulus Silentiarius, Descr. S. Sophiae = Claudio De Stefani (ed.): Descriptio Sanctae
Sophiae. Descriptio Ambonis. Bibliotheca Scriptorum Graecorum Et
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Felhasznalt irodalom

Age of Spirituality 1979 = Weitzmann, Kurt (ed.): Age of Spirituality: Late Antique
and Early Christian Art. Third to Seventh Century: Catalogue of the
Exhibition at the Metropolitan Museum of Art, November 19, 1977, Through
February 12, 1978. New York, 1979.

Antonaras 2010 = Antonaras, Anastasios: Early Christian and Byzantine glass
vessels: forms and uses. In: Drauschke, Jorg — Daim, Falko (Hrsg.): Byzanz
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Antonaras 2007 = Antonaras, Anastasios: Early Christian Glass Finds from the
Museum Basilica, Philippi. Journal of Glass Studies 49. (2007), 47-56.
Atlante I. = Anselmino, Lucilla - Pavolini, Carlo: Terra sigillata: Lucerne. In: Atlante
delle forme ceramiche I. Ceramica fine romana nel bacino mediterraneo:
medio e tardo impero. Enciclopedia dell’arte antica classica e orientale. Rome,

1981. 184-207.
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Melléklet

Le. Lf. Le.

7
1

L. tabla. Bronz mécsesek és kandelaberek tipusai

ILa. ILb. ILc.

II. tabla. A felfiiggeszthet6 vilagitoeszkozok tipusai
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2. kép: Tabarka, okeresztény bazilikdt dbrdazolo sirmozaik
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3. kép: A két szin alatti dldozdst dbrdzolé Riha patena, az oltdr mogott elhelyezett
vildgitéedényekkel

4. kép: Oltar felett fiiggd vilagitéedényt dbrdzolo elefantcsont pyxis



