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Nagy Levente

A balácai halomsír 
kronológiai problémái

Chronological problems of the roman barrow of Baláca

Th e roman villa estate of Nemesvámos-Baláca is one of the best-known villa settlements 
in Transdanubia. Its main building are nicely designed with frescoes and mosaics with 
more building periods, further away from this building there was a circular mausoleum 
(barrow) with grave altars of a family (Tiberii Claudii) and a vaulted corridor leading to 
the burial chamber. Below the burial chamber, there were two busta of a horse and of a 
dog. Th e excavation of the mausoleum (between 1985 and 1987) and the publication of 
the excavation observations in 1996 was the merit of Sylvia Palágyi. Aft er a long break, the 
Hungarian National Museum, which manages the archaeological site, and the University 
of Pécs, Department of Archaeology, launched new trial excavations in the area of 
the villa. Th erefore, previously discussed problems of the history and the chronology 
of the villa complex gained attention again. Th is study paper deals with the chronology of 
the mausoleum of the Tiberii Claudii.

Earlier scholarly literature suggested diff erent dating of the mausoleum because of the 
diff erent chronology of the fi nds (grave altars, inscriptions, horse harness, pottery, etc.). Instead 
of the low chronology (early 2nd century AD) and the high chronology (beginning and fi rst 
half of the 3rd century AD), I suggest an intermediate Hadrianic dating of the mausoleum aft er 
considering the arguments and the counter arguments, regarding new evidence concerning 
the 2nd century AD period of the main building (building No. XIII) with its wallpaintings.

•

A Nemesvámos-balácai római villagazdaság a Dunántúl egyik legjobban kutatott 
villagazdasága. Igényesen kialakított, freskókkal és mozaikokkal díszített több pe-
riódusú főépületéhez és gazdasági épületeihez1 egy főépülettől távolabb elhelyezke-

1 A villagazdaság 17 épületének leírása és az 1904 és 2004 közötti kutatási eredmények rövid ösz-
szefoglalása: Palágyi 2005. 12–17. A korábbi topográfi ai kutatások és legújabb geofi zikai mérések 
eredményei: Éri – Kelemen – Németh – Torma 1969. 148–152.; Gallina – Kovács 2016.

2. (2019) pp. 73–88.
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dő kör alakú halomsír, mauzóleum tartozott (1. kép). A halomsír feltárása (1985 és 
1987 között) és az ásatási megfigyelések közzététele 1996-ban Palágyi Sylvia érde-
me.2 Hosszabb szünet után a Pécsi Tudományegyetem Régészet Tanszéke és a villa-
gazdaság műemlék-együttesét kezelő Magyar Nemzeti Múzeum 2017-ben – Palágyi 
Sylvia korábbi ötlete nyomán – tanszéki tanásatást indított a lelőhely területén,3 
ezért szükségszerűen előtérbe kerültek a villakomplexum történetével és kronológi-
ájával kapcsolatos korábbi problémák. Ezek közül jelen tanulmány a villához tartozó 
halomsír építési idejének kormeghatározásával foglalkozik.

A korábbi szakirodalom több régészeti lelettípus eltérő keltezési javaslatai miatt 
többféle időrendet javasolt. A halomsír keltezésének alacsony (Kr. u. 2. század eleje) 
és magas (Kr. u. 3. század eleje – első fele 260-ig) kronológiája helyett a tanulmány 
szerzője az érvek és ellenérvek áttekintése után egy köztes, Hadrianus-korabeli kel-
tezést javasol, amelyben figyelembe veszi a villa-főépület építéstörténetét is.

A feltárás után műemlékként bemutatott, ma is látogatható balácai halomsír ere-
detileg 39 méter széles, 10–12 méter magas, kirabolt kettős sírkamrával és előfolyo-
sóval ellátott temetkezési hely volt (2. kép).4 A halomsír tambúrfal-alakú kerítőfalá-
nak alapozására az itt eltemetett Tiberius Claudius család tagjai több síroltárt és egy 
bejárat felé helyezett építési feliratot állítottak fel, amelyeket először Fitz Jenő (1921–
2011),5 később Alföldy Géza (1935–2011) igyekezett rekonstruálni. 2004-ben Alföl-
dy Géza az ásatáson előkerült 800–850 betűtöredékből tizenegy síroltár szövegének 
hipotetikus rekonstruálására tett kísérletet (3. kép).6 A sírkamra építését megelőző-
en a sírkamra később kijelölt területének közepén egy lovat és egy kutyát égettek el 
egy helyben égetéses ún. bustum sírban, az állatok sírgödreit a római földfelszínbe 
ásták be. Az ásatási megfigyelések szerint a két sírt egy árokkeretes négyszögletes 
sírkertben ásták meg, amelyet még a halomsír körítőfalának és sírkamrájának meg-
építése előtt alakítottak ki.7 A hátasló-bustum lószerszámait Palágyi Sylvia Hadria-
nus császár uralkodási idejére keltezte, illetve a kora Antoninus-korra, egészen a Kr. 
u. 2. század közepéig, két díszítésmód, a hálószerűen ezüstdróttal tausírozott szíjka-
pcsolók, szíjbujtatók, csat (4. kép), illetve az ónozott bronz pelta alakú, szív alakú és 
háromágú veretek (5. kép) egyidejű megjelenése miatt.8

2	 Palágyi 1996. 7–72., a korábbi topográfiai kutatások eredményeinek bemutatásával.
3	 Hüse – Kovács 2017.
4	 A sírépítmény leírása eltérő hangsúlyokkal: Palágyi 1996. 7–72.; Palágyi 1997. 11–25.; Palágyi 

2005. 11–12. A halomsírból előkerült kőfaragványok katalógusa: Palágyi 2004. Kat. Nr. 20–22., 
26–30., 32–39.

5	 Fitz 1996. 199–136.; Fitz 1998. 89–121.
6	 Palágyi 1997. Abb. 7–14.; Alföldy 2004. 23–122.
7	 Palágyi 1996. 21.
8	 Palágyi 1996. 40–41.; Palágyi – Nagy 2002. 140–141., Palágyi 2003. 11–12.
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A síremlék keltezésével kapcsolatban az ásatás óta több vélemény is világot látott. 
Egy korábbi publikációjában Palágyi Sylvia Fitz Jenő véleménye nyomán a Tiberius 
Claudius család feliratait és magát a halomsírt a temetkezéseivel együtt a Kr. u. 2. 
század első felére keltezte, ebben az esetben az állatsírok és a sírkamra keltezése kö-
zött nem lehetett nagy időkülönbség.9

Miután Christine Ertel és Fitz Jenő a síroltárokat és felirataikat a Kr. u. 2. század 
végére – 260-ig, vagyis a markomann háborúk utáni időszakra keltezte,10 a halomsír 
keltezése 1996 óta a magas kronológia irányába mozdult el, amelyhez később Kovács 
Péter11 is csatlakozott. Palágyi Sylvia azokat a kerámiatöredékeket is a Kr. u. 2. század 
második felére keltezte, amelyek az ásatások során részben bolygatásokban, részben 
az eredeti római járószinten, részben a halomsír földjének feltöltésében kerültek elő 
(6–8. kép), ezáltal a halomsír földfeltöltésének keltezése is a markomann háborúk 
utáni időszakra csúszott át legkorábban, a Kr. u. 2. század utolsó harmadára.12 A kéz-
zel formált fazekak, festett táltöredékek, pecsételt és fogaskarcolt díszítésű táltöre-
dékek, pátkai tálak, illetve szalagfüles korsók szalagfül-töredékei azonban kizárólag 
tipológiai alapon és díszítésük alapján nem keltezhetők pontosan a Kr. u. 2. századon 
belül. Párhuzamaik alapján (pl. a balatonfűzfői fazekastelepről, vagy a jobban keltez-
hető inotai és pátkai halomsírokból és főként a balácai villagazdaság főépületének 
pincéjéből) a kerámiatöredékek keltezése inkább a markomann háborúk előtti idő-
szakra, a Hadrianus–Antoninus-korra valószínűsíthető.13

Alacsony kronológiát javasolt Alföldy Géza 2004-ben, aki a Tiberius Claudius 
család síroltárainak felirattöredékeit elemezve epigráfiai keltezési kritériumok alap-
ján a Kr. u. 1. és a 2. század fordulója, legkésőbb a 2. század eleje mellett érvelt.14 
Részben paleográfiai okokból, részben a feliratok szövegének egyes speciális formu-
lái miatt (filiatio a tria nomina felsorolásán belül), részben a síroltárok italiai párhu-
zamai alapján a feliratok terminus ante quem dátumának a Kr. u. 2. század közepét 
adta meg.15 A Tiberius Claudius család legalább három generációjával számolt, akik 
eredetileg Claudius császár idején kaphatták meg a polgárjogukat valahol Északnyu-
gat-Pannoniában, de Hadrianus császár idején már a városi elithez is tartozhattak, 
így keltezte a halomsír építését legkésőbb a Kr. u. 2. század elejére.16 A ló és kutyasír  
 

9	 Palágyi 1991. 287.
10	 Ertel 1996. 109–112.; Fitz 1996. 233–234.
11	 Kovács – Fehér 2001. 165.
12	 Palágyi 1996. 37.
13	 Palágyi 1996. 35–37., 34–37. ábra; Palágyi – Nagy 2002. 97., 99–101., 103., 112.; Nagy 2001. 133.; 

Bíróné et al 1992. 52.
14	 Alföldy 2004. 78.
15	 Alföldy 2004. 71–73.
16	 Alföldy 2004. 28–35., 69–79.
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keltezésére is korábbi dátumot javasolt, hivatkozva arra, hogy a bronzcsüngők Pa-
lágyi Sylvia által hivatkozott párhuzamai a germaniai limes táboraiból a Kr. u. 2. 
század második felében és a 3. század első felében nem bizonyítanak Hadrianus-kori 
terminus post quem keltezést, mert szív és peltaformájú csüngők már a Kr. u. 1. szá-
zadban is előfordulnak a Római Birodalomban.17

Alföldy Gézának abban igaza volt, hogy a tipológiai alapon nem egészen pon-
tosan keltezhető kantárkonstrukciók és a jól datálható katonai táborokból ismert 
szív alakú, sőt pelta alakú bronzveretek önmagukban még nem tükrözik a tárgytípus 
gyártásának kezdetét, csak azt, hogy a birodalomban hosszabb ideig is használhatják 
őket. A Palágyi Sylvia által összegyűjtött pannoniai párhuzamok az inotai és brige-
tiói lovas temetkezésekből azonban nem mondanak ellent egy Hadrianus – kora 
Antoninus kori keltezésnek.18 Betekintve a balácai lószerszámok publikálása óta 
megjelent újabb szakirodalomba, Thomas Fischer 2012-ben római hadseregről és 
katonai felszerelésekről megjelent könyvéből is az derül ki, hogy a Kr. u. 2. századi 
lószerszámveretek kronológiája kapcsán továbbra is Palágyi Sylvia és Mathilde Sch-
leiermacher publikációi számítanak meghatározónak.19 Schleiermacher Palágyi Syl-
viáénál később megjelent mérvadó publikációjában sem lehet találni olyan új adatot, 
kényszerítő kritériumot, amely szükségessé tenni a balácai lószerszámok kizárólagos 
visszakeltezését a Kr. u. 1. és 2. század fordulójára.20

Mráv Zsolt, aki 2008-ban Flavius-kori katonai felszereléseket publikált Balácáról 
Rhé Gyula (1871-1936) régi ásatási anyagaiból, és ezáltal a legkorábbi építési perió-
dus, a XIII. számú épület alatt egy földbe mélyített házakból álló korai (késő Flavi-
us-kori, legkésőbb Traianus kori) veterántelepülést feltételezett,21 szintén a halomsír 
alacsony kronológiájáról győződött meg inkább, epigráfiai kritériumok alapján.22  
A XIII. épület alatt dokumentált cölöpszerkezetű földbe mélyített házak betöltéséből 
és a fölöttük megfigyelt planírozásból előkerült leletanyag, főként Észak-itáliai és 
Dél-galliai terra sigillata alapján a XIII. épület legkorábban Traianus, de még inkább 
Hadrianus császár idején épülhetett.23

2012-ben Markus Scholz, aki a római birodalom principátus-kori nyugati pro-
vinciáinak kőből épült sírépítményeit gyűjtötte össze egy nagy monográfiában, a 
balácai halomsír tárgyalásakor inkább az alacsony kronológiát támogatja, megint 
csak epigráfiai kritériumok alapján.24 Kortárs építészeti párhuzamként az Aureliu-

17	 Alföldy 2004. 73–74.
18	 Palágyi 2003. 16–19., 22.
19	 Fischer 2012. 216–220.
20	 Schleiermacher 2000. 167–193.
21	 Mráv 2008. 21–23.
22	 Mráv 2008. 22., 30.
23	 Csirke 2005. 25–35.; Mráv 2008. 21–23. 
24	 Scholz 2012. 72–73.
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sok halomsírját említi meg Sarmizegetusából, amelynek építése szintén legkésőbb a 
Kr. u. 2. század közepéig keltezhető.25

A magas és alacsony kronológia hívei közötti véleménykülönbség tisztázása lé-
nyeges, mert a villagazdaság teljes Kr. u. 2–3. századi építéstörténetére és lakóinak 
családtörténetére is kihat. Korai keltezés esetén ugyanis a Tiberius Claudius család 
temetkezőhelye a több-kevesebb pontossággal legkorábban a Kr. u. 1. század és 2. 
század fordulójára – 2. század elejére, de még inkább Hadrianus korára keltezett 
XIII. számú épülethez tartozik,26 ezt az épületet díszítették a Kirchhof Anita által 
meggyőzően rekonstruált korai falfestmények.27 Kései keltezés esetén azonban a 
sírépület már a nagy mennyiségű rheinzaberni terra sigillata töredékkel jól keltez-
hető I. számú főépülethez tartozott, amely a markomann háborúk után épült, és 
Severus-kori mozaikok díszítették.28

Amennyiben a kutatás nem szívesen keltez pontosan sem a Kr. u. 2. századi ke-
rámiával, sem a 2. századi lószerszámveretekkel, ehelyett kifejezetten paleográfi-
ai-epigráfiai kritériumok (a rekonstruálható szövegek megfogalmazásának módja) 
és a síroltárok tipológiája alapján akarná keltezni a sírépületet, legfeljebb a 2. század 
közepét veheti terminus ante quem-ként figyelembe. Alföldy Géza álláspontjával el-
lentétben azonban a balácai síroltárok korai itáliai párhuzamai a Kr. u. 1. századból 
nem bizonyítják feltétlenül kötelező érvénnyel az 1–2. század fordulójára történő 
keltezést,29 mert az itáliai feliratállítási szokások retardációja, az itáliai síroltár állítá-
si divat késedelmesebb dunántúli megjelenése egy nem itáliai, hanem kelta eredetű 
tehetős család megrendelésére nem lehetetlen.30 Az oltárok keltezése ezért önma-
gukban a Kr. u. 2. század első felén belül véleményem szerint aligha pontosítható.

Érdemes ezért együttesen figyelembe venni a halomsír építését megelőzően 
megásott ló- és kutyasírban talált lószerszám veretek, az előfolyosós sírkamrás ha-
lomsír kerítőfalán elhelyezkedő síroltárok és az egykori római földfelszínen, illetve a 
felhordott halom földjében előkerült kerámia töredékek keltezési javaslatait. Figye-
lembe vehetők a bolygatásokból előkerült Kr. u. 2. századi kerámiatöredékek is, mivel 
annak ellenére, hogy másodlagos kontextusban lehetett őket az ásatáson megfigyelni, 
eredetileg a halomsír építésével kapcsolatba hozhatóan kerültek a halom területére.

Mindezek összevetése után a korábbi szakirodalomban érvekkel és ellenérvekkel 
alátámasztott magas és alacsony kronológiai javaslatok helyett egy köztes keltezési 

25	 Scholz 2012. 76–77.
26	 Kirchhof 2011. 515.; Mráv 2008. 21–23.; Nagy 2007. 155–157.
27	 Thomas 1961a. XXIX–LVII.; Thomas 1964. Taf. XXIX–LVII.; Kirchhof 2002. 173–198.; Kirchhof 

2005. 53–74.; Kirchhof 2008. 42–111.; Kirchhof 2011. 85–520.; Hudák – Nagy 2018. 916–917.
28	 Thomas 1961a. XXII–XXVIII.; Thomas 1961b. 27–29. képek; Thomas 1964. Taf. XXII–XXVIII; 

Kiss 1973. 23–28.; Hajnóczi 1987. 74–76.; Palágyi 1994. 11–13.; Palágyi 2005. 16.
29	 Alföldy 2004. 72–73.
30	 Dexheimer 1998. 48.
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javaslatot mutatok be. Eszerint a sírépület Hadrianus császár uralkodásának idején, 
de legkésőbb a kora Antoninus-korban, de mindenek előtt a markomann háborúk 
előtt épült, nem sokkal a legkésőbb Hadrianus korára keltezett XIII. számú épület, a 
villagazdaság akkori főépülete megépülése után.31

Ennek a Hadrianus – kora Antoninus kori keltezésnek nem mond ellent sem 
a sírfeliratok fogalmazásmódja (pl. a filiatio a tria nomina felsorolásán belül), sem 
a halom felhordott földjéből előkerült kézzel formált fazéktöredékek, pecsételt és 
pátkai táltöredékek,32 sem a bronz, illetve ezüstszállal tausírozott vas lószerszámve-
retek keltezése. Ha a halomsír keltezését a villagazdaság főépületének építéstörténeti 
támpontjaival hasonlítjuk össze, a síroltárok alapján rekonstruálható családtörténeti 
képbe jól beleillik Hadrianus kora, amikor Tiberius Claudius Aper Savariában és 
feltehetően a Hadrianus idejétől kezdve városi rangú Carnuntum városában városi 
tanácsi karriert fut be, amikor a család nem sokkal korábban egy nagyobb volumenű 
kőépület építkezésébe fogott bele.33

Talán az sem véletlen, hogy a XIII. számú épület legpontosabban keltezhető fal-
festményeit az ún. sárga-lila szobában34 Gesztelyi Tamás ikonográfiai alapon szintén 
a Hadrianus-korra keltezte.35 Amennyiben a tanulmányomban bemutatott keltezési 
javaslat helyes, bizonyos tekintetben mind a magas, mind az alacsony kronológia 
híveinek igazuk van.

Alföldy Géza 2004-ben helyesen gondolta, hogy a sírépület mindenképpen a 
markomann háborúk előtt épült, és a két körbekerített állatsír és a sírkamrás-kö-
rítőfalas kőkonstrukció között nem telt el több generációnyi idő.36 Christine Ertel 
1996-ban szintén helyesen ismerte fel, hogy a balácai síroltárok pannoniai votív ol-
tár-párhuzamai későbbiek, mint a Kr. u. 1. századi itáliai előképeik, de a párhuzam-
ként figyelembe vehető oltárok egy részét még a markomann háborúk előtt állítot-
ták.37 Markus Scholznak kronológiai szempontból többé-kevésbé szintén igaza volt 
akkor, amikor a balácai halomsírt az Aureliusok sarmizegetusai halomsírjával, mint 
építészeti párhuzammal hozta kapcsolatba.38 Végül, de nem utolsó sorban Palágyi 
Sylviának is igaza volt 1996–ban a lósírban talált lószerszámok Hadrianus-kori kel-
tezésével kapcsolatban, azóta sem került elő olyan jobban keltezhető leletegyüttes a 
térségben, amely ezt a keltezést megingathatta volna.

31	 A XIII. épület kronológiájához: Palágyi 1994. 12.; Kirchhof 2005. 61.; Mráv 2008. 21–23.
32	 Nagy 2007. 155.
33	 Alföldy 2004. 28–35.
34	 Thomas 1961a. XXIX–XXXIX.; Thomas 1964. Taf. XXIX–XXXIX.
35	 Gesztelyi 1994. 25.
36	 Alföldy 2004. 74–75.
37	 Ertel 1996. 108–111.; Ertel 1997. 29–36.
38	 Scholz 2012. 76–77.
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A balácai halomsír „kompromisszumos“ keltezése a Kr. u. 2. század második ne-
gyedére, mindenekelőtt Hadrianus, legkésőbb a kora Antoninus-kor idejére nemcsak 
a lószerszám veretek keltezésének felel meg, de a halom feltöltésében talált kerámia-
töredékek is visszakeltezhetők, míg az itáliai divatot követő síroltárok felirataikkal 
együtt kronológiájuk alaposabb áttekintését követően „előre keltezhetők“ az általam 
javasolt időszakba. Emellett a Tiberius Claudius család korábbiaknál (a korábbi idő-
szakból ismert földbe mélyített házaknál) okvetlenül igényesebb és monumentálisabb 
építkezései (XIII. számú épület és mauzóleum) jól kirajzolnak egy olyan Traianus – 
Hadrianus-kori építkezési horizontot, amelybe beleillenek a korábban Flavius – Had-
rianus időszakra keltezett falfestmények is, csakúgy, mint a közülük legpontosabban 
éppen Hadrianus idejére keltezett sárga-lila szoba ikonográfiai programja is.

Az új keltezési javaslat nyomán jobban rekonstruálhatók az építtető, Savaria (és 
esetleg Carnuntum) városi arisztokráciájába bekerülő család etnikai-kulturális és 
vallási identitásai is:39 bennszülött kelta (nem római) hagyományok szerint égették 
el valamelyik családtag hátaslovat és kutyáját, de mauzóleumukat már itáliai min-
ták alapján, Itáliában divatos síroltárok felállításával építették fel. Lakóépületükben 
pompeii lakóházakból ismert itáliai divat szerint rendelték meg a falfestményeket, 
Dionysos-ábrázolásaik párhuzamai jól ismertek a helyi kelta elit kocsitemetkezése-
iben, a sárga-lila szobában azonban – Gesztelyi Tamás értelmezése szerint – Hadri-
anus császár horoszkópjával összefüggésbe hozható ábrázolásokat rendeltek meg.40

A villagazdaság építéstörténetének pontosítására mindenképpen számíthatunk 
a Pécsi Tudományegyetem Régészeti Tanszéke és a Magyar Nemzeti Múzeum által 
szervezett tanszéki ásatások folytatása után, amely ásatás korábban még nem kuta-
tott területeken tud majd finomkronológiai megfigyeléseket érvényesíteni.

•
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Melléklet

1. ábra – A balácai halomsír keltezési javaslata (összefoglaló táblázat)

1. kép. A balácai halomsír a műemléki helyreállítás után
(Forrás: szerző felvétele)
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2. kép. A balácai halomsír alaprajza
(Forrás: Palágyi 1996. 14. ábra)

3. kép. Tiberius Claudius Aprilis rekonstruált felirata
(Forrás: Alföldy 2004. Abb. 54.)
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4. kép. Ezüstszállal tausírozott 
lószerszámok a helyben égetett lósírból

(Forrás: Palágyi 2003. 11.)

5. kép. Ónozott bronzveretek 
a helyben égetett lósírból
(Forrás: Palágyi 2003. 12.)
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6. kép. Kerámiatöredékek a balácai halomsírból
(Forrás: Palágyi 1996. 34. ábra)
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7. kép. Kerámiatöredékek a balácai halomsírból
(Forrás: Palágyi 1996. 36. ábra)
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8. kép. Kerámiatöredékek a balácai halomsírból
(Forrás: Palágyi 1996. 37. ábra)


