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El6sz6

A kotetben az elmale mésfél éveizedben késziile olyan tanulmanyaimat gydjcdccem
egybe, melyek néhany kuleskérdés mentén szorosabban sszekapesolodnak és a ma-
gyarorszagi katolikus egyhdz téreénetének 19—20. szazad forduléjira ess idgszakabol
véleményem szerint fontos elemeket érintenck. A cimben szerepls fogalmak egy-
1észt az cgyhﬁz lokilis jclcnlétérc és tarsadalmi bcégyazottségéra utalnak, masrészt
kifcjczik a tanulmﬁnyok Vizsg:ﬂati nézoépontjait is: ezek egy része az nghéztérté—
net ,alulnézeti” perspektivﬁjﬁnak ¢rvényesitésére torekedett, masik része pedig az
segyhazi tarsadalom” fogalmanak 19. szazadi — vilagi katolikus szereplkkel valo —
kiboviilése kapesan ennck a folyamatnak egyes aspektusait igyekszik bemutatni,
a tarsadalomszervezés Gjfajea folyamatain keresztiil.

Az els6 blokkban (Egyhdztdreéner — helyben) szerepld szdvegek egyiitt olvasdsa
plasztikus képet nytjt egyrészt a magyarorszagi katolikus egyhizi tarsadalom elss
vilighdborat kévets atalakuldsairdl a pécsi egyhiazmegyébdl vert példik segitségé-
vel, illetve alulnézeti pcrspcktivébél muratja bea Tanécskdztﬁrsaség (1919) ésaszerb
mcgszﬁllés (1918—1921) lokalis ngh:’izi recepciojat, mindcnnapjait, valamint a habo-
U utani nghézkorményzati kihivasokat, valtozasokat. Mindezt igyekszik az egyhﬁ—
zi forrasok széles kirére alapozni, de e mellett kiemelten felhasznalja a plébanidkon
szolgilo egyhiziak lokalis tapasztalatait rdgzitd historia domusok, haztdreéneti ko-
tetek — a pécsi egyhdzmegye esetében — széles kirben rendelkezésre allo forrasba-
zisat. Az utols6 tanulminy egy szerialis forrastipus, a piispdki korlevelek nagyobb
mennyiségét vizsgalja, és szempontokat nytjt ahhoz, hogy az egyhizkormanyzati
tevékenység és az egyhazi normakommunikacio jelenségeinek vizsgilatahoz miként
hasznilhatok fel.

A misodik nagyobb egyscg (Egyhdz, tdradalom, iskola) a 19. szazad masodik felé-
nek felekezeti iskolatigyée jarja kdrbe az orszagos jogi szabalyozas vizsgalatatol az
egyes pécsi piispokségi okeatdsi intézményekrdl (papi szeminarium, jogakadémia)
52616 esettanulmanyokig. Utobbiak intézménytoreéneti bemutatdsa mellett elss-
sorban az itt tanul6 didkok rekrutacios jellemz6it és az intézmények funkeidinak
valtozdsait, vonzaskorzeteit vizsgaljak az frasok, kapesolodva ezzel az okeatds tarsa-
dalomtorténeti aspekeusaira rakérdezs kutatasokhoz.

A harmadik nagy fejezet (Katolikus kozélet, nagygyilések, tarsadalomszervezé ka-
tolikusok) tanulményait az 1890-es évek és az elsé Viléghéborﬂ kozorti katolikus
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kozéletet és a katolikus tarsadalomszervezés, mozgositas fontos kérdéseit (sajco, ci-
vil tarsadalom, hitélet) érints egyik Gjszert forumnak, az 1900 6ta mar évente meg-
rendezésre keriilé orszagos katolikus nagygytléscknek a toreénete fogja dssze. Az
irasok kitérnek a nemzetkozi kontextus felvazolasa mellett az orszagos szervezés el-
induldsara, illetve az egyes évek nagygyﬁléscit tematikusan — a kézmtvelsdés, a saj-
t6 ¢s a tarsadalomszervezés kérdéseire bontva — vizsgaljak. Kiilon esettanulmanyban
szerepel az els6 vidéken, 1907—ben Pécsett rendezett nagygyﬁlés torténete, mc]yben
az orszagos szervezési esemény lokilis beagyazotesagaval, alulnézeti perspekeivaja-
val is talalkozhatunk.

Ugy gondolom, hogy a kotet frsai fontos szempontokkal szolgilnak az els6 vi-
laghabora el6tti magyarorszagi katolicizmus dtalakulasinak intézményi valtozasai-
hoz és az egyhazi tarsadalmat érinté transzformaciok megismeréséhez. Misfelsl
megvilagitjik az els6 vilaghabort és az azt kovetd vilsagidészak lokalis egyhazi hata-
sait, tapasztalatait és az ezekre adotr vilaszokat. Ezek scgitségévcl talan az OTSZAgos
kép is :irnyalhatébbé, jobban érthetévé valik majd.

A tanulményokat az eredeti megjelenésiik ota eleelt idsben megsziﬂetett publi—
kiciok fliggvényében acdolgozeam, illetve igyekeztem javitani a kordbban benniik
maradt aprobb pontatlansagokat.

Csibi Norbert
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A Magyarorszdgi Tandcskézedrsasdg lokdlis
egyhoizi recepciéja

1919 a péesi egyhdazmegye plébaniainak

historia domusaiban

»A kommunista vallaspolitika nem tudote hoditani, csak puszticani. Rombolt, mint a vihar,
de tisztitott is, s utdna kiderilt az ég. A diktatira augusztus elsején bekdvetkezetr bukdsa
utdan mds politikdr, mint legaldbbis nevében keresztényt, el sem lehetett gondolni.” — ezek-
kel a sorokkal zarta négy részes cikksorozatit Jankovich Sindor, az ckkor Roma-
ban megjelend Katolikus Szemle hasabjain 1969-ben, a magyar tandcskoztarsasag so.
évforduldjan.” Munkajaval a szerz6 a 9oo éves magyarorszagi kereszténység toreé-
nelmének ,,lcgszomorﬁbb lapjait“ kivinta mcgbrékitcni, cklként ércékelee ugyanis
a prolctﬁrdiktatﬁra 133 napjat.® A '19-es bolsevik uralom a hazai katolikus nghéz
szamara valoban kollektiv megrazkodreatast jelentete, és hossza tavon hato, scruk-
turdlis dtrendezddést okozo kévetkezményekkel jart. A Horthy-korszakban késziile
éreckelések és publicisztikak tobbsége ,f6ldi pokolként” mutatta be ezt az idésza-
kot, és ebbe a narrativiba illeszkedett az egyhaziakat ért atrocitasok elbeszélése is.?
E kozos ,megéléstdreénet” azonban csak az utdlagos reflexickban vile hézagmentes
egységge, az egyideji forrasok fragmentaltabb képet mutatnak.

A két vilaghabora kozotti — Jankovich-idézetben is emlitett - legalabbis nevében
kcrcsztény po]itika” szﬁkségszcrﬁségét, a ,,kcrcsztény ﬁjjésziﬂctés” és az allami Gjjacpi-
tés egymast felcérelezd egységét a visszaemlékezok rendszerint az 1918-1920 kozotti

id6szak eseményeire adhaté egyetlen lehetséges vilaszként interpretaleak. Ebben az

1 Jankovich 1969. 15.

2 Jankovich 1969. 15.

3 Fazekas 1997. 63., v6. Csunderlik 2019.

4 Bangha Béla Magyarorszdg jjaépitése és a kereszténység cimt nagyhatdsa kotete 1919 kardcsonyin
jelent meg elészor, majd dcdolgozva 1920 hisvétjan masodszor is. (Bangha 1920.) Ebben leszoge-
71, hogy a kereszténység az az. egyediili eszmerendszer, amelyre az orszag ﬁjjﬁépitésénél alapozni
Ichet, és ezt a modern politikai ideologidk biralatival igyckszik alacimaszeani. Bangha egyébként
a tandcskozearsasdg idején a csch megszallds alace 4ll6 Pozsony jezsuita rendhizanak falai kozoee
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érvelésében a tandcskoztarsasag mine kollekeiv kulturdlis trauma” az ari kozéposz-
taly” antikommunizmusdnak identitasképzs elemévé vale. Olyan ,negativ alapicé mi-
tosz” lett,) amely nem csak az dllam és az egyhazak viszonyat hatdrozta meg hosszabb
tavon, de az egyhazi tarsadalom dnképére és vilagtelfogisara is nagy erével hatote.®

]clcn tanulmény a pécsi nghézmcgyc plébémiai hazeoreéneteinek (hiscoria domu-
sok) felhasznaldsaval a plébfmia Jokilis emlékezeti pontjin” igyckszik mcgragadni a
tandcskoztarsasag idoszakanak egyhazi recepcidjat” A lokalis lépeck, az jalulnézeti”
perspektiva, az iratok ¢s toreénések egyidejtsége segitségiinkre Iehet az utdlag ke-
letkezett mesterelbeszélésekben felerdsitett, nem kanonizale vagy akar elhallgatoce
tapasztalati clemek azonositasiban.®

E forrdsok egy része — mint azt szdmos szveghely megfogalmazasa igazolja —
utdlagos konstrukeio abban az értelemben, hogy lejegyzésiikre hosszabb vagy ro-
videbb idével az Cscményck lczajlésa utan, példﬁul egy cgyhﬁzmcgyci ellenérzést
mcgclézécn keriilt sor. ]Clcntés résziik viszont — az elbeszéle é]ményck frisscsségc,
a leirasok naplc')szerﬁsége alapj:’m — a toreénésekkel egyidében sziiletett, és a plébé—
nos benyomisai mellet a helyi kizosség allapotat és a legfontosabb eseményeit is
rdgzitette. Fontos szempont lehet, hogy a lejegyz6 plébanos (esetleg a kaplan vagy
a hitoktat6) mit tartott megdrokitésre (néha pedig elhallgacdsra) érdemesnek, mi-
ként lacea a koriilscee folyd napi eseményeket, az egyhazi és a hicéleti kérdéseket, az
orszagos ¢s a lokalis politikai, tarsadalmi valtozasokat.? E kettds alaphelyzetbsl ado-
doan az acéle események tény- és élményszerd megorokitése mellet sok esetben az
1919-¢s ¢V éreékelésére, értelmezésére, fcldolgozésﬁra bukkanhatunk a forrasokban.

A historia domus kivételes forrasa a kozdsség mindennapi életének, elsésorban

mégis szubjektiv jellege a meghatarozo. A lejegyz ambicioitol és személyiségérsl

wledeee, mivel 1919. mére. 21-¢ el6ee nem sokkal sikeriile Gydrbe, majd Pozsonyba jutnia. Csak 1919.
aug. 22-¢n tért vissza Budapestre, és addigra készen alle a kdtet els6 verzidja. Gardonyi 2007. 25-36.;
Andris 1999. 594-595.

5 Csunderlik 2019. 330-331.

¢ V&. Bangha 1920. Zichy Gyula pécsi piispok a kovetkezsképpen fogalmazoce 1919, szept. 20-i
korlevelében a népmisszick jelentdségér hangsdlyozva: ,Pedig ha valamikor sziikség volt rd, akkor
ma, a hosszantarté habori és a nyomdban jdré erkdlesi és anyagi Osszeomlds még éget6bbé novelik a
rendszeres misszidtartds szitkségér. Az ifjusdg nevelése végzetesen elhanyagolva, a tekintélyi elv megin-
gott, mind olyan bajok, melyck az egész kozségre egyiittesen hato modon volndnak csak orvosolhatdk.
A lelkipdsztorkodds rendes eszkdzei a még soha nem tapasztale erkdlesi leziilléssel és hicéleti zavarokkal
szemben alig elégségesek. Haszralan dllunk és varunk normdlis viszonyokar, jobb idoket, mert azok csak
ugy kdvetkezhetnek be, ha jovetelitket dldozator és faradesdgot nem kiméls munkdval elokészicjiik.” PEL
Lif1. 2605/1919.

~

Az 1944—45-8s frontdtvonulds egyhazi vonatkozasait hasonl6 szemlélettel elemzi: Bankuti 2017.

8 Az utdlagosan sziiletett haztdreéneti bejegyzések esetében természetesen a hatds fordicoct is lehe-
tett, a mar olvasott munkik narrativaja segitett értelmezni a kaotikusnak tiing lokalis je]cnségeket,
esemc’nyeket.

9 Varga 2006. 140-144.
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fiiggGen a haztoreénet lehet nagyon beszédes és részletezs, de lehet rendkiviil szak-
szava is, lehet objekrivitasra torekvd, vagy akar deklardlean elfogult. A pécsi egy-
hdzmegyében 1913 utdn a piispokség szigortan eldrita a hazedreénetek pontos és
lelkiismeretes vezetést, ennek ellenére a korabeli gyakorlatban a legkiilonfélébb
mcgo]désokka] talilkozhatunk. Nem minden esetben sikeriilt mcgfclclni annak az
elvarasnak sem, amelyet a f6pasztori rendelkezés tamaszrote: ,személyek leirdsanal
mindig a szeretet és tisztelet vezéreﬁen, hogy toreéneti napléba nem illé dolgok letrdsa ke-
riiltessék [...] Legyen kiki parcatlan megitélGje az eseményeknek, hogy igy nemes szolgdlatot
tegyen a jovonek.”

E forrdscsoport segitségével tehat olyan alulnézeti kép bontakozhat ki, mely ar-
nyalhatja eddigi ismereteinket, és melyrdl a kdzponti adminisztracio forrasai” jel-
lemzSen nem tudositanak.® A historia domusok vizsgilat eléee azonban — egyfajta
értelmezési kereteként — sziikséges két rovid kitérée tenniink az 1919-es év egyhaz(i)
akat érinté altalanos fcjlcményci ¢s a pécsi nghézmcgyc korabeli hclyzctc kapcsﬁn

A tanacskoztarsasag vallas- és egyhazpolitikai” gyakorlata

A tandcskoztarsasag vezetdi az egyhazakkal és altaldban a valldssal kapesolatban a
bolsevik mintat koveteék, miszerint a vallds ugyan maganiigynek tekintends, de az
allam és az cgyhéz szétvilasztdsa egylicr jar a vall4sos Vilégnézct elleni kiizdelemmel.
Az elvi alapallis ellenére Kun Bélack — a hirtelen joce helyzetben — nem rendelkezeek
kidolgozott cselekvési tervvel, igy lépéseik csupan az elvek és a propaganda szintjén
tinhettek egységesnek, a gyakorlatot inkabb a kapkodas ¢s a nagyfoka spontaneitas,
a kovetkezetlenség és a kiszamithatatlansag jellemezte, amit sokszor az informaciok
hidnya is nchezitect.”

A Forradalmi Kormanyzotanics az dllam és az egyhaz széevalaszeasarol szolo elvi
deklariciot mar 1919. marcius 22-én kimondta, hamarosan pedig a vallisgyakorlas
visszaszoritasa, az cgyhézi szcmélyck és intézményck akadﬁ]yozésa, illetve az nghé—
zak Vagyonénak kisaj:ititﬁsa is mcgkczdédétt. A Végrchajtﬁsért a — Vallas- és Koz-
oktatdstigyi Minisztérium helyébe lép6 — Kozokreatasi Népbiztossag ala rendelt Val-
lastigyi Likvidalo Hivatal felele Faber Oszkar vezetésével. Mivel egyhizi kérdések-
ben rajea kiviil tobb - igy példaul az okeatastigyi vagy a foldmivelésiigyi — népbiz-
tossdg is érintett volt, ez a helyzet ndvelte a proletardikeacara intézményrendszerée

10 PEL Lif1. 158/1913.

- Példaul a piispski rendelkezések vagy a piispoknek kiildsee esperesi jelentések.

12 A poziciok és szerepek dltal meghatarozoce észlelések, viszonylasok és stracégidk kiilonbozoségérsl
Bankuti 2019. 256-259.

13 Fazekas 1997. 64.
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alcaldban is jellemz6 hacaskori zirzavare™ Ez konflikcusokat és egymadsnak is gyak-
ran ellentmondo intézkedéscket eredményezett, és megnovelte a helyi szinten in-
tézkedsk — a helyi direkcoriumok és ,likvidalo bizotesagok” — szerepét. Faber ugyan
hivatali makédése alace tobb ezer rendeletet adott ki, de a vallasiigyet lényegében
ad hoc jelleggel, gyakran szobeli utasitasokkal intézeék. Teljesen esetleges volt tehat
a gyakorlat, és az 6nallésodo hclyi bizottségok tﬁ]kapﬁsaival szemben az nghézi
hatés:’tgok sokszor ¢ppen Faber hivatalacol varcak a 1rnegoldzist.‘S

A hatalom arra torekedett, hogy minél tobb pap és szerzetes adja fel hivatasac.
Az egyhiziak jelenlécér az iskolakban és a kérhazakban a papi hivacdsbol valo kileé-
pési nyilatkozacoktdl tereék fliggové. Osszességében e presszié nem vezetete dtiitd
eredményre — bar egyes szerzetesrendeknél, igy példaul a piaristaknal és a premont-

reicknél — gyakoribb volt az aposztazia.*

A hivataselhagydsok szama a papsag koré-
ben csekély marade, a tébbség igyekezete helyén maradni, annak ellenére, hogy volt
ahol C]kcrgctték Sket plébéniﬁjukré], mcgtagadték a papi jz’lrandés{lgok szo]géltaté—
sdt, vagy megtiltottﬁk a prédikéciét (melyet amugy is fb]yamatosan megﬁgyeltek).‘7
Szamos plébanos ellen indult forradalmi térvényszéki eljaras lazitas és izgatas vadja-
val, tobbeket letartoztaceak, illetve — az egyhdzi hierarchidban elfoglale poziciéjuk-
ra tekintet nélkiil — hosszabb—révidebb idére taszul ejeectek. A tandcskozearsasag
haldlos aldozatai kizoee, bar nem tal nagy szamban, de papok is voltak.™

A nem liturgikus célokra hasznalt egyhazi intézményeket, épiileteket (ptispoki
paloték, plébz’miék, iskolak, cgycsiilcti otthonok, stb.) szintén ,likvidaledk”, azokban
allami hivatalok, katonaszallasok, munkisotcthonok, propaganda—iskolék nyﬂtak.
Egy hivatalos 8sszesités szerint orszagosan 670 egyhazi intézménytdl tobb mint 200
milli6 korona készpénzt és éreckpapire foglaleak le, melynek tdbb mint a fele kato-
likus egyhdzi vagyon volt.” Rekviraledk a misealapitvanyokat, a templomi harangok
és orgondk fenntartdsara gydjedee pénzeket, de a hdboraban elszallicott harangokért
kapott kdrtéritést is. 1919. majus 6-ig 639 ezer hold egyhazi birtokot foglaltak le.>

Bar az iskolai hitoktatis megszﬁntetésérél a Forradalmi Korményzétanﬁcsban
egyetéreés volt, a hittant végiil rendeletileg nem coroleék a cancirgyak sordbol. Igy
$ZAmos helyi mcgoldﬁs sziiletete, volt példa a teljcs tiledsra és a szabadon vilaszha-
to tantérgyak kozé sorolasra egyardant.” A tantermek falairdl levették a kereszte-
ket, megszint a tanitds elSeei és utani imadkozds. A papképzés csak két kdzponti

14 Fazekas 1997. 66.

15 Igy példaul a kegytargyak vagy a templomok lefoglalisa tigyében. Fazekas 1997. 67-68.
16 Szakal 2013. 82.

17 Jankovich 1969. 234.

18 Példaul a jaszkarajendi martirok. Jankovich 1969. 237-241.

19 Fazekas 1997. 84.

20 Fazekas 1997. 84.

2 Jankovich 1969. 127-129.
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szeminariumban folytacodhatote. Az Gj hazassigi szabdlyok konnyiteceek a valase,
a vadhazassagok egyszert bejelentéssel torvényesithetsk leteek, a plébanidkon 1évé
anyakonyveket lefoglaltak. A tényleges sérelmekrdl, a vallds és- egyhazellenes meg-
nyilatkozasokrol sz6l6 hirek és alhirek® folyamatosan terjedtek, melyeket a hatalom
a fenyegetés eszkozével igyekezete elhallgattarni.

A pécsi egyhazmegye helyzete 1919-ben

A katolikus egyhaz tarsadalomszervezési céljai és modszerei mar az 1890-es évekedl
jelent6s valtozasokon mentek kereszeiil, de ezek els6 igazi probdjara csak az 1914
utdni idészakban keriile sor* A hosszira nyalo vilaghabora hacorszagi problémai-
nak kezelése a pécsi cgyhﬁzmcgyc intézményeire €s a papsagara is nagy terhet rotr,
és foként a plébﬁniék szintjén €reztette hatasiat. A rarsadalom mozgésitﬁséban, az
ellacasi gondok kezelésében, valamint a hivek erkolesi és- lelkiéletének alakitdsa-
ban lokalis szinten megkeriilhetetlen volt a papsag tudidsa, tapasztalata és tekin-
télye, meghatarozo volt a plébanos helyi kozdsségben betoledtr szerepe.s A pécsi
piispdkség esetében az els6 vilaghaborit kdvets forradalmi- és tandcsidészak, illecve
az egészen 1921-ig tartd szerb megszallas tovabbra sem hagyta csillapodni a romai
katolikus plébaniak ¢lecér.

A vilaghabora alatt jelentdsen megterhel6déce a piispokségi intézményrendszer,
az egyre nagyobb paphiény okozta problémékat pcdig st’ﬂyosbitotta aza kériilmény,

22 Csunderlik 2019. 217-221. Lisd még Csunderlik, 2018. 65-68.: ,Valoban mozikkd akarcdk-¢ alakitani a
templomokat a kommiinben?”, ,Lekdpte-e Reisz Leo az oltdriszentséget?” VE. Jankovich 1969. 346-349.

3 1919 htsvétjan (dpr. 20-dn) és az azt kovers két vasdrnapon a papokkal a szészékrsl kitelezoen ki-
hirdettetrék Kunfi Zsigmond kézoktatdsi népbiztos rendeletée, mely a tandcskdzearsasag valls- és
egyhizpolitikdjira vonatkozo ,rémhirterjeszeést” forradalmi torvényszéki eljarassal fenyegeree. [gy
toreént ez pc’ldéul Tolnin, ahol a helyi direktérium elndke és tébb tagja a szentmisén valé szemé-
lyes részvétellel — az els6 sorokban iilve — ellenérizte ennck végrehajeasac. PEL 111139, Tolna HD 1.
180. Ugyanerr6l szimol be a Zavodon irt hazedreénet is, idézve a kihirdetends rendelet egyes pont-
jait: 1., A forradalmi kormdnyzétandcs mindenkinek biztositja a szabad valldsgyakorlatdr. 2., A lelkészeket
papi hivatdsuk teljesitésében és templomi szertartdsaikban senkinek nem szabad bari médon is hdborgacni.
3., A templomok és az egyhdzi célokat szolgals épiiletek (kdpolnak, kegyhelyek) tovdbbra is kizdrolag az
egyhazi célokra szolgdlnak és a templomokbol nem csindlnak szinhdzakat, kabaréhelyiségeket vagy mdsfele
gyiilekezo helyeket. 4., A kommunizmusnak, a forradalmi tandcskormanynak és a prolecardikcatiranak nem
szdndéka a hdzassagnak és csaladi életnek eddigi rendjén valtozeatni és nem akarja a nékszésséget behozni.
5., A forradalmi kormdny mindenkiben, ki ellentétes koholmdnyokkal félrevezeti a népet, a forradalmi rend
ellenségét latja, akir feleldsségre fog vonni. Budapest, 1919. dprilis 17. Kunfi Zsigmond kézokeatdsi népbiztos.”
PEL I1L.148. Zavod HD 58.

24 A kiilonboz6 kezdeményezésck ellenére ennck a legfobb eszkoze, timasza tovibbra is a plébania-
hilézat és a he]yben 1évo papsag volt.

25 Csibi — Vértesi 2016. 13-44.
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hogy a belgradi konvencié (1918. november 13.) aldirasinak masnapjin a szerb
csapatok elkezdeék a Barcs—Szigetvar—Pécsvarad—-Bacaszék—Baja vonalig terjedd
dél-baranyai teriiletek megszallasat. Ezzel a pécsi egyhdzmegye jelentss részét el-
vigtak az anyaorszagtol, beleéreve a megyeszékhely Pécset is. A piispokség igaz-
gatasa lényegében ellehetetleniilt: az anyaorszagnal marade északi részekkel 1919
cleje utan eleinte csak akadozote, majd megszakadt a kommunikacié. 1919. janudr
3-dn ¢letbe 1C’pett a demarkacios vonal étlépésénck tcljes tilalma, az életer a folya—
matosan zajlo sztrajkok is nehezitették. A postaforgalom korlitozote vole, telefo-
nilni is csak nagy nehézségek aran lehetett. Zichy Gyula piispsk igy jellemezte a
helyzetet: ,A legritkabb esetben értesiilhetek azon dolgokrl, melyek a vonalon tul esé ré-
szekben toreénnek. A kormdanyhatésagokeol érkezé hivatalos leveleket is csak szorvanyosan
kaphatcam meg eddig.™ A legnagyobb gondok ott jelentkeztek, ahol a plébaniacol
Clszigctclédtck a hozzéjuk tartozo filialis kézségck, de a demarkiciés vonal lezara-
sanak hatdsa a kézponti, Pécs—Székcscgyhézi plébénia ¢letében is hamar érezhets
volt. [gy példaul az 1919. janudr 6-dn székesegyhizi karkaplinna kinevezete Pilivin
Mihily nem tudott Szekszardrol Pécsre jonni, csak februar 22-én sikeriile protek-
ci6 atjan bejutnia a teriiletre és a plébaniahivatal vezetését atvennie. A hazeoreé-
net lejegyzdije szerint ennél komolyabb gondok is jelentkeztek, ugyanis ,a szigoru
elzards a meg nem szdllt teriilet felé érezteti kdros hatdsdt a hazassdagkdtéseknél; a jegyesek
ugyanis sokszor nem tudnak hozzdjurni a sziikséges iratokhoz, mivel azonban a polgd-
ri hazassdgkitésnél elfogadjdk a mdsodrendi iratokat (cselédkényv, iskolai bizonyitvdany
stb.), s6t a bemondott adatokra letett eskiit, az egyhdzi hazassdgkitésnél is meg kell ezzel
elégedni, nehogy a hdzastdrsak pusztdn polgdri hdzassoigban éljenek. 27

Az egyhazmegye elszeparalt északi részét — egész Tolna megyét és Baranya me-
gye északi felét — 1919 marciusa utdn a tandcskoztarsasag és az ennck felszamolasara
tece ellenforradalmi kisérletek sajroceak, mikdzben az ide keriile plébaniak kezdet-
ben magukra maradtak. A helyzet javitasa érdekében Zichy Gyula piispok 1919. ap-
rilis elején az anyaorszagnal maradt teriiletekre provikariust nevezett ki a szekszardi

esperes, Dr. Fent Ferenc személyében.

26 [dézi: Horvith — Schmelezer-Pohanka — Tengely 2016. 117. A Pécs-belvirosi plébania hazesreé-
nete szintén emliti a hatdrzar kdvetkezeében el6illo kommunikacios nehézségeket: ,Dec. elején
[Javitds ceruzaval: nov. 14-¢n — Cs.N.| azutdn megjéceek a szerbek, kik azéra Biikkdsdnél lezdredk
a hatdrt s a demarkdciot szigoriian Grzik. Mdr egy év 6ta nem kaptunk pesti tijsdagor.” PEL I11.102.
Pécs-Belviros HD 1. 67.

27 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 1. 16.

26 Horvith — Schmelezer-Pohdnka — Tengely 2016. 117.
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A tanacskoztarsasag recepci6ja a historia domusokban

A tovibbiakban a tandcskoztarsasag altal kdzvetleniil érintete teriileteken keletke-
zett historia domusokat vizsgilom,” néhany esetben azonban — az elzartsag ellenére
létez6 kolesonhatasok érzékeltetése miate — a szerb mcgszﬁl]ﬁs alate 1év6 tc]epiilé—
sekre is kitekintek. Természetesen a plébéniék nagy szama miatt (az 1917-¢s sematiz-
mus szerint 179 volt a pécsi egyhazmegyében®) csak a jellemz6 példak kiemelésére
van lehetdségem, de ezek is segitenck abban, hogy lassuk, miként drokiteteék meg
ezt az id6szakot a frontvonalban 1évek”.

Kevés olyan haztdrténet van, mint a Pécs mellecti Egerag kozségé, amelyet
ugyan a szerb megszallas érintett és nem a vords uralom, mégis sokat mondo, hogy
minddssze egy 1919 novemberi lakonikus mcg:ﬂlapités utal az elmale id&szakra:
,Ezen idének, mint a Sahardnak nincs téreénete, "Samum™ és hé’ség és moszkitocsipések, —
ami eddig megesett jobb az emlékezetbél kitoriilni.™ Ez esetben valoszintleg az esemé-
nyck tabusitasaval dllunk szemben, mikozben a lejegyz6, ha csak képletesen is, de
utal az id6szak erdsen negativ toleetére. A Tolna megye északi részén — tehat mar
az anyaorszagi teriileten — fekvo 1390 lakosa* Felsonyék kronikasanak scratégiaja
szintén sajatos. 1919-ben minddssze az alabbiakat jegyezte fel: ,1919. A hitkdzségiink
—mely a habori alatt nem lett vijravalasztva — ez évben nyilvdanos drverés utjan eladja a
temet6 faic.” A plébanos egyszerden keriilte a falura és a kornyezo telepiiléseken

29 Természetesen a historia domusok mellett a lokalis megéléstdreénetnck tovibbi fontos egyhazi
forrasai is Iechetnek, igy példaul az esperesi koronik jegyzokdnyvei és az esperesi jelentések, melyek
jol kiegészithetik a haztoreénetek leirdsait.

30 Schem. Q. 1917.

31 Szdmum (arab: szamam, német: Samum): forro, sziraz sivatagi szél. Eszak-Afrika, Ardbia és Sziria
sivatagaiban, por és homokfelhsket sodor magaval. Az ég a portél elborul, a nap clhalvanyul és az
iz26 légkor piros szindvé vilik.

32 PEL Ill.29. Egerdag HD 176.

33 Késobb valamennyi azére mégiscsak elhangzote err6l az id6szakrol: ,A nép is rectenetesen elhanyagol,
még kiilsokép is, kevesen vannak, akik templomba jdards dltal valldsossdgot raniisitanak. A férfiak 10-ed része
sem jdr templomba. Imdra 52616 harangozds alatc alig latni olyat, ki kalapjdt levenné. 1918. julius 10-én Tol-
negovics Gyurd kdpldan d lect Szajkra helyezve, helyébe jott Mdrovics Ferenc. Ennek ez mar 12-ik helye volt.
Kotelességér pontosan végezte, csak a tanitékkal til bizalmas bardcsdgba keveredett, s mert 7-8 kivételével
ezek éppen nem valldsosak, hanem csak a pénz és nem tiszta vdagynak élnek, a hatdsuk red is befolydssal volt,
a szerb megszdllds 10-ik hénapjaban pedig annyira lecsiiszott, hogy a plebdnos ellen a szerbeknél vadaskodott
alaptalanul, [...] végre pénzbiintetést hozva a plébanosra, kinek 1igy is elég kdrt okozott a megszdllds, mert a
sok requirdldstol el is tekintve, két vérbeli lovdt vitték el minden karpotlds nélkiil s kocsijait teljesen tonkre-
tették.” PEL 111.29. Egerag HD 178.

3 Népszamlilds, 1920. 40. Ebbol 664 f6t tarcoce nyilvan rémai katolikusként az egyhdazmegye, a t5bbi
lakos jellemzéen reformarcusok volt. Schem. Q. 1917. 80.

35 PELIIL36. Felsonyck HD 130.
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toreénetekre toreénd barmiféle utaldse, holott tudjuk, hogy a tandcskodztarsasag-
gal szembeni ellendllds és az azt kdvets megtorlds szempontjabol is kiemelt hely-
szin volt — a valamivel tdvolabb [évé Dombévir, Szekszard, Tolna és Dunafsldvar
mellete — a szolgalati helyéhez kozeli Simontornya és a jarasi székhely, Tamasi
is.* Természetesen ennck egyik oka lehetett az informaciok hidnya is, ugyanis a
plébénosok fontos informacids forumai, az Cspcrcskcriﬂcti gyt’ilésck (koronik) az
utazasi ¢s pénzligyi nehézségek miatt mar a Vi]éghéborﬁ éveiben is sokfelé elma-
radtak.” Azonban t8bb hiztéreénet tantsiga szerint az egymashoz kozeli tele-
piilések kozoee vole informacidaramlas. Példaul a Tolnan toreént ellenforradalmi
eseményekrdl a nagyjabol 20 kilométerre 1évs Tengelicen — egy kocsival ott jart
helyi lakos révén — hamar értesiileek.®®

Az emlitett telepiilések dleal korbefogott Duna-parti nagykozség, Paks esetében
sem a plébﬁniai haztoreénet ennek az évnek a 1cginformativabb forrasa. Itt csak”
Németh Imre kéziratos munkﬁjéra tamaszkodhatunk, mcly 1710 ¢s 1978 kozotrd
idészakban tekinti at a plébania toreénetée. A nagyon alapos és részletez6 munka
évszazadonként haladva rekonstrudlja és tematikusan rendszerezi a malerdl szerez-
hets ismereteket,” az 1919-es év tdreénései azonban csak makroszinten keriilnek be-
mutatdsra. Az 1901-ben megvaldsitott Gj templomépitésrol és az azt kivetd felivels
évekrsl még részletesen olvashatunk, az 1914 utdni iddszak hanyatlastoreénetének
osszefoglaldsa viszont nagyon rovid: ,A szarajevoi revolverlsvés volt a jeladds a vildgot
felforgato parbajra. Ma madr egyre vildgosabb, hogy ami 1914-ben elkezdédstr, korantsem
fejezddiee be 1918-ban. A haldlos versenyfutds azéta is tart, s ki tudja, mikor lesz vége?
A katondk és hdtorszcigiak szdmdra végeldthamtlan hossztinak tiint a hdbort. Szc’irnyﬁ meg-
probaltatdsai anndl révidebb idokszokben kiveteék egymdst. Sebestilés, fogsdg, rokkantsdg
vagy haldl a frontokon, véget nem éré orszdgos segélyakciok, gyijtések, rekvirdciok, soha meg
nem tériile hadikdlesonsk, elnémulc harangok, menekiiltek dradata, nincstelenség, hontalan-
sdg, nyomor idehaza.™ Ezen kiviil csak az orszagos politikai fordulatok felsorolasa
olvashat6 Ferenc Jozsef halalatol a Trianoni béke alairasaig.®

36 Tengely — Kovics 2008. 176.

37 Csibi — Vértesi 2016. 30-34.

38 PEL I11.233. Tengelic HD 45-46.

39 A 19-20. szizad vonatkozdsiban megismerhetjiik a korszak tagabb (egyhaz-)torténeti kontexcusit,
a helyi hitélet alakulasic, a kacolikus szocidlis intézményck és iskolik helyzetét, a katolikus carsa-
dalmi szervezetek mikasdésée, a plébania ingatlanait, kuleuralis intézményeit és javadalmaic, végiil
a plébaniai személyzetrol is részletes beszamolo olvashaco. PEL I11.97. Paks HD 112-295.

40 PEL IlLg7. Paks HD 209-210.

41 PEL ILg7. Paks HD 210-211. A plébanidhoz kischet6 intézmények leirasindl talalhatunk még né-

hany elszore, adatszerd informicior ezekre az évekre vonatkozoan. Igy példaul a népmisszickat

bemutato6 részbsl kideriil, hogy az 1914. mdrcius 7. ¢s 15. kozoce Virdg Ferenc altal tartott misszio
nagyon sikeres volt, melyet a habort alate nem kévethettek Gjabbak. Vagy azt is megrudhatjuk,

hogy a kézségben miiksds két katolikus cemetkezési egylet 1914 utin — a lakossdg elszegényedése
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A leginkabb sokat mondo taldn, hogy a szimos mas haztoreénetben emlitete és
hivatkozote, az ellenforradalmi eseményekben jatszott szerepérdl ismert, és az azt
kivers megrorlas kapesan is erésen érintect Tamdsiban ezt az idSszakot egyszertien
dtugrotta a lejegyz6.#

Az itt hozott pé]dékkal ellentétben a plébﬁniai napl(’)k jcllcmzécn hosszabban
taglaljﬁk az I919. marcius 2I. utani hénapok eseményeit. Szinte egyodntetd az ilycn,
altalaban retrospektiv leirdsokban, hogy a haborts dsszeomlas — ¢és sokszor mar itc
emlitve, a trianoni trauma® — kapesan Karoly Mihalyt és a ,voros uralmat” jelo-
lik meg bnbakként, Tisza Istvan pedig a ,régi rendszer” fenntartdsara képes erds
ember képében jelenik meg, akic a ,megvadult cséeselék” meggyilkole.# Visszaté-
6 gyakorlat a helyi események makroszintd, akar vilégpolitikai vagy eszkatolégiai
dimenzidja ércelmezése, igy példaul a Bonyhadeol mintegy 10 kilométerre északra
fekvo hétszaz t6s Bonyhadvarasd esetében. Mivel mashol is rendszeresen visszatérd,
tipikus elemek kisérik az elbeszélést, talin érdemes hosszabban idézni: ,,Most la’tjuk
csak tiszedan, mily mély sebeket dicsee a tdrsadalom testén a négy és fél esztendés itéletido.
Nem csak emberéletben érc kimondhatatlan veszteség; veszélybe jutottak a legfobb szellemi és
lelki javaink is. Lassan kezd a hitetlenség hideg lehelete felénk kozeledni. Az Gsi ellenség, az 1j
korszakot a szellemi fékeelenség korszakdvad akarja avarni, a hol nincs dogma, nincs Egyhdz,
Krisztus és személyes Isten! Ez év mdrciusdban kitdre az oridsi vihar. A hdboru befejezédvén,
kiticoee a Communizmus rém-korszaka; az emberek mintha megvadultak volna. A féktelen
csdeselék uralomra jutott, s elsé dolga volt, hogy a hitet a tdrsadalombél szamiizze és az
egyhdzat az dllameol celjesen elvdlassza. E célbol ratette kezét az egyhdzi javakra, kincsekre,
iskolakra. Megkezdette a papsag nyile iildozéset, jol tudvdn, hogy ez tartja még a nép kizt a
rendet, pedig 6k megforditott vildgrendet ohajrottak, s annak megteremtése végett semmiféle
eszkoze6l nem riadrak vissza.™s

Mint itt is, az események ércelmezéskor a hosszara nyalt habord anyagi és szel-
lemi hatasai, illetve az erkélesi romlas, a tekineélytiszeelet eltinése® és a hitetlenség

miatt — fokozatosan e]néptelenedett, igy 1916—bun sor kertilt ezek 6sszeolvadasara Paksi Kacolikus
Temetkezési Egylet néven. De 1920-1a ez is tonkrement, vagyona a pénz clértékeelenedése miate
teljesen elenyészett. PEL I11.97. Paks HD 216., 221-222.

42 Az események el6eti és az azokat kivers események koziil a kivetkezsket jegyezeck fel: 1918, oke.
15. A spanyol-ndtha jarvdny ijeszt6 médon terjed kiiléndsen a serdiiltebbek kozoee. 1919. szept. 21. Tamdsiban
nagy partéreekezlec volt és dr. Frithwirth Jend tigyvéd elndksége alate megalakult a ker. nemzeti part.” PEL
[11.136. Tamasi HD [oldalszdm nélkiil].

4 Azilyen esetek jol mutatjik a lejegyzés utolagossigat.

4 PEL 11133 Fadd HD 4445,

45 PEL IlL19. Bonyhadvarasd HD 15.

40 Akisdorogi hazeorténet lejegyzdije — utdlag — igy fogalmazea meg a hossza tava hatasokat: ,A kom-
munizmus hatdsa nagyon is érezhetd volt és érezhet6 még most is, amennyiben a régi engedelmes nép mar
nem az, amilyen volt. Az emberek engcdetlenek, Gnzék, irigyck és pénzhajhdszék lettek, mint azeléee nem.”
PEL I11.58. Kisdorog HD 1. [oldalszam nélkiil].
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terjedése a rendszeresen visszatéré motivumok.7 A jellemzésben pedig a ,vihar”,
a ,rém-korszak”, a ;megvadult emberek”, a fékeelen csdeselék™ a jelzds szerkezetek.

Ezt kovetSen a bonyhadvarasdi bejegyzésben — ratérve az orszagosrol a helyi ese-
ményck bemutatdsira — az ércékelés szinezete némileg megviltozik. A kozosség és
a hivek pozitiv szerepérdl szolva a szoveg igy folytatodik: ,A bonyhddvarasdi hivek a
Communizmus alatt igazdn fényesen megalltak helyiiket, kivéve egy embert: Hammer Palt,
idegenbé’l ideszakadt embert, kereskedor, ki folytonos jelenfgetéseivel soknak kellemetlenséget
okozott. A falusi tandcs ugyan a kozségnek izgagabb embereibél keriilt ki, de ezek a jozan-
gondolkoddsii polgdrsdg ébersége és dllhatatossaga folytan semmi rosszat nem cselekedcek. Az
iskolabol a keresztet nem tdvolitottdk el, a plébania javait dt nem vették, hanem hagytak
mindent a régiben. A polgdrsdg kdrében igazi hitvédck akadtak, kik folveccék — életiik koc-
kaztatdsaval — a nyilt harcot a faluban megjelent communista agicatorokkal. A templomba
jarok szama megkétszerezoditr, az dldozarkészség a szomori idékben tetdpontra hagott. Veég-
re e szornyt csapdst is levette vallainkrol a j6 Isten, ugyanis a communizmus augusztus else-
jén megbukott, s megkezdodote lassan-lassan az épité munka.™® Ez az eset arra utal, hogy
lokdlis szinten létezhetett az orszagos helyzet leirasanak ellen-alternativaja is, a he-
lyi tapasztalatok Iehettek masok, mint az ércelmezést meghatdrozo hirek. Ez persze
nem volt tipikus, a legtdbb esetben a negativ szereplék kiemelésével és a helyzet
folyamatos romlasanak lefrasaval talalkozunk. Az viszont lényeges szempont, hogy
az érintett kdzdsség sajatossdgai, a plébanossal korabban kialakult kapesolat az ese-
ményck hc]yi lcfolyﬁsémak tobb viltozatat tette lehetdvé. igy a tanﬁcskéztﬁrsasﬁgra
jcllcmzé alealinos hataskori zavarok és a Végrchajtﬁs hclyi szintjcinck onallésodasa
mellett ezt is fontos figyelcmbc venni a te]epiilési szintd értékeléseknél.

Hasonloan pozitiv tapasztalatokrol szamol be a Visdrosdombon fennmarade
hazeoreéneti bejegyzés is. EbbSl megtudhatjuk, hogy a telepiilésre ,hidba joreek az
izgatok, a fenyegetdk, a terrorkatondk, senkit sem tudtak eleantoricani. A plébdanos békében
meg volt hiveivel. [...] 1919 juniusdban megszallta a kdzséget egy szdzad terrorkatona; 2 hét

47 Az ibafai historia domus erre az id6szakra vonatkozo révid bejegyzc’se megéllapitja, hogy ict ,sem
a Karolyi-forradalom, sem a tandcs-kézedrsasdg alace cectlegesség nem fordult els, mint mdsute sok he-
lyen”, de az altalanos erkélesi és gazdasagi leziillésrol érzékletes — sok elemében szintén tipikus —
jellemzést ad: ,Olyan éhes, haszonles6 sohasem volt a nép, mint most. Haboru alatt, a nagy nélkiilozések és
nyomortsdgok kdzepette még lehetett megéreést és konyoriiletet, részvétet ldeni, de a sok pénz a hdborti utdn
meguesztegette az emberek szivé, teljesen elanyagiasodott, érzéketlenné vdlt az emberek tilnyoméan nagy
része minden nemesebb irdne. Minden elads lett pénzére, semmit sem keresnek, nem kivdannak az emberek,
mint csak pénzt, sok pénzt. A szegény nyomorulttd, a tehetGs gazdaggd lett; a gazdag nem szanja a szegényr,
a szegény nem szdnnd a gazdagtol elvenni az 6 gazdagsdagdr. Mdskor is lehetett ez igy, de a keresztényies
érzés sokat kiegyenlitect. Most nem lévén keresztényies érzés, ezen nagy kiilonbségeket, ellentéteket mi fogja
egymdshoz kizelebb hozni? A hdbori végén a zsidésdg dltal kirobbantott pap- és népgytilsler még nem csen-
desedett el mindeniitr; még van sok sziv, amelyben ez ldangol; bar mint mesterséges dolog, sziindfélben van.”
PEL I1.49. Ibafa HD I. 58-59.

48 PEL IL1o. Bonyhﬁdvarasd HD 15-16.
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utdn tovdbbdlltak baj nélkiil. Juliusban a kdaplan nyakdba kiildeek 4 terrorfitic ismeretlen
célzattal. 8 napig 6rizeék a szobdjdaban (a kdplan szoba bizony kicsi volt tnek), azutdn azok
is odébbléptek, nem hagyvdn utdnuk mdst tetinél, poloskandl.” Az, hogy mindez miért
igy toreéne, és hogy a helyicket miért nem keriteteék hatalmukba a mashol megjele-
né eszmék és érzelmek, csak az cl(’izményck ismeretében vilik érchetévé. A hibora
végi dsszeomlds nagyon nehéz hclyzctbcn talalta a falut, az anyagi nchézségck mel-
lett egyre jobban néte a tiirelmetlenség, és a spanyolnatha is sok dldozatot szedett
a kornyéken* Ebben a helyzetben fordult a lakosok egy kisebb részénck haragja a
helyi jegyz6 ellen," akit egy helybéli lakatos — miutan hiaba fordule hozza élelme-
zési segélyért — piszkavassal fejbe vagott. A jegyz6 és felesége Sasdra menckiileek,
az emberek pedig ,elvesztették minden jozansdgukat és urrd lece benniik a gyilsler, az
allac...” A jegyz6 hazat és pincéjét teljesen kifoszrottdk, és a helyi boltban elkezdeck
a hatésﬁgi liszt énkénycs kiosztasat. Ezt kovetden a plébz’miéra mentek, ahonnan
a pap addigra mar — a k{lplén pisztoly:it magéhoz véve — szintén Sisdra menekiilt.
A képlént a spanyolnﬁtha bctegitette meg, igy 6 a p]ébﬁni;’m maradt, és a késsbbi
események fontos alakitoja lett. ,Ez az anarchia 3 napig tartott a faluban. Koriilbeliil 16
fére szaporodott azoknak az elszantaknak szama, akik manlicherekkel felfegyverkezve zsi-
vanykodtak, agyonldteék a jegyz6 disznait, baromfiait.”> A sokakat fenyegets helyzet
megoldisa érdekében egyre tobb helyi polgar kivant fellépni, igy egyikiik a kaplan
levelével a Domboviron allomasozo katonasighoz ment, ahonnan estére egy dnkén-
tes és harom fegyveres katona tarsasagiban tért vissza. ,A katondk érkezése percek alace
felébresztette az érintett polgarsdg énbizalmdr, akik most mar énmaguk védelmére masnap
reggelig 70 fre szaporodott puskds csapattd tomériiltek.™ Ezt kdvetSen az események fel-
gyorsultak: még aznap az egyik forradalmart” a sajac hazaban szarcak 4t, a Baranya
csatorna hidjanal kialakult tizparbajban pedig egy polgar szenvedett haldlos hasls-
vést. Mdsnap sor keriilt a fosztogatok f6hadiszallisanak megostromlasara, melynek
sordn két embert — a csapat vezetgjét és fiat — megdleek. A vezér tildozésérsl a his-
toria domus igen részletes, akciofilmbe ill6 leirdst ad: ,Ropog a sortiiz, az dreg visszalg
és fut tovabb, mar lenn van a nagy réten, a csatorna felé tart, golyck ropkddnek kériilocee,
végre egy bele vag, térdre esik, eldobja Manlicher karabélydr és kitart karral — szinte hihetet-
len — kegyelemért kidle! Sortiiz rd a feldcl; és a lassankint lihegve odaéré vérbe borulr szemii
emberek mindegyike belelovi puskdjat: manlicheréc, sorétes vaddszpuskat... rostdva lesz...”™
A tovabbinyolc elfogott felect a falu népitéletet tartote, egyikiiket — egy 18 éves fiar —
kivégezték. A tdbbicket az mentette meg, hogy a kiplan iizentére megérkezete

49 PEL I11.144. Vasarosdombo HD 1. [oldalszam nélkiil].

50 1918 oktdberében Jigonakon a jarvany 25 dldozatit temeteek el. Uo. 1. [oldalszam nélkiil].
5t A vidéki Magyarorszagon 1918. novemberi ,nagy félelmérdl” lisd: Hatos 2019.

52 PEL L144. Vasiarosdombo HD 1. [oldalszam nélkil].

53 PEL lL144. Vasarosdombo HD 1. [oldalszam nélkil].

54 PEL lL144. Vasarosdombo HD 1. [oldalszam nélkiil].
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a faluba a sasdi f6biré néhany csendérrel, és véget vetett a targyaldsnak™ A kaplan
az elrabolt holmik 6jboli 8sszegytjeésében és a helyi nemzetdr csapat megalakitasa-
ban is szerepet jatszott. A tdreénet tanulsigat igy vonja le a forrds: ,A szornyt véget
ért 5 ember hulldja 3 napig temetetleniil hevert, mig végre a kdzség vigy hatdrozott, hogy a
hozzdtartozok kotelesek elemetni Gket a — dégremetGbe, mert szentelt foldet nem érdemel-
nek. E rettenetes események a kdvetkezo évben, 1919-ben a kommunizmus alace éreztették
j6 hatdsukar.”™ A kissé¢ talan hosszan bemutatott torténet szintén a tandcskoztarsa-
sag id6szakanak lokalis gyakorlatdhoz szolgal adalékkal, jelezve, hogy az 8sszeomlas
utan kozvetleniil bekdvetkez6 helyi események miként hatarozhaceak meg a késébbi
folyamatokat, vagy legalabb azok értelmezéséc

A szerbek altal megszille ceriilet telepiilései esetében is gyakori — valoszindleg
sok esetben utélagos informaciok alapjan — az janyaorszigi” események emlitése,
mikor is a szerb mcgszéllést a vorosok uralma aloli mcgmcncktﬂésként éreékelik.
A demarkiciés vonalon fekvs Bataszék esetében a koverkezdket olvashatjuk:
Lgr. Karolyi Mihaly [...] a hatalmart dradra éliikon Kun Bélaval a communistdaknak. Ezek vé-
res és pusztito gardzddlkoddsa 1919. év aug. 10-ig tartott. Ezen napon p. o. Szekszdrdon t5bbet
kozoliik népiceletre felakasztottak, 17-én pedig agyonlteek. Bdraszék — bar it sok commu-
nista és socidldemokrata kémives és dcs és néhany mds iparos van — commonismus dtkdt

55 PEL I1L.144. Vasirosdombo HD 1. [oldalszam nélkiil].

56 A viszonylag problémamentes lefutdsra tovibbi példa Koppanyszanté esete, ahol a forras igy ér-
tékel: ,A kommunizmus nagyobb mozgalmat nem keltett. A kdzség joravalo elemei keriiltek be a direk-
triumba, akik tigyesen lavirozcak, mig a vords uralom meg nem bukote.” PEL 11162, Koppanyszantd
HD 19. Hasonl6an szerencsés helyzetben vole Szilka kdzség lakossdga is: ,A hdabort befejezése és az
dsszeomlds utan a férfiak hazajéccek, nem cdreént semmi torvényellenes lépés résziikiol, mine sok helyen. Egy
pdran [6v6ldoztek a levegdbe, mikor forradalom ice semmi emocidt nem keltett, folyt a munka és a normalis
élec mikor hazajoteek, de aztdn csenden leszereltek. A szomorti emlékezetii proletdrdikeacira alate sem lehet
mondani, hogy a lakossdg kilengett volna.” PEL 111.127. Szilka HD 5-6. Zavod kézségben sem a forra-
dalmi-, sem a tandcskormany idején nem téreéntek atrocitdsok, a helyi vezersk — kozeiik a hisco-
ria domus bejegyzését készits hitoktatd — igyekeztek mederben tartani az eseményeket. Miutan a
szocidldemokratak a helyi kocsmaban szervezs gytlése tartoteak, a hitoktatd is expondlta magat:
LFeltdrcam a szocidldemokrdcia igazi képét, valldsi romboldsdt, zsido vezetGségét és azdltal, hogy a gyiilés
utdn ott maradtam oszldsig, megakaddlyozeam a szocidldemokrata pare megalakuldsac. Kisvejkén mdrcius
elején a ‘Kisgazdapdrc megalakitdsdra tarcoctam egy gytilésc Honig Imre korcsmdjaban. 1919. mdrcius 21-én
a kommunistik a "Tandeskdzedrsasagot” kidlcotedk ki Zavodon a direkeorium elnék [...] nyugodt szellemben
igyekezett vezetni a kézség tigyeit.” PEL 111.148. Zavod HD 57.

57 Err6l tanaskodik a hatdrmenti Erd6smecske hiscoria domusa is: ... Kun Béla elnklete alate életbe lép-
tetik a proletar diktatirdc a meg nem szalle Magyarorszagon. Megalkotedk a vérds hadsereget. Katondikat
nagy pénzdsszegekkel fizetik, miérc is minden dologkeriilo kalandor természetii ekszisztencidk sietnek bedllni
a voros hadseregbe, hol még csalddragjaik utdn is kiilon kapnak fizetést és sok rabldst, fosztogardst és zsaro-
ldst vihetnek véghez, vigy szélvan minden felé. Kozségiinkbol is dtszokeek 4-en ebbe a rémhadseregbe. Nekiink
szerencsénk most, hogy megszdllt teriileten vagyunk, hol a szerbek iildozik ezt a vallds- és rdrsadalom- és
magdntulajdon ellenes felforgaté render.” PEL 111.30. Erddsmecske HD 1. [oldalszam nélkiil].
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nem érezte, mert még 1918. dec. 8-an megszallotedk a szerbek.™ Ugyanigy érezhetett a
péesvaradi hazedreénet irdja is, mikor azt irea, hogy ,szerencsés volt az orszdg megszalle
teriilete, igy Pécsvdrad is, de remegue féltiink a vords hadsereg dccorésérdl a demarkdciondlis
vonalon.”™ Az anyaorszagnal marade telepiiléseken tobb helyen feljegyezték, hogy
gyakran lehetett hallani olyan éhajokat, mc]yck a szerb mcgszé]lﬁsban rcménykcd—

60

tek. 1gy volt ez példéul Tolnan® és a hozza kozeli Tcngcliccn is.o!

Természetesen a szerb megszallas is sok megprobaltatassal jarhatott, nem min-
denhol gondoltak arra, hogy a kisebbik rossz jutott nekik. A bolyi historia domus ta-
ntsdga szerint a szerbek ,a magyar érzelmeket ki akarcik tépni a népek szivébél. 1919-ben
aggresziv modon léptek fol. Terveiknek megnyerték a pangerman érzelmekkel telitect néhcany
embert — akik gardzdalkodrak. Az intelligencidr bebrtondzeck — Pécsre hurcoltdk s kinozedk.
[tthon aztan a német nyelvet akartak bevezetni iskolaban, hivatalban. Ezen kiizdelmes na-

pok megérdleék Plank Kamill plébanos idegeit, vigyannyira, hogy ezen id6tél fogva lachatolag
naprél-napra rosszabbodott egészségi dllapota.™

Kiilsndsen érdekes az egyhazmegyét kettévagé demarkacios vonal mentén fekvo
telepiilések — az 1918 és 1921 kozdtei idészakban akar tdbbszor is valtozo — helyzete.
Ilyen vole példaul a Mecsek északi oldalan fekvs abaligeti plébania esete, ugyanis az
1918-as forradalom kitdrése utdn, december elején a szerb katonasag egészen Bako-
caig nyomult el6re, és az abaligeti vasatallomast is megszillea, illetve az itceni ura-
dalmi erddket zabralta. A plébanos szerint ekkor a nép lelkileg nagyon elhanyagole
volt, a tcmplomot alig létogatték, azonban sem a plébénosnak, sem a jcgyzénck

nem esett baja, bosszihangulat a nép korében nem terjede el Az 1919. marcius

58 PEL IILo. Bataszék HD L 47-48.

59 PEL IIL109. Pécsvarad HD 88.

o ... csak mdr jonnénck a szerbek, hogy ezektdl a vorosokedl megszabadulhatndnk!” PEL 111.139. Tolna HD
I. 186.

er ... anép igazi vezéreit [kérdezi — Cs. NL], fokép a plébanost: mikor lesz mdr ennek vége? mikor avatkozik
bele az antdne? sé, voltak olyanok, a kik azt mondtdk: barcsak inkdbb jénnének mdr a szerbek.” PEL 111.233.
Tengelic HD 4s.

¢z PEL IIL17. Boly HD L. 80-81. Az idézetben emlitett nemzetiségi fesziileség az anyaorszagnal marade
teleptilések esetében is el6fordult, mar 1918 6széesl. 1gy példaul a Sasdhoz kézeli Kisvaszar telepiilésen
Német Tandcs alakule, és ,a helybeli németek a nyelvkérdés miatt mozgolédrak.” PEL 11L.6o. Kisvaszar HD
124-125. Zavodon szintén Német Tandcs jote létre, és koveeeleck a német nyelvid tanitét az iskoldban.
Tee az 1918. dec. 8- iskolaszeki gytilés ugyan egyezségre jutott, ugyanis elhatarozedk, hogy az 1. és a IL.
osztalyban mindent németiil kell tanitani, a [11.-tdl a VI. osztdlyig pedig magyarul is, illetve a jegy-
z6kdnyvek nyelve is a német lesz, de mivel ennek a déncésnek nem sziiletete hatosagi megerdsitése,
igy tovibbra is sok volt a vita ez tigyben. A tanitok pedig a régi rend szerint magyarul tanitoteak,
a németet segédnyelvnek haszndleak. PEL 111148. Zavod HD 56. Zombin pedig — mar a kommiin
idgszakabol — ezt olvashatjuk: »A nemzetiségi villongds felm’madt. Madr 1919. oipr—ban kéveteltek a németek,
hogy az istentisztelet feleztessék meg.” A kérdésrol a plébanos még hosszasan vitatkozott a kiszség hiveivel,
melynek eredményeként végiil a ptispok Karaszra disponalta. PEL 111.149. Zomba HD 30.

63 PEL IIL1. Abaliget HD 116.



24 | 1. EGYHAZTORTENET — HELYBEN

21-i események hatdsara azonban a szerb katonasig még aznap éjjel visszavonulc
Bakocatol egész Biikkosdig, és a hatar igy Biikkosdesl a Mecsek-hegyen — Orfitin atc —
hazédott egészen Bataszékig. A kozeli, ,petéesi” lakossagot a szerbek kilakoltatcdk
hazaikbol és Abaligeten valamint Hetvehelyen helyezeék el. Az uradalmi erdésze a
plébania irodahelyiségébe szillasoledk be, de késébb, mikor a virds katonasig fog-
lalta le az épiﬂctct innen is mennie kellett. A tanécskéztérsas{lg idcjéré] az alabbi
bejegyzést olvashatjuk: LA vorés uralom alare Kopdri Gyula plébcinos is igen sokart szenve-
dett. A vOrés katondk igen sokat zaklattak. Minden katona fehér pénzét, a melyet a polgdrsdg
nem fogadott el, a plébanosndl cserélte el az osztrak—magyar bank kék szinii pénzéére, s ha a
plébanos ezt nem akarta tenni, vigy lelsvéssel fenyegették ot. Egy alkalommal e toreénet irdja
itt volt a v3rds uralom ideje alate latogatoban Kopari plébanosndl, amikor nagyon panasz-
kodott a virds katonasdgra s madr ldtszott rajea a nagyfoki idegesség, s mikor elmeséltem,
hogy az én hazamban allandéan 2025 vrés katona van, hogy a hdzat nem szabad lezdrni,
hogy folyton fenyegetnek lelsvéssel, hogy sziileimmel egyiitt le voltam tartoztarva s igen
sokat szenvedek, akkor megvigasztalodott s arca kissé felderiilt. Abaligeten sem volt szabad
a kommiin ideje alare hamngozni.”("‘

A hivek lanyha lelki €lecét az abaligeti lejegyz6 egyéreelmien a plébania és a fi-
lialis kozségek teriiletén tartdzkodo sok virds katona jelenlétének és viselkedésének
tulajdonitotta: ,sem predikdciora, sem misére a hivek nem jartak. Hisvérra a gyerekeken
kiviil alig gyontak meg egy paran.”™s A helyick koziil elsésorban a tanitokat vadoltak
kommunista szimpétiéval, amit az is téplé]t, hogy 1919 jﬁliusfmak kéchén a ma-
gyarszéki tanit6 elndkletével — tanitoi sztrdjkot tervezve — titkos dsszejdvetelt tar-
tottak a kdzségben.

Abaliget hatar menti szerepéb6l kovetkezett az is, hogy a telepiilésen nagy volt az
atmen6 forgalom, itt volt a vasati végallomas. A kiilonféle aruk csempészése folyama-

66

tos volt,* lovat, szarvasmarhat, hast, zsire és mindenféle élelmiszert ércékesitecték ict.

,Sok ember meggazdagodott akkor, de sok tnkre is ment, mert a szerbek sokat ki is fosztottak.

64 PEL IIL1. Abaliget HD 117. A katonik plébaniai beszillasolasa mashol is gyakorlac vole, err6l sza-
mos helyen olvashatunk a hiztéreénetekben. Bonyhadon példaul a kivetkezoket: ,Plébdania hdzba
két vors katondr szdlldsolnak, késébb egy vords szdzad parancsnoknak feleségér, ki mdsnap dr. Obldch
orvossal megoperdltatja magdc a plébaniai ebédl6 asztalon, ki iizenettel megfenyegeti prépostot, vigydzzon
itt is lesz akaszeds.” PEL 11118, Bonyhad HD Melléklet: Dr. Jozgits Janos c. prépost, bonyhadi espe-
res-plébanos életének és mikodésének rovid vazlata. 3.

65 PEL IIL1. Abaliget HD 118.

66 1919. dprilis 30-dn rdcmecskei 16 és szarvasmarha csempészeket 16ctek le az 6falusi erdSben a ha-
tirérséget teljesité magyar kommunista vorés katonik, és kiraboleik sket. Az dldozatok Ofalun
leteek eltemetve, mert a szerbek nem engedieck ket devinni a hatdron. PEL I11.30. Erddsmecske
HD I [oldalszam nélkiil]. Himeshazan a kévetkez6 bejegyzés olvashato: ,A szomszédos hatdron wili
Magyarorszdgba nagy az dru- és joszagcsempészés a nagy drak miatt, a mit ott kapnak. A hatdron a Mecsek
gerincén szerb Orség van, de mégis deszoknek vagy meguesztegetik a szerb katondkar. Ote til meg ériilnek, ha
valamit hoznak és minden drat megfizetnek.” PEL 111.46. Himeshdza HD 1. 58—59.
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Gyilkossdg és rablds |....] igen sok toreént itt az erddben. [...] A csempészek taldlkozo helye volt
Bakécza, ahol sokszor egész raj szdllt le illetve fel s tartott azutan vagy az abaligeti vagy a
komloi erdérészen dr Pécsre vagy Budapestre. Sok idegen ember fordult meg [...] s az itteni
népnek megrontdsdahoz sokban hozzdjarult.”™

A Bonyhﬁd melletti Ciko kézség plébénosa szerint a Feked—Ofalu-Ciké vonal
Va](’)ségos csempészorszagit volt, ahol tomérdek ruhazaci és élelmicikket, lovat és
szarvasmarhat hoztak 4c a szerbek alcal megszéllt teriilecrsl.® Es hogy a kockazatos
villalkozasra tébben riszantak magukat, magyarazhatjak a Pécsvaradrol fennma-
rade sorok: ,Egyes spekuldnsok kihaszndlva a vérdsok dleal okozote oridsi drdgasdgot és
¢hséget, élelmi és ruhdzati cikkeket csempésztek dt a hatdron, mely titon ezreket hardcsoltak
dssze. Egy-egy dtszokéssel 10—40 ezer korondt is bevettek. Hogyne, mikor Budapesten egy
kavér libaért zooo K-t is megadrak.™

A leirisokbol nyilvénval@ hogy az érintett klerikusokat igcncsak mcgviscltc ez
az idészak. A plébémosok mas tclcpiilésekcn is féleek, szcmélyi épségﬂkért aggéd—
tak, de kdzben sokan igyekeztek a hozzajuk menekiileeket a Iehetéségekhez mérten
bajeatni, segiteni’ A pécsi varosvezetés dtmeneti székhelyeként szolgalo Sasdeol
mintegy hasz kilométerre északkeletre fekvé Alsomocsolad hiscoria domusa errél is
megdrzote egy rovid bejegyzést. 1918 6szén a Karolyi-féle forradalom ite csak az
uradalmi foldek feloszedsa kapesan valtote ki nagyobb hatdst, a plébanos pedig
megjegyezte: ,Egyébként a nyugalmat fenntarcotcam.” 1919 marciusa utdn viszont igy
folytatta: 1919 febr.-t6l kezdve azonban a socialdemokratdk nyerték meg és szervezeék a
szegénységet. |...] A kommiin kitérése utdan mar nyiltan harcoltak a vallds ellen és én ellenem.
E]]el nappal figyeltek. Jegyzokonyveztek ellenem, feljelentettek. A jo Isten kiilonds otalmanak
kellett védeni, hogy ép borrel kimenekiiltem. Kézben egy hétig ndalam volt Freyler tamdsii
dr., kit haldlra itéltek, de hozzam szokoce. Egy hétnél tovabb nem tudtam itt tartani, azér

Bene R. kozdri jegyz6 préshdzdba vitcem.” Alsémocsoladon a kommiin bukdsa utin

a plébanost feljelentd helyi kantortanitor vallas elleni véeségére egy évi foghazra

67 PEL IIL1. Abaliget HD 119-120.

68 PEL II.22. Ciké HD 216.

69 PEL IIL109. Pécsvarad HD 89. Bataszék szerb megszallasa utan Szilka is kozel volt a szerb ha-
tarhoz. A lakossig a proletardikeatira alate ite is dtjarcak a hataron és Bataszékrol hoztak lisztet.
,Ebben nagy segitségiinkre volt Krészity Firmilidn grabéci gor. kel. zdrda fonsk, akinek igazolvdnydval a
szerbek beengediék a lakosokat Bdtaszékre. Sokan fel is haszndltdk ezt a csempészést arra, hogy illegdlis viton
gyarapitsak vagyonukat.” PEL 11.127. Szilka HD 8.

70 Hégyész plébanosa egyszerre két jegyzot is befogadote. A hogyészi fSjegyz Gydnkre menekiilése
utdn a korabbi gyonki fGjegyz6 érkezete Hogyészre, aki az 1919 majusaban ide menekiilt kisszékelyi
jegyzovel egyiite lakote a plébanian. Ebb6] valami elény is szarmazhacott: ,Utobbi is tigyesen bdnt a
v61ds direkeoriummal gy, hogy a plebdnia javak és iskola draddsa csak az ucolsé terminuskor keriilt sor tigy,
hogy a hitoktatds az iskolaév hircelen befejezéséig lehetséges volt.” PEL 111.48. Hogyész HD L. [oldalszam
nélkil].

7t PEL Il.2. Alsémocsolad HD 1. [oldalszam nélkil].
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icéleek, illetve Istentagadas, Krisztusgyalazas, keresztgtnyolas, ellenforradalmarok
feljelentése, nemzeti zaszI6 vorosre festése, egyhazellenes lelkiilet és ahitatgydlslet
vadpontokban szentszéki fegyelmi eljarast inditoteak vele szemben. Errdl a pléba-
nos azt jegyezte fel, hogy az ellenem kifejtect mikddéséc nem adram el6”, végiil mégis
allasvesztésre itéleck.

Miként azt mar t8bb esetében lactuk, nagy szerepe volt az Csemények helyi lefo-
lydsaban a plébanos és a kozség lakossaga kozoee korabban megalapozott viszony-
nak. A cikoi plébanos, miutan leirca, hogy milyen szigorasaggal igyekezett a faluban
fenntartani — elsésorban a fiatalok korében — az erkolesos élervitelt, a kovetkez6t
jegyezte fel:, Szigorusdggal parosult joindulatomat latva a kézség nagyobb része bamulatos
ragaszkoddssal viseltetett irantam. Ennek igen nagy haszndt vettem, fdleg a proletardikea-
tira idején.”” Braun Istvan plébanos esete egyébként mintapélddja lehetne a hato-
ségokkal és a pro]ctérdiktatﬁm rendelkezéseinek Végrchajtﬁséval szembeszallo pap
hésies viselkedésének, s6t — 1cga]ﬁbbis az aleala elsadoreak a]apjén — magatartasa
olykor kifejezetten vakmerének mondhaté. A historia domusban oldalakon kereszciil
mutatja be kiizdelmét, sokszor rekonstrudlva az elhangzott parbeszédeket is, hol
magyar, hol pedig német nyelven. Mivel a cikéi eset kapesan t5bb eddig nem vizsgale
témakér is érinthetd, illecve a beszamol6 plasztikus képet fest a kialakule légkorrol
is, igy valamivel részletesebben ismertetem az itt toreénteket.

A plébinos az egyhizi vagyon likvidalasinak a leghatirozottabban igyekezett
ellenszegiilni, a plébanian lévs anyakonyveket ismételt felszolitasra sem adea ki. Ez-
zel kapcsolatban komoly konflikcust vallale: A szellemi termékek megyei megbizottja
ismételten izent Szekszdrdrol: ’Mondjdk meg annak a czikoi papnak, adja ki azokat a rongy
anyakdnyveket, mert kiilonben logni fog” — Mire én csak azt vdlaszoltam: ‘A czikéi pap
loghat, de az elvei nem fognak logni. Ha azonban jénnek értem, ne egy vagy kett jojjon,
mert azt agyonverem és kidobom az ablakon!” Késobb a tényleges intézkedésnek is ellendllt:
,Eloszor Gebauer Jozsef jegyz6 jotc érce. Nem adtam ki semmit. Még aznap délutdn az egész
direkcorium jore érce |...| Az egész direkedriumot rettenetesen lehordram és ‘gydvdnak’ ne-
veztem [...] Ezutdn egy kiilon bizottsag joct, amelybe Gebauer jegyz6 az én tandcsomra a
leguadabb kommunistdkat |...] vette be. Ennek a bizottsagnak is megmondtam, engem fol
lehet akasztani, de ki nem adok semmic.”7* A helyzet elmérgesedésétdl tartd jegyz6 az
egyhazi hatésagok bevonasaval is igyekezett jobb belatasra birni a plébanost, elszér
Blandl Gydrgy nagymanyoki esperes-plébanossal fratote neki, végiil Fent Ferenc piis-
poki provikariushoz fordult, aki szintén levélben kérte az anyakonyvek dradasara.”

72 PEL I1.2. Alsémocsolad HD 1. [oldalszam nélkil].

75 PEL IlL22. Ciké HD 207-208.

74 PEL II.22. Ciké HD 2r10.

75 A plc’b{mos ez elbeszélés menetét sokszor megszakitva, mondand()ja igazolz’lsakc’nt a historia domus-

ba misolta a kiilonb6z6 hatésigokkal folytatoce levelezését.
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Ervelése szerint a vis maior helyzetben az egyhizmegye papsiga nem dll ellen, és ha 6
is igy tesz, azzal nem szegi meg kotelezettségeit. Erre Braun valasza a kovetkezd vole:
,Ha parancsolta volna engedelmeskedtem volna, de a tandcsot nem vagyok kiteles megfogad-
ni, plane, mikor én a helyesebb dlldaspontot foglalom el. Megprébalkoztak joakarcim minden-
feéle eszkizzel. Eljote a ndvérem és magdaval akart vinni, a hivek kiziil is sokan kinydrogeek,
menjek el addig, mig a veszély elmulg; [...] volt kaplanom is kért, adjak dar mindent, de nem
mgedtem, hanem ahelyett megirtam a végrendeletemet, [...] é vdream a féjetlenségeker. 776

A misik komolyabb 6sszettizés a papi jarandosagok, a parbér szolgaltatasa koriil
alakulc ki”7 A visita canonica megallapodasaihoz ragaszkodo plébanos és az ellene fel-
lépck vitdja egészen elmérgesedhetett. Jalius 14-én % hold arpac kellect volna learac-
ni a plébanosnak, de a kisbiré elmondisa szerint, akiket kirendelt, kijelenteteék,
hogy ,ezentul semmiféle robotot a plébanosnak nem teljesitenck, mert nem tartoznak neki
tobbet semmivel”. A valasz természetesen ez esetben is diihds és hatarozote vole: , Tudja
mit [...], kedvem volna azonnal icthagyni a kdzséget! Itt van éppen Gesém, elmegyek vele haza
és bedllok hozzd kocsisnak. Sokkal kiilsnb embernek érzem még magam, semhogy koldusbotor
nyomjanak a markomba!””® Braun t8bb esetben a kozségbdl valo tavozasaval fenye-
getett, és ezzel minden esetben sikert ért el. Ez esetben a plébanos egy népgytilést
hivote dssze a kozséghdza udvarara, hogy ot mondja ki a kozség kell-e nekik pap
vagy sem?

[d6kszben Cikora érkezete Bonyhadrol 13 vords banyaszkatona abbol a pécsi
banyaszezredbdl, ,akik Dombévdron a vasutasok ellenforradalmi gytlésébe kézi bom-
bakat dobtak és segitecték Tamdsiban is leverni az ellenforradalmat, ahol harom parasz-
tembert fol is akaszcotrak”” Oket a katolikus olvasokor helyiségében szillasoledk el,
étkezni pedig az egyes csalidokhoz jartak. Ezalact a helyi munkastanacs is gydlése tar-
tott, ahol kimondtak, hogy nem hajlandék a ,Visita Canonica” szerinti jarandosagot
76 PEL IIL22. Cik6 HD 213. Az anyakényvek kiaddsarol mas hazesreénetek is beszamoltak, de azok el-

mondasa szerine kozel sem okozott ilyen nagy fesziileséget a kérdés. A legtsbb helyen azokat a kéz-

séghazira viteek (pl. PEL 11126, Dunaftldvar HD 1. 41.), és a kommiin bukésa utdn visszakeriileek

a plébanidra (pl. PEL I11.24. Dombévar HD L. 117.). A szentldszl6i hazeoreénet pedig az alibbiakat

irja, ismét a helyi végrehajasban mutatkozo kiilonbségekert illuszeralva: Hivaralos felszolitdse is

kaptam a jegyz6i iroddcdl, hogy szolgdltassam be az 1895. év eldtti sziiletési, haldlozdsi és esketési anya-
kényveket, részemrdl azt vdlaszoltam, hogy ha hivatalosan drvételi elismervénnyel, mintegy erdszakkal
elveszik, 1igy nem tehetek ellene semmit. Szerencsére azonban maguk se biztak ennek a kormdanynak allan-
dosdgdban és nem joce el senki az anyakdnyvekére.” PEL 111.133. Szentdldszlo HD [oldalszam nélkiil].

Zavodon pedig: ,A plébania anyakonyveic is kérte Kovdch Dezs6 jegyz6, de odaszdllitasukatr nem.” PEL

[11.148. Zavod HD 57.

77 A habora alate a hadbavonultak utdn beszedete parbér kérdése sok fesziileséget okozote, és a haza-
tér6 katondk sok esetben kezdeek dnkényes ,igazsigkeresésbe”. A Tolna megyei Kakasdon beron-
tottak a p]ébzinizira, Fegyverre] kovetelve a habord alace beszedertt p{lrbért, me]yré] apap kénytc]cn
volt frasban nyilatkozni. Hatos 2018. 181.

78 PEL IIl.22. Ciké HD 215.

79 PEL IIl.22. Ciko HD 2rs.
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szolgdltatni, hanem Gjat kivinnak megallapitani. A plébanos dltal meghirdetett
gytlésen hatalmas zdrzavar tamadc: ,Az emberek a legnagyobb jéindulatcal hallgatcik
fejtegetéseimet, azonban midén a tisztelt direkcoriumra keritectem a sort és leszedtem ro-
luk a keresztvizet. [...] ezt nem tudta lenyelni, az a Schmidt Jakab, aki oly nagyon hdldl-
kodott, hogy én mentetettem meg az élecé. Arment a kach. olvasoksrbe, maga mellé vette
a 13 vords katondt, és igy vonult be a kizséghdza udvardra egyenesen elém. |...] eldlépett
a voros martalécok pamncsnoka egy nya’las szdju kb'ly(')'k és kézigrcincitml az orrom alart
hadondszva azc mondta: "Tessék abbahagyni!” — 'Nem hagyom abba!” mondtam én. ’Iga-
zolja magat!” - "Igazolom magam, az egész direktériummal, én ezt bejelentectem, ez tisztdn
hitkézségi dolog, amelyhez, maguknak semmi kéziik sincsen!” [...] Erre a vérdsparancsnok
ujra azt mondta nekem: "Mutasson fel Kun Béldcol igazolvanyt!” — Gunyosan vdgtam neki
oda: "Mutasson fel maga igazolvanyt Kun Bélatol, hogy joga van ilyesmit tennil’ — Iga-
zolvdny helyett az egyik virds pribék egy igazi Lombroso-gazember-tipus, két marokra
fogta a puskdjdc és kereszeiil akare sziirni. En a mellemre vdgtam és aze mondeam: "Tessék!’
A bajonett mdr a reverendamig érc, de ekkor az emberek lekapeak. |...] A hés marcalécok,
mikor ldrtdk, milyen a hangulat, kirohantak az utcdra és égfdc‘nﬁl elkezdrek a Zevegé’be l6-
v6ldézni. A fegyverropogdsra dridsi panik tore ki [...] meglobogtattam fehér zsebkendémet
és csititoctam a sikoltozo tomeget [...] lerohantam a folyosordl és ki akartam menni a voros
gazemberek kdzé. De elém dlltak az emberek, mint egy €l6 fal és ki nem engedrek semmiért
se [...] Sarkon fordultam és hirteleniil az iskola udvardn keresztiil mentem ki az uccara.

780

Nem [6tc ram egy voros gazember sem, de a gytilésnek vége volt.™ Az eset utin gyorsan
C]tcrjedt a hir, hogy Cikoén kitore az ellenforradalom, melynek a ,csuhds” a vezets-
je, igy hamarosan a helyszinen is volt egy letartoztato kiiloniemény. Ezeknek sem
volt azonban konnyt dolguk Braun Istvannal szemben: ,En rogeon elébiik dllcam,
mire a kdzépsS a kdvetkez6ket mondta: "Plébdnos elvtdrs: a forradalmi tdrvényszék nevé-
ben letartoztatjuk, kdvessen minket!” Engem elfucott a dith és odavagtam nekik: "Eldszér
is én maguknak nem vagyok elvtdarsuk, remélem, ezt tudjdk és meg is jegyzik maguknak;
mdsodszor pedig nem megyek!” — Erre mindhdrom el6rdntotta a katonai Frommer-piszto-
lydr és ram szegezte. En ismét a mellemre vdgtam a kezemmel és azt mondeam: “Tessék!™
A szépﬁrbaj végén a kézséghﬁzéra indultak, ahol egylitt volt mar az egesz falu, az
épii]etet pedig bekeritették a Bonyhédr(’)l érkezett voros katonak. A vita folyta—
todott, s6t kezdete elvadulni, mikor a kihallgatast vezets parancsnok varaclanul
felismerte a plébanost: ,Kisiilt, hogy ez az alak inasiskoldba jdrt hozzam. Eppen akkor,
mikor Pécsre keriiltem, 1906-1915-ig volt a szocidldemokrata izgatds tetSpontjan és ne-
kem csakugyan fizikai erdmmel kellett az inasokkal szembe szdllnom. Akkor 28 éves vol-
tam; erdmnek sem ismertem hatdrt és bizony nem egy szemtelenkeds inast vigy elldctam,

so PEL IIL22. Ciké HD 217-219.
81 PEL IlL22. Ciké HD 217-219.
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hogy soha életében el nem felejei.™ A parancsnok dsszeszedte a vordsok csapatat és
rovidesen tavoztak, a cikéi plébanos pedig megmenckiilt. Braun Istvan plébinos
részletes beszamol6ja nyilvanvaloan személyes tigy is lehetett, a részletesen leire
események és a rendre megnevezett szereplok megorokitése a kozségi lakosokkal
valo viszonyat is mutatja, ¢s kevésbé veszi figyclcmbc az 1913—ban adott piispéki
irdnymutatast a historia domus tartalmara vonatkozdan.®

Rendszeresen visszatérs eleme a haztoreéneti leirasoknak az iskolak dllamositasa
és avallasokeatas kizdrdsa az iskolabol. Utobbit a legkiilonbszsbb modokon probal-
tak orvosolni a plébanidk.® Cikon a katolikus olvasokdr termében gytjeoeeék dssze a
mindennapi tankételeseket hittanra, azonban az ismétl6iskolasok elhelyezését nem
tudtdk megoldani. A felekezeti oktatast elvileg itt is megszinteteek, de ,a tanitoi kar
kitarcott katholikus meggyozodése mellett és csak az elkeriilhetetlen kényszerintézkedéseket
tette meg”® igy példaul a nagyobb fidkat és lanyokat egy osztilyba vontik dssze.
Bonyhédon minden nap a sckrcstyébcn végezte a pap a hitoktatast, a kép]ém pcdig a
helyi zarda kapolndjiban rendezkedett be.* Dunafsldvaron ezzel kapesolatban ezt
olvashatjuk: ,Mdjus elsején elkommunizalk iskoldinkat, egyhdzi javainkat, alapitvdnya-
inkat — de csak papiron az utdbbiakat — mert azt mondottam, hogy az egyhdz pénze és az
alapitvanyi t6kék Pécsett vannak. — EI6bb foglaljdk el Pécset, akkor juthatnak azok kézelébe.
Az iskolaszék mikddése meg lett sziintetve, a tanitok szakszervezetbe kényszeritve, dllamo-
sitva, az irgalmas ndvérek kényszeritve, hogy rendi ruhdikat levegyék, mdjus 17-t6l kezdve
a hitoktatck az iskolakbol kitiltva, a templomban voltak kénytelenek catechasist tarcani.™

Az iskolai ilgyck kapcs:’m a kommiin intézkedései a szerbek 4ltal mcgszﬁ]lt teriilet

egyes részein is hatdssal voltak. A demarkacios vonal mentén fekiide Erdgsmecske,

82 PEL IIL.22. Ciké HD 226.
8 Dombéviron — ahol egyébként az orsolyitak zardajic is feldaleak és az apacikac kilépésre probal-

tik kényszeriteni — a cikéinal komolyabb ellendllds bontakozott ki a varosban, de a plébaniai forras
chhez képest igen szikszavian tdjckoztat: ,Mikor most a nép ldcca mdr, hogy a communista bestidk csak
a maguk és nem a nép javar akarjak, megmozdult. Kaplanaim segitségével hitkzséger szervezcem, amelynek
magalapitdsdra gytilést csakis a templomban engedtek, a hitkézség azutan mdr erélyesebben fel mert lépni az
u. n. munkdstandcs ellen. Végre iitétt a megvdltds 6rdja. A gazuralom 1919. jul. 31-én megbukott.” PEL 111.24.
Dombévar HD L. 117.

84 A tengelici bejegyzés szerint: ,Mindkét intézkedés a lakossdg tilnyomé részénck ellenszenvével taldlkozott,
és egydlealdn nem volt alkalmas arra, hogy velitk a kommunista elveket megkedveltesse. Azt mondrdk: hdt
allatokar akarnak beldlink nevelni!” PEL 111.233. Tengelic HD 44.

85 PEL II.22. Ciké HD 208.

86 PELI11.18. Bonyhad HD Melléklet: Dr. Jozgits Janos c. prépost, bonyhadi esperes-plébanos életének
és miikodésének rovid vazlata. 2.

87 PEL I11.26. Dunafoldvir HD 1. 40—41. Erdekes feljegyzés, miszerine Tolndn az iskolai hitokcatds
besziintetés utdn a tanftds a templomban és a plébanian folytatédott, amelyen katolikus iskolai
tanulok mind, az dllami iskolai tanulék kézel mind megjelentek. A hatodik osztilyos linyoknak
kezdetben heti egy ér:ijuk volt, de hamarosan az egyik legexpon:ﬂtabb kommunista lényﬁnak kéré-
sére ennek az osztalynak heti keted 6rc tartoteak. PEL I11.139. Tolna HD 1. 186.
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amelynek esecébdl kideriil, hogy: ,A magyar kommunista uralom egyhdzellenes szelleme
tantigyi téren dtcsapott ide hozzank is a megszallt teriileten és magdval ragadott sok tani-
tor.” A kéméndi esperesi keriilet katolikus tanftoinak egy része, akiknek korabban
sem tetszett az egyhdzi feliigyelet és igazgatds az iskoldban, majus 8-in Himeshdzan
Jkeriileti tanitéi zuggytilést” tartote, ahol elhataroztik: ,Magyarorszdgon, tehdt it nalunk
is, a felekezeti iskolak megsziintek, az dsszes iskolak kommunisca dallami iskolak [...] a valla-
sokratds fenntarmndé az iskoldkban, de annak végzése kiza’rélag a pap dolga, ki egyébként
taniigyekbe t5bbé bele nem szélhat intézkedésileg. |...| [Kimondtik — Cs. N.] csatlakozdsu-
kat a hatdrozatokhoz, [...] fdleg, hogy a kommunista magyar kormdnycol ide dresempészett
tanitoi pénzsegélyben 6k is részesiilhessenek, amire nagyon is rdszorultak, mert a megszdllo
szerb hatosdg a tanitdi dllamsegélyeket és fizetéskiegészitést a ranitoinkel megvonca.™

Utaldasokban mar tébbszor felmeriilt az ellenforradalom kérdése, de roviden erre
kiilon is ki kell térni. Bar mint laceuk, a paksi haztorténet csak szikszavian tﬁjékoz—
tat, de 1919 jﬁnius{lban Pakson és kbrnyékén (Madocsan, Boleskén és Komlosdon), va-
lamint Dunafdldviron is ellenforradalmi megmozdulésok voltak a tandcsrendszerrel
szemben. A Duna-Tisza kozérdl Tolna megye tobb telepiilésére is dtcerjeds ellendl-
lasi hullam nem volt hosszéletd, a janius 20-a koriil kezdédé akciokat janius 24-re
clfojrocrak a voros katondk.® Az ellendllas felszamolasa soran Pakson, Boleskén és
Madocsin is tobb embert agyonléteek, 153 f6t letartoztattak és Dunapentelére szal-
litottak.” Ezt kovetden keriile sor Dunafsldvar visszaszerzésére és a megtorlasra.”
A paksi régténitélé birésﬁg itéletére a kézséghéza udvaran két csendért agy0n16t—
tek, a telcpiﬂésrc pcdig 2 millié korona hadisarcot vetetrek ki, mclynck 24 Oran
beliili megfizetéséed] teteck fiiggdvé 25 tasz elengedését.”” 1919. janius 26-an Paks
mellect lezajlott egy folyami csata is, mely a pesti ludovikasok megmozdulasihoz
kapesolodote. A Budapestrél Baja felé elindule naszad a déli demarkécios vonalat
szerette volna aclépni.”

Ehhez kapesolodoan a dunafsldvari plébanian marade egy rovid bejegyzés: , Egyik
rendelet a mdsikat kévette, a melyek mind azt célozedak, hogy a régi rendet alapjaiban felfor-
gassak, az egyhdzat mikddésében megbénitsdk és az dnkény orgidit iilje. Nem csoda, hogy

88 PEL II1.30. Erdosmecske HD I [oldalszam nélkiil]. Ez utébbi jelenség nem volt egyediilalls, mit az
a Himeshdzan kelt bejegyzésbdl is kidertil: ,Hogy a vords kormdny a megszdlloct teriileten — ict ndlunk
is eszméinek tért nyisson, fizette a tisztviselket és tanitckat tovdbbra is, magdn titon pénzt csempészve be és
pedig tigy, hogy egy tanitonak egy honap alace t5bb fizetése volt, mint azeldte egész évben. A hatds meg volt.
A tanitok is beléptek ice ndlunk a szocidldemokrata szakszervezetbe, miért az utdn a szerbek dleal elovétetcek
és kilépésre kényszeritectek. A plébania teriiletén az Gsszes tanitok behodoltak a vérdssknek és a keriilecben
4—5 nem. Ezek miutdn az dllamsegely fizetésiiket nem kapeak.” PEL 111.46. Himeshdza HD 58.

89 Marosi 2011. 30. A Duna-Tisza kizi eseményekhez lisd Romsics 2018. 69-274.

90 Marosi 2011. 20.

91 K. Balog 1964. 185-189., Marosi 2011. 35.

9> Marosi 2011. 38.

93 K. Balog 1964. 201-204.
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a kommunizmussal megbardtkozé polgdrsdg a legnagyobb gyildlectel viseltetett vele szem-
ben, hogy itt is — ott is ellenforradalmi mozgalmakrol lehetett hallani, mig végre junius 19-én
a tulsé félen, 20-an Madocsdn, Boleskén és it Dunafdldvdron is kitore az ellenforradalom,
amelyet azonban, mivel nem volt egységesen szervezve csakhamar elfojrottak, és junius 23-
dn az itt miikdds forradalmi vésztorvényszék 4 derék polgdare haldlra itélt és kivégzere. |...]
Feljegyeztem ezen hdsok nevét, hogy ezek emléke itt e kdnyvben is megorokitessek.™*

Komolyabb ellenforradalmi megmozdulasokra keriile sor Dombévaron, Tama-
siban és Tolnan is. Az els6 kett6 telepiilés esetében miar lathatcuk a hazedreéneti
bejegyzéseket, utobbi kapesan pedig elsdsorban az ellenillds felszamolasat kévers
megtorls, a kivégzések bemutatasa kapott nagyobb teret. A kérnyezs telepiiléseken
szinte minden esetben megemlékezeek az ellenforradalom vezetdinek Szeged felé
toreénd menekiilésérsl, illetve a kommiin utdni visszatérésiikrsl. Tolnan a visszaté-
6k kozoee vole Kun Lajos kaplan is, aki késsbb Zomban lett plébanos, és az otta-
ni haztoreéneti bejegyzés neki kdszonhets. Miutan réviden bejegyezte a korabban
Zombin torténceket, sajac magﬁr(’)l, mint gj plc’b;’mosrél irt. Innen tudhatjuk meg
az § torténetét: 1905-ben szenteleék fel, majd tobb helyen kaplanként szolgalt, 1908
és 1914 kozote a Szekszard-belvarosi plébanian, ahonnan bevonulg, jare Galicidban,
Oroszorszagban és az olaszorszagi fronton is. Utobbi helyszinen érte 1918. oktober
28-dn az §sszeomlds, és tére haza labadozasra, mivel a haboraban haromszor is meg-
sebesiilt. Innen idézem a zombai historia domust: ,1919. dpr. elején piispskdm Tolndra
dispondlt. Ez id6ben mdr a kommiin uralkodott. Miutan mdr elozéleg bekapesolodtam az
egyik ellenforradalmi szervezetbe, Tolnai dllomdshelyemet a legnagyobb aggodalmak kézoe
foglaltam el, hisz ott a legerdsebb kommunismus volt Tolndban. Mindezek daczdra a leghi-
ségesc‘bben folymtmm rovdbbi kiépitését szervezetemnek, senki sem tudta rélam ki vagyok,
egyediil principdlisom Fekete Agosfon prépost ur. [...] Bdr sajnos még munkdm be nem fe-
jezhettem, parancsra meg kellett kezdeni az actiot. Jun. 23. és 24. a kétszeri balsiker utdn
leverten tértem vissza Szekszdrdrdl, miutdn korozésem elrendeltetett, és errdl kiildonc hirc
hozott, jun. 24-én délben az egyetlen reményt igérd utat valasztoctam, a menekiilést. Harom
nap voltam Bajan szerb, 7 nap Részkén francia fogsdgban. Innen jutottam Szegedre a nem-
zeti hadsereghez. Szolgdltam 1919. decz. 5-ig! [...] 1919. decz-t6l 1920 szeptemberéig Tolndn
kdplankodtam.™ Kun esetében az ellenforradalmi tevékenység ténylegesen megvalo-
sult — ellentétben az ezzel vadolt szamos plébanos esetével — amelyrdl a szdveg egy
késabbi része szerint szamot is kellett adnia az egyhazmegyei hatosagnak.

A kdrnyéken tapasztalhaté megmozdulasok hatdsara kezdett a tengelici lakossag
is szervezkedni, egyrészt mert agy érzékeleék, hogy orszagos ellenallasrdl van szo,
misrészt mert Ggy tudtdk, hogy az antant részérdl is tiamogatjdk a kezdeményezést.
Az itteni historia domus az egyik, ahol a nem csak a vordssk megtorlisait, hanem

94  PEL I1.26. Dunaféldvar HD . 41.
95 PELIIL149. Zomba HD 32.
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a mozgalom kifejlddésé is dsszefoglalja a bejegyzés. A Tolnarol érkezs hirek hata-
sdra 1919. janius 23-dn népgytlést tartottak a kozséghdzan, ahol kimondtik az ellen-
forradalomhoz valé csatlakozdsukar, és:  Bdr a tovdbbi teenddk elintézése a kéverkezd
napra tizetett ki, az egész éjszakan dar mozgalmas ellenforradalmi élet volt a kozségben.
A szesztilalmi rendelet ellenére a korcsmakar felnyiccaccdk, hol a leglelkesebb hangulat ural-
kodott.™ Az éjszaka folyam:’m Tolnarol egy kiilé')nitmény érkezett, és kommunistik
utan kutaceak, illetve a kozeli Dunaszentgyorgyrdl is kb. 200 polgar jocc ac Tenge-
licre. Masnap reggel kezdodoee a fehér garda toborzdsa”, mert megérkezeek a hirek,
hogy Budapestrsl voros katonak tartanak Tolndra és Szekszardra, ezére  kérik tehdt a
tengelicicket, hogy szedjék fel a vasiti sineket.™ Egy 1520 £6s kiilonitmény ki is ment a
Kolesd-Tengelic vasatallomasra, ahol tizharc alakult ki az ide vonaton érkezs voros
katondkkal. A gépfegyveresekkel szemben esélytelen kiizdelem kozben egy falubelit
sallitolag mérgezett dum-dum golyo” térden talalt, a 35 éves férti a szekszardi korhazba
keriile, ahol az ngik éjjc] - Valészin(ilcg deliriumos ﬁl]apotban - kiugrott az abla-
kon és meghalt.?® Ezt kovetden harom szazad vords katona érkezete a kozségbe a kis
cllenforradalmi csoport felszamolasara. A falubol taszokat szedeek, akiket a kiszség-
hdzan tarcottak fogva. A plébanos is a kozottiik vole. A forras beszamol a kikérdezé-
sérol, az ite lezajlote feélechozatalrdl, és megallapitja, hogy a vartnal enyhébb itélecek
sziilettek, mert a legstalyosabb biintetésben részesiils tanito is ,csak” 20 év bortont
kapott, de valojaban par hét elteleével mindenki szabadule. A kiszabott hadisarcot
sem sikeriilt dsszeszedni, de ennek sem lete kovetkezménye.”

A Tolna melletti Faddon — a historia domus leirdsa szerint — a mcga]akulé direk-
torium a kozségi elsljarosagot elkergette és komoly erdszakoskodasba kezdeek. Az
clégedetlenkedd helyiek itt is ellenforradalmat szervezeek, de a vérss hatalom képvi-
sel6i hamarosan djra megjelentek: ,egy vérszopd, Domjdan nevezetii teljhatalmi vadbiztos
vezérlete alatt par szaz vords hohér és rémiilethe ejtette tigy Faddot, mint az egész vide-
ket.” A megtorlds nem maradt el, az ellenforradalmat szervezsknek menekiilnitik
kellete, csaladtagjaikat megkinozeak és kifoszeoreak. Egy faddi lakost f6be Ioveteek,
egy gerjeni birtokosnak cgyik fiac leloteék, masikat pcdig felakasztottak. A plébémos

96 PEL IIL.233. Tengelic HD 46.

97 PEL I1L.233. Tengelic HD 47.

98 PEL I11.233. Tengelic HD 47.

99 Az ict toreéneek lefrasa utan megtudjuk, hogy ,Magdban Kistengelic kizségben nem is igen volt baj a
kommunistdkkal. De a sz6llGhegyick koziil igen soknak még ekkor is jobban tetszett az elobbi, kommunista
vildg, s még mindig reméleék ennek visszatérését.” A tanicskozedrsasig bukdsa ucdn azonban az ide
érkez6 nemzeti hadsereg f6hadnagya erélyesebb kezelés ala vetee cket. Ez a f6hadnagy ,akasztocta
fel a kzség mellecti Csapo fele erdben a Bonyhddrol ide hozott kommunista segédjegyzot, Halasi Béldr, a ki
a proletdrdikcatira alact a kérnyéken t5bb helyen a jegyz6i iroddkban mitkédéte, s mint ilyen a szekszdrdi
direkeoriumndl a hazafias iranyban mitkodoce, ellenforradalmi érzelmii jegyzok elleni besiigo vole.” PEL
111.233. Tengelic HD 52.

o PEL [11.33. Fadd HD 46.
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beszamoléja szerint: kdplanomat, Vaszari Kalmdnt egy prédikdcicja végett Szekszdrdra
viteek, egy teljes hétig bortonbe zartdk, s csak nagy nehezen sikeriilc kimentenem és haza
hoznom; magamat is t5bb izben szuronyos katondk kisértek a vérszopé vadbiztoshoz kihall-
gatdsokra, végiil mdr épen ki volt mondva, hogy tizenkettonket |[...] Szekszdrdra kisérnek
és tiisz gyandnt valami pinczehelységbe zdrnak, ekkor szabadult fel az orszdg a rémuralom
alol [...] Nevezetes az is, hogy az it lako dllami hohére: Bali Mihdlye is fel akarta akaszrarni
az a vadallat Domjdn, mivel megmgadm ared pamncsoll: akaszedst, és csak nagy nehezen
— betegséger szinlelve — tudra kikeriilni a kivégezterést.”"

Bar a Szekszard-belvirosi plébania historia domusa szerint a viros tevélegesen
nem vett részt, az ellenallisban, de mivel Tolna és Sidagird fel6l az ellenforradal-
mirok Szekszirdra is be akartak vonulni, ezért a kommunista vezetéség katona-
kat hozatott a varosba és négymilli6 korona sarcot vetett ki a polgarokra, melynek
biztositasa végett taszokat szedett. ,A sarczbol dr. Fent Ferenc apdtplébanosra 50.000
K-dt vettek ki, de mivel nem volt mibél fizetnie s ezt a virds vezetdknek bejelentette, ezt
egyszertien tudomdsul vették s a pénz miatt t6bbé nem zaklattdk.™* A kommiin bukasa
utdni megtorlas azonban hatarozott volt Szekszardon is. 1919. augusztus 10-én & f6t
a gimnazium alacti vasdreéren, az at melletti eperfikra nagy tomeg jelenlécében
— népitélet alapjan — felakaszrottak. ™ Egy héttel késsbb, augusztus 17-én pedig
Gjabb 7 f6t végeztek ki, ezattal a vasiti toleés mellete 16teek agyon Sket. A belvarosi
historia domus szerint ,a katholikusok ekkor is mind meggyontak és megdldoztak st a
koztiik 1év6 zsido nd, |...] kozvetleniil a vesztGhelyre vald indulds eléte a foghdzban felvette
a keresztség szentségét™

A helyi direkcoriumi tagok és a voros uralom tamogatoi ellen 1919 augusztusa
utan inditott megtorl6 eljarasok kapesian tobbféle plébanosi magatartasra is cala-
lunk példac. A mar emlitett Alsémocsolidon példaul Gyurkovies Ferenc plébanos a
kantortanito elleni vadak kapesan azt irea, hogy nem tantskodott ellene. A hosszan
bemutatott, igen vehemens cikéi plébanost is hidba unszoledk a falubelick, hogy
jelentse fel timadoic. Igy vilaszolt nekik: ,Emberck, ezt nem tehetem, [...] mere én ke-
resztény is volnék, pap is, sét mi t0bb, lelkipdsztorotok. Nem kivanhatja télem senki, hogy
valamelyik eltévelyedett juhomnak veszeér okozzam. Tudjdtok, milyen hamarosan akasztot-
tik fel a szekszardi direkcorium tagjait. Ha én most foljelentem Schmidt Jakabot, majdnem

o1 PEL [11.33. Fadd HD 46—47.

02 PEL [1L.130. Szekszard-Belvaros HD L. 39.

103 Dr. Fent Ferenc apdtplébdnos haromszor szolt a jelen voltakhoz, igyekezvén ket szandékukeol eleériceni és
szemeik elé allicvan, hogy mennyire helytelen az elfogottakar birésdg eldl elvonni, mely komoly mérlegeléssel
hoznd meg icélecét, - és mennyire helytelen a szenvedélyekre és bossziivagyra hallgatva népicélec utjan don-
teni akkor, mikor emberek életérdl és haldldrdl van szo. A felkorbdcsolt népszenvedéllyel szemben azonban
minden kisérlete a hclycs titra téritésnek hidba valénak tine és a kivégzések mcg[értén[ek.” PEL IL130.
Szekszard-Belvaros HD L. 40.

104 PEL I11.130. Szekszard-Belvaros HD 1. 4o0.
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biztos, hogy folakasztjdk. Ezt nem tehetem! |...] Kijelentettem [...], hogy mindenkinek meg-
bocsdtok és egy sziporkdnyi haragot sem akarok magammal vinni.™> Kirdlyegyhdza plé-
banosa — bar ez a falu a szerbeknél marade — hasonléan gondolkodott, mikor annak
rogzitése utan, hogy a kommunizmus szele néhany hivée it is megfert6zote, ezt irea:
,de Istenem! nem akarom neviiket ide beiktatni, tévedésiiket bocsdssa meg nekik az irgalmas

Teremt6.”*° Nem volt ilyen elnézs Fadd plébz’mosa, aki egy, a vorosokkel egylitemd-
kods szabolegény kapesan, akit ,8-10 darucollas ‘fehér tiszt” Gémbos szdzados vezetésével”
kivégzett: ,Itt fekszik ez a szerencsétlen a faddi temetGben jeltelen sirban, hovd — mivel az
egyhdzi szertartdsi temetést megtagadtam — hozzdtartozoi lopva eldstdk.™7

Végezetiil még két témit kell roviden érinteni. Az egyik a zsidosdg binbakként
val6 megjelenése a historia domusokban. Elmondhatd, hogy a lejegyzdk a zsido jelzoe
gyakran tdrsitottak az események negativ szereplSihez (pl. bonyhadi zsido ,politikai
biztos”), illetve gyakran teteek az eseményeket ércelmezésekor negativ megallapita-
sokat a helyi, vagy az orszagos eseményekben szerepet jatszo6 zsidosaggal kapesolat-
ban.® A leggyakoribb a Kun Béla vezette tandcskormany tagjainak zsido szarmaza-
sara val6 utalds,” illetve az erdszakoskodok zsidonak tituldlasa vole. Az események
ilyen médon val6 interpretalasa részben lehet az utélagos visszatekintés eredménye
is, bar mar elég koran, 1919 8szén elkezdett kanonizalodni egy olyan diskurzusha-
gyomidny, mely a proletardikcatarac ,zsidodiktataraként” aposzerofilea,™ hangsa-
lyozva, hogy ez az id6szak idegen volt a magyar nemzeti torténelem testében, me-
lyet idegen (orosz—zsid6) befolyas alakitott. Az idegenség és a normalitascol eleérs

195 Az 1919-¢s és az ezt kivetd évek nehézségei azonban — minden lacszat ellenére — Braun Istvant is
megtdreck: ,A proletdrdikeatira maszlagja nagyon megmételyezee a lelkeker. Mdr 1919-ben a proletdrdik-
tatira bukdsa utdn megtagadedk a fa behorddsat. Alispani végrehajeé rendeletet kellett provokdlnunk, hogy
a kantor urral nagy keservesen a fahoz jutoccunk. [...] Engem azonban mélységesen bantottak ezek a szomo-
ri jelenségek. Lesovdnyodtam, azeloee mindig deriile, mondhatndm vig kedélyem megtdre, megoregedrem,
meggdrnyedve, bocomra tamaszkodva jarcam, mintha 1915-19-ig nem négy, hanem legaldbb is 40 esztendot
regedtem volna. A testvéreim néha megldtogactak, meglepédve kérdeztek: 'Beteg vagy, hogy olyan rosszul
nézel ki?" Nem voltam én testileg beteg, hanem a kedélyem az beteg volt nagyon, és ez visszahatott a testi
szervezetemre is.” PEL I11.22. Ciké HD 242.

106 PEL I1156. Kiralyegyhdza HD 26.

107 PEL 111.33. Fadd HD 47.

108 A cikéi plébanos példdul az anyakényvek megtartasa érdekében vivote kiizdelme sordn igy nyilac-
kozik: , Az egész direkeoriumor rectenetesen lehordtam és 'gydvdnak’ neveztem, hogy meggydzidésiik ellenére
egy bitorlé zsido rablobanddanak teljesen a kereszeénység ellen fordulo rendeleteit 6k akarjdk végrehajtani.”
PEL IIL22. Ciké HD. 211.

109 Kdrolyi Mihdly dtadta a hatalmar Kun Béldnak vérengz6 és zsido hitsorsosainak. Tandeskdzdrsasdg lece a
magyar kirdlysagbol.” PEL 111.139. Tolna HD 1. 178. Illetve a tengelici ellendllds egyik aldozata kap-
csin azt frta a plébanos, hogy kordbban beszélgetni vole a csaladnil, és a fiacalember mar akkor agy
nyilatkozott, hogy ,ha az ellen a zsido kirdly (c. i. Kun Béla, a kommunizmus magyarorszigi vezére)
ellen kellene mennie, szivesen fogna még egyszer fegyvert”. PEL 111.233. Tengelic HD 48.

o Csunderlik 2019. 175.
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~misik” megjelenitése sok esetben a testi és viselkedési jegyek abrazolasaban fejezs-
doee kit A Tengelicet ,visszafoglalo” vordsoket példaul igy jellemezcék: ,Kézzel-lab-
bal hadondszo, orditozo, karomkods, piszkos, durva beszédil, szedett vedett, legtsbbnyire
tipikus zsido arcu vagy orosz bolsevista képti gyants alakok, pesti csibészek, gytijeofoghdzi
toltelékek, mindegyik felszerelve egy egész arzenallal: oldalfegyverrel, puskdaval, 4-5 kézi grd-
ndctal, revolverrel, fennhéjazoan dicsekedve meg nem téreént vagy nagyitdssal bedllitore
bator magatartdasukkal — ilyenekbél allt csaknem az egész warsasag.™* Gyakori volt, hogy
ideologiai alapon a szocialdemokratdkat és a kommunistdkat zsid6 jelzovel illeceék,
de azére rickdk az olyan radikalis megfogalmazasok, amilyencket a kisvaszari haztor-
ténetben olvashatunk.™ Bar egy ponton még itt is a kivetkezét megjegyzést talaljuk:
,Hogy objektivek legyiink — voltak a zsidok kéziil is sokan, a kik nem tévelyedtek el — meg-
alledk a helyiiket. De tény, hogy a vezérek legtébbje zsido volt!™* A Szekszard-tjvarosi
bejegyzésben elismerésbe burkoltabban, de szintén a negativ eléitélet volt jelen. Az
itteni iskola dllamositdsa és a tanitok elmenetele kapcs:’m ezt olvassuk: , Potldsul egy
zsid6 vallasu dllami tanicor helyeztek iskolankhoz, de dicséretére jegyzem meg, hogy tanit-
vdnyainak a IV-VI. osztdlyu fiiknak, nem csak hogy botrdnyt nem okozoct, hanem inkdbb
arra okeatta 6ket, hogy imddkozzanak, jarjanak az Isten hdzdba, és ne hallgassanak azokra,
akik azt mondjak, hogy nincs Isten: mert a jozan ész kdveteli Isten létezését. A kommunizmus
alatt csak annyiban volt zaklatdsnak kitéve a plebdnos, hogy egy zsido asszonyt akartak
leanyostul a plébanidra lakoltarni, de még se tortént meg.™

A Zsidéség negativ szcrcpbc keriilése, és az antiszemirta mcgnyilvﬁnulésok gya-
rapodf{sa nem volt qj jc]cnség 1919—bcn4”(‘ A historia domusok elsé Vi]éghﬁborﬁ alacci
bejegyzéseit olvasva az itt vizsgalt id6szak kozvetlen el6zményeire lelhetiink. A ha-
boris nehézségek fokozoddsa 19r7-t6l mar a banbakkeresés fokozodasat is magaval
hozta, ¢és a hiabora meghosszabbitasinak haszonélvezéit és feleléseit egyre gyak-
rabban a zsidosagban litta meg a katolikus alsopapsig egy része is."7 Ekkoriban

m Csunderlik 2019. 177.

n2 - PEL [11.233. Tengelic HD 48.

w3 Példaul: , Ackozoce legyen a zsid inquisitids uralom!”, Az tildozés tovabb folyik, ,bdr ez nem helyeselhetd,
mert a zsido sajeo teleldrmdzza vele a kiilfslder, és fehér terrore orditoz, compromitedlvan benniinket a kiil-
fold eléet.”, zsidok dolgozzdk az antant missziot [...] a zsidék dédelgetik a romdnokar”. PEL I11.6o. Kisvaszar
HD 128.

14 PEL IIL6o. Kisvaszar HD 125.

15 PEL HLi31. Szekszard-Ujviros HD 7.

ue A szazadfordul6 katolikus megajulasa — mely generacios lizadasként is értelmezhets lehet — tsbb
ponton kapesolodote 8ssze antiszemita szélamokkal. A hitvalls, harcos és fiatal egyhazat kivinok
— példaul a fiatal Prohdszka Ottokdr — a nagytoke ¢és a fpapok kozéee a dualizmus iddszakaban
kialakule szivélyes viszonyt antiszemita sz6lamokkal igyckeztek megbontani. Az antiszemitizmus
nagyobb korskben vile kulturilis kodda”, sée viligmagyarazo elvvé. Hatos 2018. 75-76.

17 Erre a pécsi egyhﬁzmegye plébﬁniﬁjﬁnak historia domusaiban szimos példa taldlhato. Az anyaggyj-
tések kapesan olvashats példaul a kivetkezs megjegyzés Racpetrén: ,Mdr a hdbori alate az aranyat
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clsésorban a haboraban nagy veszteségeket megéls kozéposzealy soraiban terjed-

" és a zsido kozéposzealy” felemelkedé-

tek a ,nemzeti kozéposztaly” lecstszasa
se koriili gondolatok." Ezt a narrativac a napisajté és a folyoiratok egy része is

120

atvetee,™ igy ezek a kozhangulat részévé viltak, és eljutottak a vidéki djsagolvaso
papsﬁghoz is. E mellett mcghatérozé nghéziak is — mint példéul Prohiszka Ottokar
vagy Bangha Béla — részesei, s6t formaloi lettek ennek a diskurzusnak, ami meggyo-
26 erejiiket tovabb novelhette.” Ezek egyiittesen — természetesen az 9sszeomlds és a
kiosz koriilményei kdzepette egyre nehezedd napi gondok mellett — viligmagyarazo
tényez6vé teeeck az efféle kiszolasokar.

vasért’ hazafias felszélicds temérdek jo hazafi és honledny bircokdbol elcsente az aranyar s eziistét, mit a
zsidok szorgalmasan gytjtdteek.” Csibi — Vértesi 2016. 437. Szabadszentkiraly: ,,... a zsido kapzsisdgdrol
és szivtelenségérdl, mellyel a haboriis konjunkeirdkac felhaszndlva meggazdagodni trekedtek, midltal elkép-
zelhetetlen drdgasdgot okoztak” Uo. 443.. Tolna: ... a zsid6 sajeé a legpiszkosabb aknamunkdr fejtecte ki,
izgatott a katonasdg kdrében a haborti ellen”. Uo. 457. Hosszihetény: ,A jelen bajok elgidézésében vétkezect
mindenki. Az egész tarsadalom fent, 1gy, mint lent, a nagyok, mint a kicsinyek, vétkezett az egész kacolikus
tdrsadalom, papok, vigy, mint vildgiak, akik azalatt, mig a szabadkémiives ateista demokrata és kommunista
zsido szellem szervezte tdabordr, destrukeiv sajedja titjan meghoditocta a munkdsokar, iparosokat, paraszto-
kat, és kiilondsen az urakat, ezt a vezetésre hivatott kozéposzrdly — mondom — azalate vaddszacok, sport-
jdtekok, kedélyes kvaterkdzds és tarokkozds mellett elhanyagoltdk a népmentés nagy munkdjac.” Uo. s15.

18 Haros 2018. 63—80.

19 Bihari 2013. 70. A kérdés dcfogo feldolgozasa: Bihari 2008.

120 A pécsi egyhdzmegye katolikus napilapja, a Dundntul 1918. aug. 17-i szdma kzolte Huszar Karoly,
katolikus néppirti politikus beszédée, melyet a helyi tdrsadalompolitikai napon tarcott. Ebben a
kovetkezoket mondta: ,Nem akarunk mdst, mint azt, hogy ezt az orszdgot ne forgathassdk ki keresztény
jellegebdl, és nem engedjiik idegen erkélesti felfogdsokeol meghamisicani! [...] Nem akarjuk elzarni a boldogu-
ldst a zsidok el6l sem, csak azt kivanjuk, hogy tényleg a nemzet szolgdlatdba dlljon. Ez a kivansdagunk nem
tamadds, ez énvédelmi politika. [...] Azt hiccitk, mikor a habori kitore, hogy annak terheit mindannyian
egyforman viseljiik. Nem 1igy lett. [...] Nemcsak hései vannak ennek a habortinak, hanem piécdi és hiéndi
is. Akik a véraldozarbol gazdagsdgot szereztek, azok kizt van keresztény is, de nem 6k vezetnek ezen a téren.
Amikor ezt orvosolni akarjuk, a felekezeti kérdés kiviil marad. [...] Ne érzékenykedjék a zsidésdg, mert nem
a zsiddt bantjdk benne, hanem a drdgitot és csalot. A zsidésdg becsiiletes munkdsnépe ne azonositsa magat
ezekkel. Osszefoglalva a keresztény megiijhodds programjdr azt kivdnjuk: eldszor is, hogy a mi keresztény
intelligencidnkat meglepetészertien ki ne cseréljék; mdsodszor a zsido ujsagok, szénokok, szindarabok ne in-
zultdljdk a kereszeények erkélesi érzéseit; harmadszor azc kivdnjuk, hogy aki tehetséges, barmily felekezeti
is, a boldogulds titja nyitassék meg el6tee; negyedszer azt akarjuk, hogy a keresztény nép legnagyobb kincsét
ne rontsdk meg, ne igyekezzenck egy destrukeiv erkélestelenséggel helyettesiteni, ne okerojdljdk rank az &
vildgfelfogdsukat, amely esédsc mondott, mert hisz a zsidosdg, mint egy repiilofaj szorja szét az orszdgokat.”
Csibi — Vértesi 2016. 645-646.

121 Prohdszkanal példaul az 1890-es évekedl a ,zsid6” a modern tarsadalmi problémakat magyarazo
szova vilt, ,démonizdlta a zsidésdgot, az antiszemitizmust pedig ‘a keresztény erkdlestan és a kereszeény
tdrsadalmi rend reakcidjaként’, méghozzd 'nem faji, nem valldsi, hanem szocidlis, iizleti’ reakcioként legiti-
malta” Gz’lrdonyi 2005. 195. Bangha Béla munkzissziga elsgsorban a sajt()—kc'rdésre ir{myult, harcos
katolicizmusit a keresztény sajté megteremtésénck szolgdlatdba dllftocea, amely nila egytteal a
,zsid6” sajto elleni harcot is jelentette. Gardonyi 2005. 198.
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Végezetiil egy olyan kérdésrsl, ami csak érintSlegesen jelent meg a haztdreéne-
tekben. A tandcskoztarsasig — mint minden politikai rendszer — igyekezete a szim-
bolikus térben is atvenni a hatalmat. Az utcik és épiiletek dtnevezése, az emlékma-
vek cseréje, a kozterek dralakitdsa mind olyan tényezd, amelyek nem jelentek meg
a plébéniﬁk mindcnnapjaiban, lcgalﬁbbis nem jcgyczték fel ezeket a haztoreéneti
beszamolok. Az egyediili eset, amikor e¢hhez a témakorhsz kapesolodo bejegyzést
raldlni, az 4j rendszer kiemelt ﬂnnepénck az egyet]en megrartott majus I—jének
a megrendezése volt.

A Forradalmi Kormanyzotanacs 1919. dprilis elején rendelkezett a budapesti
midjus clsejei iinnepség szervezése tigyében, melynek rendezésével Szamuely Tibore
biztak meg. A grandiozus eldkésziiletek megkezdédiek, de a proletarallam hivatalos
innepévé csak egy 1919. aprilis 30-i rendelet nyilvanitotta a ,vildg forradalmi prole-
taridtusa emléknapjac.” A budapesti rendezvények mellete természetesen a vidéki
direktoriumok is ﬁnncpcltck. Ehhez kapcso]édéan érdekes hclyzctrc keriile sor Di-
osberényben, ahol a ,nagy vords iinnep” eléeti napon a direktorium tagjai megjelentek
a plébanian. A plébanos feljegyezte, hogy azt kéreek, ,mdsnap mondjak egy nagy misét
v61s szinben, mert 6k ezt a napot valldsilag is meg akarjdk iinnepelni és utdna kivonulni
a sand-thali ligetbe majdlisra. A vords misét megtagadram (pedig Fiilop és Jakab mdrtir
apostolok iinnepe volt) azzal, hogy tinnepiiket nem ismerem el, és mert egyébként is hirdetett
requuiem volt sorra. Mire aztdn tovabbi kérésiikre belementem, hogy a haboruban elesett
munkdsokért mondok egy gydszmisét, ha a templomban tisztességesen viselkednek és a vérds
zdszlokat be nem hozzdk. A misére eljoteek azok is, akik misére sohasem jartak, s utdna gye-
rekeikkel és nejeikkel egylitt pdros felvonuldssal énekelve és voros zdszlocskdakkal elvonulrak a
parochia eléee sandthalba mulami a szabadsdg 'megiinneplésére’, hol is a communista szesz-
cilalom’ dicsGségére le is részegedtek.”™

Kitekintés

1919. augusztus 22-€n a magyar katolikus pijspéki kar rendkiviili konferenciar tar-
tott, melyen az egyhaznak az Gj hatalomhoz val6 viszonya volt a f6 téma. Az iilésen
Csernoch Janos hercegprimis beszédében hangsalyozta, hogy a katolikus egyhiz (a
papsdg) a kommunizmussal szemben szilirdan megillta a helyér, majd megallapi-
totta, hogy ,a kommunizmus szérnyi gardzddlkoddsa felzaklatta a lelkiismeretet és fel-
ébresztette a keresztény ontudatot. Hatalmas ardanyokban folyik a keresztény szervezkedés,
mert csak a keresztény erkélesi alapon remélik az dllami rend megszilarduldsdc és a nemzeti

122 Voros 2004. 88.
123 PEL [11.23. Dicsberény HD 1. 299.
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gondolat ujra valo megerdsddésér.™ A keresztények politikai dsszefogasanak és egy ke-
resztény szocidlis part 1écesitésénck szellemében hatdrozedk el a kacolikus hivekhez
52616 kozds paszeorlevél kiadasac, melynek megfogalmazisira Prohaszka Otcokdr
székesfehérvari pispokot kéreek fel. Az elkésziile pasztorlevél az épitkezés teenddit
a tanécskéztérsaség idészakanak tapasztalataiva] szemben fogalmazza meg. Az ¢r-
tékelés roviden igy hangzott: , Erdszakos elemek magukhoz ragadrdk a hatalmat s rogesz-
mék megvalo’siwiscim adedk fejilket; képtelen elméleceket s csillogé jelszavakat készpénznek
véve, mdrol holnapra paradicsommd akartdk elvdltoztatni a siralom vélgyét; felforgatedk a
tdrsadalmi s a gazdasdgi rendet, |[...| a hosszii harcokban kimeriilt s ellentdll erejében megy-

25

gyengiilt polgdrsdg pedig szinte aléltan s tehetetleniil nézte s szenvedte e ratdrjdardst |...]
Mindezek okait keresve pedig agy litca, hogy ,magdbdl a wdrsadalombél, a kéztiink
felgyiilemlett szeretetlenségbdl, igazsagralansagbol s elkeseredésbol fakadt mindez a fortelem.
Nem a pokol nyilt meg s nem az kiildee rank vors 5rdogeit, hanem a vakbuzgésdg, a lelkiis-
meretlenség s a kegyetlenség dtka szakade rank s tbb-igazsag, egyenloség és szabadsdg drve
alate minden igazsdaghol, szeretetbdl s érzésbdl kivetkdzoee emberek gyilkoltak s fosztogattak
it koztiink.” E megillapitasok hatterében ott voltak az alsépapsig mindennapi ta-
pasztalatai, akik mar a vilighdbora utolsé éveiben a lelkek fasultsagat, az érzéketlen-
ség terjedését jegyeztek fel a helyi kozosségekben.”” Ez a vilsig pedig tovabb mélyiilc
a haborts dsszeomlis, az 1918-as forradalom és a tandcskoztarsasag tapasztalatainak
hatdsara, melynek egyfajta lenyomatat adjak a pécsi egyhazmegye it vizsgile haz-

toreéneti bejegyzései is.*

124 Beke 1992. L. 40.

125 LC (Esztergom) 1919. 2344/1919.

126 LC (Esztergom) 1919. 2344/1919.

127 Haros 2018. 37.

128 A vilsighol valo kivezetésben a katolikus papsignak nem csak f6papi korokben szantak kulcssze-
repet, hanem egyre iltalinosabb Vélemc’ny lect, hogy az L'ljrakezdés alapja isa plc’bz’miai apr()munka
lehet. A sokszor a ,J6 Paszeor” képével kifejezett papi szerepfelfogds akeiv missziés munkare vare
el az élet miden teriiletén, és siirgette a papsag lelki megtjulasic is. Ezt kdvetSen még akeudlisabb
volt az a megallapitds, mely a pécsvaradi esperesi keriileti gytlésen — Hosszdhetényben — hangzott
el még 1918. okt. 10-¢én: ,A legtobb esetben a példamucaro, tskéletes papi életvitel és az onképzés tint a
legmegfelelébb megolddsnak a problémdkra: Es mi papok, a harcols és szenveds nép vezérei, ott dllunk a
romhalmazok és hullahegyek elétr, és tehetetlentil nézziik, mit miivelt a pokol ott, ahol a mennyorszdg para-
dicsomos kertjének kellene lennie. Erezziik, cudjuk, hogy az erkslesi romokar, hullahegyeket nekiink kell elta-
karitanunk, a romhalmaz felett nekiink kell uj lelkivildgot teremeeniink, de hogy ezen 1ij lelkivildag miként és
mikor fog keziinkbol kikeriilni, arrol még halvany sejtelmiink sincs, azon legfolebb gondolkozni, tépelddni és
terveket szoni tudunk. Egyet azonban biztosan tudhatunk, éspedig azt, hogy a felejthetetlen apostoli szézatot:
‘Instaurare omnia in Christo), csak 1igy tudjuk valora vdltani, ha a megujulds nagy munkdjat eldszér ma-
gunkon kezdjiik meg azdltal, hogy megteremtjiik magunkban a papi tokéletes életet.” PEL Lr.a.1. 5447/1918.
(Koronai iratok 1918.), a Pécsvéradi esperesi keriilet jegyzokonyve, Hosszthetény, 1918. okt. 10.
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HL130. = Plébaniai levélearak, Szekszard-belvirosi rk. plébénia, Historia Domus (HD)
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40 | I. EGYHAZTORTENET — HELYBEN

Beke 1992 = Beke Margit (szerk.): A magyar kacolikus piispokkari tandcskozasok
toreénete és jegyzokonyvei 1919-1944 kdzdet. 1—2. Miinchen—Budapest, 1992.
(Dissertationes Hungaricae ex Historia Ecclesiae XTI-XIII.)

LC (Esztergom) 1919 = Circulares Litterae Dioecesanae anno 1919. ad Clerum Archi-
dioecesis Strigoniensis a Joanne Cardinale Csernoch principe primate regni
Hungariae et Archicpiscopo dismissac. Strigonii, 1919.

Népszamlalas 1910 = A Magyar Szent Korona Orszégainak 1910. évi népszamlalasa.
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A vilaghdboris dsszeomlds és
a forradalmak Pakson a pécsi egyhdz-
megyei forrdsok titkrében (1918—1920)

Bevezets gondolatok

Az els6 vilaghdbora és az azt kovets forradalmi- és tandcsidszak meghatarozo je-
lentéségt volt Magyarorszag torténetében, e korszakban a sztken vete politikatdr-
téneti valtozasokon messze talmutaté tarsadalomedreéneti események zajloteak.” Ez
a néhany év a tarsadalom szovetébe szervesiilt hazai katolikus egyhaz életében is 6j
helyzeteket teremtett, melyek dj, a megszokottakeol eleérs valaszokat igényeleek.

Az egyhaz tarsadalomszervezési céljai és modszerei mar az 1890-es évekedl jelen-
t6s viltozasokon mentek keresztiil, de ezek elsé igazi probajara csak az 1914 utani
id@szakban kertile sor. A hossztra nyfﬂ(’) Vi]ﬁghéborﬁ hétorszﬁgi probléméinak keze-
lése az egyhézi intézményekre ¢s a papsagra is nagy terhet réte, egészen a plébﬁniék
szintjéig lemenden éreztette hatasit. A tarsadalom mozgositasaban, az ellacdsi prob-
lémak kezelésében, valamint a hivek erkolesi és- lelkiéletének alakitasaban lokalis
szinten megkeriilhetetlen volt a papsag tudasa, tapasztalata és tekintélye, meghata-
r0z6 volt a plébanos helyi kdzosségben betsledee szerepe.

A habort vesztes lezardsa és az ezt kivetd dsszeomlas tovabb salyosbitotta a
hclyzctct," a kialakulo kaotikus ﬁllapotban olyan irényzatok prébé]ték betdleeni a
hatalmi vikuumort, melyeknck po]itikai és tarsadalmi C]képzelései vallds- és cgyhziz—
ellenesek voleak, 4j tekintélyek megerdsitésére torekedeek. A tarsadalom problémﬁi—
nak megoldasara radikalis valaszokat kivantak adni, dtalakicva a korabbi tarsadalmi
berendezkedés alapjait. Az 1918 és 1920 kozdtti évek hazai eseményei természetesen
illeszkedrek, illetve szorosan kapcesolodtak az Eurdpa szerte kibontakozo paramilica-
ris erszakhullimba, igy 6sszehasonlithatok mas allamokban lezajlott folyamatokkal,

1 A tarsadalomtdreéneti esemény fogalmardl: O. Kovics 2012. 22-23.
2 Csibi — Vértesi 2016. 13—44.
3 Az 8sszeomlds tarsadalmi hatdsairdl legjabban: Hatos 2018. 19-80.; Body 2018.
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czek viszonylataban is értékelhetsk.* Azonban mindenfajta ilyen ércékelés eléfelcéele
a hazai viszonyok alapos feltarasa, a lokalis események és valtozasok korbejarasa.

A pécsi egyhazmegye életében is jelentds viltozasokat eredményezett ez az ids-
szak. A vilighiaboraban megterhel6dste a piispokségi intézményrendszer, az egyre
nagyobb paphiémy okozta problémékat pcdig sfﬂyosbitotta, hogy az 1918 végén kez-
d6ds szerb megszallas kovetkeztében az egyhazmegye északi és déli része teljesen
elszigetelodoee egymastols és a piispokségi székhely is a megszalle teriileten maradte
egészen 1921-ig.° A Baja—Pécs—Barcs vonaltol északra es6 részek egyhazkormanyzati
iranyithatosaga 1919 aprilisanak elejére megkovetelte egy provikarius kinevezésér, a
szekszardi esperes Fent Ferenc személyében. Azonban a kommunikécio az elszaki-
tott részek kozote ez utdn is nehézkes volt. 1919, januar 3-a utdn életbe lépett a de-
markdcios vonal dtlépéséncek teljes tilalma, és az életet a folyamatosan zajl6 dltalanos
és részleges sztrajkok is nehezitereék. A postaforgalom korlatozote volt, telefondlni
is csak nagy nchézségckkc] lehetett. Zichy Gyu]a piispék igy jcllcmeztc ezt a hc]y—
zetet: ,A legritkoibb esetben értesiilhetek azon dolgokrél, melyek a vonalon tuil es6 részekben
toreénnek. A kormdnyhatosagokedl érkezé hivatalos leveleket is csak szorvanyosan kaphat-
tam meg eddig.”” Az egyhdzmegye északi részét 1919 marciusa utan a Tandcskoztarsa-
sag kisérlete és az ennck felszamolasara tete ellenlépések sajocrak.

Az 1918 és 1920 kozdtti évek toreénetét a 100 éves évordulok alkalmabol ércekeli
Gjra a hazai téreénectudomany, bevonva a kutatasba korabban nem vizsgalt szempon-
tokat ¢s forrascsoportokat is. llyenek lehetnek a katolikus egyhazi forrasok koziil az
elsésorban az intézményrcndszcr alsd szintjein (cspcrcsségck, pléb{miﬁk) keleckezo
dokumentumok is. Ezek segitsc’gével olyan alulnézeti kc’p bontakozhat ki az esemé-
nyekrél, melyek ﬁrnyalhatjﬁk eddigi ismereteinket, és melyekrél a k(jzponti admi-
nisztricio forrsai nem beszélnek. A tovabbiakban ilyen forrasok bevonasara torek-
szem, elsGsorban a paksi romai katolikus plébanidhoz kothets egyhazi dokumentu-
mok (hiztoreénet, esperesi gydlések jegyzokonyvei, esperesi jelentések) segitségével.

Paks és a paksi plébénia népessége a szazadfordulén

A 20. szazad elején az egy rendezett tandcest varossal (Szekszard) és 120 nagy- és
kiskodzséggel rendelkez6 Tolna megyei telepiilésszerkezetben az 5000 f6 feletti lét-
szamot minddssze 8 telepiilés lakossaga haladta meg. Paks ekkor kiskozségi ranggal

4 Gerwarth — Horne 2018. Itt kiiléndsen: 71-92.; Ormos 2010. 9-16.

5 Tengely 2004. 56-61.

¢ Horvith — Schmelczer-Pohianka — Tengely 2016. 113-147.; Lakatos 2016. 149-179.
7 Idézi: Horviath — Schmelczer-Pohanka — Tengely 2016. 117.
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és 12.034 fGs lakossaggal rendelkezetrt. Ezzel egyébként csak mintegy 100 fével ma-
rade el a nagykozségi rangt Dunafdldvaredl, és — az 13.895 lakost megyeszékhelyet
is figyelembe véve — a virmegye harmadik legnépesebb telepiilésének szamitott. Az
1767-¢s Grbéri dsszeirds adatai szerint Pakson 506 csalad (mintegy 4000 £6) €lt, fele
részben magyarok, fele részben németek? Az 1840-es évekre a lélekszam 8.294 fore
emelkedett, ekkor a telepiilés hatdra 32.000 holdat tett ki A 19. szazad masodik
felében a varos lélekszama tovabb gyarapodott, és az 1910-es évek varoshierarchidja-
ban — Beluszky Pal és Gy6ri Rébert rekonstrukcioja szerint — a teljeskord funkeiok-
kal rendelkez6 kisvarosok csoportjiba tartozote (161. helyen). Lélekszama az 1870-es
10.302 f6h6z képest 1910-re 12561 fére novekedete. Ekkor a telepiilésen €16 keressk
56,2%-a a mezgazdasigban, 19,1%-a az iparban, 24,7%-a pedig a harmadik szektor-
hoz kot6dé allasokban dolgozote.™

A pécsi egyhiazmegye igazgatdsa szempontjabol Paks a Tolnai Féesperességen
beliil a Dunafoldvari Esperesi Keriilet része volt, katolikus iskolai is a dunafsldvari
egyhazmegyei tankeriilethez tartozeak. A plébanian az anyakényveket 1767 6ta vezet-
ték, ¢és a plébania teriiletén a magyar, illetve a német nyelvet hasznaleak. Az alealunk
vizsgalt id6szakban, 1912-t6l Virdg Ferenc volt a plébanos, akire nem sokkal késcbb
az esperesi teenddk ellatasac is bizeak. Virag 1897-t6] Pécsett székesegyhazi karkaplan
és a Katolikus Legényegylet elndke volt, majd 1922-ben el6szor szekszardi plébanos,
végiil 1926-ban pécsi piispok lete.”” A paksi plébania kaplanjainak személye folyama-
tosan valtozott, de a plébanos munkdjit mindig ketten segitereék. Erre nagy sziikség
is volt, mivel a pléb{miﬁhoz tarcozo 10 fiékcgyhﬁz (filia) elérése nem volt egyszerd, 6
esetében is 10 kilométernél tobbet kellect utazni, hogy meg lehessen létogatni Sket.

A paksi plébania és filidlis kozségei teriilecén a hibora eléte — az egyhdzme-
gyei sematizmus adatai szerint — a hivek vallasi megoszlasa az 1. tablazatban lachaco
modon alakule. Ez alapjan elmondhato, hogy 1910-ben a lakossdg valamivel t5bb
mint 65%-a romai katolikus volt, de nagy szimban életek a kozségben evangélikusok
(13,5%), reformacusok (11%) és izraelicak (10%) is. Az evangélikusok szadma 1914-T¢
— elsésorban Pakson beliil — csokkent, a tébbi felekezet viszont névekedni tudott.
chlﬁtvényosabban a rémai kacolikusok szima novekedett, az 1910 €s 1914 kozocti
id6szakban 15%-0s mértékben, mely elsésorban Pakson, valamint Biritd, Csampa,
Cseresnyés, Foldes és Kanacs filiakban volt érzékelhets.

A kegyurasag nélkiili paksi plébania az 1896-0s orszigos kongrua-dsszeiras so-
ran szolgdltacott adacok alapjan egy lakohazbol, a hozza tartoz6 udvarbol, istallobol

8 Dardezy 1909. 4.

9 Dardezy 1909. 42., 46.

0 Dardezy 1909. 82.

I Beluszky — Gy6ri 2005. 221.
2 Kernné 2014. 169.
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és kocsiszinbdl dlle, melyek egyiittes kiterjedése 663 négyszogol vole. E mellett ide
tartozott még 2 hazi kert (8sszesen 839 négyszogol), valamivel tsbb, mint 16 hold
szant6fold és 9 holdnyi rée.” A legeltetést a kdzséggel kozosen végezeek, a hickozsé-
get terhelte a plébanosnak és malhainak a szallicdsa. E mellete a hickozség parbér-ja-
randéség cimén 2200 forint készpénzt €s 30 ol puhafﬁt szo]géltatott, amit a po]itikai
kézség 126 forint szénapénzzc] egészitett ki. Ebbsl, valamint a kiilonbozs stéladi-
jakbc')l szarmazo jévedelmekbél kellete a plc’bz’mosnak kée segédlelkésze eleartdsarol
és fizetésérsl gondoskodnia. A misealapitvanyokkal és tovibbi kisebb bevételekkel
kiegészitett plébaniai jovedelem 1896-ban fedezte a sziikséges kiadasokat, és még
megtakaritasra is lchetSséget adoce.

A haboris 6sszeomlas és a forradalmak hatasa Pakson

Az els6 vilaghabora kitorését a paksi lakossag az orszag nagy részéhez hasonloan lel-
kesedéssel fogadta.s A helyi emlékezetben a legutobbi haborts esemény az 1878-as
boszniai és hercegovinai okkupacio vole, melynek hadmdveleteihez Paksrol 21 foga-
tot kellete kidllitani.® A személyes tapasztalatok azonban mar 1914 augusztusinak
végén megviltoztattdk a hangulatot. A veszteségekrdl érkezs hirek és a nemrégi-
ben lécesiile paksi szanatérium hadikorhazza valo dralakitdsa — az ide keriilé mint-
egy 100 sebesiilt horvat és eseh katonaval — testkdzelbe hoztak a hdbora realitasar.
A hiboraba indulék a paksi plébéniﬁn is nagy szamban jclcntck meg gyonni a
templomokban, de 1917-re az elkeseredésbe fordulé helyzet is az dldozok szamanak
novekedésével jart.7 Legalabbis ezt sejeetik az egyhazmegye felé jelentett adatok:
1910-ben 21.450, 1912-ben 27.500, 1914-ben 31.000, 1917-ben pedig 36.000 alkalommal
jarultak az olcdriszentséghez a hivek.®

Az orszagos ellatdsi problémak hatasai mar 1914 végén jelentkeztek Pakson is, a
helyi képvisels-testiilet megszavazta az elsé hadikosleson-jegyzést. A paksiak gytj-
tések szervezésével és kolesonjegyzésekkel a késobbiekben is rendszeresen hozzaja-
rultak a nehéz hclyzctbcn léves vidékek mcgsegitéséhcz, az cllacasi problémﬁk eny-
hitéséhez. A helyi kozélet forumai is mikodési nehc’zségekke] kiizdoteek. Az Iparos
Olvasokér példaul mar 1915 novemberében sajit feloszlatdsat fontolgacea, a tagok
szamanak megfogyatkozisa ¢s a tagdijfizetési nehézségek miate.
13 PEL - Kongrua-8sszeirds (1896) adatlapja — Paks. A. I-11.
14 PEL — Kongrua-dsszeirds (1896) adatlapja — Paks. A. X., XVIII., XXI.
5 Romsics 2018. 287.
16 Somogyi 1976. 99.
17 A hdbort és a hitélet meggyengiilésének dsszefiiggésérsl: Tengely 2011, 23-25.
18 Schematizmus 1910. 135-136.; Schematizmus 1912. 133-134.; Schematizmus 1914. 135-136.; Schema-

tizmus 1917. 8.
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Orszdgszerte nagy gondot jelentett, hogy a frontra vonule férfilakossag kiesé-
sével a hacorszagban munkaershiany alakule ki, a mezdgazdasigi munkalacok el-
latasa egyre nehezebb lett.” A helyzet megoldasat jelenthette volna az ide érkezs
hadifoglyok munkaba allitdsa, erre azonban elsgsorban az uradalmi pusztikon volt

20

lehetdség, és innen is jelentds szamban voltak szikések.* Pakson a szénhidny miate
1915 Clcjén korlatoztak a Villanyéram hasznilatac,> és napircndcn voltak a bcszolg:ﬂ—
tatasok, rekviralasok. 1915 és 1916 soran folyamatos volt az dremelkedés, az élelmi-
szer- ¢ aruhidny, a legnagyobb gondot a baza- ¢s liszthiany, valamint a has, a zsir
és a tej szikossége okozta. A liszt mellett 1917-ben mar a magas tapéreeka burgo-
nya is hidnyzott a piacrél: ,Nincs burgonya Szekszdrdon és a varmegye nagyobb helyein,
mint Paks, Dunafldvdr, Bonyhdd, Dombovdr stb. lakossaga nem tud burgonydhoz jurni.™
A helyzet kedvezett a feketepiac kialakulasanak és a korrupeié terjedésének, ami a
hibora végén forrasa lett tébbek kozote az allami szervek képvisc]c’iivc] szembeni
hclyi konfliktusoknak, erészakoskodasoknak.” A hadiscgé]ybcn részesitett csaladok
szdma egyre ndvekedetr, mig a paksi jardsban 1915 folyaman 2776, addig 1916-ban
3760, 1917-ben 5415, 1918-ban pedig mar 5767 csalad szorult ilyen segitségre. A hely-
zetet tovabb nehezitette, hogy Pakson — a megye tébb mas telepiiléséhez hasonloan —
1918 elején vérhas jarvany tore ki

[lyen koriilmények kozoee 1918 nyardra mar mindenki virta a habora végée.
1918. oktober végén a Nemzeti Tandcs megalakulasa és a kozearsasag kikidltasa utan
mcgélénkiﬂt a paksi lakosség is, els@sorban a foldkérdés rendezése kapcsém voltak
nagyok a varakozasok a frontrél hazatérs katonak és a 1o hold alatti bircokokkal
rendelkezsk korében. A kialakult helyzetben a fc'Sszo]gabiré ésa fc'Sjegyzé nem tudott
a hatalom képviselgjekéne fellépni, az irantuk valo bizalom a hiaboras évek alatce
eroddlodote.® A dunafsldviri jaras f6szolgabiraja 1918. november 3-dn arrol tdjékoz-
tatta Tolna megye alispanjat, hogy az €626 nap délutanjin 1o-12 fegyveres katona

19 Puskds 1968. 168-169.

20 Somogyi 1976. 99.

2 A felgjeli” lampakat ne haszniljak, az egész Gjjel égoker fél 6raval késebb gydjesik fel és ¢jjel ha-
romkor oltsik le. A hold teljes vilagitdsa idején a vilagitas sziinetel. Somogyi 1976. 100.

2 Idézi Puskds 1968. 166.

3 A gyakori esctek kozé tartozik a madocsai jegyz6 felmentési tigye, melynek alapjic korrupeios vi-
dak alkottak. A katonai szolgalat alol felmentettek jegyzékébe valo felvétel ellenében — sok esetben
nem kifejezetten a jegyzd kezdeményezésére — elfogadott pénzbeli és természetbeli juttacdsok ala-
pul szolgdlhactak az 1918 végén toreénd felmentésekhez. 40. sz. dokumentum: Sorozatos visszaélések
miatc a dunafsldvdri jards fGszolgabirdja felmenti dlldsdbol Szojdk Lajos madocsai jegyz6t. K. Balog 1970.
30-31. A jegyzSk témdjahoz lasd: Egry 2018. 117-118.

24 Puskds 1968. 149.

25 Puskds 1968. 180.

26 Tengely 2011. 29.
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welkezdte Paks kdzségben 1év6 iizletek feltorését és a csocselékkel kardleve, kifosztdsdr.™ Az
atrocitasok elsgsorban a zsidok tizleteit és maganlakdsait érincetcék, ezeken kiviil
megramadtdk a ,dohany nagyt6zsdét” és egy hentesiizletet is. A jelentés igy zarule:
,Nemzeti polgdrdrség kizbelépni vonakodik, mert fegyvere nincs, mig a katondk felfegyverez-
ve vannak, kiilénben is ezen programszerti fosztogatdssal szemben teljesen megbizhatatlan.
[...] Kézrend helyreallicdsdra és fenntartdsdra semmiféle erd nincs, miére is kérek a legstirgs-
sebben megfelels karhatalmar.™

A lakossag egy része a dunai malmok készleteit fosztogatta és az ite tarole gabona
kiosztasac kovetelte, de miksds karhatalmi ersk hianyaban ez ellen sem lehetett
semmit tenni. Pakson is megszaporodtak az énkényes hazkucatasok.

Ebben a helyzetben az erészak egyik célpontja itt is az allamhatalom helyi képvi-
selje lete, 1918 Gszén a lakossag Popovics Gyula fGjegyz6 ellen fordult, akinek mene-
kiilnie kellett a kézségb61.29 Esete nem volt példa nélkiili, a szomszédos Dunakomlsd
jegyzbje is hasonlé sorsra jutott, ¢ppen paksi menekiiltek bcfogadésa miact. Errol
a helyzetrdl a f6ispannak 1918. november 28-i levelében szdmolt be Bauer Karoly:
,1918. november 6-dn eltdvozni voltam kénytelen, mert a magam és csalddom élete veszély-
ben forgott azdltal, hogy a hazatért katondk egy része t5bb éjjelen dt ismételten lakdsomba
[6cc. Okdt ennek az emberbardti cselekményem adra, hogy a pogrom elél menekiils t5bb
paksi csalddnak, nevezetesen a Mihalik Géza paksi drmentesit6 tarsulati fomérndknek, a
paksi polgdri leanyiskola tandri kardnak és t6bb zsido csaladnak menedéket nyujroccam és
a szerencsétlen tildozoteeket az cket a kozséghdl eliizni ohajeé dunakdmlédi csécselék f6lhi-
vdsdra nem adtam ki, a jardsi fGszolgabiro ur pedig személybiztonsdaguk megvédésére akkor
karhatalmi Orséget nem adhatore.™ A dunafsldvari jérésban 1918 decemberének elején
nem volt jegyzd Dunaftldviron, Gydrkonyben, Pakson, Dunakémlsdén, Madocsin
és Nagydorogon sem.”

Paks esetében a képvisels-testiilet tovabb miksdsee, de mellecte megalakule az
Ggynevezett nemzeti tandes, mely mikodésével befolyasolta a helyi eseményeket.
A koztiik 16v6 fesziiltségek elsésorban az ellacasi problémdk koriil esacsosodeak, amit
jé] mutat az az eset is, mclynck sordn a képvisclétcstﬁ]ct 40 M3 fit szavazore mega Du-

nafoldvar lakossﬁga részére, de a nemzeti tanics mcgakadzﬂyozta ennek Véglrchajtétszit."2

27 6. sz. dokumentum: A paksiak forradalmi mozgalmdrdl tdjékoztatja az alispant a dunafsldvdri jdrds
fdszolgabirdja. K. Balog 1970. 10.

28 6. sz. dokumentum: A paksiak forradalmi mozgalmarol tdjékoztatja az alispant a dunafdldvari jards
fdszolgabirdja. K. Balog 1970. 10.

29 Somogyi 1976. 101.

30 36. sz. dokumentum: Dunaféldvdrrol levélben jelentkezik a fGispannal a Dunakiimlodrol elmenekiilt kdzsé-
gi jegyzo. K. Balog 1970. 27.

30 41 sz dokumentum: Az elmencekiilt jegyz6krol kiild jelentést az alispannak a dunafdldvari jdrds foszolga-
birdja. K. Balog 1970. 31-32.

3 Somogyi 1976. 102.
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1919 februdrjaban a helyzet, részben a foldreform elhazodasa miace, még fe-
sziiltebbé vile, igy a még 1918 decemberében atszervezett nemzetdrség egy Paksra
kiilddce szakasza Ssszetickdzésbe keriile a fegyverekkel jol ellatote, zavargo tomeg-
gel. Fegyverekhez részben a helyi kaszarnyabol jutottak, de sokan hoztik haza
fcgyvcrcikct a frontszolgﬁlatbél. A hclyzct lccsi]lapitésa érdekében a Kérolyi—kor—
miny bejelentette az 500 illetve sziikség esetén, a 200 holdon feliili birtokok l-
lami kisajétitését. Az egyhﬁzi birtokok esetében a 200 hold, szélsbirtok esecé-
ben az 50 hold volt a kisajatitasi hatar. A végrehajeds nehézségei miatt azonban
a fesziileség tovabb novekedett. Pakson 1919. marcius 18-dn tdreéneek fegyveres,
onkényes kisajatitasok. A foldreform végrehajeasa alulrdl is szervezédoee, példaul
a Tengelicen elfogadott kollektiv cselédszerzodést igyekeztek az egész megyére
kiterjeszteni.” 1d6kdzben a Karolyi-kormany lemondote, és helyét 1919. marcius
21-t6] a kommunistik vetrték ar.

A prolct{n‘diktatﬁra a tandcsok mcgszcrvczéséVCL a vOrGs Orscg ¢s a forradalmi
térvényszékek telallicasaval igyekezett rendet teremteni. Utobbibél a paksi jardsi
sz¢khelyen is makodote egy, illetve itt vole a székhelye a szintén jarasi hataskor-
rel léerehozott munkas-, katona- és fsldmunkastandcsnak is. Ezek a megyei szervek
alarendeleségében miakodeek. A régi hivatalnoki kar nagyrészt a helyén marade, de
mell¢jiik ellenérzé népbiztosok kikiildésre keriile sor. A tovabb maksds képvise-
16-testiilet és a nemzeti tandcs megsziinésére Pakson az 1919. dprilis 9-¢n lezajlote
tandcsvilasztasok utan keriile sor. A kdzségben 50 tagbol allo munkas-, katona- és
foldmunkastanics alakult. Ennek rendeleteit egy 5 tagh intézébizottsﬁgnak kellect
végrehajrania? A léerehozott kdzségi és jarasi tanacsok mellete kdzokeatdsi, egész-
ségiigyi, drellendrzo és kutatobizotrsagok alakultak. Utobbiak feladata volt az elrej-
tett élelmiszerek és aruk felkutatasa és zar ald vétele, mellyel a kozélelmezés silyos
gondjait kivantdk enyhiteni. Pakson az dsszegytjeést végzok talsagosan is elnézsk
lehettek, mivel a Kozellatasi Bizottsag az dsszejott mennyiséget kevesellte, és a vo-
16s6rség beverését javasolta. A Megyei Kozellatasi Ugyosztily jelentése szerint: ,Pak-
son 10 ezer egyén van ellatatlan. Julius elsé harmaddra es6 3 és % vagonra van fedezet. Hidny
ezek szerint 6 és fél vagon, melynek azonnali kiutaldasdc kérjitk.” Ugyanigy tovibbra is
hidny volt a kézségben hts- és zsirfélékbol, melyet az Allat- és Hasforgalmi Koz-
pont és a helyi tandcs igyekezett a lefoglalasokkal, a jegyrendszer keretében téreénd
kiutalasokkal, armaximalasokkal szabalyozni.

Az 1919. dprilis 3-an megjelent foldallamosito rendelet is tovibbi fesziileségek
forrasa lect, miutdn azt nem kovetee f5ldoszeds. Tolna megyében az allamositas gyor-
san lezajlott, a gazdasigok kdzpontjait a volt uradalmi kastélyokban rendeze¢k be,

33 Somogyi 1976. 103.
34 Somogyi 1976. 104.
35 Idézi Somogyi 1976. 105.
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és az uradalmak korabbi gazdatisztjei is sok esetben a helyiikén maradeak. A megye
teriiletén ez év dprilisaban sokfelé alakulcak termeldszivetkezetek, igy Pakson is.3

Pakson dllamositas aldozata lett a téglagydr, a gézmalom és a helyi bank. A t5b-
bi ipari és kereskedelmi tizem pedig hatésagi ellendrzés alace makddhetett covabb,
illetve elkezdteék a kisipari szovetkezetek kényszcrﬁ kialakitasat. Azonban — ahogy
€z orszagosan is jcllcmzé volt — nagy gondot jclcntctt a nagyfokﬁ ,,kédcrhiémy”, nem
voltak megbizhaté és hozzaéres vezetrsk a feladatok ellitdsara.y

Az élelmezési problémdk mellete a lakashiany okozott nagy gondot, melyet Paks
esetében nem lehetett az elmenekiilt lakosok ingatlanainak lefoglalasaval megolda-
ni, mivel ezek szama kevés volt. A lakbérek szabalyozasa hozhatott volna némi meg-
oldast, de ennek megvalositasira a Tandcskozearsasagnak mar nem marade ideje,
ahogy a hadiarvik, a tidébetegek ellatdsanak megszervezésére sem.

Mindezek mellete a forgalomban 1év6 tobbféle pénz okozta zavarok is stlyosbi-
tottdk a helyzetet. Az 1918 el6tt nyomote kék pénz” és a Karolyi-kormany id6szaka-
ban kiadott ,fehér pénz” egyiittesen volt jc]en a piacon, a forgalom viszont az eléb-
bit preferdlta. A bankok allamositdsa utdn az egységes fizetSeszkdz megteremeésére
szintén nem volt kell6 ideje ¢és fedezete a tandcskormanynak.® Pakson a jardsi bank
viszont ebben az id6szakban alakule.»

Paks kornyékér a Vorss Hadsereg egységei strtin lacogaceak, elsésorban a déli de-
markdcios vonal és a szerb hadsereg kizelsége miate. Pakson a rendfenntartas azon-
ban nem a hadscrcg, hanem a vOrosorség (8-14 f6) és a munkésgérda feladata volt.
1919 jfmiusﬁban Pakson és kérnyékén (Madocsan, Boleskén és Komlodon), valamint
Dunaftldvaron is ellenforradalmi megmozdulésok voltak a randcsrendszerrel szem-
ben. A megyei kormédnyzétanicsi biztos beszamoléja szerint a helyzet a kdvetkezs
volt: , Tamdsiban csend és nyugalom van, ellenben mivel megyénknek 90%-a az ellenforradalom
felé hajlik, mint mar font is jelenteccem, karhatalom pedig nincs megfeleld, valami mozgold-
dds esetén a rendet nem tudndnk fenncartani. Ezért kérek siirgésen teljesen megbizhaté 250

3 178. sz. dokumentum: A termelGszovetkezetek alakuls iilésénck jegyzckonyv-mintdja. K. Balog 1970. 165.

37 Ehhez lasd: 296. sz. dokumentum: A megyei kormdnyzotandcsi biztos jelentése a Beliigyi Népbiztossdgnak
Tolna megye politikai helyzetérdl. 1919. junius 12. K. Balog 1970. 262-263. A forrds beszimol a megycben
megbizott ,elvtarsak” leterheltségérsl, és megjegyzi: ,Ennck daczdra még sem gyozziik teljesen a mun-
kat, kérem egy irodai munkdra alkalmas elvearsar minél rovidebb idén beliil hozzam kiildeni. [...] jelentem,
hogy egy csomé megbizhatatlan gazdasdgi vezetdr dthelyeztettem Gydr megyébe és onnét cserébe kértem
mdsokat, mert a Mezégazdasagi tigyek nagyon el vannak hanyagolva [...].”

38 A kialakult helyzetre jellemzs, hogy Aranyos Gydrgy Tolna megye kormanyzétandcsi biztosa a
demarkicios vonalon térténd sertés, vagomarha és textil dccsempészésének megszervezése kapesan
1919. janius 12-én a kdvetkezot kérte a Beltigyi Népbiztossageol: ,Mivel azonban csempészarukat csak
kék penz ellenében kaphatunk, kérek odahatni, hogy megfelels kék pénz dllhasson rendelkezésiinkre.” 296.
sz. dokumentum: A megyei korma’nyzéranzicsi bizros jelcmésc a Bdiigyi Népbiztosscignak Tolna megye
politikai helyzetérdl. 1919. jiinius 12. K. Balog 1970. 262-263.

3 Somogyi 1976. 107.
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fobol allo karhatalmat dllandéan rendelkezésemre bocsdjtani. Budapestrdl kaptam 2 po-
liikai detektiver, de ez nem elég, kérnék siirgdsen még 3 politikai detektiver lekiildeni.™
A Duna-Tisza kozérdl erre a vidékre étterjedé ellenforradalmi hullim nem volt
hosszéletd, az itt janius 20-dn kezd6d6 ellenalldst janius 24-re elfojrottdk a vordssk.”

A Tolna megyei ellenforradalmi tcvékcnység felszamolasat szolgé]é csapatmoz-
gésok ngik célallomaisa — tébb irémyb()l is kozelitve — Paks volt.#Az ellenallis fel-
szdmolasa soran Pakson, Béleskén és Madocsin is tdbb embert agyonlsteek, 153 £6¢
letartézeattak® és Dunapentelére szallitottak.# Ezt kovetSen keriile sor Dunafdldvar
visszaszerzésére® és a megtorlo intézkedések foganacositasara.®® A paksi rogeonitéls
birésag itéletére a kzséghaza udvaran két csendére agyonléeeek, a celepiilésre pedig
2 milli6 korona hadisarcot vetettek ki, melynek 24 oran beliili megfizetéséesl ceceék
fligg6vé 25 tasz elengedésér.”

1919. junius 26-4an Paks mellett 1czajlott egy folyami csata®® is, mcly a pesti ludo-
vikisok mcgmozdulésﬁhoz kapcsol(’)dott. A Budapcstr(’il Baja felé elindult naszad a
déli demarkacios vonalat szerette volna atlépni. A Dunapentel¢hez érkeza, 6 hajobol
allo flottdra azonban racdmade a ,Munka” nevii monitor 6rhajo. Paksnal rendszerint
allomdsozott a hadiflottdnak egy-egy hajoja, mely az ict lerakoct folyami aknazarac
védelmezte. A csata eredményeképpen a Munka nevi monitor elsiillyedt, az ticks-
zetnek harom halilos dldozata is volt.#

1919. augusztus 1. utdn a tanicsrendszer megbukott, szereplGivel az ellenforra-
dalminak nevezett hatalom igyckczctt leszimolni. Pakson mar augusztus 9-¢n vol-
tak kivégzésck, ¢s augusztus 13-an a kézséghéza udvarin Végczték ki a direkeorium
tagjait, az 50 taga intézGbizotesagbol taszokat ejtettek.s Elkezd6dste a visszaren-
dez6dés az 1919 mirciusa el6tti dllapotokhoz, a felelgsskkel szemben perek indul-
tak, melyekkel parhuzamosan sorozatos talkapasok és megtorloakeiok toreéncek.”

40 296. sz. dokumentum: A megyei kormdnyzétandcsi biztos jelentése a Beliigyi Népbiztossdgnak Tolna megye
politikai helyzetérdl. 1919. jiinius 12. K. Balog 1970. 262-263.

4 Marosi 2011 30. A Duna-Tisza kozi eseményekhez lisd: Romsics 2018. 69-274.

4 312, sz. dokumentum: Taviraccdredek a Tolna megyei ellenforradalom leverését szolgald csapatvezénylések-
r6l. 1919. janius 23. K. Balog 1970. 276.

43 Marosi 201T. 20.

4 Somogyi 1976. 107.; 306. sz. dokumentum: A kormdnyzétandcsi biztos jelenti a Beliigyi Népbiztossdgnak,
hogy megkezdddoee az ellenforradalom szétverése Madocsa—Bdleske térségében. K. Balog 1970. 268.

45 K. Balog 1964. 185-189.

46 Marosi 2011. 35.

47 Marosi 2011. 38.

48 K. Balog 1964. 201-204.

49 Marosi 2011. 36-38.

50 Kunné 2014. 98—99.

5 Marosi 2011. 52., 57—58., Cstir0s 2017. 121.

52 Marosi 2011. §9-65. Az dldozatokrol: vé. Bodsk 2018. 241-432., K. Balog 1974. 161-205.
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A kozség életét 1920-ban ismét a régi, 1917-ben valasztote elsljarésag irdnyicotta, és
clkezdédreek a sorozasok a nemzeti hadseregbe.

Az 1918-1920 kdzdtti idSszak emlékezete a Paksra vonatkozo egyhazi forra-

SOkb an

Az események vizlatos aceekintése utan térjiink ra, hogy miként élee meg a paksi
plébania a vizsgalt idészakot. Az 1914 és 1920 kdzdtti évek alulnézetbsl” valé megvi-
lagitasara leginkabb a plébaniai hazeoreénet (historia domus) lenne alkalmas. Ebben
az esetében azonban ,csak” Németh Imre kéziratos munkdjara tamaszkodhatunk,
mely 1710 és 1978 kozotti id6szakban tekinti dc a plébania toreénetét. A nagyon
alapos és részletezé munka kronologikusan, évszazadonként haladva rckonstruﬁlja
és tematikusan rendszerezi a malerdl szerezhetd ismereteket. A 19—20. szazad vonat-
kozasiban megismerhetjdk a korszak tﬁgabb (cgyhﬁz)térténeti kontextusit, a he]yi
hitélet alakulasar, a katolikus szocialis intézmények és iskolak helyzetét, a katolikus
tarsadalmi szervezetek mikddésée, a plébania ingatlanaic, kuleurdlis incézményeit és
javadalmait, végiil a plébaniai személyzetrdl is részletes beszamol6 olvashato.

Az dltalunk vizsgalt évek toreénései azonban csak makroszinten keriilnek be-
mutatdsra a kéziratban. Az 1901-ben megvaldsitote 4j templomépitésrol és az azt
kovetd felivels évekrél még részletesen olvashatunk, az 1914 utani id6szak hanyat-
lastoreénete viszont roviden keriil Ssszefoglalasra: ,A szarajevoi revolverlsvés volt a jel-
adds a vildgot felforgaté parbajra. Ma mar egyre vildgosabb, hogy ami 1914-ben elkezdodott,
kordntsem féjezc')'d('itlt be 1918—ban. A haldlos versc‘nyﬁtfds azota is tart, s ki Eud_ja, mikor lesz
vége? A katondk és hdtorszagiak szamdra végelathatatlan hosszinak tiine a habori. Szér-
nyt megprobaltatdsai anndl rovidebb idckszokben kdveteék egymadst. Sebestilés, fogsdg, rok-
kantsdg vagy haldl a froncokon, véget nem éré orszdgos segélyakciok, gytjtések, rekviraciok,
soha meg nem tériilt hadikslcsondk, elnémult harangok, menekiiltek dradata, nincstelenség,
hontalansdag, nyomor idehaza.™* Ezen kiviil csak az orszagos politikai fordulatok felso-
roldsa olvashato, Ferenc ]c’)zscfhalﬁlﬁtél a Trianoni béke aléiréséig.” A plébéniﬁhoz
kothets intézmények leirdsanal természetesen talalhatunk néhany elszore, adatszera
informaciot ezekre az évekre vonatkozéan is. [gy példaul a népmisszidkat bemutaté
részbol kideriil, hogy az 1914. mércius 7. és 15. kdzoee Virdg Ferenc altal tartott misz-
s2i6 nagyon sikeres volt, melyet a hdbora alatt nem kovethettek tjabbak.s® Vagy az,
hogy a kozségben miksds két katolikus temetkezési egylet 1914 utdn — a lakossag

53 Somogyi 1976. 111, Dobos 1987. 241-342.
5+ PEL IILg7. Paks HD 209-210.

55 PEL IILg7. Paks HD 210-211.

56 PEL [ILg7. Paks HD 216.
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elszegényedése folytan — fokozatosan elnéptelenedett, igy 1916-ban sor keriilt ezek
dsszeolvadasdra Paksi Katolikus Temetkezési Egylet néven. De 1920-1a ez is tonkre-
ment, vagyona a pénz eléreékeelenedése miatt teljesen elenyészert.s”

[gy a tovibbiakban a plébaniai szintesl cavolabb lépve, az esperesi kertilet ad-
minisztréci(’)jﬁban keletkezett forrasokra tudunk tdmaszkodni. Mivel 1915 €S 1922
kozortt Virag Ferenc paksi plébfmos volt a dunafoldviri keriilet esperese, igy ezek a
forrasok is szorosabban kapcsolodnak a paksi plébania ¢letchez, az esperes ugyanis
személyes tapasztalatait tudea rogziteni.

Errdl az igazgatasi szintrdl kée tipusa forrdssal is rendelkeziink, melyek bepil-
lantast engednek a paksi plébania mindennapjaiba és a plébanos gondolataiba. Az
egyik, az évente két alkalommal (tavasszal és Gsszel) Ssszehivote esperes-keriileti
gytléseknek, a koronaknak a jegyzokonyvei. Ez a férum arra szolgile, hogy a kerii-
let plébanosai és kiplanjai rendszeres id6kozonként taldlkozzanak, elintézzék ad-
minisztrativ teend6iket, és témogassék egymas lclkipésztori munké]’ét. A koronik
fontos kommunikacids forumok volrak az cgyhf{zmcgyci ésa p]ébfmiai szint kozotr,
és segitették a pléb:’miék egyméssal vald érintkezését is. A masik felhasznalhato for-
rastipust az esperesnek a keriilet plébanidirol cect éves jelentései jelentik, melyekben
a plébaniakon tapasztale allapotokrol és a feliigyelete ala tartozé személyekrsl sza-
molt be a piispsknek.

A pécsi piispokség teriilete a habort éveiben 22 esperesi keriiletre oszlott, Paks
a dunafoldviri keriilet része volt, akircsak Dunaféldvir, Boleske, Dunakomlsd,
Németkér és Kajdacs plébaniai. A keriiletek koronai gytléseinek rendszeresitésére
még 1840-ben keriilt sor Scitovszky Janos piispoksége idején, és mindeniitt hasonlo
menetrend szerint zajlottak. ltc nyﬂt 1ehctéség a fontosabb pﬁspéki rendelkezésck,
korlevelek ismertetésére és megvitatdsara, de a napirendre b:’irmilyen kérdés felke-
riilhetete. A gydlés kiilon részée képezte az adott negyedévben a piispok aleal kitd-
zote koronai tételek megbeszélése és a piispokségre toreénd felterjesztése. Az n-
képzést és a kozos gondolkodast segitd tételeket a tagok dolgozedk ki, és a gytilésen
vitaindito célzateal egyikiik el6 is adta aze* A témakat igyekeztek akeualizilni és a
gyakorlati élethez igazitani. Az 1918. ¢v tavaszi tétele példﬁul igy hangzott: ,Mirt teher
a béles lelkipdszcor a mai nehéz viszonyok kézoce a vildghdboru okozta sebek enyhitésére?”™
Az 1921 tavaszira kittzote téma pedig a kovetkezd vole: , Hiiségeski az elszakitott része-

260

ken.™ A koronakon keriiltek bejelentésre a keriiletben toreént személyi viltozasok,

mod volt adomanyok gytjeésére és a kovetkezd talilkozo helyszinének kijelslésére.

57 PEL llLg7. Paks HD 221-222.

58 Csibi — Vértesi 2016. 30-31.

59 PEL Lra.r. 2442/1918. (Koronai tigyek 1918), a Dunaftldviri esperesi keriilet jegyzskonyve, Duna-
foldvar, 1918. mdjus 23.

o PEL Lra.r. 1762/1921. (Koronai tigyek 1921), a Dunaféldviri esperesi keriilet jegyzokonyve, Duna-
komlod, 1921 janius 8.
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A vilighibora természetesen az esperesi koronak miakodésére is hatassal volt.
Egy virmegyei szabdlyrendelet mar 1914-ben kiterjesztette a gyiilekezési jog kor-
latozasat az egyhizi gyilésckre is, igy a korondkat is csak el6zetes renddrhacosagi
bejelentés utan lehetett megtartani. Erre tekinteteel a piispok a haboras idskre fel-
mentette a keriileteket a koronai gytlések megtartasanak kotelezertsége alol. Az
osszejoveteleket a megszaporodott plébaniai teenddk, a nehézkes kozlekedési viszo-
nyok ésa kéltségek tetemes volta miatt t6bb helyiitt nem is tartorrak meg ekkor.
A dunaféldviri keriiletben is az 1914. ¢év tavaszi korondjit kivetSen elészor 1918
tavaszarol van felhasznilhat6 jegyzokonyviink. Az 1914-es gyilésen Virag Ferenc
plébanos felvetette azt a problémat, hogy a népesebb telepiiléscken — igy Pakson is —
a karacsonyi, vizkereszti, hasvéti és ptinkdsdi oktavak ,torlodasa” miact nincs lehe-
t6ség a kifizetett alapitvanyi gyaszmisck egyhizjogi szempontbol szabalyos rendben
toreénd megeartasara. Arra kérte a keriilet papsagic, hogy forduljanak ez tigyben
megoldasért a piispokséghez. Ugyanitt tiltakoztak a budapesti tanitok mozgalma
ellen, mely a hitokcatdsnak az iskolakbol valo kizarasa érdekében szervezodsee.”

Bar 1914 nyardn a résztvevek megegyeztek, hogy az 6szi korona helyszine Paks
lesz, a kovetkezs harom évbsl nem taldlhatok koronai jegyzékonyvek. Az 1918 tava-
szan Gjra sszeiilt gytlésen Virdg Ferenc — a j6 magot vetd ember szentirasi példabe-
szédére (Mt 13, 24-30) alapozva — hosszabb beszédet mondott, melyben a haboraval
kapesolatos varakozasokra és annak kovetkezményeire is reflekealt. Az idészak megé-
léstoreénete és egyhazi éreckelése szempontjabol nagyon érdekes sziveghdl érdemes
hosszabban idézni: ,Nem igy gondoltuk mi— L’tgymond — ezt a haboriit. Emlékezziink csak
vissza, hogy oriiltiink, mikor e szélvész, mely a harctérre mgadm a nemzetnek javdt, morlis
szempontbol mennyi tisztito munkdt végzett. Annyi bizonyos, hogy sokan, nagyon sokan,
akiknek hite ezelote mintegy aludni ldtszott, most egyszerre a bevonulds elote foléledr és mély
aldzareal kozeledeek az isteni kegyelem tronusdhoz biineik bocsanacdére és jarultak az Urva-
csordhoz, hogy magukhoz vegyék az élet Manndjdt a haldl torkdban. Nagy hatdssal volt a
habori kezdete a hivoknek lelki almukbol valo felébresztésére, az erények gyakorldasdra, nagy
dldozatkészségére. De fajdalom, jéttek a csaloddsok, amelyek még a legersebb lelkeket is
probara tették. Betitite a fasulds ideje, erdsebb lect a Mammon mint a Manna. Ekkor jétt az
ellenséges ember és foltermett a konkoly.™ Majd a papsag teendéire ratérve igy folytatea:
Ha mdr most azt akarjuk, hogy a konkoly el ne fojtsa a jo magvet6 vetését, sziikséges, hogy
folyton és dllanddan éberek legyiink, el ne csiiggedjiink, mindig készen legyiink hiveinket bar-
mely oldalrol j5v6 tamadds ellen is megvédeni. Egy dolog van — tigymond — amit kiilondsen
fontolora kell venniink, hogy egy talpalatnyi teriiletet sem szabad dtengedni senkinek sem,

6 PEL Lia.r. 2442/1918. (Koronai tigyek 1914), a Dunafoldviri esperesi keriilet jegyzokényve, Duna-
foldvar, 1914. janius 8.

62 PEL Lra.1. 2442/1918. (Koronai tigyck 1918), a Dunaféldvari esperesi keriilet jegyzskényve, Duna-
foldvar, 1918. mijus 23.
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amelyet mi foglaltunk el sajdc céljaink elérésére, és ne engedjiik a régi kiprobalt egyesiileteket
tonkre menni, hanem ezek mellett igyekezziink még a legmodernebb eszmék szolgdlatdban
allo egyestileteket is magunk szamdra kisajdtitani, vagy azok vezetését magunkhoz ragadni.
[gyekezziink figyelmiinket mindenre kiterjeszteni, akkor megakaddlyozhatjuk az ellenséges
ember konkoly vetésér. Ha a hivék ldatjak, hogy papjaik mindenhol ott vannak, és vezetd
szerepet visznek, ugy a papsdag dzsioja is mindinkabb emelkedni fog.™ A papi tekintély
megerdsicése ¢s az egyhéz aktiv tarsadalmi szerepvéllalésa az egyre nehezebbé vilo
helyzetben az egész egyhazmegye papsiga szamara kulesfontossaganak tdnt.

Az 1918 végi 8sszeomlds, a forradalom és az 1919-es év tandcskdzearsasagi idésza-
ka ismét nem adott alkalmat a korondk megtartdsara. A kovetkez adand6 alkalom
1920 tavaszan volt, melynek megnyitdsakor mintha Virag Ferenc esperes-plébanos
a két évvel korabbi beszédét folytatea volna. Kifejtette, hogy a sokak altal socétség
elhozoinak, népbutitoknak nevezett papsig feladata, hogy ,most mikor nincs tekineély
és torvénytisztelet, mikor labra kapott az énzés és kihalt a felebardti szeretet, most a meg-
tévesztd jc‘lszavak idqjén kell, hogy mi legyﬁnk a vildgosscig. Felfégyverkezve tudomdnnyal
és életszentséger biztosito isteni kegyelemmel. [...] Tiszedba kell jonniink a hellyel, ahol vi-
lagitnunk kell. A hely nem mds, mint a nagyvildg. Ezen nyilt helyen val6 szerepléshez erds,
edzett, meg nem alkuvo emberek kellenck. A hely, ahol mitkddniink kell, az oltdr, a szoszek,
a gyontatoszék, iskola, betegdgy, munkdsnép. Nem szabad vdlogatnunk.™*

Ezt az alkalmat hasznalta ki a gytlés, hogy az elmalt év kommunista tandcsids-
szakanak eseményeirdl megemlékezzen. Abban egyetéreés volt, hogy minden plé-
bania sajat toreéneceel rendelkezik, és ezek megorokitésére a hazedreénetekben (év-
kényvekben) sort is kell keriteni, de agy laceak, hogy éltalz’mosségban is meg kell
emlékezni a vészes id6szakrol: , Keriiletiink dltalaban és plébanianként a kommunizmus-
nak exponalt fészke volt. Minden plébanosnak volt kellemetlensége, némely helyen sajdt hivei
részérdl is. Két plébanosunk, u. m. Horvdth Dénes béleskei, Dreher Arnold kajdacsi plébanos
és az egyik tanitd, Hiros Alajos, kajdacsi tanit6 fogsagot is szenvedtek. Némelyeket, pl. né-
metkéri plébanost (6ooo korona), bilcskei plébanost (szdz ezer korona erejéig) anyagi kar is
érte. A tanitosdg nagyobb része — sajnos — gyengének bizonyult, egyes kozségekben a tani-
t6sdg korebol keriiltek ki a legexpondltabb emberek. Ha talan nem is kimondottan a kom-
munizmus pdrtoldsa’m, de legalcibbis az egykori hatésdgoktél valé fﬁggetlenségnek végleg@s
biztositdsdra. A t6liik szenvedett kellemetlenségek fejében megérizziik a tiszta képet, amelyet
ezen szinvalldsra kényszerit6 4 % honap alatt csalodds, kidbrandulds ttjan nyertiink. Vi-
gasztaldsunkra szolgalt a hivek tilnyomé részének hithii magatarcdsa, amely impozdnsan
megnyilvanult az istentiszteleteken vald tiintetd részvét, az iskolak valldstalanitdsa elleni

6 PEL Lra.1. 2442/1918. (Koronai tigyek 1918), a Dunaftldviri esperesi keriilet jegyzskonyve, Duna-
foldvar, 1918. mdjus 23.
64 PEL L1ar 656/1920. (Koronai tigyek 1920), a Dunafoldvari esperesi kertilet jegyzékbnyve, Paks,

1920. augusztus 3.
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felindulds és a proba a hitkozségek szervezése alkalmabol. Adja Isten, hogy a négy honap
tanulsdgdr senki ne felejese.”

Az esperesek jelentései a koronak jegyzokonyveihez képest kiszelebbi képet ad-
nak a plébaniai allapotokrol, és esetiikben a forrasadotesigok is kedvezébbek. Az
éves esperesi jelentés szerencsés esetben a keriilet plébanidinak végiglitogatasa utan
sziiletertt, mely alkalmaval az esperes mcgvizsgélta a szamviteli iratokat, a plébéniai
ingatlanokat, tdjékozodott a hitélet kéréseirdl, a plébanos és a hivek viszonyarol, az
anyagi helyzetrdl, és minden felmeriil6 kérdésrsl. A habora és az azt kivets id6szak
a rendszeres latogatdst ict sem tette lehetéve, mivel a fuvar dija nagyon magas vol,
a plébanosi teenddk pedig nem adtak modot t8bb napos tartozkodasra.*

Az 1914-1915-0s jelentéseket még a korabbi esperes, Onczay Géza németkéri plé-
banos készitette, és mivel kordbban mar alapos beszamolokat kiildoee a piispoknek,
igy leirasai ezekrdl az évekrdl szikszavaak. Paksrol kevés szot eje, de erre a kizségre
is érvényes az a megdllapitdsa, mely szerint a keriileti papsag dicséretes egyetéreés-
ben ¢l, a brevidriumot rendszeresen Végzik, a haztartdsok kifogéstalanok, de a dri-
gasdg mindenkit stlyt. A plébaniai foldeket — a béleskei ,hazilag kezelt” 9o holdat
kivéve — bérbe adtik, a hazi kertek megfeleléen gondozottak, de a kevés gytimolesfa
miatt az esperes mindenkit telepitésre dsztonzoee.”

1915 decemberében készitette el Virdg Ferenc elsé esperesi jelentését, de ebben
még nem sok dologrél tcudote beszamolni. Nem igy egy évvel késdbb, mikor a keriilet
alapos lefrasat adta. A Paksra vonatkozé rész szerint a p]éb:’mos munkéj ac kée kép—
lan, Fényes Antal és Dr. Kelemen Gyorgy segitette. A tcmplom jo z’l]lapotban volt,
de a tets fb]yamatos javitésokat igényelt, mivel a Cserépzsindely nem volt rende-
sen leszegelve. Hianyzott a villanyvilagitas is, melynek kiépitésée a habora kitorése
akadilyozta meg. A Kalvariai és Rokus kipolndk tatarozasra szorultak volna, de
munkaerd hidnydban ezeket nem kezdeéek felajitani. A plébaniahdz valahogy megvan.
A plébanos anyagi viszonyai rosszak. A megélhetés gondjaival kiizd. Egy 50 éves szobeli
kiegyezésnek dldozata ebben a drdgasdgban. Egy év elegends, hogy addssdgokkal terhelve
tengesse életét. A kdplan tartds mérhetetlen nehézségekbe titkozik. A kdaplanok tiirelmesek és
kevéssel beérik.™

Az istentiszteletek szabalyszerten folytak, az iskoldkban a hitoktatas is folyama-
tos, a pusztai iskolakban minden két hétben kettd ora volt. A hiboras éveknek és a
férfiak ctavollérének hatdsai azonban mas vonatkozasban jobban érezhetsk voltak:
WA kaplanok szorgalmasok és peldas papi életet élnek. Fényes lassi, de akkurdtus. Dr. Kelemen

65 PEL Lra.r. 656/1920. (Koronai iigyck 1920), a Dunaféldvari esperesi keriilet jegyzskonyve, Paks,
1920. AUGUSZLUS 3.

¢ PEL Lra.r. 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1917. janudr s.

67 PEL Lra.r. 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Németkér, 1914. november 25.

68 PEL Lra.r 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1917. janudr s.
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élénk természetti, jo neki a szigorubb hely. Szorgalmasan képzi magdc. [...| A nép buzgo
templombajaré, de van sok baj vele. Nagyon durva. A gyermekek hdzi fegyelmezése gyenge.
A tanitok hatdsa az iskoldn il semmi. Annyit tesznek, amennyit ‘éppen’ kell. A leanyifju-
sdg jol nevelodik. Hickozségi addfizetésben évtizedek 6ta hanyag a nép. Ugy ldtszik soha,
sem plébdanos, sem kizigazgatdsi hatésag nem szoritotta. Templomi és jorékony adakozdsban
azonban példds. Perselypénz addsban talan elsé. Harom pap sem gyozi az dltala 6hajrott sz.
misék végzésér. A pokoltél fél. A buzgdk elsé’mng[t hivek.™

Még ez év végén megérkezett a piispdkségre az 1917. évrél 52616 beszamolo is,
mely elsésorban a paksi katolicizmus tarsadalmi érvényesiilésére reflekeal, és utale
az katolikus egyhazi autonomiaszervezet kialakitdsanak, a vilagi hiveknek az egy-
hiz-igazgatasi és fenntartasi kérdésekbe valo aktivabb bevondsinak eldnyeire is.
Paks itt elsésorban Dunafsldvarral valo dsszevetében keriil el6: ,[tt az viri osztdly nem
impondl a népnek — tudjdak, hogy nem fizetnek parbért, viszont a nép mindig dldozatkész
volt, ,mi épitettiik a templomot...” mondjdk. A mostani hitkdzségi képuiseld testiilec nem
fbtogrdfic@ja a paksi népnc‘k. A kath. nép zome nem Vespektdlja, ezért a plébcinia javadalom
rendezése csak kiviilrdl joee nyomds folycdn ment véghez. Autonémidr csindlunk, akkor az
urak sem bujhatnak ki, és ha mar fizemiiik kell, érdekldni is fognak. Egyébként az uri
osztdly nem rosszindulati, csak kevés kath. viriember van. A fGszolgabiro prot., a szolgabiro
nem érintkezik senkivel (m. Kovdcs Dénes). Orvosok zsidok, egy — a jdrdsi orvos reformdtus.
Az digyvédek koziil egy kath., de mar dregszik (Késmarky), egy prot. (Dr. Grosch), a tobbi
zsido. Kozjegyz6 ref., posta fondk ref., allomdsfondksk zsidok. A jardsbirosdg kath., de a tdr-
sadalmi életben nem szerepelnek, kiilonc természetiick. Ez teszi nehézzé a paksi katholicizmus
tdrsadalmi érvényesiilésée. De azére a hicélet it élénkebb, mint Dunafdldvdaron, mert azc
Paks neépe csincilja, az pcdig buzgé, mig Dunafb’ldvdron az intelligentia jobban buzgélkodik
a katholikus hitkdzségi dolgokért, de ez meg viszont nem csinal hitélecet.” 7

1918-ra mar megsokasodtak a problémak, a habora és a politikai, tarsadalmi
viltozasok a hitéletre is nagy hatdssal voltak, de érezteteék hatdsukat az iskolatigy
és a hitokratds vonatkozasiban is. A kozlekedési viszonyok tovabbra is nehézkesek
voltak, tanarhiany volt, é mindent salyosbitott az Eurépa-szerte terjedd influen-
za-jarvany, a spanyo]nétha. Mind ezek ellenére a jc]entés utolsé mondata optimista
kicsengést volt: ,A keriilec most elég jol tartja magdr és a béke idejében sok vigasztalo
jelenségnek lesz szintere.” Konkrétumokat nem tudunk meg itt sem, de a beszamol6
igyekszik egyfajra hangulatjelentést adni: Paks ,sokat szenvedett és fog szenvedni. |[...]
Ahdny mintaképe a jo kereszténynek, ugyanannyi iildozéje latszik tamadni. A szenvedeélyek
forrongdsa lavaként sopri el azokat, kikrél mondatott: "Qui stat, videat, ne cadat’. Az isko-
la hosszu pangdsa, tdrsadalmi egyletekben a munkdssag megbénuldsa, az izgatort kedélyek

6 PEL Lra. 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1917. janudr s.
70 PEL Lra.r 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1917. december 5.

7 PEL Lra.. 11s. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1918. november 29.
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alkalmatlansdga az Isten igéjének csirazrardsdra, mindmegannyi kerékkitdje a valldsos élet-
nek. Most fog elvalni majd, hogy tjra hazatérnek, egyiicc van a nép, mic lehet tenni. [...]
A hitkozség rajea van, hogy az iskoldk jol mitkodjenck. Epiilecek rendben. Templom szineén.
Plébanialakban lényeges hiba nincsen. Plébaniaféldek bérletben jol kezeltetnek.”

A kcdélyck lccsil]apodésa utdan a kovetkez6 évi beszamolo kicére arra, hogy a
paksi plébfmosr(’)l mindcddig gondoskodtak, 1920-ig minden elszdmolas rendezve
van. A hitkézsc’gi ado és pérbérv:iltsﬁg hirtelen felemelése ugyan nagy hullamo-
kat vert, az iskolaszék mindendron szerette volna megszabaditani a hitkozséget az
adossagrol. Az adozasi kedv ugyan nem fokozodote, de elénydsnek icélee, ,hogy a
parbér és mds mindenféle kiegyezés ezen id6 alate hatalydt vesztette és a plébanos a nem
elonyds berlet helyett feles gazdaknak adra ki a fsldeket; kilenc holdnyi rétjér pedig teljes-
séggel megtartotta, midltal a javadalom sokat nyert. Egy-két év mulva a paksi javadal-
mas mdr konnyebben lesz."7 Mindez a hitélet jelentékenyebb megesappanasa nélkiil
sikeriilt keresztiilvinni.

A kozbiztonsag kapesin szerencsétlen koriilmény volt, hogy ,szdrnyd méretet -
toee ict a lopds és csempészet (a Dundn idegen hajokrol)”, de az iskolakba nagyon szor-
galmasan jaratjak a gyerekeket. Ennck okdt abban litea, ,hogy az egész kdrnycken egy
kozség sincsen, hol az iskoldk oly kitartdssal dolgoztak volna. Itt alig volt szénsziinet. Az is-
kolaszék dicséretre mélté modon gondoskodott az iskoldkrl. Az iskoldk tatarozdsa, jo karban
tartdsa, fiitése stb. azonban rettenetes kéltségekbe keriil. 7+ A hitkdzségi képvisel6 testiilet
hasonlo nagy]clkﬁséggcl villalta a képlénok tisztc]ctdij dnak fizetését is. A tcmplom—
ban azonban sok baj volt olajhi;'my miatt az éréklémpﬁval.

Végiil rovid jel]emzés keriile a je]entésbe a kaplanokrol, Hegedﬁs Jozsetrsl és Fé-
nyes Antalrol. , Hegediis az ébreds magyarok egyl. alelnske. Jolelkil, kitelességtudo, de kissé
nyers. Magyaros egyszertisége a jo modor rovdsdra esik. Fényessel egytct lelkiismeretesen
kateketizalnak. Az ifjusdgi egyletet azonban, mely a haboru alatt pangort, munkatdrs hi-
anydban feléleszteni nem tudom. Kdpldnok nap kizben elfdaradnak, esti munkdra nem igen
kaphatok. Ugy dltaldban az dcmeneti idében ¢liink. Hadla a jo Istennck, hogy a keriilecben
hitélet szempontjabol sem a papok, sem a nép koriil nagyobb hiba nem volt.”’>

A 1921-¢€5 €V végeén is mcég a korabbi évek hatdsarol emlékezik meg a beszamolo,
de alapvetSen bizakodva tekint a jovébe: A nép csak lassan fog a forradalom és a bolse-
vizmus sebeibdl felgyogyulni. A tanitosag helyrejon lassankin, némi tekintetben a botlds ad
salutem volt.7* Az esperes-plébanos arrdl is beszamolt, hogy a nép mar nagyon virja

a bérmalast, mivel a nehéz évek alate ebben mar 1912 6ta nem volt része.

72 PEL Lra.r. 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1918. november 29,

7 PEL Lra.r 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914—1921. Paks, 1921. janudr 27.

75 PEL Lra.r 11s. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1921

j
: j ¥
74 PEL Lra.r. 115. fasc. — Esperesi jelentések, 1914—1921. Paks, 1921. janudr 27.
j . janudr 27.
j

76 PEL Lra.r 11s. fasc. — Esperesi jelentések, 1914-1921. Paks, 1921. december 3.



A VILAGHABORUS OSSZEOMLAS ES A FORRADALMAK PAKSON ... | 59

Osszességében megdllapithacs, hogy Paks esetében a vizsgile egyhizi forrasok
alapjan elsésorban a plébania teriiletén tapasztalhato kozallapotokrol, a plébanosi
munka ellitasainak megnehezedé feleéeeleirsl kaphatunk madarcavladi képet. E mel-
lett bepillantast nyerhetiink a vilighabora alacti és az ezt kdvets forradalmi id6szak
idcjén kialakule p]ébz’mosi szcrcpfc]fogésok sajﬁtosségaiba is.

Felhasznalt forrasok és irodalomjegyzék

Levéledri forrdsok
Pécsi Egyhézmegyei Levéltar (PEL)

Egyhoizmegyei sematizmusok: [ Tovabbiiakban: Schematizmus]

Schematismus cleri dioecesis Quinque-Ecclesiensis ad annum a Christo natio
MCMX. Quinque-Ecclesiis. Typ. ,Dundntal” R. T. 1910.

Schematismus cleri dioecesis Quinque-Ecclesiensis ad annum a Christo natio
MCMXII. Quinque-Ecclesiis. Typ. ,Dunancal” R. T. 1912.

Schematismus cleri dioecesis Quinque-Ecclesiensis ad annum a Christo natio
MCMXIV. Quinque-Ecclesiis. Typ. ,Dundntal” R. T. 1914.

Schematismus cleri dioecesis Quinque-Ecclesiensis ad annum a Christo natio

MCMXVIIL Quinque-Ecclesiis. Typ. ,Dunantal” R. T. 1917.

Kongrua-dsszeirds — 1896
(PEL Lr.a.1. — Egyhazkormanyzati iratok)
Paks

Koronai gytilések jegyzckdnyvei 1914—1921.

(PEL Li.a.r. — Egyhﬁzkorményzati iratok)

PEL Lra.x. — 4713/1914. — Az 1914. évi tavaszi és 6szi koronai jegyzokonyvek.
PEL Lra.1. — 3844/1915. — Az 1915. évi koronai jegyzokonyvek s iratok.

PEL Lra.1. — 4527/1916. — Az 1916. évi koronai iratok.

PEL Lra.1. — 4237/1917. — Az 1917. évi koronai jegyzdkényvek.

PEL Lra.1. — 5747/1918. — Az 1918. évi koronai tigyek.

PEL Lra.1. — 3402/1919. — 1919. évi koronai jegyz6kdnyvek.
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Romai kacolikus | Gorog katolikus| Evangélikus Reformatus Izraelita

H@MO H@HN HAWHA. H@MO H@HN H@Hm_. H@Ho H@HN H@HA. HWHO H@HN H@Hn_. H@Ho HAWHN H@Hm_.
Paks 7050 | 7290 | 7525 I 2 -11630| 1572 | 1522 | 1285 | 1292 | 1294 | 1291 | 1290 | 1357
Akalacs 5| 21| 2r - - -| 10| 10| 10| 2| 8| 8 - -l -
Birico 26| 188| 203 - - - 30 6| & 4| 19| =22 - -1 -
Csdmpa 109 353 443 -] | -] 2| 8] 9| 34| 56| 67| | | -
Cseresnyés 128| 189| 215 - - - 4] 12| 16| 12| 15| 18 - -l -
Faluhely ¢s Magyari 36| 40| 46 i - -1 3 4l A - o Y I
Foldes 350 402 434 -] -] | 36| 36| 39| 15| 15| 17| 6| 4| 4
Gyapa 340| 377| 389 - - - 8| 12| 13 12| 18| 18 - - -
Hegyes 52| 53] 58 - - - 16| 14| 14| 30| 27| 25 - -1 -
Kanacs 28| Go| 76 - - - - -1 8 -1 7 - - -l -
Keresztvolgy és Sohegy | 20| 34| 139 -l - o4l 4l 4 - - - - - -
Osszesen 8244|9007 | 9449 1 2 1| 1713|1677 | 1647 | 1394 | 1457 [ 1469 | 1297 [ 1294 | 1361

1. tablazat: A paksi plebania teriilecen ¢l6 hivek felekezeti megoszlasa.

Forrds: Schematizmus 1910. 135—136.; Schematizmus 1912. 133—134.; Schematizmus 1914. 135—136.




A Pécs-székesegyhdzi és a Pécs-belvdrosi
plébanidk a szerb megszallds idszakdban

(1918—1921 )

A pécsick €letében az elsé vilaghabora hatdsai nem éreek véget 1918 novemberé-
ben. Az ezt kovets forradalmi- és tanacsidészak, illetve a szerb mcgszﬁ]lﬁs nyomot
hagytak az ite élsk mindcnnapjain és a romai karolikus plébz’miék életében is. Zichy
Gyula pﬁspékségének ,yélségkezelési id6szaka” nem ért véget, hanem aj, talan még
nchezebb koriilmények kozoee folytatodoct. Az alabbiakban ennek az idészaknak a
lenyomati, vizsgilom a pécsi székesegyhazi és a belvarosi katolikus plébaniak haz-
torténeteinek (historia domus) segitségével. Ez a forras elssorban azt mutatja meg,
hogy a lejegyz6 plébanos mit tartott feljegyzésre (vagy elhallgatdsra) érdemesnek,
miként lacea a koriiloeee folyd napi eseményeket, az egyhazi és a hitéleti kérdéseket,
a politikai és tarsadalmi viltozasokat. A Vi]éghﬁborﬁ Pécset megkimélte a frontat-
vonulistél, de haborus hétorszﬁgként komoly nchézségckkcl kellett szembenéznie
az ict éloknek. Az 1918 €s 1921 kozocei id6szak egy mds tipusu, Jfrontberendezkedési
élményt” hozott, melynek megélése jol titkrdzodik a vélaszeott forrasokban.

A piispdk, a piispokség és a szerbek

A bclgrédi konvencié aldfrasanak masnapjan a szerb Csapatok elkezdték a Baja—
Pécs—Barcs Vonalig terjedé dé]—baranyai teriiletek megszél]ésf{t, ezzel a pécsi cgyhﬁz—
megye jelent(js részét elvég[ék az anyaorsz:igt(’)l, beleértve a megyeszékhe]y Pécset
is. A szerbek a bekekonferencian ekkor még nem kéreek ezeknek a teriileceknek az
Gjonnan létrejove dllamukhoz csatolasat, 1919 tavaszan azonban mar ebben a kér-
désben is mas allaspontra helyezkedtek. E valtozas indokaként politikai és etnikai
jellegti érveket egyarant igyekeztek felvonultatni.®

Pécs szerepe a kialakult helyzetben jelentSsen megviltozott, ugyanis a régio egyet-
len nagyobb varosaként kézponti helyzete mégjobban feléreekeldsee. Az ice talalhato

' Hornyik 2006. 15-16.
> Hornyik 2006. 16.



64 | 1. EGYHAZTORTENET — HELYBEN

pécsi szénmedence fontos stratégiai-gazdasigi célpont lect, mely motivalta az annexi-
os torekvéseket. A szerbek igyekeztek minél jobban megvetni a labukart a térségben,
hogy a ténylegesen kialakult helyzeteel érjenck el sikercket a békekonferencian.’

A sziikebben vett belss egyhazi tigyekbe a szerbek nem avatckoztak be,* de az egy-
hazi Vagyonnal és az cgyhﬁzi szcmé]yckkcl nem bantak kcsztyﬁs kézzel. Zichy Gyu-
la pijspék is igcncsak kénycs hc]yzctbc keriilt, amikor a mcgszéllék felszolitorrak,
hogy korlevélben utasitsa papsagac a szerb kiré]yért ¢s arégenscrt valé imadkozasra.
A piispdk taktikdja a hivatali és politikai jellegd tigyek tekintetében az egész idészak
alact az id6hazas volt, mely részben eredményre is vezetett

Természetesen az egyik nagy nehézséget az egyhdzmegye igazgatdsanak a széte-
sése jelentette, illetve az anyaorszagnal marade részekkel megnehezeds, megszakado
kommunikacio. 1919. janudr 3-a utan élecbe Iépett a demarkacios vonal aclépésének
tcljcs tilalma, és az életer a folyamatosan zajlé ilealdnos és részlcgcs sztrﬁjkok is ne-
heziteteék. A postaforga]om korlitozote volt, telefonilni is csak nagy nchézségckkcl
lehetett. Zichy igy jellemezte ezt a helyzetet: ,A legritkabb esetben értesiilhetek azon
dolgokrol, melyek a vonalon tul esé részekben toreénnek. A kormdnyhatosagokedl érkezo
hivatalos leveleket is csak szérvanyosan kaphattam meg eddig.™ A legnagyobb igazgatasi
gondok ott jelentkeztek, ahol a plébanidcdl elszigetel6deek a hozzajuk tartoz6 filidk.
A helyzet kezelésének egyik lépéseként 1919, dprilis elején az anyaorszagnal marade
teriiletekre provikarius kinevezésére keriilt sor a szekszardi esperes személyében.

A kezdeti idészakban a pl’ispék ésa mcgszé]lék kapcsolata még szivélycsnck volt
mondhato, kdlesonds tisztelgd latogatasokat tett egymasnal a fGpasztor és a szerb
vezetés December 3-a utdn azonban megvaltozott a helyzet. Ezt kdvetden a piispok
gyakran csatlakozott tdimogatéan a virosi tarsadalom tiltakozasaihoz,* hatarozata-
ihoz, bar a latszolagos egyetéreést ekkor is igyckezett fenntartani 1919 marciusa
eléee Pécsett nines informacio arrol, hogy a szerb megszallok egyhiazi ingatlanokat
vettek volna hasznilatba, ezt kévetden azonban t6bb kanonoki hiz, a budai kiilva-
rosi Katolikus Kér nagyterme is lefoglalas dldozata lect. A szerbek ebben az idében
gyakran a rend fenntartéinak szcrcpébcn ttintek fel, ami az cgyhﬁziak szcmszégébél
nézve c]lcnsﬁlyozta a magyar karhatalom gyengescget, ezzel biztositva némi 1cgiti—

miciot jelenlétiiknek.” A negativumok a piispdkség szamara elsésorban az egyhazi

3 Salacz 1975. 105-131.

4 Tengely 2004. 56.

5 Horvith — Schmelczer-Pohianka — Tengely 2016. 116.

6 Idézi: Horviath — Schmelezer-Pohanka — Tengely 2016. 117.

7 Tengely 2004. 56.

8 1919. julius 4-¢n példaul a gyariparosok pécsi szdvetsége a viros és a nyugdijasok érdekében kiil-
doteséget inditott Belgradba Zichy Gyula plispsk vezetésével. V. Pécs—Baranya 1928. 63.

9 Horvith — Schmelczer-Pohianka — Tengely 2016. 114.

10 Horvith — Schmelezer-Pohdnka — Tengely 2016. 115.
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uradalmak zargondnoksag ala vételében dleoeeek tester. A tbbszori rekvirdlasok
mellect a gazdilkodas rendes menetét is akadalyozeak az intézkedések, ami az ella-
tando piispokségi intézmények fenntartdsiban okoztak komolyabb nehézségeket.
[gy példaul a papnevels intézet esetében, amely ekkor gyakorlatilag a cséd szélére
keriile."” De jelentds karokat szenvedett a székesegyhizi ipartelep is.”” E mellett ér-
zékcnycn érintette a pﬁspéki jogakadémi:it, hogy kényvt{lrét zar ala veceék, majd
rovidesen ismeretlen helyre szallitoteak.”

A legtsbb konflikcust talin a katolikus népoktatds atszervezésére tett kisérletek
okoztak. Ezzel kapesolatban elmondhato, hogy a megszillok {6 célja az iskolik fel-
tigyeletének devétele és a szerb nemzeti szellemiség meghonositasa lett volna. A gya-
korlatban azonban ennck nem sok eredménye vole, elsédlegesen a nyelvi-kommuni-
kacios nehézségek miace, melynek lekiizdésére a magyar oldalon nem is igazan tore-
kedeek. A legtobb esetben a hallgatolagos szabalykeriilés és a csendes szabotalas volc a
mcgo]dés. A tovibbiakban is a korabbi magyar szabzﬂyozés szerint jﬁrtak ela magyar
hatéségok és a fenntaredk is. A szerb oldalrol viszont nem alkalmazeak erészakor a
rendeletek végrehajeasa érdekében, inkabb az anyagi eszkozokkel toreéné nyomasgya-
korlds eszkozét vilaszrotedk. Alcaliban elmondhaté, hogy az egyhdzmegyei vezetdség
ebben a kérdésben is — nem lévén orszagos iranymutatds — a teljes passzivitds politika-
jat vilasztotta, csak ticokban probale némi irdnymutatdst adni a feliigyelete ald tartozo
iskoldknak." A  hallgatolagos eljaras” stratégiajac tamogatta Zichy piispok is.

A Pécs-belvarosi és a Pécs—székesegyhﬁzi plébaniak ,,megé]éstﬁrténetei”
a historia domusok alapjan

Nem célom, hogy részletesen bemutassam az idszak pécsi eseményeit, ezekrdl bs-
ségesen talalhato informacio a késsbbi évfordulos kiadvanyokban,s melyek elssor-
ban az ekkor lezajlote erészakos cselekedetek és az ideologiai kiizdelmek emlékéc
6rzik. E helyett két péesi katolikus plébania ;megéléstdreénetét” mutatom be, haz-
toreéneteik felhasznalasaval. Ezek ]éttatjﬁk, hogy milycn napi gondok és hosszabb
tava elképzelések ¢leek ebbe az idészakban a helyi katolikus plébaniakon. Pécsen és
a hozza kapcsolodo telepiilésrészeken a vizsgilt id6szakban hée plébania miksdoee,
melyek koziil a kée kozponti elhelyezkedésinek, a Pées-belvarosinak és a Pécs-szé-
kesegyhazinak a historia domusait vizsgaltam meg.

i Horvith — Schmelezer-Pohdnka — Tengely 2016. 123.

2 Kaposi 2011. 67., 77.

13 Horvith — Schmelczer-Pohanka — Tengely 2016. 135-143.
14 Horvith — Schmelczer-Pohanka — Tengely 2016. 129.

15 V0. Pécs—Baranya 1928. és Zsaddanyi — Kussinszky 1931.
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A Pécs-székesegyhazi plébania, mint a piispdki rezidencia helye kiilonssen érde-
kes. Mivel ez kdzponti funkciot is betolesee, ict tobbet és masként lachaccak a piis-
pok koriil zajlo eseményekbdl is. A Pécs-belvarosi plébania pedig a varosban zajlo
események masik fontos tandja volt, a katolikus vilagiak mikddésének és a varosi
eseményeknek fontos szintere. E plébaniak tapasztalatihoz a késébbickben viszonyi-
tani lehet a belvarosto! tavolabb clhclyczkcdc’i, pcrcmtcriﬂcti plébfmiék bcnyomﬁsait.

A székesegyhézi plébanian 1917 szeptemberées! 4j pléb:’mos volt Romaisz Ferenc
személyében, aki korabban tiz ¢vig volt bataszéki plébanos, de kanonoki kinevezését
kovetden ide helyezte a piispok.” Mellette Bencze Laszlo sckrestyeigazgato, Sperai
Janos és Fejes Karoly karkaplanok laceak el a napi ceenddket. A historia domus tanul-
sdga szerint mindannyian nagyon leterheltek voltak, a habort lezirdsa utdn nem
csokkentek a joeskan megszaporodott teenddk: ,a szorosan vett plébaniai funkciokar,
valamint a kdptalanndl és piispoki funkciokndl a segédkezést a két karkdplan, kiknek teen-
ddje, 1igy mint az el6z6 haboris években is meglehetds sok volt.™

A belvirosi plébanian a személyi valtas valamivel késébb, 1919. jalius 1-jén tor-
tént, amikor Magenheim Jozsef plébanos nyugallomanyba vonule, és munkajac kéc
kaplanja, Galambos Kalman és Kelemen Andor vette at, adminisztracori funkeio-
ban. Ekkor a plébania allapota elhanyagolt volt, 6nidllé hiztartas nem mdakadaee,
cseléd nem volt, a faeésrol, vilagitasrol, mosasrdl a kaplanoknak maguknak kellett
gondoskodniuk. Minderre a befoly6 rendes jovedelmiik kevésnek bizonyult, ezére
rendkiviili- és hadiscgélyt, illetve drﬁgaségi p(’)tlékot kellett kiutalni szamukra.
A p]éb:’mia—épiﬂct is nagyon clhanyagolt :ﬂlapotban volt, az udvar csupa ko és tor-
melék, melyet a régi épiilct bontasakor szécteritetrek, igy itt névényck helyett Jkét
tytk és egy kakas leste, hol és mikor buijik ki egy fiiszdl, hogy azt lecsipje.” A terep rende-
zését és a kert kialakitdasat Galambos kaplan évek alate végezte el. Mindezt plébaniai
teend6i mellete, melyek szintén jelentds mennyiségtick voltak. A lelkipasztori és ad-
minisztracios feladatok mellect mindketten végezték a plébania teriiletén a hitokta-
tast, de a kifejezetten akeiv tarsadalmi élet szervezésébe is bekapesolodeak. Kelemen
Andor példéul a Szocidlis Missziotarsulat irodéj at vezette, Galambos Kalman pcdig
elészor a belvarosi katolikus kor kényvtzirosa volt, de 1918—1919—bcn a Pécsi Karto-
likus Legényegy]et“) elndke is lett. Utdbbi e mellett a Pécsi Keresztényszocialista

16 PEL L1o7. Pécs-Székesegyhaz HD 13.

17 PEL lL1o7. Pécs-Székesegyhdz HD 14.

18 PEL IIL102. Pécs-Belviros HD 68.

19 Plébanidank teriilecén van a kac. legényegylet, mely a habori kitorésekor becsukta kapuit s csak 1915 ka-
rdcsonydra nyitott meg s gytjedte tagokat. A legényegylet tagjai a korszellem hatdsa alace csak mulatni és
tancolni kivantak s azére az elndkség engedékenysége folycdn egymdst kéveceék oct a balok és canemulatsdgok.
A fiacalsdg teljesen a szocidldemokrdcia vezetése ald keriilt: egy kivételével mind leszervezkedett a vords cégér
alatt. Ez ellen a vezetdségnek egy szava sem volt, de mikor az aranybéliek szereplér kértek a legényegylectdl,
ott kicsapds terhe alatt tiltotedk meg a ker. szoc. egyesiiletbe valo belépést. Mikor egyik tag, K. J. elment
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Egyesiilet Arany Jinos Onképzé Korének elnske, 1919 mérciusitdl a kacolikus kor
valasztmanyi tagja és a kisszeminariumi névendékek gyoncacéia is vole.>

A székesegyhizi plébanian agy lacedk, hogy a vizsgalt iddszakban a habord maso-
dik felében elindult tendencia folytatodote, és a hivek — elsgsorban a férfiak — vallasi
buzgosaga leszallo dgban volt. A naponkénti haboras licaniakat ezért a piispkség be
is szlintette, ezt kdverden csak csiitéredkon és szombaton (a Corpus Christi kﬁpol—
naban), illetve vasar- és tinnepnapokon (a székesegyhazban) voltak haboras litanidk,
de 1918 novemberében ezeket is eledroleck. A katondk hazatérésével a templomba
jarok szama megszaporodott ugyan, de a szentségekhez vald jaruldsban azonban ke-
vés javulds észlelhetd. Napi dldozok (f6leg oledregyleti és kongreganista hélgyek) valamine
gyakrabban gyonck elég szép szamban akadrtak, de fdleg a férfikizonség kevés kivétellel el-

mi

hanyagolta a szentségek folvételér.™ Pedig minden nap tébbszor is 5-6 gyontato dlle
rendelkezésre.

A vallasi ¢élet lanyhulasit a belvarosi haztoreénet lejegyzje a kovetkezoképpen
interpretdlta: ,A szocidldemokrdcia erdszakos térfoglaldsa az oka a valldstalansdg terjedé-
sének, mert a beerdszakolt munkdsoknak, féként gyerckeknek — mert mdr a tanoncokat is
beszerveztek — folyton hitvallds, Isten és egyhdz ellenes beszédeket tartottak s a papsdg ellen
izgattdk Gket. Egészen ugy csindltdk, mint az 1919. mdrc. 22-én megsziiletett szovjet-Ma-
gyarorszagon, hol 1igy szélvan abbdl alltak a szocidlis rendelkezések, hogy papokat, apd-
cakat elkergettek, egyleteket és kolostorokat elfoglaltak, kongregdcickat feloszlatcak s hichii
magyarokat kivégeztek. A szocidldemokrata vezetGségnek volt is gondja rd, hogy minden
fiatalember drmenjen a demarkdcion a szovjet hadseregbe. A hol nines hit, ott nincs erkdlcs!
A templomokbdl elmaradr a fiatalsa’g, ela fErfiak s a Pécsi Naplé egyik szept. szama szerint
az orvosi statisztikdk értelmében Pécs lakossdgdanak fele fert6zve van!™

A hiboras évekhez hasonléan 1918-ban sem tett a piispok vidéki bérmakorutar,
igy piinkdsdkor a székesegyhazban volt a bérmalas a kornyékbeli kizségek hiveinek
is, akiknek a szama ekkor meghaladta a kétezrer.

A szerbek megjelenése utani idékrél irva a kezderi aggodalmak feljegyzése utan
a mcgszéllék és az nghﬁzi szcmélyck, intézményck kozoeei tévolségtartést, illetve

mégis a ,Jozsef utcdba” a ,pokokhoz” az ,Agnes asszony” foszerepldiénck pareneréiil, a legényegylecbdl tényleg
kiceceek. Elndkség, valaszemdny és ifjusdg egyformdn gondolkozott ebben. A szovjeturalom idején kiilondsen
veszedelmesek voltak s az elndk és egyh. alelnsk (Perr Viktor) ellen addig piszkalédtak, mig ezek az egyleti
tiszeségeik aloli felmentésiiket kéreék a piispoki hatdsdgeol.” PEL 111102, Pécs-Belvaros HD 70.5,A ker. szoc.
egyesiiletcnek munkds tagja igen kevés, mert mind beszervezték a demokratdk rectenetes terrorjukkal. Csupdn
a varronék szakesoportja tartotta fenn magdc végig s a dohdnygydriaké addig, mig volt munka a dohdny-
gydrban. 1919 nyardn alakult a szellemi munkdsok szakesoportja, melynek vdlaszemanydba Galambost is be-
vdlasztottak, ki kiilonben az anyaegyesiilet valasztmanydnak is tagja.” PEL 11L102. Pécs-Belvaros HD 72.

20 PEL [IL102. Pécs-Belviros HD 6.

2 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 15.

22 PEL L1o2. Pécs-Belviros HD 72.

23 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 14.
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békés viszonyt erdsiti meg a székesegyhazi plébania bejegyzése: ,Okedber utolsé nap-
jaiban Budapesten kitort a forradalom. Felel6tlen és felforgaté elemek ragadrdk magukhoz
a hatalmat. A haborut egyszertien besziintették, a katonasdgot feloszlareak. Ennek kéver-
kezményei Pécsett is érvényre jutottak. Az dralakulds napjaiban zavargdsokeol tartoct min-
denki. Az a hir jarta, hogy a székesegyhdz is veszedelemben forog, mert a csécselék mindent
kiszemelt, ahol fosztogatdsra kénnyt alkalom nyilik. De a j6 Isten meguvédett benniinket és
semmiféle komoly zavargds nem for ult el6. November 14-én szerb megszcillé csapatok jb'l:tek
Pécsre s a varos és Baranya megye nagyobb része folétc az uralmat drveteék. Egyhdzi iigyekbe
egydltaldn nem avatkoztak be s igy minden ment a maga rendjén.™

Az 1919-¢s évben a szerb megszallds tovabb tartote, sét janudr elsé felében lezarcak
a demarkdcios vonalat és igy megszakadt az érintkezés az anyaorszagi teriiletekkel.
Ennck hatasa a plébania életében el6szor abban volt érezhetd, hogy a janudr 6-an a
székcscgyhﬁzi karkép]ﬁnnﬁ kinevezett Pilivan Mih:ﬂy nem tudott Szekszardrol Pécsre
jutni, csak februdr 22-én sikeriilt protckcié arjan bcjutnia a teriiletre és a plébéniahi—
vatal vezetését atvennie.” A haztoreénet lejegyzdje szerint ennél komolyabb gondot
jelentete, hogy ,a szigort elzdrds a meg nem szallt teriilet felé érezteti kdros hatdsdt a hdzas-
sdgkdtéseknél; a jegyesek ugyanis sokszor nem tudnak hozzdjutni a sziikséges iratokhoz, mivel
azonban a polgdri hdzassagkétésnél elfogadjak a mdsodrendii iratokar (cselédkényv, iskolai
bizonyitvdny stb.), sét a bemondott adatokra letett eskiit, az egyhdzi hazassagkdtésnél is meg
kell ezzel elégedni, nehogy a hdzastdrsak pusztdn polgari hazassagban éljenck.™

A székcscgyhézi haztorténet lefrasa szerint tehat altalanos és sﬁlyos hatasai volrak
a mcgszéllés idészakanak a hivek vallasi élecére, lelkiiletére. A brutalitas, a rablasok
és a zsarolas minden fajtdja kifakadast, tiirelmetlenséget és dtkozoddst tamaszeott
kozoreiik, és ennck a felzavare lelkidllapotnak a hullimai a gyontatészékben csapod-
tak le. Szerb beavatkozis a vallasi tigyekbe direkt modon tovabbra sem fordult elg,
bar megjegyezte, hogy ,a hymnus éncklése a templomban is tilos, figyelemmel kisérik a
prédikdcickar és Mészdros renegdt megyei fGjegyz6 nem egyszer interndldssal fenyeget.™

Karadordevi¢ Péter kiraly sziiletésnapjanak megiinneplése a megszalloknak fontos
¢ves eseménye volt. Ezek alkalmaval a Széchcnyi—tércn rendezett a mcgszﬁllé hato-
sag linnepscéget, amclycn szigora mcghagyﬁsra katolikus szertartas is szcrcpclt. Ezt
a helyzetet a székesegyhﬁziak a békesség érdekében igyekeztek e]f‘ogadni7 nem tul
nagy lelkesedéssel: ,kényszertiségbsl dr. Gebauer p. titkdr végezte legrovidebbre redukdlva

24 PEL I1L107. Pécs-Székesegyhaz HD 14-15.

35 A Pécs-belvirosi plébania haztdreénete szintén emliti a hatdrzar kovetkezeében elsallo kommu-
nikdcios nehézségeket: ,Dec. elején [Javitds ceruzaval: nov. 14-én — Cs.N.] azutdn megjéteek a szerbek,
kik azéta Biikkdsdnél lezaredk a hatdre s a demarkdciot szigorian 6rzik. Mdr egy év 6ta nem kaprunk pesti
tijsdgot.” PEL IL1o2. Pécs-Belvaros HD 67.

26 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 16.

27 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 16.
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Te Deum-ot; a kdptalant sorshizds ttjan Wajdits és Romaisz kanonokok képviselték.™ Az
éves tinnepek engedélyezése vagy tiltdsa, illetve a helyszinek kivilasztasa a szimboli-
kus politikai-hatalmi jatszmak részée képeztek. Egyes szerb tinnepeken a megszillo
hatésiagok munkasziinetet rendeleek el, mig Szent Istvan kiraly iinnepén ezt felfiig-
gesztették. Az 1920. évi Karadordevic-tinnepséget a székesegyhdzban tarcotedk, melyet
kényszeraségbol engedett dt az egyhazmegyei hatdsag az istentisztelet megrartasira.”

Az 1919-es évben tgy lacedk, hogy a vasarnap misét hallgatok szama emelkedete,
elsésorban a férfiak kozoee, amibél azonban nem az intenzivebb vallasi életre kovet-
kezteteteek, a magyarazatot inkabb abban keresték, hogy ,sok tisztvisels a megszdllds
folycan dllds nélkiil maradr és igy az szt. mise idején nincs lekdtve hivataldaban. Kiilondsen
megnyilvanult ezen oknak a hatdsa a 18 napos politikai sztrdjk idején, mely febr. 22-én kez-
dédoce. Egyébkeént a szt. mise hallgatds csak a 11 6rai misén mutat haladdst, a 7 orai misének
Corpus Christi kdpolndban meg van a régi kiprobalt kdzinsége, a 9 orai konvent mise alace
pedig most is kdnnyen meglehet olvasni a résztvevéket.™ A 11 6rai mise litogatottsiga
felkeltette Zichy piispsk figyelmét is, aki elrendelte, hogy ezen a misén az evangéli-
umot a latin utan magyarul is olvassik fel, illetve ezt kévetden 8-10 perces szentbe-
szédet mondjanak a papok.

A valldsos-erkolesi élet élénkitését szolgdlo tarsulacok koziil a Maria-kongregaci-
ok makodeek tobb-kevesebb sikerrel ebben az idgszakban a székesegyhazi plébania
teriiletén, rajeuk kiviil a Jézus Szt. Szive TiszteletSrség rendezete havi dsszejove-
teleket minden honap elsé péntekjén. A jotékonysagi munkac elsésorban a Szent
Vince Egylct gyakorolta a p]ébﬁniém, bar a nagy drﬁgasﬁg miatt csak cgyik napré]
a masikra cudeak makodni, és nem egyszer tiriile ki teljescn a kassza. E mellett itt a
plébanos megallapitasa szerint ,mialacc a meg nem szallote teriileten a kommunizmus dii-
héngoet, a magyarsdg és a katholicizmus tigyénck a vdarosban jo szolgalatot tett a belv-i kath.
kor eléaddsok és iinnepélyek tartdsaval.™ A belvirosi plébania teriiletén is makodeek a
katolikus vilagiak — egyhazi feliigyelet mellett fenntartott — tarsadalmi szervezetei:
Keresztényszocialista Egyesiilet, Szocialis Missziotarsular®, Katolikus Legényegylet
és tanoncotthona, Keresztény és Keresztyén Ifjak Szovetsége (KEKISZ).

A fo]yton emelkeds drégasﬁg hatisaialél a plébﬁnia szcmélyzetc sem tudta kivon-
ni magat. A székesegyhazi kanonok-plébanos kérésére a karkaplanok ellacdsara 1920.
janudr 1-tSl 6ooo K-t szavazott meg a kaptalan a székesegyhazi uradalom terhére, de
a tobbi plébaniai személyzet jarandosagit is igyekeztek rendezni, illetve drigasagi

25 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 16.

29 PEL llL107. I’écs—SZékesegyhéz HD 19.

30 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 16.

3 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 17.

32 Jun. 13-dn a Szoc. Miss. nagy iinnepséget rendezett d. u. a sétatéren. Ugyanckkor a demokratik a Szenthdarom-
sag eléee éppen a 10 drai nagy mise alart gyﬁléseztck s kivantdk javaslatukban, hogy a nemzeti hadscrcg Pécsre
soha be ne johessen. Pedig tigy lessitk mdr, hogy a szerbek elmenjenck.” PEL I1L102. Pécs-Belvaros HD 83.
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segéllyel kiegésziteni® A plébanian beliili személyi viszonyokban is lecsapodote a
fokozodo driagasig hatdsa. Romaisz Ferenc kanonok-plébanos és az dleala ellatoct
karkaplanok kozote a bardesagos viszony elhidegiilt, melynek elsédleges oka az étel-
adagok fokozatos redukalasa volt: ,a nagy drdgasdg miatt a kanonok-plébanos négy em-
ber kosztoltatdsdr elviselhetetlen tehernek tartja s viszont az élelmezés ellenszolgaltatdsdra
megdllapitoce dsszeg felemelését sem akarja kérni. A helyzet feloldasa végiil a plébanos
éthelyezc’se lett, akinek helyére dr. Rc’zbényai Jozset keriile. A plébaniai vagyon a
dragasag miatt nagyon megfogyatkozott, ennck ellenére a Corpus Christi kipolna
orgondjat sikeriilt 6j Angster-sipokkal felszerelni A fedezetet Corpus Christi hazi
pénzearabol, illecsleg a székesegyhazi uradalom pénzearabol biztositocrak. A misek
minden sziikségletér a pedig sekrestyeigazgato fedezte.

Az ekkor uralkodé hangulatot kiviloan festi le a székesegyhazi historia domus
1920-as évének elsd bejegyzése, ezért érdemes hosszabban idézni: ,Még mindig nem
vagyunk szabadok. A reménykeds lelkeken is bizonyos fasultsdg vesz ert. A szerbek kivo-
nuldsdanak annyiszor megjelélt, de meg nem valosult terminusa kezdi kiolni a bizalmart és
reménységet a szivekbdl. Stilyosbitja a helyzetet a szocialdemokratdk bardckozdsa a szerbek-
kel. A kommunizmus megbukdsa utdn ugyanis frontot vdltoztattak és a megszdllo hatésdg
bardrsdgdt keresve probaljak létiiket biztositani. Népgyiiléseket tartanak, utcakon felvonul-
nak, tiintetnek és mindezen alkalommal nyiltan hirdetik, hogy a megszdllds fonnmaraddsdc
ohajtjdk és tiltakoznak a magyar katonasdg bevonuldsa ellen. Gytléseiken, tjsdgokban dl-
landéan tamadjak az egyhdzat, gyaldzzdk a papsdgot. Mindez nem maradhat hatds nélkiil a
nép valldas-erkolesi élecére. Ez a gytilslkdds hangulat és a folyton emelkeds drdgasdg elkesere-
dést, zugolodast sziil a jobb lelkekben is és ugy, hogy a megzavar lelki egyensilyt nem kdny-
nyt visszadllitani a gyénmtészékben sem. A szocidldemokrata tdrekvések nagyobb sikerhez
jutnak dsszel (oke. 20.), amikor a vdros vezetését dtveszik, ezzel egynittal fenyeget a veszély,
hogy a plébanidk tigyeibe is beleavatkoznak és a kath. intézményekre kdros befolydssal lesz-
nek. Az utobbi veszedelem csakhamar be is kdvetkezett, mert a belv. kath. kdrt hatdsdgilag
bezdrtdk és t5bb héten dr zdrva tarcortdk.”™

Mir a Vi]éghéborﬁ vége felé ngértclmﬁ volt az cgyhézmcgyci papsag korben,
hogy a békekotés utan nagy feladatok varnak r:ijuk a hivek lelki gondozﬁsa, a ha-
zatér6 katondk segitése, de dlealaban a kialakulo belpolitikai hangulat megfekezése
terén is. Ez a meggy6z6dés csak fokozodott az 1921-ig tartd megszillas id6szakaban.
A munka 6sszchangoldsa és az egyiitt gondolkodas érdekében, illetve a pasztoricios
feladacok kinnyebb és sikeresebb megoldasa érdekében a belvarosi plébanian mér

33 PEL IlL107. Pécs-Székesegyhaz HD 17.

34 PEL Il1o7. Pécs—Székesegyh{lZ HD 19.

35 Adominyokbél a belvirosi plébania és a kalviria kipolna orgondja is felgjitasra kertile 1920 folya-
man. PEL I11.102. Pécs-Belvaros HD 77

36 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD 18-19.
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a habord utolsé éveiben tartottak Ssszejoveteleket, melyeken a virosi papsig az ak-
tudlis kérdéseket beszélte meg” Az talilkozok rendszeresitésére Zichy Gyula piis-
pok 1920 oktdberében adote utasitdst, érzékelve ezek fontos szerepét a pasztoricios
és egyéb tapasztalatok kicserélésében.s®

1921 elején a szerb megszallis még mindig tartote, a bejegyzésekben pedig az
el6z6 évekhez hasonlo fc]jcgyzésck olvashatok: Az 1] évi szentségimddois hdrom napjdan
szokatlanul nagy szamban keresi fel a kdzénség a székesegyhdzat, ami a valldsos érziilet fej-
l6désére mutat s egynittal jelzi a megszallds és nagy drdgasdg dlral nyomorba jutott lakossdg
imddsdgos hangulaat.™ A hamarosan bekovetkezd, nyar végi felszabadulds hangula-
tat és az ezt kiséré megoszrottsigot természetesen megordkitette a székesegyhazi
plébania haztdreénete: , Ez év augusztusaban a szabadulds reménye 1jbol erdsebben gyul-
ladk fel a szivekben, de ugyanekkor a kesertiség érzése toltitee meg a hiiséges magyar lelkeket
a vdros ama lakéi irdnt, akik mindnet elkdvettek, hogy megakadalyozzdk a felszabadité had-
sereg bevonuldsdr és erdszakos fenyegetésekkel akartak biztositani a kommunistak és szerbek
uralmdr. Az isteni Gondviselés irgalmas volt és aug. 21-én wjra szabad magyar lett a vdros.
A lakossdg zsufoltsagig megtdleseee a templomokat és haldjdc mélységes dhitateal récta az ég
Urdnak. Ily hdlaado isteni tiszteletet tartote a megyés piispsk a Széchenyi-téren szentségi
kdrmenettel és zdszlomegalddssal. ™

A megszalls idejérdl altalaban és a felszabadulas pillanatairdl a belvarosi plé-
bania historia domusa is hosszabban bejegyzést 6riz: ,Sem a szerb megszallds, sem a
kommunista vdrosi rezsim alatt nagyobb mérvii kellemetlensége nem volt a belvdrosi plébd-
nidnak, sem az adminiszerdroroknak. gaz, hogy leheré’leg keriiltek mindent, ami a kézvetlen
érintkezést és tdargyaldst vonhatott volna maga utdn, csak a legsziikségesebb javitdsokért
fordultak a vdroshoz, amit aztdn teljesitettek is. [...| Aug. 20-dn mdr biztosan tudcuk, hogy
a szerbek ordi meg vannak szamldlva. Eredetileg Szent Istvdn napjdra volt tervezve a bevo-
nulds, de a szerbeknek sikeriilt az antanteol 48 orai halaszedst kieszkdzélni, s igy a bevonulds
— Pécs torténetének egyik legszebb napja — csak 22-én toreénhetect meg. A magyar hadsereg
egy része valamint a csenddrség s a rendorség mar a déleldeti 6rakban bevonult, de az igazi
bevonulds s az tinnepélyes fogadrards délutan toreént. Mikor a nemzeti hadsereg élén Sods
altabornaggyal bevonult, s a katonasdag a Széchenyi téren elhelyezkedett, a megyéspiispik
ur az dsszes jelenlévd pécsi vilagi és szerzetes papok assistentidja mellect, baldachin alace a
legméltésdgosabb oltdri szentséggel a Szenthdromsdg szoborhoz vonult, hol tidvszélee a fel-
szabadité magyar hadsereget s az oltdriszentséggel dlddst adotc. Felejehetetlen szép kép volt,
midén a vdroshdz tornydn megszolalt a tarogato s a Himnusz hangjai mellett s a katonasdg
sorfala kézote a piispsk visszavonult a belvdrosi templomba. A felszabadulds emlékére szept.

37 PEL IIL107. Pécs-Székesegyhaz HD a1
36 PEL IIL102. Pécs-Belvaros HD 8s.

39 PEL IlL107. PC’CS‘SZC’]{ﬁSﬁgyhéZ HD 2o0.
40 PEL IIL107. PéCS‘SZC’kCSnghZ/IZ HD 20.
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11-¢én hdlaado kérmenet indult Gyddre® s azonkiviil vasdrnap reggel mintegy 1800-an kii-
[6nvonattal mentek Vokanybol a kegyhelyre, ahol az iinnepélyes sz. misét Zichy Gyula grof
megyéspiispdk pontifikdlta, s egyben a felszabadulds emlékére egy eziist szivet helyezett el
a Mdria-Gytdi templomban levs kegyképen.™

A felhasznalt forrasok még szamos szempont és részkérdés megismerésére adhat-
nak alkalmar a Vizsgélt id6szak lokilis koz- és nghéztérténcti eseményeire vonat-
kozoan, természetesen a lejegyz6 nézépontjanak érvényesitésével. Azonban talin e
rovid pillanatképekbdl is érzékelhetsk az id6szak allapotai, egyhazi helyzetéreéke-
lései illetve varakozasai. A kép tovabb arnyalhato a Pécs teriiletéhez tartoz6 tobbi
plébania haztdriéneteinek vizsgalataval, illetve egyéb forrascsoportok bevondsaval.

Felhasznalt forrasok és irodalmak

Pécsi Egyhazmegyei Levélear (PEL) II. Plébaniai levéltarak — Hiscoria domus-ok
(HD).

PEL II1. 102. Pécs-Belvaros

PEL II1. 107. Pécs-Székesegyhaz

Felhaszndlt szakirodalom

Horvath — Schmelczer-Pohianka — Tengely 2016 = Horviath Istvan — Schmelezer-Po-
hanka Eva — Tengely Adrienn: A pécsi piispokség a szerb megszillds alace
(1918-1921). In: Zombori Istvin (szerk.): A szerbek Magyarorszigon 1918
1921. Budapest, 2016. 115-147.

Hornydk 2006 = Hornyik Arpad: Bicska és Baranya az . vilighdbora utin. A szerb
megszallas. In: UG. (szerk.): Pécs szerb megszillasa egy szerb jsagir6 szemé-
vel. Pécs, 2006. 13-37.

Kaposi 2o1r = Kaposi Zoltan: Pécs gazdasﬁgi hclyzctc aszerb mcgsz:ﬂ]ﬁs idcjén (1918—
1921). Pécsi Szemle 14. (2011:1’1}7:’{1‘), 66—77.

Salacz 1975 = Salacz Gabor: A magyar katolikus egyhaz a szomszédos dllamok ural-
ma alatt. Miinchen, 1975.

Pécs—Baranya 1928 = Pécs—Baranya 1918—19128. Pécs, 1928.

4 A miriagytdi zarandoklatokat a hibord alate a pécsi hivek spontan modon végezeck. Szervezetten
1919-tS] volt ismée zarandoklat, melyen elészor kb. 200 hivé vete részt. Az 1921-ben — az Ssszehan-
gol{lsi nehc’zsc’gek lekiizdése utan — a péesi plc’b{mizik egylitt szervezeék a gyfidi zarandoklator, és
ckkor nagyjabél 4000-en indultak denak. PEL 11102, Pécs-Belvaros HD 84., 90—91.

42 PEL [IL102. Pécs-Belvaros HD 92-93.
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Tengely 2004 = Tengely Adrienn, Egyhdzak a szerb megszillas alacc Baranydban.
Pécsi Szemle 7. (2004:t€l), 56-61.

Zsadanyi — Kussinszky 1931 = Zsadanyi Oszkar — Kussinkszky Endre (szerk.): A fel-
szabadulds aranykonyve. Pécs, 1931.






Az alsépapsdg tapasztalatai a szerb
megszoiliis alate dllo pécsi
egyhdzmegyében
(1918—1921)

Bevezetés

Az els6 vilaghdborat kivets id6szakban a pécsi piispokség specialis helyzetbe ke-
rillt. Az 1. szerb hadsereg parancsnoka a belgradi konvenci¢' aldirasinak napjan,
1918. november 13-dn utasitdst adott a Szabadka—Baja vonal aznap ¢jfélig toreénd
elérésére, ami mar a pécsi egyhazmegye teriiletét is kdzvetlentil érintecte. November
13-an el6bb Szabadkara és Bajara vonultak be, majd 14-én Mohdcsot, 15-én Barcsot
és Szigetvare, 17-¢n Pécset, végiil december elején Pécsvaradot szalleak meg. A teljes
demarkicios vonal az orszag déli részén a Nagy-Szamos felss folyﬁs:ité] (Besztercé-
t6l) huzodott Marosvésﬁrhelyig, majd a Maros vonalat kovette Szegedig, ahonnan a
Szeged-Szabadka-Baja—Pécs vonal mentén haladt tovabb — végiil a Drava vonalin
folytatodote.* A pécsi egyhdzmegye mikédeetése innentdl kezdve komoly nehézsé-
gekbe iickozoee, nagy része elszakade az anyaorszigtol és a piispokségi kdzpont is
a demarkacios vonalon tal, a megszillt teriilecen marade.?

A trianoni békeszerzddés szabta hatarok kialakitdsa Végiil csak a megszﬁ]lék 1921
augusztusiban bekovetkezett tavozasa utan kezdddhetete be, ami viszont a piispok-
s¢g déli részein négy esperesi keriilet elvesztésével jare. A mcgszéllﬁs lokalis tapasz-
talatainak megismerésc’hez fontos forrist jelentenek a katolikus als()papség leal ve-
zetett hazedreénetek (historia domusok). Ezek segitségével 4j, alulnézeti perspekeiva-
bol lachatjuk, hogy a kaplanok, plébanosok és az egyhazmegye vidéki plébaniaihoz
kapesolodo kozosségek miként éleck meg a szerbek jelenlécét és itteni mikodéséc.*

t Ormos 1979. 12-39.; az elzményekrol és az el6zetes egyezményrdl lisd: Hornyik 2000. 76-78.

2 Hajda 2019. 105.

3 A pécsi plispskség szerb megszallas alacti mikodésérsl 1. Horvath — Schmelezer-Pohdnka -
Tengely 2016.

4 Apéesi plebaniak szerb megszillas alacei tapaszealatairol: Csibi 2018.
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Elbeszéléseikben nem a piispoki aula fokusza érvényesiil, hanem a mindennapi ta-
pasztalatok lokilis interpretacidja titkrozodik.s

A vidéki katolikus papsag tapasztalacai

A haztoreénetekben a legtobb esetben talalhatok hosszabb-révidebb bejegyzések
az 1918 ¢s 1921 kozotti iddszakrol, de azok az esetek is igencsak plasztikusan érzé-
keltethetik a hangulatot, ahol mindsssze egy allegorikus, révidre szabott feljegyzés
talalhato. Mint példaul Egerag papjanak 1919 novemberi ,megéléstoreénete™ ,Ezen
idének, mint a Sahardnak nincs téreénete, 'Samum’ és hdség és moszkitoesipések, —
ami eddig megesett jobb az emlékezetbdl kitoriilni.

A hclyi Cscményck recepcioja gyakran fonodott Sssze az anyaorszagi Cscményck
éreékelésével. Ezek a bcjegyzésck sokszor uté]ag sziiletheteek, tekinteteel arra, hogy
a demarkdciés vonal lezdrdsa miact az informéciéaramlas erésen rnegnehezedett7 igy
éreesiiléseket is csak utdlag szerezhettek. Bataszék hazeoreénetében példaul a kvet-
kezéket olvashatjuk, a megszillas egyik elonydsnek érezhets hatasac sugallva: gr.
Karolyi Mihdly [...] a hatalmart dradra élitkon Kun Bélaval a communistdknak. Ezek véres és
pusztité gardzddlkoddsa 1919. év aug. 10-ig tartott. |...] Bdtaszék — bar ict sok communista és
socidldemokrata kémiives és dces és néhdny mds iparos van — commonismus dtkdt nem érezte,
mert még 1918. dec. 8-an megszallotedk a szerbek.”” Az anyaorszagi tanacsuralom 1919
auguszcusi bukdsa utan a kordbban p{n‘huzamosan futo hc]yi ¢s orszagos toreénetek
—az ide irdnyul6 ,belsé emigracié” miatt — mar helyben kapesolodrak dssze: , A meg-
szdll6 szerb hatalom erdsen tamogatta és uralomra segitette a Magyarorszagbol idemenckiilt
communistakat. Az utdn gyakori inzultusoknak lettiink kitéve. A templomban allandéan
detekeivekkel volrunk ellenérizve.™

A plébaniai bejegyzések tobbségébol a megszallas ,napi gyakorlatanak”™ a piispo-
ki kdzpontbol érzékelnél joval sdeétebb, egyéni és kozosségi tragédiakkal, traumak-
kal terhelt, a lokalis adottségok szcrcpér('il is tantskodo képc bontakozik ki. A bélyi
historia domus tandsaga szerint a szerbek a kézségbcn »a magyar érzelmeket ki akarcdk
tépni a népek szivébol. 1919-ben aggresziv modon lépeek 5l Terveiknek megnyerték a panger-
mdn érzelmekkel celitect néhdany embert — akik gardzdalkodrak. Az intelligencidr bebértonsz-

5 Az 1944—45-0s frontdtvonulds egyhdzi vonatkozdsait hasonld szemléleceel elemzi: Bankuti 2017
A poziciok ¢s szerepek altal meghatdrozote észlelések, viszonylisok kiilonbozoségérsl: Bankuti
2019. 256—259.

¢ PELIIL29. Egerag HD. 176.

7 PELIIL9. Batasz¢k HD 1. 47-48.

8 PEL IILus. Siklos HD. I. 420. Hasonlé megfigyelésekrsl Pécsete is éresiiliink: ,a hymnus éneklése a
templomban is tilos, figyclemmd kisérik a prédika’ciéka[ é Mészdros rencgdr megyei fbjegyzé nem egyszer
interndldssal fenyeger.” (PEL 11L.107. Pécs-Székesegyhaz HD. 16.)
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ték — Pécsre hurcoltdk s kinoztdk. Itthon aztdn a német nyelvet akartik bevezetni iskoldban,
hivatalban. Ezen kiizdelmes napok megorsleck Plank Kamill plébanos idegeit, ugyannyira,
hogy ezen id6t6l fogva lathatolag naprol-napra rosszabbodott egészségi allapota.™

Kiilondsen érdekes az egyhazmegyét kettévagd demarkacios vonal mentén fek-
vo tclcpiﬂésck hclyzctc. Hycn volt az abaligcti plébz’mia is, ugyanis 1918. december
Clcjén a szerb katonaség egészen Bak()céig nyomult elére, és az aba]igcti vasttallo-
mast is megszéllta, illetve az itteni uradalmi erdéket zabralta. A plébémos szerint
ckkor a nép lelkileg nagyon elhanyagolt volt, a templomot alig litogattak, azonban
sem a plébanosnak, sem a jegyzének nem esett baja. Az 1919. marcius 21-i esemé-
nyck hatdsdra azonban a szerb katonasig még aznap ¢éjjel visszavonule Bakécarol
egészen Biikkosdig, ¢és a hatar igy Biikkosdesl a Meeseken — Orftn at — hazodote
egészen Bataszékig. A kozeli, ,petéesi” lakossagot a szerbek kilakoltatedk hazaikbol
és Abaligeten, valamint Hetvehelyen helyezték el. Az uradalmi erdésze a plébania
irodahclyiségébc szallasoltik el, majd késsbb, mikor a voros katonaség foglalta le az
épiﬂctct, innen is mennie kellecc.® Abaliget hatar menci szerepb(ﬁl kovetkezertt, hogy
a telepiilésen nagy volt az dtmend gyalogos forgalom. A kiilonféle aruk csempészése
folyamatos volt, lovat, szarvasmarhic, hast, zsire és mindenféle élelmiszert ércéke-
siteceék ict. ,Sok ember meggazdagodott akkor, de sok tonkre is ment, mert a szerbek sokat
ki is fosztottak. Gyilkossdg és rablds |...] igen sok toreént itt az erddben. [...| A csempészek
taldlkozo helye volt Bakdcza, ahol sokszor egész raj szdllt le illetve fel s tartott azutan vagy
az abaligeti vagy a komloi erdorészen dt Pécsre vagy Budapestre. Sok idegen ember fordult
meg [...] s az itteni népnek megrontdsdhoz sokban hozzdjarult.™ Ezzel kapcsolatban az
erdésmecskei haztoreénetben azt olvashatjuk, hogy 1919. aprilis 23-dn csempészeket
16ttek le a vorssok, de a szerbek nem engedték a holtesteket hazahozni a faluba, igy
azokat Ofalun kellett eltemetni.”

9  PELIIL1y. Bé]y HD I. 80-81.

0 PEL L1 Abaliget HD. 116-117.; A kaconik plébaniai beszillasolasa gyakori jelenség volt, err6l sza-
mos helyen olvashatunk a haztsreénetekben. Igy alakule a viltozo sorst” kozségek sordba tartozo
Felsémindszenten is, ahol a szerbek visszavonuldsat is megérﬁkl’tettc’k 1919 februfn‘j iban a szerbek
megszilleak a kdzséget és négy katondt a plébaniahdzba szillasoleak be. Februar 28-in délutdn a
magyar nemzetdrok a szerbeket lefegyverezeck és foglyul ejeeceék. Ezére este 9 6ra tdjan Gjabb szerb
csapat joct a kdzségbe, hogy a plébanost és a biroe elhurcoljik, de a nemzetérok sorttizzel fogadedk
Sket, mire azok visszavonultak. A plébanost és a bakécai kiplant ezutdn is el akartdk hurcolni, de
végiil nem bantotedk cket. 1919. marcius 20-dn este a szerb katonasig Godisarol és a bakocai vasa-
tallomasrdl visszavonule Biikksdig. PEL I11.35. Felsémindszent HD. 6061

1 PEL L1 Abaliget HD. 119-120.

2 PEL II1.30. Erddsmecske HD. passim.; A hatar masik oldaldrél szamol be a csempészet méreekeérsl
¢s annak rizikéfaktorairdl a rendkiviil részletes cikoi historia domus: ,Kézben Czikéra joee egy magdc
dr. Csanyi, postatitkdrnak nevezé zsido Budapestrél. Ez Bonyhddrol kihozott 13 vérs banydszkatondt |...]
Ezeket Csanyi maga mellé vette és az 6 segitségiikkel vette el a csempészekedl az drut, a vdsdrolni 6hajto
kozonségedl pedig a kek pénze. Maga dicsekedett el, hogy egy héten t6bb mint szdzezer korona kék pénzt vete
el a vdsdrlokeol, az dru pedig, amic a csempészekedl elvett, ennck legaldbb is otszorsét képezte. Feked—Ofalu—
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A rendkiviili események egymasra corloddsa és a klerikusi szerephez rendelt fe-
lel6sség salya esetenként elviselhetetlen terhet jelentett. A felsészentmartoni példa
taldn jellemzének mondatd, ahol 1919. majus 25-én vasirnap megjelent a kozségben
a barcesi jarasi f6szolgabiro és felszolitotea a lakosokat, nyilatkozzanak ,vajjon csatla-
koznak-e Jugoslavidhoz, SHS-hez. Ugy hallotccam, hogy mint egy szdz 100 felsdszenemdreoni
lakés ezen nyilatkozatot, hogy igenis csatlakoznak, aldiredk.™ Dobos Henrik plébanos, aki
1895 cleje 6ta, 24 éven dt vezette a plébanidt, az 1918. oktdber 30-dn kitdrt forradalom
okozta izgalmak ¢s az ezt kivetd szerb megszillis miate nyugdijaztacdsac kéree, és
1919. jinius 30-dn nyugalomba is vonult, majd Mohécsra kéleszkodsee. Helyée Gom-
barovics Pongrac volt brodjancii plébanos vette at adminiszeratori mindségben.'

Nagy szerepe volt az események helyi lefolydsdban a plébanos és a kozség lakosai
kozoee korabban kialakult viszonynak. A Pécstél nyugatra fekvs Kévagoszol6son az
1918-as év vége nyugalomban telt: ,A kedélyek lassan lecsillapodrak és az egész november
honap nyugodean telt el. Csendben fogadtuk a szerb megszalldas hiréc is. A Pécset megszdllo
szerb csapatokeol december havdban kint jdrt 15 szerb katona és sszeszedte a fegyvereket.
Csak néhany vaddszfegyvert hagyott meg a kdzségben. Rekvirdlni eddig két izben voltak
ite. Egyik alkalommal 200 tojdst, csibéket, buzdr, tejfelt kércek, mdsik alkalommal kard-
csonyjuk eléte 6 malacot és tojdsokat vittek, a megdllapitott maximalis dron.™ A helyzet
azonban rovidesen megvaltozott: 1919 marciusaban szerb csendérk joeeek a faluba,
mircius 15-én deveceek a kozség irdnyitasac, a korjegyzot elbocsdjroctdk és a laka-
sabol is kiteteek, igy ,azota Kévdgorseeoson hiizza meg magadc egy diiledezé hdzikoban ot
apro gyermeké’uel”.‘(‘ A faluba marcius 21-én egy szazad katona érkezett a demarkacios
vonal megszallasara, mely tovabbi fennakadasokat hozott a helyi kézéletben, a ko-
rabban intenziv kisgazdakéri élet példaul teljesen megszint. lletve: , Ez év augusztus
28-dra virrado éjjelen szabadsdgra indul szerb katondk be akartak torni a plebanidra, de

Ciko valésdgos csempészorszdagiit volt, ahol témérdek ruhdzati és élelmicikket, lovat és szarvasmarhdt hoztak
dt a szerbekeol megszalle teriilerrdl.” PEL 11122, Ciké HD. 216.; Bataszék szerb megszallasa utan Szalka
k(ﬁzség is kozel volt a szerb hatdrhoz. A lakosok a prolet{lrdiktatﬁra alatc it is zitjzirtak a hataron és
amegszille Btaszekrol hozeak liszeet. , Ebben nagy segitségiinkre volt Krészicy Firmilidn grabéci gor. kel.
zdrdafondk, akinek igazolvdnydval a szerbek beengedrék a lakosokar Bdtaszékre. Sokan fel is haszndltdk ezt
a csempészést arra, hogy illegdlis viton gyarapitsdk vagyonukat.” PEL 11L127. Szilka HD 8.

3 PEL1IL37. Felsészentmarton HD. 29.

14 Az 6 el6edreénete szintén tanulsagos: gy keriilt ez dlldsba, hogy az 1918. oke. 30-iki dltaldnos chaos és
forradalomnak nem is nevezheté felfordulds alkalmdval lelketlen fosztogatéknak esett dldozatul, a kikhez
brodjancii hivei is csatlakoztak és vadsagukban nem csak mindenébél kifosztotedk, hanem még a plébdania
hdzat is lakhatatlannd teteék, azére Siklésra sziil6vdrosdba menekiilt, ahol 8 hénapon keresztiil tartézkodott
és ez id6 alace plébanidijdt egy kirendelt kdpldan, késobb vikdrius administrdlta. Miutdn sajdt hivei voltak
fosztogatdi, azért nem akare, de lelkipdsztori szempontbol nem is mehetett vissza plébanidjdra”, hanem sa-
jat kérelmére Felsészentmartonra ment adminiszeracornak. PEL 111.37. Felsészentmarton HD. 29.
Gombirovics Pongric életérsl roviden lasd: Borsy 2009. 208.

15 PEL I11.64. K6vagoszolés HD. passim.

16 PEL I11.64. Kvagoszolés HD. passim.
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szerencsére idejében észrevettiik, és igy az ablakfeszegetésen kiviil mds nem toreént. A rendes
katonasdg, melynek zome a kozségben lakott, november 29-én tdvozott. Azéta csak a vonal
rzésére tartanak itt orséget. 1920. aprilis 29-én a szerb hatosdg tisznak jelolt ki kér modo-
sabb hivemmel egyetemben, és mint ilyencknek, mdjus ho 1-én — a netdni zavargdsokra valo
tekintettel — a kdzséghdzan kellett tartozkodni.”

A mcgé]éstérténetck ngik nagyon képszcrﬁ leirasa taldlhatd a lakdcsai historia
domusban. Ez esetben a torténeti események magyarazata dsszekapesolodik a lokalis
kozosség erkélesi helyzetének ércekelésével, kozeiik ok-okozati kapesolatot feltéte-
lezve: ,Szomoriibb és lesijeobb korszaka nem volt még a plébanidnak, mint a megszallds.
Ezen id6 alate az allati 6szeondk celjesen folszabadultak, mint ha csak Lucifer ide tette volna
dt székhelyér.” 1920. marciusaban e kozségbe is szerb csendérok érkezeek, akiknek
eltartasa a helyicket terhelte. ,De gy ldtszik, hogy ezek nem a rend fonncartdsdra joceek,
hanem azért, hogy a még meglévs erkilesi érzést is kioltsdk a lelkekbdl. Dézséleek éjjel-nap-
pal, magukhoz vonzottak sokakat az itteni lakokbol, asszonyok, lanyok az erkélesi nihilbe
silllyedtek, a k()'zbizl:onsdg eltiine, az igazscigtalansdgok napirenden voltak, az apai rekin-
tély semmivé vdlt, a vadhdzassagok gombamaédra szaporodtak, a Magyarorszdagon kiticoce
kommunizmus hire még jobban alddsta a hitet, az erkdlesét és becsiiletet, a magyar érzése
nem volt szabad nyilvanitani, mert a szerb kutyakorbdcs mindent elnémitott. A kzség, a
plébdnia élete mulatdsbol, gyalazatos tettekbdl allt, az esti élet a kdzséget bordélyhdzhoz tette
hasonlovd és jaj volt annak, aki ez ellen folszélalni merészelt.” A helyzet részletes leirasa
utin kovetkezik az isteni igazsigtécel bemucatdsa: ,Nem csuda tehdr, ha az Ur keze le-
sujtott Lakocsdra 1920. évi okt. 7-én tiiz alakjdban. Hosszii két hénapos szarazsdg tikkasztote
mindent, allando szél segitette a kiszdraddst, és a jelzett napon d. u. % 1-kor harangkongds
verte fﬁl a kc’izséget. Tiiz dicdee ki, Sehol senki a hdzakban, mert a mezén kukoricdr szedrek,
a szél orkannd valt, a langnyelvek 5060 méter hosszisagba nyultak és nem telt bele ¥ ora,
langban dllt 130 épiilet. Sirds, jajgatds és a tehetetlenség sziilte kétségbeesés hangja toltseee
be a levegct, és hogy még nagyobb legyen a veszedelem, a hosszu szdrazsag miatt a kutak-
ban alig volt valami viz. Ez a csapds még nem volt elég. Az istentelenség még nem dllt meg,
mert ami keveset meg tudtak menteni, azt meg a cséceselék elrabolta.”™® A lejegyz6 szerint
a biintetés nem volt hatdstalan, mert a tzvész észhez téritette a hivekert, a templom
a korabbiakhoz képest jobban megtelt, érdeklédni kezdeek a vallas irane, a mulac-
sigok pedig sziineteltek. A karmentést és az otthontalanul marade lakossag megse-
gitését — a hazedreénet szerint — a Pécsett id6z6 antant misszio vette kezébe, amely
személyesen megtekintette a tizvész szinhelyée.

A hitélet és az erkélesi élet kapesan ellenkezs elGjeld példa Majs esete, ahol a
kozség relativ nyugalmat a hazedreénet iréja a helyi szerb gorog keleti popanak és
a jegyz6-helyettesnek tulajdonitotta, akik a helyi szerb lakosok ¢s a megszallok

17 PEL I11.64. Kévagoszolss HD. passim.
8 PEL I11.66. Lakéesa HD 1. 20—21.
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megnyugtatdsira torekedeek. Igy ice lényegében a kordbbi gyakorlat éle covabb: ,Meg-
szdll6 szerbek dicséretére legyen mondva, hogy valldsunk szabad gyakorldsdat nem akaddlyoz-
tdk. Ep 1igy végezzitk azokar, mint békében. Hivek az év folyamdn is kifogdstalanul jarnak
vasdr- és iinnepnapokon szt. misére a prédikdciora.™ Es bar a pécsi kommunistik a szer-
bekkel kizosen gydlést is tartottak a kozségben, a majsi nép fegyelmezert marade.

Geresdlak esetében viszont megtudjuk, hogy ,a commiin alact a szerbek tamogatdsd-
val a plébania teriilecén a hitélec nagyon leromlott. Kiilondsen a piispsklaki hivek szegényebb
része — a t6bbség — az izgatk karjaba dobta magdr. A régi jamborsdgardl hires piispoklaki
hivek egy jo része kezdett hitetlenné valni. A templomba jards, a szentségekhez val6 jarulds
résziikrdl — a nagy t6bbség részérdl — megsziint. Sét deragade a jobb moduakra is. Kiilondsen
az ifjusdg féktelenkedett, mely nem ismert parancsolot. A lelkipdsztornak tekintélye nem
volt, hatni nem tudott a hivekre.” Valoszintleg ez a sok nehézség és az altala okozott
lelki gyétrc]cm is hozzﬁjﬁrult, hogy Liebbald Lajos plébénos 55 €ves koraban, 1922
szeptemberében meghalt.

Nagyobb konflikcusforris lehetett a pap ¢s a kézésség kozoee — ahogy az anya-
orszdgi teriileteken ez rendszeresen el6 is fordult — a papi jarandésagok szolgalta-
tasanak megragaddsa. A pap ¢és a kozség, illetve a lakossag egy része kozotei vitakba
a szerb kozigazgatasnak is bele kellett szolnia, amely t5bb esetben a papok javira
donesee. A piispokbogadi hazedreénetben ezt olvashatjuk: ,1919. A romonyai képvi-
seldtestiilet hatdrozea és irdsban kimondta, hogy a plébaniai foldeker nem munkaljak és
vdltsdgot sem fizetnek. Pereltem. A szerb [6biro szemiikbe nevetett: ‘Azt gondoljak maguk,
hogy ez igy megy?” A megszeppent romonyaiak kegyeskedcek és fizettek. A Nlagylkozdriak a
32 MV fdt 126 értékeelen papiros korondval akartdk megudltani. Pereltem. Folyddarban fizetcek
7 ezer korondn feliil.™

A vallasoktatasnak az iskolabol valo kizarasa, a felekezeti oktatds megsztnte-
tését az anyaorszagi teriileteken a tandcskoztarsasag kikialedsa utan egybol elkezd-
ték végrehajani. Ez azonban ott sem valosult meg hatékonyan,* viszont az iskolai
tigyek kapesan a kommiin intézkedései a szerb megszallas alace 16v6 teriileten is ha-
tassal voltak.® A hatar menti Erdésmecske esetében az alabbi médon érzékelték ezt:
A magyar kommunista uralom egyhdzellenes szelleme taniigyi téren dtcsapoct ide hozzdnk
is a megszdlle teriileten és magdval ragadott sok tanitor. Kiilondsen a mi mdsik kéméndi

19 PEL I1.76. Majs HD 1. 73—74., 77.

20 PEL [11.39. Geresdlak HD L. 143.

2t PEL IIL1s. Bogad HD. passim.

2 Dunaféldvaron ezzel kapesolatban példaul ez all a historia domusban: \Mdjus elsején elkommuni-
zdltdk iskoldinkat, egyhdzi javainkat, alapitvanyainkat — de csak papiron az utébbiakat — mert azt mon-
dottam, hogy az egyhdz pénze és az alapitvanyi tokék Pécsect vannak. — Elobb foglaljdk el Pécset, akkor
juthatnak azok kizelebe.” PEL 111.26. Dunafsldvar HD. 1. 40—41.

23 A demarkdicios vonalon tal marade teriiletek plc’b{miéinuk tapusztalatuirél a Tanécsk('jztzirsaség ids-
szakdban 1. Csibi 2020.; A megszille teriiletek iskoldinak szerb kezelésérsl: Horvith — Tengely 2003.
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esperesi keriiletiink katholikus tanitdinak egy része, kiknek eddig sem volt inyére az egyhdzi
feliigyelet és igazgards az iskolaban, ssze szovetkeztek és ez év mdjus 8-dn Himeshdzan onké-
nyiileg torvénytelen keriileti tanitéi zuggytlést tartottak, hol jegyzckinyvileg kiverkez6 ha-
tdrozatokat hoztdk: Magyarorszdagon, tehdt itt nalunk is, a felekezeti iskolak megsziintek, az
dsszes iskoldak kommunista dllami iskoldk; tehdt az iskolakban t5bbé nem ismerik el az egyhd-
zi feliigyeletet és igazgatdst, hanem az dllami canfeliigyeletet és vezetést; az iskolaszék csak az
iskola anyagi tigyeit intézi, mds joga nincs; iskolai igazgato a vilcigi tanito, kit a tanitordrsak
vdlasztanak ugyanazon tanintézetbdl, vagy ha egymaga van, 6 az egyiteal; a valldasokcatds
fenntartand az iskoldkban, de annak végzése kizdarélag a pap dolga, ki egyébként taniigyekbe
tbbé bele nem szélhat intézkedésileg.” A hatirozatokhoz valo csatlakozds 6 indokart a
haztoreénet lejegyzje abban litta, hogy szerették volna, hogy ,a kommunista magyar
kormdnytol ide dtcsempészett tanitoi pénzsegélyben 6k is részesiilhessenck, amire nagyon is
rdszorultak, mert a megszallo szerb hatosdg a tanitéi dllamsegélyeket és fizetéskiegészitést a
tanitoinkeol megvonta.™ Az idézetben emlegetett Himeshaza historia domusdbol meg-
tudhatjuk, hogy ,a vérds kormdny a megszdlloce ceriileten — it ndlunk is eszméinek cére
nyisson, fizette a tisztviseloket és tanitokat tovdbbra is, magan ticon pénzt csempészve be és
pedig tigy, hogy egy tanitonak egy honap alate t6bb fizetése volt, mint azeldte egész évben.
A hatds meg volt. A tanicok is belépeek ite ndlunk a szocidldemokrata szakszervezetbe, miért
az utan a szerbek dltal el6vétettek és kilépésre kényszeritettek. [...] Azt reméleék, hogy a vors-
sk ide is rovidesen dtjonnek, elkergetve a szerbeket és igy 6k lesznek a helyzet urai. Azonban
csalodtak, mert a szerbek csak maradrak és a vorosok nem joceek.™

Az iskolikatr mas szempontbé] is ellenérizték a szerbek. A Magyarb(’)ly és Bere-
mend kozoce talalhacd Lapancsa kozség plébanidjanak 1920. évi bejegyzései kozotee
olvashatjuk az alabbiakat: ,A megszdlldas még mindig tart. A tanitok szigortian ellenériz-
tetnek, hogy az uj foldrajzot jugoszlavia allitélagos hatdraival tanitotedk-e az iskolaban, hol
a szerb iskolaldrogaté hivatalos latogardsa alatt a foldrajzbol természetesen az 6 felfogdsa
szerint kielégitG eredményt nem taldlt, ott kiutasitdsra ajanlotta a tanerét.™ A lapancsai
és az ilocskai népiskola tanicoic ki is akarcdk utasitani, ami végiil meghiasult, viszont
a rémai katolikus feliratot az iskolardl le kellett venni, ahogyan a magyar cimert is.

A hclyi hatésﬁgok és az iskolak hozzaillasac Pellérden is régzitették: LA szerb
megszallds egyre tart, pedig mindig vdrjuk a végét. Valsdgos helyzetet teremt. Egymds utdn
adjak ki az iskolai rendeletcket, amelycket persze nem hajeunk végre, a statisztikdr és a
tanitoi fizetésekre vonatkozé dolgokat kivéve.” A tanitdk ict sem kaptik meg az allam-
segélyt, sem a hatdron talrél, sem a szerbekedl, bar az utébbiak azt folyton igéreék.
Pénzt azonban szedtek, az adot 100%-al folemeleék. A plébanos ezt irta: \Megszdl-
lasi koleséget is fizettetnek velem, pedig a torvény vildgosan kiveszi a lelkészeket a katonai

24 PEL II1.30. Erddsmecske HD. 1. passim.
25 PEL 111.46. Himeshdza HD. 58.
26 PEL IIL68. Lapancsa HD. passim.
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beszdllasoldsi potado alol, amely kdzségi ado, amilyent a plébanosok nem fizetnek. Elmulik
az egész ¢év valtozds nélkiil. ™

Konklazié

A péesi plispdkség szolgalataban allo vidéki plébanosok haztoreéneti bejegyzései jol
mutatjik a szerb megszallas alatti élethelyzetek és a szerzete tapaszealacok sokfélesé-
gét, illetve a helyi lakossag megszallokhoz val6 viszonyanak sokrétdségér. Az e rovid
irasban érintett néhany téma felvillantasa taldn alkalmas arra, hogy — a historia do-
musok toreéneti forraséreékének érzékeltetésén tal - izelitt nydjtson az 1918 és 1921
kozoeti szerb megszillas lokalis egyhazi recepciojabol.

Forrasok

PEL = Pécsi Egyhazmegyei Levélear, Pécs

[.ra.x. = Piispoki Hivatal, Egyhazkormanyzati anyag, Iracanyag

[11.1. = Plébaniai levélearak, Abaligeti rk. p]éb{mia, Historia Domus (HD)

IILg. = Plébaniai levélearak, Baraszéki rk. pléb:’mia, Historia Domus (HD)

l1s. = Plébaniai levélrarak, Bogédi rk. plébﬁnia, Historia Domus (HD)

[L.17. = Plébaniai levélearak, B(’)lyi rk. plébﬁnia, Historia Domus (HD)

[11.22. = Plébaniai levéltarak, Cikéi rk. pléb;’mia, Historia Domus (HD)

I11.26. = Plébaniai levélearak, Dunaféldvari rk. plébania, Historia Domus (HD)
I11.29. = Plébaniai levélearak, Egeragi rk. plébania, Historia Domus (HD)

[11.30. = Plébaniai levéltdrak, Erdésmecskei rk. plébania, Historia Domus (HD)
[11.35. = Plébaniai levéltdrak, Felsémindszenti rk. plébania, Historia Domus (HD)
[Ml.37. = Plébaniai levéltarak, Felsészentmartoni rk. p]éb{mia, Historia Domus (HD)
ll39. = Plébaniai levéltarak, Geresdlaki rk. pléb:’mizy Historia Domus (HD)
I11.46. = Plébaniai levélearak, Himeshazai rk. plébénia, Historia Domus (HD)
[11.64. = Plébaniai levélearak, Kévﬁgészéllési rk. p]éb{mia, Historia Domus (HD)
I11.66. = Plébaniai levéltarak, Lakoesai rk. pléb;’mia, Historia Domus (HD)

I11.68. = Plébaniai levéltarak, Lapancsai rk. plébania, Historia Domus (HD)
I11.76. = Plébaniai levélearak, Majsi rk. plébania, Historia Domus (HD)

[11.107. = Plébaniai levéltarak, Pécs-Székesegyhizi rk. plébania, Historia Domus (HD)
[IL110. = Plébaniai levélearak, Pellérdi rk. plébania, Hiscoria Domus (HD)

[l115. = Plébaniai levéltarak, Siklosi rk. p]éb{mia, Historia Domus (HD)

1127 = Plébaniai levélearak, Szilkai rk. pléb{mia, Historia Domus (HD)

27 PEL IIL11o. Pellérd HD. I1. 29-30.
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A piispdk, az apostoli kormdnyzo és
a pécsi piispokség elszakitoce plebanidi
1921—1923 kézoct

A pécsi piispokség jelentds részét 1918 novemberétdl szerb csapatok szilledk meg,
igy mukodeetése innentdl kezdve komoly nchézségekbc titkozoct. A trianoni bé-
keszerzsdésben megﬁ]lapitott hatarok kialakitdsa is csak a megszéllék T921. augusz-
tusi tavozisa utdn kezdddhetett meg, ami viszont a piispdkség déli részein négy es-
peresi keriilet elvesztésével jare. Utdbbiak egyhizjogi helyzete még hosszabb ideig
bizonytalan maradt, és bar kapcsolataik tovdbbra is Pécshez kocseeék dket, csak
1923 végére toreént meg az — ideiglenesnek szant — egyhazkormanyzati rendezés.
Tanulmanyomban az 1921 és 1923 kozotei dtmeneti id6szakot vizsgalom, melynek
végcre az elszakitort teriileteken — levonva Trianon egyhézkorményzati konzekven-
cidit — megszant a pécsi pijspék joghatésﬁga és kialakitasra keriile az Eszak-szerémi

és Dél—baranyai Aposto]i Kormanyzosag.

A szerb megszallas és a déli hatar valcozasa (1918-1921)

A Kérolyi—korm{my 1918. november 13-4n a belgrﬁdi konvencié aldfrdsa mellett
dontoee.! A szerbek viszont mar november 5-¢én elkezdeék a Baniat ¢és a Bacska meg-
szallasat a Maros—Szabadka—Baia Vona]ig, Csapataik aznap bevonultak Zimonyba
(Zemun) és Pancsovira (Pancevo), november 6-in pedig Fehértemplomba (Bela
Crkva). A kovetkezé napokban Opazovéra (Stara Pazova), Mitrovicara (Sremska
Mitrovica), Indijara, november 9-én pedig Ujvidékre (Novi Sad), 10-én Versecre
(Vrsac) érkeztek szerb katonai erdk.* Az I. szerb hadsereg parancsnoka a belgradi
konvenci6 aldirdsanak napjan utasitast adote a Szabadka—Baja vonal aznap éjfélig
toreénd elérésére, ami mar a pécsi egyhdzmegye teriiletét is kozvetleniil érintette.
1918. november 13-4n elébb Szabadkara és Bajara vonultak be, majd 14-én Mohicsot,

1 Ormos 1979. 12-39.; az el6zményekrsl: Hornydk 2000. 76-78.
> Hornyik 2000. 79.



86 | I. EGYHAZTORTENET — HELYBEN

15-¢n Barcsot és Szigetvart, 17-én Pécset, végiil december elején Pécsvaradot szall-
tak meg? A pécsi egyhazmegye két részre szakade, mely dllapot 1921 augusztu-
sdig fenn is maradt, rendkiviili kihivast je]entve a megsz:ﬂ]t piispéki székhe]yen
marado Zichy Gyula piispsk egyhizkormanyzata szamara. A piispkség jelentds
részét kitevé Baranya viarmegye 305 kézségébc’il mindossze 55 keriile a meg nem
szalle ceriiletre.t

A békekonferencia 1920-ban végiil a szerbek dleal megszalle ceriiletek nagy ré-
szét (Vajdasag, Horvitorszag, Szlavonia, Muravidék) valoban az dj délszlav allamnak
itélee: a pécsi piispokség két Verdee varmegyei esperességének (Valpovo, Donji-Mi-
holjac) 13 horvat plébaniaja,’ illetve a két dél-baranyai esperesség (Darda és Baranya-
var) 15 plébaniaja® keriilt a Szerb-Horvac-Szlovén Kirdlysighoz (késébbickben SHS
Kiralysag). Baranya nagy részét, illetve Bajit és kornyékét” a bekeszerzodés kihirde-
tését kovetden kellete elhagyni a szerb ersknek.

A szerb csapatok kivonisa 1921 nyaran nehézkesen indule, eleinte a magyarorsza-
gi antant-missziok folyamatos felszolitasai sem voltak hatasosak.® Lorenzo Schioppa
budapesti nuncius 1921. augusztus 2-dn Pietro Gasparri biboros-allamtitkarnak kiil-
doee taviratdban tolmacsolta Zichy Gyula piispsk kérésée, melyben kozbenjarasére
folyamodott a szerb korméanynal a kacolikus népiskoldk egyhazi kézen hagyasa, az
iskolai hitokcatds engedélyezése és a piispoki vagyon zirolasanak felolddsa targya-
ban, de ennck sem sok eredménye lett.?

1921. augusztus 14-¢n még egy kisérlet toreént arra, hogy a teriilet Bclgréd elle-
noérzése alatt maradjon, amikor — a szerbek tﬁmogatﬁséva] — kikialcottak a Bara-
nyai Szerb-Magyar Koztarsasigot.” Belgrad az ezt kdvetrd hatarozote fellépést lac-
va azonban nem villalta a fegyveres konfliktus kockazatat, igy végiil nagyhatalmi
nyomisra elkezddétee a kitirités. A mavelet 1921. auguszeus 18. és 22. kdzdte zajlote,
melynek végén bevonultak Pécsre a magyar csapatok.

3 Horny(lk 2000. 80.

4 Fehér 1996. 46.

5 Ezek a kovetkezok voltak: Bizovic (Bizovac), Brodjanci (Brogyance), Ccpin (Csepin), Harkanov-
ci (Harkdnyfalva), Petrijevei (Petréc), Valpvo (Valpo), Marijanci (Maridnc), Donji-Miholjac (Al-
sémiholjic), Podgajci (Podgajce), Radikovei (Radikovee), Sl]’ivoécvci, Veliskovei (Veliskovee),
Viljevo.

6 Ezck a kovetkezok voltak: Bellye (Bilje), Darda (Darda), Hercegszollss (KneZzevi Vinogradi), Las-
kafalu (Ceminac), Léces (Lud), Baranyaszentistvin (Petlovac), Vorosmart (Zmajevac), Baranyaban
(Popovac, Ban), Baranyavir (Branjin Vrh), Kiskdszeg (Batina), Dardzs (Draz), Dilyok (Dubosevica),
[zsép (Topolje), Pélmonostor (Beli Manastir), Baranyakisfalud (Branjina).

7 Hornyik 2020. 155.

8 Hornyik 2020. 162.

9 Toéch K.~Tusor 2016. 11.

10 Ennck toreénetérdl: Szits 1991
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A szerbeknek nem kellett elhagyniuk egész Baranyar, a déli ceriileceken 32 te-
lepiilés tovabbra is megszallasuk alace marade.” Kezdetét vette a magyar—jugoszlav
hatdrvonal helyszini megallapitasa, a Hatarkijel5ls Bizottsag 1922 majusara fejezete
be a hatdrbejarast.”” Ezutan egy hatarkiigazico bizottsagot allicottak fel Eszék szék-
hc]]ycl."3 A Vég]cgcsnck tekinthets orszéghatér csak 1923 jﬁliuséban alakule ki, de
kisebb kézigazgatési modositisokra még I925—bcn is sor keriilt."

Az 1921. évi jugoszlav népszamlilis szerint a Baranyabol ekkor elesatolt 34 tele-
piilés (1143 km?) 48.966 lakosabdl 16.535 magyar, 16.072 német, 15.403 szerb és horvit,
954 16 pedig egyéb nemzetiségt volt. Az elesatolt helyiségek neveit rovid idén beliil
megviltoztattdk, illetve az ekkor végrehajrott foldreformmal egyidében a bacskai
és baranyai siksdgon szazezer szerb csaladot telepitettek le.s Az elcsatoldsra keriile
dél-baranyai plébaniak nyelvileg nagyon vegyes képet mutactak, minddssze négy
volt koziiliik egynyelvi.

A magyar katolikus egyhazszervezet helyzete és a Szentszék, 1920-1921

A végiil hataron tdlra kertile pléebanidk sorsac — az ite €16 kb. 70 ezer hivovel egyiict” —
rendezni kellett, de a megoldas tekintetében t5bb érdek, elképzelés tickozoee.

A Szentszék a vilaghabora utdni id6szakban aggodva figyelte Magyarorszag hely-
zetét, melyrdl nagyrészt Teodoro Valfré di Bonzo bécsi apostoli nuncius (1916-1919)
beszamolasibol értesiilt. Aggodalomra adott okor, hogy a Monarchia felbomldsaval
1C’trejt')vc") utédallamok egy része nem katolikus tébbségt’i orszag volt, ezért felmertile
az ide keriils katolikusok sorsanak kérdése. A viltozasok az egyhazmegyck hatdrait
és a piispoki székek betsleésének mikéntjée is komolyan érinceceék.™ Tovabba Ma-
gyarorszag 6ndllova vilasa felvetette a magyar nunciatara szervezésének sziikséges-

ségét is. A magyar fél szeretett volna mieldbb kitdrni a diplomaciai elszigeteltségbol,

1 Fehér 1996. 69: Albertfalu, Baranyabzin, Baranyakisfalud, Baranyaszentistvan, Baranyavir, Bellye,
Benge, Bolminy, Cstza, Dilyok, Darda, Herczegmarok, Hercegszollss, Izsép, Jensfalva, Karancs,
Kicsfalu, Keskend, Kisdirda, Kisksszeg, Kopacs, Ked, Laskafalu, Locs, Nagybodolya, Petirda,
Pélmonostor, Sepse, Torjanc, Ujbczdc’m, Virdarée, Vorosmart.

2 A hatdrmegallapitassal kapesolatos eljarasrol: Bacsa 1997.

13 Fehér 1996. 69.

4 1925 augusztusaban a bellyei hithizomanyi uradalom részée képezé dalyoki, dardzsi és izsépi
hatarrészeker Kolked kozséghez, Mailach Liszlo grof donji-miholjaci uradalminak cartozékaic
(Adelistan és Badjevo pusztdkat) pedig Kisszentmarton ¢és Can kdzségekhez csatoleak. Fehér 1996. 71.

15 Fehér 1996. 71-72.

16 Baranyakisfalud (Baranjina) és Laskafalu (Ceminac) német, mig Baranyavir (Baranjin Vrh) és lzsép
(Topolje) horvit nyelvi volt. Salacz 1975. 123.

7 Sebsk 1991. 81.

18 Téch T. 2015. 62-63.
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melynek egyik ttja a Szentszékkel toreénd kapesolatfelvétel volt. Erre azonban csak
a belpolitikai helyzet konszolidaciojat kdveréen keriilhetett sor, mivel a Szentszék
a Tandcskoztarsasdg és az dtmeneti id6szak idején rendkiviil ovatos vole.” Az els-
készits targyalasokat kovetSen Pietro Gasparri biboros-allamtitkar ugyan még a
trianoni békeszerzodés alairasa eldee, 1920. februdr 27-én megnevezte a budapesti
nunciust, Lorenzo Schioppa (1920—1925) szcmé]yébcn, akinek papai kinevezésére vi-
szont csak augusztus 10-¢n kertile sor, megbizéleve]ét pedig egy hc’mappa] késsbb al-
litotrdk ki Schioppa allomashelyére a politikai, nemzetiségi ¢és vallasi viszonyokat
alaposan ismerve, részletes kivetutasitassal érkezett, melyben kiemelten szerepeltek
az egyhiazmegyék helyzetének rendezését, az egyhazi javak kezelését és az egyhazi ja-
vadalmak betoleésée érined kérdések.” A kovetutasitds emlicést tece arrdl, hogy Pécs
tovabbra is szerb megszallas alace all, melynek kapesan a magyarok tovibbra sem
adrik fel igénycikct. Rcménycikct tﬁplélta a békekonferencia elnskének, Alexandre
Millerandnak a békefeltécelekkel egylitt, 1920. majus 6-4n arnyajtott kisérslevele is,
melyben az szerepelt, hogy a hatarmegillapito bizottsigok azokon a teriileteken,
ahol a béekeszerzodés doncését igazsagralannak tartjdk, a kozérdek szem el6ee tarea-
saval valtoztatasokat javasolhatnak.

A Szentszék ezt is figyelembe véve igérte meg 1920 jaliusaban a Romaban tartoz-
kodo Csernoch Janos hercegprimasnak, hogy a békeszerzddés ratifikaciojat kovers
hat hénapban nem kezdenck targyalasokat az egyhazmegyék 4j hatarainak megilla-
pitasarol, illetve az érdekelt felek meghallgatdsa nélkiil nem hoznak ez tigyben don-
tést.”* Magyar részrol a karolikus nghéz adminisztrativ cgységének — az orszag ha-
tarainak esetleges megvaltozasa ellenére valo — megérzése iranti igényt mar az 1919
augusztusiban Romaban jiré Rott Nandor veszprémi piispok is jelezte a Szentszék
felé. Ote akkor agy nyilatkozeak, hogy az Gjonnan alakulé allamok politikai nyo-
midsa miatt erre aligha lesz lehetSség, de a békekoeés ucan fél évig ezzel a kérdéssel
még nem foglalkoznak, illetve aze is jelezték, hogy ha eljon az ideje, akkor az sszes
érdekelt Véleményét meg fogj{lk hal]gatni.“ 1920 nyaran ennek elismétlésére keriilt
sor, annak ﬁjbéli jclzésévcl, hogy az utoédallamok fo]yton siirgctik arendezést, mcly—
nek a papa az ott ¢l6 katolikusokat érs komolyabb hétr;’myok nélkiil sokf{ig nem
allhat ellen. Egyelére azonban a targyalasokat halogatni igyekeznek, ¢és az esetleges
megoldasnak tekintett apostoli adminiszeracorok kinevezésével is varnak.* Minderrdl

19 Erszegi 2015. 79-80.

20 Erszegi 2015. 81.

2 Toth K. 2015. 85.

22 Téch K. 2015. 88.

3 Beke 1992. 45. (1920. mére. 17.)

2 Az 1917 6ta hatdlyban 1évs Codex luris Canonici 312. kinonja szerine a papa fontos ¢és kiilonleges
okbél apostoli adminiszeracore dllichatote egy-egy egyhazmegye ¢lére, azonban az chhez vezets
okokat a térvénykonyv nem részletezte. A vonatkozo rész kommentirjai alapjan azonban ezekre
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Csernoch 1920. oktéber 27-én a magyar piispdki kar el6ee is beszamolt. Masnap tes-
tiiletileg tettek tiszeelgd latogatast az Gj nunciusndl, ahol Schioppa jelezte, hogy
— fontos politikai okokbol — a piispsksknél esecrél-esetre fog bemutatkozni A pécsi
egyhazmegyében erre 1922. méjus elején keriilt sor.

A Szentszék az id6 eldrehaladeaval, a hatarok régzﬁlésévcl pﬁrhuzamosan tar-
gya]ésokat kezdett az utodallamokkal, és elskészitette a konkordatumok mcgk6~
tését. Nem volt ez masként az SHS Kirélység esetében sem. Az 1921. februar ro-i
magyar piispdkkari @ilésen a romédn dllammal targyalas alace lévé (immar masodik)
konkorddtum-tervezet kapesan fogalmazta meg Széchenyi Miklos nagyvaradi piis-
pok — kissé talan indulatosan —, hogy a Szentszék engedékenyebbé vilo politikaja az
utddallamok erdsodésée szolgalja, és itr az ideje, hogy a magyar piispski kar t5bbé nem
a hodolat lecompitore hangjan, hanem nyilt és sértect onérzettel beszéljen a Szentszékkel, s
figyelmeztesse eddigi politikdjanak veszedelmeire”, ugyanis a ,piispoki karnak kdromsza-
kadrdig védenie kell a magyar katolikus egyhdz torténelmi jogait és hierarchikus berendez-
kedését. Semmlféle ngha'zmegyei ] rendezésbe ne menjﬁnk bele. Tartsuk fenn minden egyes
egyhdzmegyénker, barmily kicsiny is lesz, avval a szivossaggal, amint az a térok hédoltsdg
idején toreént.™ A konferencia a javaslatot a megfogalmazas finomitasa mellett timo-
gatta, a régi Magyarorszag egyhdzmegyei beosztasanak séreetlen fenntartasibol nem
engedett. A nuncius kérésére sem voltak hajlandok javaslatot tenni az G beosztas
mikéntjére, hangsilyozva, hogy a meglévé allapot megbolygatasihoz nem kivantak
segitséget nyljljtami.28 A pﬁspéki karban 1921 novemberében felmeriilt, hogy nem le-
hetne-e a békeszerzadés ratifikf{ciéja utan fél évre adott — és magyar részrél decem-
berben lejar6 — szentszéki igéret meghosszabbitasat kérni. Erre azt a valaszt kaprik,
hogy a fél év az 8sszes érintett dllam aleali racifikacioedl szamitando, igy atmenetileg
varakoz6 allaspontra helyezkedtek.

A pécsi egyhazmegye hatiron tali teriileteinek helyzete, 1920-1923

Zichy Gyula piispéknek hatdrozott e]képzclései voleak az cgyhﬁzmegye hatdron
talra kertils déli részének egyhézi rendezésérdl. Egyc’r[elml’j torekvése volt, hogy

Ichetett kdvetkezeetni. Egyik ilyen esct vole, ha az orszaghatarok megvaltozasakor az adott egyhaz-
megye egy része mas dllam teriileére esik. Toch K. 2012 281-282.

55 Beke 1992. 59. (1920. okt. 27.)

26 Utoljara Galimberti nuncius jart Pécsett 1899-ben, igy erre az akrudlis kériilménycken til is elérke-
zett volt az id6. (Dundntdl, 1922. mdj. 3. 1.) A licogatdsrol fennmarade iracok: PEL Li.a.r. 1694/1922;
PEL Lra.1.1695/1922.

27 Beke 1992. 72. (1921. febr. 10.)

28 Beke 1992. 79. (1921. nov. 16.)

29 Beke 1992. &5. (1921. nov. 16.)
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a délszlav dllam fennhacosaga ald keriil6 teriileteken is meg6rizze piispoki joghato-
sagat, melyet az egyhdazmegye északi teriiletein mar 1918 és 1921 kozoee mikodee-
tett provikariusi rendszer révén probale érvényesiteni. Err6l mar 1920 janudrjdban

30

tdjékoztatta Erdélyi Karoly* donji-miholjaci plébanost, jelezve neki, hogy a maj-
dani hatareél délre esé teriiletek plébﬁniﬁival fenn kivénja tartani a kommunika-
ciot, ennek érdekében pcdig provikérius kinevezését tartja szﬁkségcsnck Erre a
szerepre Erdc’lyit taldlea alkalmasnak, akinek feladata a kapcsolattart:is mellett
a helyi egyhazi adminisztracio iranyitasa volt. 1920. janudr 15-¢n a kinevezés ,pro
tempore quoadusque circumstantiae exigant” (ideiglenesen, amig a koriilmények meg-
kivanjik)’ meg is téreént,** azonban Erdélyi provikariusi hivatalit csak a szerbek
Pécsrdl valo tavozasa utan vette 4t A piispok 1921. auguszeus 12-i korlevelében
Gjra kihirdette a megbizast,’* Erdélyi pedig augusztus 20-an kiilondsebb fenna-
kadasok nélkiil kezdte meg feladatai ellacasac. De facto 6 lete az észak-szerémi és
dé]—baranyai teriiletek elsé adminisztracora. Erdélyi miar ekkor agy latea, hogy a
hataron talra keriile négy esperesség — Pécstsl vald elszakadasuk esetén — inkabb
kapesolodhatna a zagrabi érsekséghez, mint a lehetséges alternativaként t5bbszor
felmeriils diakovari ptispskséghez.

A provikﬁriusi munkat a szlavéniai p]ébémi:’lk dispoziciés iigyeivel kezdee, mivel
a Cepini plébanos jelezte, hogy megélhetése nem biztositote, igy a radikovci plébani-
ara szeretne atkeriilni, mely éppen palyaztatds alace dlle® A kérdésben Zichy fenn-
tartotta magénak a dontés jogat, kérte Erdélyit, hogy a beérkezs pﬁlyézatokat kiﬂdjc
Pécsre. A piispék és hclynékc arra torekedtek, hogy az nghﬁziak mcgélhctésc37 és
a hivek — lehetdleg anyanyelven toreéné — lelki gondozasa biztositott legyen az el-
csatolt teriileteken, illetve a péesi pispdk joghatosiga folyamatos és €16 maradjon.

Fontos fejlemény volt, hogy Erdélyi kinevezése és a trianoni békeszerzodés ala-
irasa idején a Szentszék arra az elhatdrozasra jutott, hogy a bosznia-szerémi piispoki
székbe Antun AkSamovicot iileeti, akinek kinevezése 1920. janius 22-én meg is érkezett

3o Erdélyi Karoly életrajzdt részletesen ismerteti: Borsy 2009. 200-205.

31 Tomas 2016. 50.

2 PEL Lifir 355/1920 LC.

3 Tomas 2016. 50; Zichy piispdk Erdélyi Karolynak ire, a provikdriusi megbizasrdl tdjékoztato és
részletes instrukcidkat tartalmazo levele: PEL Lia.1. 1149/1945. (1920. jan. 15.)

34 PEL Lifr 2026/1921. LC.

35 Tomas 2016. 50.

3¢ PEL Lra.r. 2277/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1921. szept. 2.

57 Igy példaul Gliick Istvan bellyei plébinosnak az uradalombél élvezetr deputitumaic a belgradi

pénziigyminisztérium letiltotea, igy nem tudott mibsl megélni, ¢s szerette volna otthagyni a

plébéni{lt. Erdc'lyi Kéroly a belgr{ldi pénziigyi, illetve vallas- és oktatésiigyi minisztériumoknal

erélyesen tiltakozott az tigyben. PEL Li.a.1. 1472/1922. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1922.

mire. 30.
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XV. Benedek papatol. Aksamovic®® a diakovari szemindrium erkéles- és paszroral-
teologia professzori székébdl keriile a négy éve tiresedésben lévs piispokség élére.
Mindez annak ellenére toreént, hogy az SHS Kir:i]yszig korm:'mya mar 1919—ben
megprobalta a kinevezést megakadilyozni, mivel Aksamovicot Tisza Istvan korib-
bi magyar miniszterelnok jc]éltjénck tartottik, akit csak a Monarchia dsszeomldsa
miatt nem neveztek ki korabban.® Ekkor mar folyamatban voltak a Szentszékkel
a jugoszlav konkordatum-targyalisok is.

A trianoni hatdrviltozasok — természetesen ellenkez6 elgjellel — a diakovari piis-
pokséget is érinteteék, elsésorban a Szerémségben és Szlavonia keleti részén, azaz a
dél-baranyai, bacskai és banati teriileteken. Itt is felmeriilt az egyhdzmegyei és az
allamhatarok szabalyozasanak kérdése, melyrdl 1920-ban mar allamkozi cargyaldso-
kat folytattak. A Szentszék nem tervezete gyors dontést hozni a kérdésben, de dllas-
pontja szerint az egyhﬁzmegyék és az allamok hatarai — a hivekkel valo kénnyebb
kapesolattareas érdekében — egybe kellett essenek.* A jugoszlav dllam részérdl folya-
matos volt a nyomas, hogy a magyarorszagi déli hatar mentén érintect plébanidkac
csatoljik az SHS Kiralysag valamelyik egyhazmegyéjchez, vagy alapitsanak szamuk-
ra Gj piispokséget.

A pécsi egyhdzmegye érintett teriiletei kapesan a kérdés megoldasac Aksamo-
vic piispdk is szorgalmazta, aki a szerb vallas- és okeatdsiigyi kormanyzatnal cdjé-
kozodott a teriilet igazgatdsi viszonyairdl, és arrol, hogy magyar piispoknek van-e
helynéke a teriileten.”” A beszerzett informacié birtokdban, Bauer zagrabi érsekkel
kozosen 1921. marcius 28-an levelet frtak XV. Benedek pép:inak, melybcn az elesacolt
teriilet hiveinek megfelels és hatékony lelkigondozasara hivatkozva megengedhetet-
lennek nevezeek, hogy az SHS Kiralysag teriiletén a szomszédos orszagok piispokei
rendelkezzenck joghatdsaggal. 1921 mdjusa utdn mar a zagrabi piispokkari konferen-
cia véleményére is tamaszkodhattak, mely az egyhdzmegyék elhatarolasac és apostoli
adminisztratorok kinevezését timogatta.®

Ak$amovié Eszak-Szlavénia és Dél—Baranya kapcsém a diakovari egyhézmegyé—
hez csatolast javasolta, azonban az allami hatéségokkal folytatott levelezésébdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a teriilet akeualis nghéz—igazgatési Viszonyairc’)l nem ren-
delkeztek megfelel(’j informacidkkal, igy nem tudhatott Erdc’lyi Kéroly provikﬁriusi
kinevezésérsl sem.” Ennek oka az Iehetett, hogy Erdélyi makodése de facto csak 1921

35 Aksamovic¢ a szerb megszillas idején, 1920-ban jare Pécesett. Ekkor 1. Péter kiraly sziilecésnapja al-
kalmabol a Széchenyi téren rendezett tinnepségen 6 végezte a valldsi szercarcdse, Milan Glibonjski
szerb Gjsdgird beszamolGja szerint 15000 {6s tdmeg eldee. Pécs szerb megszllasa 2006. 69.

39 Tomas 2016. 51—352.

40 Tomas 2016. 52.

41 Tomas 2016. 53.

4 Tomas 2016. 54.

4 Tomas 2016. 54.
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augusztusiban kezdsdoce. Bar az is igaz, hogy a jugoszlav vilagi hatosagokat errél
tdjckoztatta, és kinevezd okmanyanak szolgabiro dleali hitelesitése is megedreéne.#

Az SHS dllam a trianoni békeszerzdés aldirasa utan igyckezett megszilardicani
hatalmar az elesatolt teriileteken, melyben a Dél-Baranyaban szolgalé magyar nemze-
tis¢gi papsag akadé]ynak tdnt, tagjait raadasul anyaorszagi piispékcikhcz hasonléan
nagy-magyar irredentaknak tartottak. Ezére makodésiiket minden téren igyckcztck
akadélyozni, illetve mindent elkovettek eleavolitasuk érdekében. Szerették volna el-
érni, hogy a plébaniak Pécsrdl valé adminiszeralasa Iehetetlenné véljon.# Draskovic
beltigyminiszter — egyeldre sikerteleniil — egy vajdasagi katolikus kormanyzo kine-
vezését javasolta a kormanyba, aki az egyhizi javak kezelésébe és a papsig személyi
kérdéseibe is beleszolhatna. A poziciora elsésorban a dalmat papsag korébsl voleak
jelolgjei, akik hagyomanyosan a jugoszlav integralizmus hivei voltak. Masrészt a pap-
sag engedelmességétd] tette volna fliggdvé az allami tamogatasokat is.*

A vallis- és oktatﬁsiigyi minisztérium viszont — a Szentszék felé készitends anya-
gokhoz — részletes informaciokat gytjedee a pécsi egyhazmegyéchez tartozo kato-
likus egyhazkozségek teriiletérsl, hiveinek szamarol és teriileti eloszlasarol. Ennek
célja is a diakoviari piispokség helyzetbe hozdsa volt. Adataik szerint a valpovéi és
a donji-miholjaci keriiletben a 13 plébania dsszesen 48 ezer hivet szamlalt, 142 ezer
hektdros teriilecen.” A jugoszlav katolikus piispoksk és a jugoszlav allam érdekei
egybeestek, utobbi részérsl pedig Milivoja Jovanovic¢ vallas- és kdzoktatastigyi mi-
niszter 1921. jﬁlius 19-€n azt irta Nikola Pasi¢ miniszterelnsknek, hogy a baranyai és
a szlavoniai nghézkézségckct a diakovari piispékséghcz kellene csatolni.*®

Magyar részr6l a szentszéki kovet, Somssich Jozsef — a fenti tdrekvések ellensa-
lyozasaként — 1921. oktober 21-én memorandumort intézett a Szentszék allameickar-
sigihoz, melyben megprobalt érvelni az érincett teriilecek magyar egyhiazmegye ala
tartozdsa mellett. Gasparri biboros-dllamtitkar november 28-i vilaszdban jelezte,
hogy az SHS allam alkotmdnya garantilja az elismert vallasok hiveinek kapcsolat-
tartdsat a kiilfsldi vallasi vezetskkel, de tekintetbe kell venni azt is, hogy a jugoszlav
kormény — a sajaros kériﬂményckrc tekintettel — nem kivz’mja papjainak magyar
piispok joghatosaga ala rendelését, illetve szem el6ee kell tartani a baranyai és banaci
karolikusok lclkigondozésﬁt is.%

Ebben az id6ben — 1921 oktéberében — irta Erdélyi Karoly els6 hosszabb provi-
kariusi jelentését Zichy piispdknek, melyben arrdl szamole be, hogy Jugoszlavidban
44 PEL Lra.r. 3166/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispoknek, 1921. nov. 15.

45 Dundntdl, 1923. nov. 10., 2.

46 Tomas 2016. 55.

Tomas 2016. 56. A hivek szidma valészindleg feliilbecsiile volt, az 1924-es jugoszliv sematizmus
szerint ugyanis az érintett esperességekben mintegy 45 ezer £6 volt.

48 Tomas 2016. 56.

49 Tomas 2016. 56.
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az egyhdzmegyés allapotok rendezettek, kivéve, hogy a kéc baranyai keriiletben a
lelkészek nem végezhernek hitokratast az iskolakban. Ez tigyben kérte a pécsi piis-
pok segitségét,® ahonnan az a vilasz érkezett, hogy az tigyr6l mar tudomasuk van,
és a sziikséges lépéseket megteteék a belgradi kormanynil, ahonnan viszont nem
érkezett vilasz, igya Szentszék kézbcnjérését kéreéks' Arra bizeatredk Erdélyit, hogy
6 is pr(’)bﬁ]jon panaszt emelni, hitha az allando szorga]mazf{s crcdményrc vezet.>?
Erdélyi beszamolt a donji-miholjaci esperesség plébanidin a zagrabi jezsuitdk koz-
remtikddésével tartote szent missziokrol is, illetve javasolta, hogy a jovében az el-
szakitott esperességek gondoskodjanak az SHS dllam teriiletén ¢l6 nyugdijas papok
ellatasarol® Utobbi megszervezését meg is kezdee, miként a kovetkezs hetekben a
kiilonboz6 parbér-egyezségek tetd ald hozdsan is faradozote. Ezek megkdtése azére
volt fontos, mert az dllam a parbér kozigazgatasi dron valé behajchatésagac letiltot-
ta, igy a papsag kénnycn szorult anyagi hclyzctbc kertilhetett5* Ebben az id6szakban
a hatart tC]jcsen lezareak, a pécsi cgyhﬁzmcgyci hatéséggal a hivatalos iigyck intézése
szinte lehetetlen volt.5

1921. december elején kiiszobon dlle a kotelezs allampolgarsag-valaszeas hacdr-
ideje. Mivel a magyar allampolgarsagot valaszté optansoknak el kellect hagyniuk az
SHS allamot, igy az elesatolt teriiletekre keriile papsagot is élénken foglalkoztatta a
kérdés. A provikarius ennek dilemmairdl is beszamole Zichy piispoknek. Levelét a
helyzet és a hangulat érzékeltetése miate érdemes hosszabban idézni: , Nalunk kihir-
dették a rendeletet, mely szerint a trianoni tigynevezett békeszerzodés értelmében kit hol illec
meg az dllampolgdrsdg s kinek van optio joga. Martinkovicsnak nincs optio joga, 6 magyar
dllampolga’r s valoszinii mdr rovid idén beliil ite kell hagynia plébcinia’jdt, hogy Magyaror-
szdgba visszatérjen. Optio joga a mi keriiletinkben van Mdtaynak, ifj. Horvdch Janosnak,
kdplanomnak meg nekem. Horvdch, ha Valpovor megkapja, azt hiszem, itt marad. De mi
tbbiek nem akarunk icc maradni, mert révid idon beliil a mi maraddsunk 1gyis lehetet-
lenné vlik. Az okok ezek: Az intelligentia egytél-egyig mind kivanja, hogy nemzeti papjaik
legyenck, akik veliik gondolkoznak, veliik éreznek. De mdr a népben is észlelhetd bizonyos

50 PEL Lra.r. 2632/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispoknek, 1921. okt. 6.

st Gasparri jegyzcket kiildoee a jugoszlav kovernek, aki valaszaban azt dllitotea, hogy nem felel meg
a valosagnak, hogy a polgari hatésagok megtiltanak az iskoldkban a vallasokeatast. Ezt kévetSen
a szerb kormanynak adandé vilaszlevélhez a Szentszék Zichytdl kére bévebb informacickat.
(A PEL Lra.r. 2106/1921. Schioppa nuncius levele Zichy Gy. piispsknek, 1921. oktober 12.) Kézben
Gasparri a szeneszéki képviselo kdzbejoteével a Szerb-Horvae-Szlovén Kiralysdg koverségén
kdzbenjarc az tigyben is, hogy a pécsi egyhdazmegye elesatole teriiletre keriilt szeminaristai teologiai
tanulmanyaikat Pécsett folytachassik (1921, nov. 3.). Toth K.~Tusor 2016. 31.; A PEL Li.a.1. 3155/1921.
Schioppa nuncius levele Zichy Gy. piispsknek, 1921. nov. 12.

52 PEL Lra. 2632/1921. Zichy Gy. piispok levele Erdélyi Karolynak, 1921. okt. 18,

53 PEL Lra.r. 2821/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1921. ok. 6.

54 Borsy 2009. 181.

55 PEL Lra.1. 3374/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispoknek, 1921. nov. 21.
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mozgalom — persze, kiilonbozé befolyds folytdan — nemzeti papok utdn, mert mi politikai sze-
repet nem jdtszhatunk, a nép pedig nincs oly bizalommal hozzank, mint a vérebeli papjaihoz.
Aztdn a nép sem akar magyar piispokséghez tarcozni s most csak tiri az dallapotokat, mert
kénytelen vele. S6t, ha mi nem viselnék magunkat olyan korrektiil, s ha nem banndnk a néppel
oly tapintatosan, mint ahogy ezt tessziik, mar kihordtak volna minket a hatdrra. Tovabba
az uj korszakban meg fogja az allam papjaicol kdvetelni, hogy az allam érdekében missziot
teljesitsenek, hogy az dllam konszolidciciéjcin kdzremﬁkddjenek. Lesznek L'lnnepélyek jugoszlciv
szellemben stb. a mi mind ellenkezik a mi magyar érzelmiinkkel s ezt mind végig csindlni
nekiink lehetetlen dolog, miutdn: s ez a legfontosabb a dologban, hogy ellenséges dllamban
vagyunk. Ha pedig az dllam vdrakozdsanak nem felelnénk meg, az dllam meg fogja vonni
fizetésiinket — itt a parbérmegvdltds hamarosan be fog kdvetkezni — s erdszakkal fog minket
allasunkbol eltavolitani, mert itt a Balkdanon nem a jog, hanem az erdszak uralkodik. Az is
bizonyos, hogy nemsokdra az dllam fogja itt a papokat fizetni, mert az dllam, amely ellensége
a kath. egyhdznak, csak ily modon véli a kath. egyhdzat s a kath. papsagot lecorhetni, leigdz-
hatni. A pécsegyhdzmegye szlavoniai plebanidinak a djakovoi piispskséghez valé dtcsatoldsa,
ha most nem is, egykéf év alate be fog koverkezni, mert ezt itt mindenki, 1ir és paraszt, iparos és
napszamos egyformdn kivanja. Ehhez Kegyelmes Uram is kénytelen lesz hozzdjdrulni, miutdn
az itteni plébanidk személyi elldrdsa s maga a Visitatio Canonica is beldthatatlan nehézségek-
be fog titkdzni. Lelkem pedig tigy dsszeforrt szeretett egyhdzmegyémmel, amelynek klérusihoz
mdr 40 éve tartozom, hogy ezen kiviil szimomra nincs boldogulds, csak sanyari szamkivetés.
Ezen okok alapjcn akarjuk kérni a magyar dllampolgdrsdagot. Ennck kdvetkezménye pedig az
lesz, hogy kérelmiinke6l szamitott 12 honapon beliil az SHS dllamot el kell hagynunk.”

Zichy piispok 1921. december 16-ai vilaszaban igyekezett gyakorlatias, a plébani-
aszervezet miikédképességét garantdlo megoldast javasolni, és Erdélyit arra kéree,
hogy az alabbiak szerint igyekezzen hatni a papsagra: , Tekintettel arra, hogy silyos fel-
adatok elé dllit azoknak az elhelyezése is, akik 1910. janudr 1-je utdn szerezvén kézségi illets-
séget Horvdt-Szlavonorszagban, az SHS dllamedl az dllampolgdrsdg megszerzéséhez sziiksé-
ges engedélyt el nem nyerik és onnét kiutasiccatnak, felkérem Nlagysaglodart, hogy odahatni
sziveskedjék, miszerint a fent jelzett hatdridét megelézden kozségi illetoséget szerzett lelkészek
a békeszerzédésben biztositott jogukat ne gyakoroljak. (A viszonyok megvdltozdsdval) a ké-
s6bbi illeté’ségii@k pedig az S.H.S oillampolgcirsdg elnyerése’re az c‘ngedélyt ké;jék. Ha azutdn
az elhelyezkedésre ict alkalom és lehetség nyilik az allampolgdrsdg szempontjabél, féleg kon-
szoliddlodott viszonyok kozétt, ennek tigy sem lesz itt akaddlya.”™

Mivel a hatdron tali teriiletek plébanosokkal® és kaplanokkal valo ellatasa is
nagy nehézségekbe tickozote, igy a piispdk a papsag helyben valé megtartsiban vole

56 PEL L1.a.1. 3466/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispoknek, 1921. dec. 5.

57 PEL L1.a.1. 3466/1921. Zichy Gy. piispsk levele Erdélyi Karolynak, 1921. dec. 16.

58 A b:u‘anyavéri, dardai, donji—miholjaci és Valpéi esperesi keriiletek 1919 €5 1929 kozotei espereseir(jl
¢s plébanosairdl készitere névedr: Borsy 2009. 194-224.
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érdekelt. Masrészrol a telepiilések vegyes lakossaga, illetve az SHS dllam politikdja
miatt egyre tobb helyen probaltdk megoldani, hogy horvatul is tudé plébanosok,
k{lpl:inok ]egyenek disponz’dva.‘59 A személyi problém:ﬂ( fb]yamatosak voltak, min-
denki nagyon leterhelt volt. Ahogy Erdélyi 1922 év elején jelentette: ,Slavonidban
pedig a plébanidk olyanok, hogy ott csak a Veliskoucii s a Marijancii plebdnosok segithetik ki
egymdst kilesondsen, a t5bbi nem teheti, kiilondsen télen, mert sok a filia s majdnem min-
den filidban is iskola, de kiilondsen a valpovéi plébania fog sokat szenvedni, ha nem lesz ot
keét kdplan a plébdanos oldalan.™ A t&bbi dél-baranyai részen sem volt mas a helyzet.
A baranyabéni plébanos, Zador Alajos kdzvetleniil a piispsknek szamolt be arrdl,
hogy ,a kdplan ur kijelentette, hogy Banbol délebbre, tehdr Laskafalura sem, semmi kériil-
mények kdzt nem megy el; hanem drmegy a hatdron. Ami most kdvetkezik, azt jo bardtja
mondta: ha Nagyméltosagod nem alkalmazza, egyszerien kilép a papi stdatuszbol és minc
civil ember keresi meg kenyerét, mely biztos.

A provikérius ileal korabban jclzett prob]émék je]cntkcztck is, a magyar kato-
likus papsagot folyamatosan nyomas alact tartotedk.” 1922. jalius 14-én Erdélyinek
példaul aze kellett jelentenie Péesre, hogy ,a ddrdai keriiletben a vildgi hatdsdg a her-
cegsz6llosi, dardai plébanosokat, valamint a bar[anyalszentistvdni adminiszerdtort, a bara-
nyavari keriilecben a baranyavari plébanost s a torjancei plébanost plébanidjuk elhagydsdra

6

kényszeritette. Hogy mennyi idére, azt nem tudom.” Ez komoly elldtasi problémakat
okozott, melyet Erdélyi achelyezésekkel, filidk dccsacolasaval igyekezett achidalni.
Zador Alajos esperes szintén 1922 jﬁliusﬁban szamolt be arrol, hogy Fridrik Géza
baranyavéri plébf{nost a hatarra viceék és ote atdobrik, igy Va](’)szim’ﬂcg mar Pécsett
van. Zador maga is Ggy ¢rezte, hogy csak id6 kérdése és érte is j'c')nnek. Ugy tudta,
hogy az akci6 a pécsi szerb konzul inzultaldsa miatti megrorls, de végiil hozzatette:
,De azokat is drdobjdk a hatdron, akik Magyarorszdgba optaltak vagy magyar tlevéllel
tartézkodnak ite. Nagy az elkeseredés a magyar allam tehetetlensége miact, mert nem tudja
érvényesiteni a trianoni békeszerzodést, melynek alapjan az opraloknak 1923. julius 26-ig
volt szabad itt tartozkodniuk, hogy anyagi tigyeiket rendezhessék és akkor is minden ingat-
lanukkal koltozkddhettek volna Magyarorszdagba.™ A vilagi hatosagok a hacaraclépést
mcgnchczitctték, ami a pécsi nghézmegyés papok mozgasat gﬁtolta.

59 A baranyaszentistvani kiplan tigyében: PEL Lra.r. 3374/1921. Zichy Gy. piispsk levele Erdélyi
Karolynak, 1921. nov. 315 Petardan is sikeriilc Radicsev J6zsef plébanosnak a horvic nyelvi hivek
bizalmanak megnyerése. PEL Lr.a.1. 3404/1921. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1921. nov. 26
Laskafalu esetében Erdélyi pedig egy németiil tudo kaplan odahelyezésée licea sziikségesnek: PEL
[.ra.1. 494/1922. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1922. jan. 23.

o PEL Lra.1. 494/1922. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1922. jan. 23.

6 PEL Lra. 164/1922. Zador A. levele Zichy Gy. piispoknek, 1922. jan. 3.

2 A zaklatdsokrol bévebben: Borsy 2009. 185-186.

63 PEL Lra.. 2670/1922. Erdc’lyi K. levele Zichy Gy. pﬁspéknek, 1922. jﬁl. 4.

64 PEL Lra.1. 2670/1922. Zador A. levele Zichy Gy. piispsknek, 1922. jal. 12.
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1922. augusztus 23-dn Eszéken — Zichy piispdk jovahagyasaval — keritetcek sort
a Jugoszlavidban makdds pécsi egyhazmegyei papsag kozos értekezletére, melyen a
négy esperességben mikods 34 pap koziil 27-en részt vettek. A kozos problémik or-
vosldsa, illetve a teenddk egyeztetése is — a hatékony piispoki feliigyelet hianyaban —
magasabb szinti szervezeteséget igényele. [gy a gytlésen elhacdrozeik, hogy csatla-
koznak a jugoszlav piispoki kar védnoksége alace, de egyhazmegyénként Iétesitends
papi szervezetek mega]akitﬁséhoz (,,Urajamnost”), és a megalakulﬁs elékészitésével
Chervit Laszl6 esperest mint elndkét biztak meg.” Kimondtik emellett, hogy egy
papi otthon létesitése a Iehetd legrovidebb idon beliil sziikségesnek tinik, a gydlés
clé terjesztett papi nyugdij-javaslatot viszont mind a négy keriilet elvetette. Tar-
gyaltak az iskolai hitokcatds roml6 helyzetérsl, a stoladijak és a misealapitvanyok

allapotarol, illetve az allami tinnepeken megkivant istentiszeeletekrdl.®

A nap végén
tdbben inditvﬁnyoztﬁk, hogy az Cspcrcskcriﬂcti gyiﬂésck (koronik) hclyctt mindig
ilycn kozos ércekezletet tartsanak. Erdélyi igéretet is tett arra, hogy minden évben
egyszer 6sszehivja a kozos randcskozast. Zichy piispijk a beszdmoléra adott vilasza-
ban azonban hatdrozottan kijelentette, hogy az espereskeriileti koronakra sziikség
van, az chhez hasonlo kozos gytlések és hatarozataik jovahagyasinak jogit pedig
maganak tartja fenn.”7

A magyar papsigot és az aldjuk tartoz6 katolikusokart ért sérelmek tigyében Zi-
chy mellett a provikarius is szaimos esetben fordult a jugoszlav hatésigokhoz jogor-
voslatére, legtdbbszor nem sok eredménnyel. Ennek kapcesan 1922. november 20-in
az alabbi levelet kiildee Pécsre, mclybcn ennck okaira murtactott 14, és a valcozds
iranyait lacolgatta: ,Most végre tisztdban vagyok azzal, miért maradr oly sok folterjeszté-
sem, tiltakozdsom felelet nélkiil, mert t. i. a beogradi kormdny nem tiri, hogy idegen piispok
intézkedjek jugoszlav teriileten s igy annak provikdriusdt sem ismeri el, s ennek intézkedéseit
figyelembe sem veszi. Miutdn biztos vagyok benne, hogy a beogradi kormdany ezen allaspont-
jat semmiféle drgumentumra, semmiféle tiltakozdsra meg nem valtoztatja, azt vélem, hogy
itt csakis az Apostoli Szentszék segithetne ugy, hogy a pécsi egyhdzmegye jugoszldv teriiletére

kiilon Apostoli vikdriust nevezne ki. Ha ohajtja a fétisztelends hatosdag, hogy legalabb a

belsé dsszetartozanddsdg megmaradjon az elszakadr részek papsaga s az anyaegyhdzmegye

kozort, kegyeskedjék a Szentszéknél kivinni, hogy ezen apostoli vikdrius pécsegyhdzmegyei
pap legyen, Piispik Uré Nagyméltosaganak (titkos megbizottja) valaszrottja, akiben meg-
bizhatik. Miutdn tovabba bizonyos, hogy az elszakadt részek papsdga jugoszldav piispskség ald

65 PEL Lra.1. 3429/1922. Jegyzokdnyv a pécsi egyhdzmegye jugoszlav fennhatosig ala es6 papsiganak
1922. aug. 23-dn Eszéken tarcote gytlésérsl.

66 Utobbi kapesin megillapodtak, hogy csak janius 28-a, az elhunye (rémai katolikus) jugoszlav
héstk napjin carcanak szentmisée, a tdbbi alkalommal szentmise nélkiili Te Deum tarcando. Ez a
dontés a jugoszlav piispski kar hatdrozatan alapule. PEL Lia.x. 3429/1922. Erdélyi K. levele Zichy
Gy. piispoknek, 1922. aug. 25.

67 PEL Lra.1. 3429/1922. Zichy Gy. piispék levele Erdélyi Karolynak, 1922. szept. 10.
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fog tartozni, ha csak f5l nem borul egész Jugoszlavia, kegyeskedjek a fGtisztelends Hatésdg
azon egypar (3—4) papon megkdnydriilni, akik inkdbb valasztandk a halalt, mintsem, hogy
mds egyhdzmegyéhez tartozzanak, mintsem, hogy horvdt piispdk alatt szolgdljanak. Hisz
a Gondviselés, sajnos, készit til szamunkra helyet. Nem kell hangsiilyoznom, sem hossza-
san indokolni, hogy itt gyors intézkedésre van sziikség, miutdn sem Ordinariust sem engem
a kormadny el nem ismer, nincs aki a kormany erdszakoskoddsa ellen a valldst, a papsdgoc
s a hiveket megvédje.”

Zichy ckdzben igyckezett kapcesolatban maradni az elszakitote plébanidkkal,
probale papokat kiildeni, és maga is megkisérelt bejutni a teriiletre bérmalni, illec-
ve vizitalni a plébanidkat. Igazolni akarta, hogy a hatarvilcozas nem befolydsolja a
piispokség mikodését, mivel a papsig nyelvi kompetenciai lehetévé teszik a déli
részekkel valo kapesolattartast, tehit nines sziikség dtszervezésre sem.® Ennek ér-
dekében 1923. februar 15-¢n az SHS allam fékonzuldtusan szabad beutazast kére az
orszégba kéc autoval, a sziikségcs kiséreteel, nagyjébél 32 napi tartézkodast tervezve
29 plébania meglatogatasara. Ramutatott, hogy ezen a teriileten 1910 6ta nem volt
bérmalas, illetve a horvat-szlavon piispskok sajac elfoglalesagaik miact nem képesek
vizitdlni a plébanidkat” A jugoszlav kiiliigy — a vallas- és oktatdstigyi minisztérium
megkérdezése utan — agy doncsee, hogy a piispok kérésér nem szabad teljesiteni.
Kézben — 1923 janiusiaban — a donji-miholjaci hatarrendészeti biztos olyan jelenté-
seket kiildote a beliigyminisztériumba, melyek arrél szamoltak be, hogy az adott te-
riilet tcljcsséggcl mcgbizhatatlan magyar papsaga gyakran utazik a pécsi pﬁspékhéz,
és minden bizonnyal kémkedést Végcznck.7‘

A kapcsolattartas a kovetkezd id6szakban tovabb nehezedete. Ez alle a hacceré-
ben annak a megjegyzésnek is, melyet az 1923. junius 23-i baranyaviri espereskeriileti
gytlés jegyzokdnyvében olvashatunk, kozvetleniil az utdn, hogy a megélhetési és
anyagi nehézségekrol hosszasan targyaltak: ,Kiilon eszmecsere wdrgydvd tettiik lelkiile-
tiink legfdjobb panaszat: elhagyatottsagunkat? Sem egyhdzi, sem vildgi hatosag nem torédik
veliink. Ezt mdr a nép is észreveszi, és e szorongatott helyzettel a papsdg rovdsdra visszaél.
Ezen lehetetlen allapoton siirgGsen segiteni kell, mert sem a papsdg, sem a hivek piispiki hato-
sdg és ennek iranyitdsa nélkiil meg nem lehet. A legeélszertibb expediens az volna, ha sikeriil-
nea fé’t Egyhdzmegyei Hatéscignak Roma titjdn kivinni az, hogy joghatéscigcit SHS teriile-
ten is szabadon gyakorolhassa. Ezdltal alkalma nyilnék ahhoz, hogy a személyzeti hianyokat
is potolhassa, az itt mitkdds papok jogos igényeit pedig megnyugvdsra kielégithesse. Ezaltal
elkeriiltetnék azon lestijeé és rdnk nézve felette igazsdgtalan anomdlia, hogy a vonalon tili
papsdg egyhdzmegyei aspirdcicicol kegyetleniil ki legyen zdrva, holott némely helyen felvaltds

6 PEL Lra.1. 1149/1945. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1922. nov. 20.
¢ Tomas 2016. 57.
o Tomas 2016. 6o.
Tomas 2016. 61.



98 | I. EGYHAZTORTENET — HELYBEN

volna sziikséges. Ha ez keresztiil nem vihetd, akkor ideiglenesen a pécsegyhdzmegyei részre
apostoli adminisztrdtor volna kinevezends, mert a beogradi kormdny a piispéki provikdrius
hatdskérée Baranydra nem ismeri el. Azon esetben pedig, ha az egyhdzmegye ezen részének
lekapesoldsa valna esedékessé, akkor — mint a pécsi Egyhdzmegyének hiiséges gyermekei — az
anyaegyhdztdl elvdlni sehogy sem akarunk, hanem vissza kivankozunk azon otthonba, hova
egész életiink tradicioi fliznek.””

A jugoszlév diploméciai és egyhézi torekvések Végul eredményre vezettek. Lo-
renzo Schioppa nuncius 1923. julius 18-an arrdl tajckozeacea Zichyt, hogy az érintett
teriiletek a lehetd leghamarabb a diakovari piispok igazgatasa ala keriilnek, apostoli
kormanyzosag formdjiban. Levelében hangsalyozta, hogy a Szentszék igyckezett a
lehets legtovabb halasztani az intézkedést, de a status quo fenntartdsa a tovabbi-
akban Ichetetlen ,a szerb hatosagokkal valo konflikcusbol eredd lelki karok okozdsa nél-
kiil, akik rdaddsul mar most is kiilonboz6 modokon akaddlyozzdk a kérdéses egyhdzkizségek
szabad joggyakorldsdt és a kérdéses egyhdzkozségek kommunikdciojdc Excellenciad sajar
ordindriusdval.” Egy rovid indoklas utan ehhez még hozzitette, hogy a ,Szentszék,
az Eminencids ur iranti tiszteletbél, a feltétleniil sziikségesre korldtozta magdr. Valojdaban
nemhogy végleges teriileti felosztdasra nem keriil sor, de még uj ordindriust sem nevez ki,
hanem a kérdéses plébanidkat ad nutum Sanctae Sedis egy szomszédos egyhdzmegye ordi-
ndriusdnak igazgatdsdra bizza.”” Zichy két napon beliil vilaszeole a nuncius levelére.
Ebben felemlitette, hogy a pécsi egyhdzmegyéesl igy levilaszrott 36 pap mindig is
az eredeti ordinariushoz fog kotsdni, akkor is, ha a hivaral kotelékei, mclyck 18
éve erésodeek kozotriik, most eloldasra keriilnek. ]Clcztc, hogy az. ngh{lz és a lelkek
javara kész engede]meskedni a Szentszék doncésének, de ugyanezekre hivatkozva
kérte, hogy az ¢érintett plébanidkat ne a diakovéri ordindriusra, mint apostoli admi-
nisztratorra bizza. Kérésér igy indokolea: ,Egyhdzmegyém emlitett plébanidin horvd,
német és magyar hivek vannak. A diakovéi egyhdzmegyében csak horvdrok élnek. A papok
csak horvdcul beszélnek. Az egyhdzmegye e részén a lelkek sziikségleteinek megfeleld elldtds
lehetetlennek tiinik, mivel a szitkséges szamu papot folyamatosan keresik. A két egyhdzme-
gye és papjaik kdzoce mindig is hidnyzott a bardtsdg és a kommunikdcio, mivel a diakovoi
papok tulsagosan belekeveredtek a politikdba [...]"7* Ezek utan kérte, hogy Erdélyi Karoly
provikariust nevezzék ki apostoli adminisztratorra, ahogyan azt mar 1922. december
20-4n kelt hivatalos levelében is inditvanyozta. Arra is kérte Schioppat, hogy java-
solja a papanak, a kérdéses plébaniakat ideiglenesen vagy Budanovi¢ bacskai aposto-
li adminisztratorara, vagy Antun Bauer zagrabi érsekre bizzik.” A belgradi nuncius

72 PEL Lra.1. 4011/1923. A baranyaviri esperesi keriilet tavaszi gytlésének jegyzokonyve, Baranyaban,
1923, jan. 23.

73 PEL Lra.1. 3536/1923. Schioppa nuncius levele Zichy Gy. piispsknek, 1923. jal. 18.

74 PEL Lra.1. 2370/1923. Zichy Gy. piispsk levele Schioppa nunciusnak, 1923. jal. 20.

75 PEL Lra.r. 2370/1923. Zichy Gy. piispsk levele Schioppa nunciusnak, 1923. jal. 20.
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azonban Erdélyi személyét, elsdsorban magyar nemzetisége miatt nem tamogatta,’
az alternativaként felvetett masik két személy pedig — megkérdezésiik utan — elha-
ritotta a lehetdséget.”

Erdélyi Karoly 1923. augusztus 18-19-én részt vett a Zigribban rendezett
Eucharisztikus Kongresszuson, mclycn bcszémoléja szerint a ,vonal alatti” plébé—
niakrol mintegy 1200 hivé volt jclcn. A kongrcsszus utani napokban pcdig a jugo-
szlav piispoki kar konferencidjan volt, ahova ez alkalommal is meghivtak. Mikor
itt szoba keriilt a pécsi plispokséghez tartozo plébanidk atcsatolasa, élénken tilta-
kozott és jegyzokdnyvbe vetette, hogy ha Pécshez nem tartozhatnak, akkor sem
kivainnak semmiképpen a diakoviri egyhdzmegychez csatlakozni? A piispokkari
konferencia alkalmaval Zagrabban tart6zkodott a nuncius is, aki az elsé napon
hivatca Erdélyic és érdeklodote a dél-baranyai egyhizi viszonyokrol. A Zichynek
kiildote, errdl sz616 jelentés igy folytacodik:  Szavaibol kivettem, hogy decsatolds nem
lesz, hanem valészintien apostoli adminiszeratura. |...] Hogy az apostoli adminiszeratira
nem egy hamar s nem egy kdnnyen fog megalakulni, arrol a beogrdadi kormdny gondos-
kodni fog, de hogy végre is a Szt. Szék dlldspontja fog gydzedelmeskedni, arrél a Nuncius
Ur erélyessége kezeskedik. Barki lesz is az apostoli adminisztrdcor, roppant gondot vesz
a nyakdba, mert mdr most is nagy a hidny s nincs kildds arra, hogy késébb a hidnyt
potolhatnd, mert a mi vidékiinkon senkinek sincs kedve a papi palydhoz, aminek t5bbek
kdzote oka a mai hdzi nevelés, jobban mondva: annak hidnya. Kiilonben azt hiszem, engem
nem fenyeget azon veszély, hogy ram esnék a vdlasztds, mert a beogradi kormdny magyar
embert aligha fog erre az dlldsra accepralni.””

Erdélyi megérzése csak részben volt helyes, révidesen ugyanis felille a zagrabi
érsekséghez tartozo (bosznia—szerémi) diakovari piispokség adminiszeracioja ala

8o

helyezete Eszak-szerémi és Dél-baranyai Apostoli Korminyzésig.® Az apostoli

kormanyzosagok felett a joghatdsagot kizvetleniil a papa gyakorolta a kinevezett
apostoli kormanyzo révén, mivel egy 6nallo egyhiazmegye alakitdsanak a feltéeelei
nem dllcak fenn, illetve igy kinonjogilag az elcsatole teriileteker nem szakitotedk
ki korabbi nghﬁzmcgyéjiikbél.&‘ Az orszigos cgyhézkorményzati atszervezés lassan

és fokozatosan ment tehat Végbc, és igyekeztek ideiglencs mcgoldﬁsokat bevezetni

76 Toéth K. 2021. 21.

77 Bauer egyhdzmegyéje nagy méreteire és a nagy tavolsagra hivatkozott. Budanovié¢ szintén a tavol-
saggal érvele, illetve megjegyezte, hogy ha a magyarok szamara kedvezs politikai valtozasok kévet-
keznének be, kénnyebb lenne a kézelebb fekve diakoviri egyhiazmegyétsl az octani ordinariusokra
bizott teriilet visszarendezddése. Toch K. 2021, 21.

78 PEL Lra.1. 3094/1923. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispoknek, 1923. szept. 3.

79 PEL Lra.1. 3094/1923. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1923. szept. 3.

8o Gergely — Balogh 1993. 185. A pécsi egyhdzmegyénck 1923-ra 19 esperességbe szervezve 178 plébini-
dja maradc az anyaorszdgi teriileten. Gergely 1999. 44.

81 Toth K. 2021. 6-7.
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az egyhdzmegyék mindennapi makddeethetésége érdekében.® Ezzel a modszerrel el
tudedk haritani az utodillamoknak azt az igényér is, hogy az Gjonnan kinevezends
piispokaok kivilasztasiba beleszoljanak, ugyanis az apostoli adminisztracorok kap-
csan ilyen gyakorlat kordbban nem létezert.®

AkSamovié aposto]i adminisztratorra toreénd kinevezésére mar két h(’)nappal Er-
délyi jclcntésc utdn, 1923. november 1-j¢n sor kertile,* hivatalba lépését pcdig rovid
felkésziilési idot hagyva december 1-jére ttizeék ki. Minderrél Schioppa mar novem-
ber 2-dn tdjékoztatta a pécsi plispdkde, harom nappal késébb pedig Aksamovi¢ be-
jelentkez6 levele is megérkezete Pécsre, melyben kérte Zichytsl, hogy a teriilet pap-
sdgat biztassa engedelmességre, és jelezze a provikariusnak az dtadas idépontjac.
A vilaszlevél megsziiletésére tiz napot varni kellett,”” melyben Zichy elismerte, hogy
egyhazmegyéje orszaghatdron tali részeivel a sziikséges kommunikaciot nem tudea
fenntartani, ezért engedelmeskedik a szentszéki dontésnek és mindent megtesz az

aradas sikeres lcbonyolit;isa érdekében Még ugyanaznap irt Erdé]yinek is, kifcjcztc

82 Csernoh Janos hercegprimas Romabol szerzett informacioi szerine ,a Szentszék az elfoglalt részeken
toreénd egyhdzi berendezéssel nem szandékozik sietni, sot, inkdbb halogatja ameddig csak lehet.” Bar az
orszaghatdr dltal szelt egyhdzmegyck diszmembracidja nem lesz elkeriilhets, de ennck idejét igye-
keztek kitolni. Gergely 2001. 43.

83 Toth K. 2021. 8.

84 Toth K. - Tusor 2016. 45-46.

85 PEL Lra.1. 3536/1923. Schioppa nuncius levele Zichy Gy. piispsknek, 1923. nov. 2.; Josip Smodlaka,
az SHS Kirilysag szentszéki kévete 1923. nov. 9-én téviratban tdjékoztatta kormanya vallas- és
kozokeatastigyi miniszterét a hirrdl, hogy teljes teriiletiinket felszabaditottuk az osztrdk és a magyar
piispdkdknek vald aldvetés aldl” Tomas 2016, 64. November 10-én a pécsi Dundntil cimd katolikus na-
pilap is beszamolt az elesatolasrol. A cikk cimében (A péesi egyhdzmegye elszakitoct részeic ideiglenesen
a djakovéi egyhdzmegyéhez csatoltdk”), illetve a szévegben kiemeléssel is hangsilyozva az elesatolas
ideiglenesen jellegét. Dundnrdl, 1923. nov. 10., 2. Itt 8sszesen 30 plébaniarol freak, mig a hacar cal-
oldaldn csak 29 plébaniaval szamoltak. Petardac (Baranjsko Petrovo Selo) ekkor a horvit forrasok
kihagytzik a felsoroldsbél, viszont az 1924. évi diakovari egyhézmegyei sematizmusban mar szere-
peleeteek. A plébania alapitdsa az elesatolaskor még folyamacban vole, a Révész Jozsef plébanos
kinevezésére vonatkozo déntést Zichy piispdk 1923. nov. 8-dn, a leendé apostoli kormanyzésag
teriiletét érintd utolsé dontései egyikeként hozta. Tomas 2016. 66.

86 PEL Lra.1. 3536/1923. Aksamovi¢ piispsk levele Zichy Gy. piispoknek, 1923. nov. 5.

87 Ezid6 alatt Zichy Gyula helyzete is jelentésen megvaltozott. Mivel a kalocsai érsekségben — Varady
L. Lipot gyogyithatatlan szivbetegsége miatt — 1922 6ta szdmitottak a székiiresedésre, elkezddste
a lehetséges utodok keresése, de az tigy eldoneése végiil évekig hiazodott. (Bévebben: Salacz 2002.)
A stallum kapesian — Virady 1923, februdr 18-ai haldla utdn — végiil Zichyre esete a Szeneszék va-
lasztdsa (annak ellenére, hogy Zichy kérte Klebelsberg Kuno vallas- és kézokeatdsiigyi miniszeert és
Csernoch Janos hercegprimast is, hogy Romdban az érseki kinevezése ellen érveljenck, mivel nem
szeretett volna Kalocesdra menni. Toth K. 2020. 91.), igy ezzel parhuzamosan gondoskodni kellett
(volna) a pécsi piispoki szék beesleésérol is. A papa végiil meghagyta Zichyt a pécsi piispoki szék-
ben is, és elészor csak kalocsai apostoli kormﬁnyz()vﬁ nevezte ki, amely poziciot 1924. janudr 27-¢n
vett at.

88 PEL Lra.1. 3536/1923. Zichy Gy. piispok levele Aksamovié piispsknek, 1923. nov. 15.



A PUSPOK, AZ APOSTOLI KORMANYZO ES A PECSI PUSPOKSEG ELSZAKITOTT ... | 101

a helyzet miatti mély megindultsdgat, és bejelentette joghatdsiga megsztinésének
idépontjat, majd igy folytatta: ,Barmely fajdalommal t6leson is el tehdt az a kényszeri
rendelkezés, mely benniinket id6legesen elvalaszt, a redank bizoct hallhatatlan lelkek iidvének
szolgdlata minden dldozator megkdvetel és meg is érdemel résziinkrél. Ebben a tudatban s
viszont abban a jolesé reményben, hogy a viszonyok javultdval ama bensé kapesolatok, melyek
benniinket mindenkor dsszeftiztek, 1ijbol teljes egésziikben érvényesiilni fognak, felhivom ...,
hogy az uj Ordindrius irdnt ugyanazon tisztelectel és engc‘delmcsséggel viseltessenck |[...], to-
vdbbi intézkedésig mindenki helyén maradjon s ugyanazon buzgosdggal teljesitse lelkipdszro-
ri kdtelességeit, mintha semmiféle vdltozds sem dllott volna be.” Végiil Erdélyit december
1-jével felmentette provikariusi tiszeségébol.

Aksamovi¢ hivatala dtvételénck napjan korlevelet intézete a joghatosaga ala car-
toz6 hivekhez és papsaghoz is. El6bbiben a vallasi kitelék fontossagat hangsilyoz-
ta, mcgcmlitvc a teriilet kiilondsen nagy etnikai hctcrogcnitésﬁt, a papsag kapcsém
pedig tobb rendelkezés mellett megerdsitette hivataliban a teriilet négy korabbi
esperesct, a plébéniai adminisztricio nyelvévé pedig a horvitot tette.?

A tényleges atadds-acvérel végiil esak 1923. december 10-¢n téreént meg, igy Zichy
joghatosaga eddig az id6pontig meghosszabbodote.”” Aksamovi¢ aznapra hivea dssze
az érinteteeket Eszékre. Az elndkls piispok mellett jelenlévs Erdélyi Karoly, Charvat
Laszlo, Zador Alajos és Eréss Karoly esperesek, valamint Bezetzky Robert eszéki es-
peres az atadasrol jegyzokonyvet készitett, melyben kitértek a vagyoni és pénziigyi
kérdések mellet a kegyuri kotelezeteségek megallapitasara is. Rogzitettek, hogy min-
den érintett pap az SHS Kirdlysag allampolgarsagat valaszrotta, és agy dontoee, hogy
folytatja a 1e]kipésztori munkéjét az apostoli adminisztratara teriiletén.?

Az iilésrsl Erdélyi Karoly részletesen beszamolt Zichy piispsknek: Az id6 aznap
bardtsdagtalan, borus volt, nagyon megfelels szomoru lelkem hangulatanak. A piispsk ur
szépen fogadott minket. |...| Az dradds simdn ment végbe. Ezt kdvetden t5bb adminisztrativ
kérdést vitattunk meg s t6bb utasitdst vertiink dt az ap. adm. urel. P u. a szemisében a
pap a leckét horvdt nyelven olvassa s az evangéliumot horvdr nyelven énekli, ez kitelezo
egész jugoszlav teriiletre. [...] az ap. adm. ur alapot akar létesiteni a nyugdijasok elldtd-
sara. Ebbél latszik, hogy 6 nem rovid lejaratinak tartja az 6 ap. adminisztratirdjac. |...]
89 PEL lL.r.a.1. 3536/1923. Zichy Gy. piispok levele Erdélyi Karolynak, 1923. nov. 15.

90 Tomas 2016. 67. Az 1921 utdn véglegesen elcsatolt déli teriileteken fokozatosan megsziintek a feleke-
zeti fenntartdsd nép- és kozépiskolik, olykor erészakos fellépés eredményeképpen. Hiaba fordule
ez tigyben a jugoszlav piispoki kar 1922. janudr 13-dn emlékiratban a kormanyhoz, illetve dprilis
24-29-i konferencidjat kdverden a kirdlyhoz. Az elesatolt teriileteken 1924-ben az dllam rendeleti-
leg megszintetee az iskolai vallaserkdlesi és pasztorilis egyesiileteket, igy a Maria-kongregacickat
is. Az dllamositott iskolakban a magyar tanitok képzésérsl esak az 1930-as évek vége felé kezdeek
gondoskodni. Salacz 1975. 108.

91 PEL Lra.1. 3536/1923. AkSamovi¢ piispok levele Zichy Gy. piispsknek, 1923. nov. 28.

92 Tomas 2016. 68. Késébb azonban kideriilt, hogy néhiny pap — igy Martinkovics Janos Marijanci

plébanosa — dgy dontoee, hogy a péesi egyhdzmegyében kivinja folytarni szolgalatic.
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minden plébanos kételes templomdnak vagyoni dllapotardl |...] kimucacdst bekiildeni s az
alapitvdnyi s templomszamaddsokat jové év mdrcius végéig beterjeszteni. A baranyaiak-
nak megengedi, hogy az anyakdnyveket egyelore latinul vezessék s hogy vele hivatalosan
latinul vagy németiil levelezzenek, a vildgi hatésagokkal azonban horvdr nyelven. [...] a
baranyaiaknak megigérte, hogy az ot lévG vildgi hatdsdgokkal szemben azok zaklatdsai ellen
meg fogja védeni Gket. [...] Tobb izben adott kifejezést Kegyelmes Uram irdant érzett kiilonds
nagy tiszteletének, veliink szemben nagyon barcitsdgos volt.” Bzt kdvetden az érintett
két piispskoknek rendeznie kellett a hatarmenti plébanidk tertileti kérdéseit. Nem
sokkal késébb — mikor az SHS dllam beliigyminisztériuma elrendelte a regionilis
hatosagok altal korabban kiallicoce allampolgarsagi igazolvanyok minisztériumi hi-
telesitésér — Aksamovi¢ kijelentette, hogy a hatdarmenti egyhizkozségek igazgatdsa
kapesan nincsenck kiilondsebb vitdk, Pélmonostornak és Torjancnak a beremendi
plébﬁniétél valé onallésodisa folyamatban van, mas hatar menti egyhﬁzkézségek
pcdig cgyértclmﬁcn a diakovari piispék mint aposto]i adminisztrator joghatéséga
ala rartoznak.** A beremendi p]ébz’mia helyzete speci:ilis volt, melynek ligye még sok
évig hazodote.”

A papsig helyzetének rendezése volt a kdvetkezs fontos kérdés. A viszonyok
megismerése, rendezése — és részben a legitimacio erdsitése — céljaval Aksamovic
1924 februdrjanak végén® rohamtempoban meglitogatta a baranyai plébanidkat
(Dardat, Pélmonostort, Popovicot és Batinit, ahova tdbb mas kornyékbeli telepiilés
papjai is odautaztak). A négy napig tarté dton elsésorban megyei vezetdkkel és a he-
lyi papségga] talalkozort. Erdélyi Kéroly minderrsl néhfmy nappal késsbb — Zador
Alajos popovici plébanos leirasa alapjan — irc Zichy piispsknek. ,A miilt héten az a.
a. ur végig szaguldoce Baranydn mint a vihar. |...] [Popovacon| mdsnap % 8-kor misézett
és dacdra annak, hogy teljes inkognitot jelzett (pap négyesfogattal és incoquito?) mise utdn
a szépszamul hivekhez révid beszédet tartott. Majd az asszonyok kdzé gyilt, akik még a cin-
gulusdt is csokoltak, ami nagyon tetszett neki.™” Erdélyi a papi dispoziciok és plébaniai
atszervezések részletes leirasa utan levelét a kovetkezs megjegyzéssel zarta: ,Az egy-
hdzi viszonyok végleges rendezését még a djakovdi piispdk ur sem vdrja elébb, mint négy-ot

év miilva. Nem tudom, megérem—e.”‘)8

93 PEL Lra.r. 3982/1923. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispsknek, 1923. dec. 22.

94 Tomas 2016. 70—71.

95 Az errdl sz616 levelezés: PEL Li.a.1. 2950/1925.

9 1924. febr. 26-29. kdzott.

97 PEL Lra.r. 781/1924. Erdélyi K. levele Zichy Gy. piispoknek, 1924. marc. 7.

98 PEL Lra.r. 781/1924. Erdélyi Karoly levele Zichy Gyula piispsknek, 1924. marc. 7. AkSamovic az
észak-szlavéniai plébanidkar (Petrijevei, Cepin, Brodjanci, Bizovac) 1924 mijusiban kereste fel.
Ivan Sec¢kar pléb{lnos, teolégiaprofésszor és horvir népparti politikus a helyi papsag ¢s a hivek nagy
oromeérdl szamolt be, akik boldogan készontéteek az elss horvie piispskot, aki szivében ugyanazo-
kat a nemzeti eszméket hordozza, mint 6k. Tomas 2016. 71.
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A két érintett pilispokség kozote még évekig folytak a pénziigyi természetd vi-
tak, ugyanis Aksamovi¢ igényt tartott az dltala adminiszerale mintegy 30 plébania
jovedelmeire.” A dél-baranyai plébaniak a papsagnak jar6 juctatasok kifizetésének
kérdését esak 1924 janiusaban oldottdak meg. Az egyhazi és iskolai alapitvanyi vagyo-
nok elhatdroldsa, mclybcn a magyar allam is érdekelt fél volc, még nechezebb kérdés
volt. A magyar fél nem szandékozott a sziikségcs adatokat rendelkezésre bocsarani,
igya jugoszlév félnek mas modon kellete informacidkat szereznie, illecve a Szentszék
képviselsinek is be kellett kapcsolodnia a vita megoldasiba. Zichy piispék is ellen-
ezte barmilyen megosztds végrehajeasac. A vilagi kegyurak — és igy a magyar allam —
szdmadra, akik az érintect teriileteken kordbban templomot és plébaniac épiteteek,
illetve a plébanosi kinevezések kapesin jogositvanyokkal rendelkezeek, az devécel
szintén hosszas jogi eljarasokat eredményezett. A magyar kiiliigyminisztérium
mar 1922 ota igyckczctt az nghézi jogalanyok kartéritési igényeit az utédillamokkal
szemben ¢rvényesiteni, igy példéul a javadalmakat és az cgyhﬁzi jcl]egﬁ jogi szemé-
1yeket ért sérelmeket, melyek a birtokok és az egyéb Vagyonok atcsatolasabol, lefbg—
lalasabol, jovedelmeik visszatartasa miace vagy elmarade hasznokbol keletkeztek.™
A magyar piispokok az 1922. okcober 11-én tartott konferencidjukon értesiileek arrdl,
hogy a vatikani magyar kdvet Gasparri biboros-allamtitkarcol aze a felvilagositase
kapta az j orszaghatarok alcal metszett egyhazmegyék vagyonjogi kérdéseinek ren-
dezése kapesan, hogy ezek megoldasa érdekében sziikség esetén apostoli adminisze-
ratorok kinevezésére keriil sor.** Bar ezen a téren idékozben toreéntek lépések, de
az cgyhﬁzi birtokviszonyok rendezése még egy évvel késsbb is mint mcgoldandé

probléma meriile fel.

Kitekintés

A délszlav allamhoz keriilt katolikusok helyzete nem volt kénnyfi a két hibora ko-
zotti idészakban, de az cgyhézi rendezés idciglcncsségc mcghagyta a valtozas remé-
nyc¢t. 1925 oktéberében Csernoch Janos herccgprimﬁs — az érintett piispékék véle-
ményének kikérése utan — a magyar kormanynak jelentést készitett, mivel mind a
vatikani, mind a belgradi képviseletrsl agy értesiile, hogy a Szentszék és a jugoszlav
kormany kézott megkdtends konkordatum targyalasai a befejezéshez kozelednek.
A magyar piispkak legf6bb szempontjai az egyhdzmegyéknek a magyarsag érdekeit

99 Téth K~Tusor 2016. 81., 98.

0o Tomas 2016. 72-74.; A kegytri jogok alakuldsarol: Csizmadia 1966.

ot PEL Lrar. 1727/1922. Csernoch J. levele Zichy Gy. piispsknek, 1922. dpr. 8.
102 Beke 1992. 102. (1922. okt. 11.)

103 Borsy 2009. 189-191.
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figyelembe vevs megillapitasa, a vagyoni érdekek védelme és a liturgia nyelvének
kérdése voltak. Megillapitottdk, hogy ,miutdn az orszdghatdr dltal szelt egyhdzmegyék
mostani alakjukban aligha maradhatmak meg, legaldbb azt kell kérniink, hogy a Magyar-
orszdgtol elszakitore részek horvdtorszdgi vagy szerb egyhdzmegyékhez ne csatoltassanak,
hanem azokbél egy vagy két kiilon egyhdzmegye létesittessék.”** A magyar egyhazmegyck
javainak és a]apitvényainak megosztdsa ¢s a glagolita nyClV elutasitdsa kapcsfm agy
éreesiileek, hogy a Szentszék az utobbi vonatkozasiaban hajlandé engedményeket
tenni. Arrél is tudomast szereztek, hogy a kalocsai és a csanadi piispokség elszaki-
tott teriileteit a belgradi érsekség joghatosaga ala fogjak vonni, ami ellen természe-
tesen a magyar érdekek védelmében tiltakozasukat fejezeék ki.

A Szentszék és a jugoszlav dllam kozoeei konkorddtum-targyalasok ugyan 1920
ota folytak, de tobbszor — igy 1925-ben is — megszakadtak. A jugoszlav piispoki
kar 1933 januérjébzm pﬁsztorlevelet bocsitott ki az allam alcal folytatott, nyﬂtan
vallds- és nghﬁzcllcncs ,sokolnevelés” kapcsén, mcly a szerb ortodoxok illetve a
horvir és szlovén katolikusok kozorerei ellentéteket jc]cnt(’iscn ki¢lezte. Ennck el-
lensalyozasat szolgilta a konkordatum-targyalasok ajboli felélénkitése. Az 1935-ben
megkotni tervezert konkorditum magyar szempontbdl legfontosabb része a
bacskai és bansagi apostoli kormanyzosag piispokséggé alakicdsa volt. E mellete
a konkordatum méltd, az ortodox egyhazzal egyenrangt helyet garantilt volna az
allamban a katolikus egyhaznak. A megkotdce szerzodés ratifikalasac azonban a
szerb ortodox egyhaznak sikeriile megakadilyoznia, elsésorban arra hivatkozva,
hogy az a katolikus egyhﬁzat a ,nemzeti egyhéznél” kedvezébb helyzetbe hozna.™s
Hossza haceérvitak utan 1937 jaliusaban a szerb parlament, a skupstina 167:129
aranyban megszavazta a becikkelyezést, azonban a szerb egyhiz és a kozvélemény
ezt tovibbra sem fogadta el, igy annak szendtus elé terjesztése mar nem tdreént
meg. A kormany a nyomas hatdsara végiil meghdcralc és 1938 janudrjiban levette a
kérdést a napirendrsl.® Ennek ellenére azonban az 1930-as évek misodik felében
a konkordatum szelleme érvényesiilt, és enyhiile a katolikusokra és a magyarok-
ra nchezeds nyomds. Viszont mivel 1937. majus 1-i hatﬁllyal megszint a kilfoldi
ﬁl]ampolgﬁrsﬁgﬁ nghﬁziaknak az ajoga, hogy ]ugoszlﬁvia teriiletén cgyhézi funk-
cidkat Vc'gezhessenek,“’7 igy az itt ¢l6 katolikus magyarok pasztoréciéjénak meg-
oldisa is nehezebbé vilr.

A pécsi piispokséghez 1941 és 1944 kdzdte visszatért a baranyai haromszog két
esperessége, ekkor mar 18 plébaniaval, azonban az észak-szerémi két esperesség 13

104 Beke 1992. 159. (1925. okt. 14.)

105 Salacz 1975. 109~110.

106 Salacz 1975. 110.; Téch K. 2021, 9.
107 Salacz 1975. 111
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plébanidja az 6nallova vale Horvatorszagban marade.®® Mivel az 1918-as szerb meg-
szallast kovetden a térség papjai a helyiikon maradrak, és csak évek alace valcoreak
ket a bosznia-szerémi piispokség papjai, igy az 1941-ben ideiglenesen visszakeriile
Baranyavir, Bellye, Darda és Pélmonostor plébanosai is még a régick voltak. A pé-
csi nghézmcgyc papja volt mcég ckkor a hcrccgszél]ési pléb;’mia adminsztratora és
lzsép plébénosa is. A tovabbi kilenc p]éb:’miét mar szerémi cgyhﬁzmcgyés papok
vezeteék, akik viszont I941—ben elhagytﬁk szolgélati he]yiikct.“"’

Virdg Ferenc pécsi piispdk — joghatosaganak visszanyerése utdn — 1941-ben Klein
Tivadar™ tiszteletbeli kanonokot, Pélmonostor plébanosiat nevezte ki az apostoli
kormanyzosag vicarius generdlisanak, és az iiresen dll6 plébaniakra papokat kiildoee,
akik viszont 1944-1945-ben otthagyni kényszeriileek hiveiket, csak a magat horvae-
nak vallo torjanci plébanos maradt helyben. Kleint azonban — a pélmonostori szerb
popa lelévése miatti bosszabdl — hamarosan mcgé]ték, igy hc]yérc Fridrik Géza™
baranyavﬁri p]ébﬁnost nevezték ki

A misodik vilighdbora végén a dél-baranyai apostoli kormanyzosag — ajbol ju-
goszlav teriileten — még kozel hét évig a pécsi piispokség joghatdsiga alace marade.
1944 utdn, a német megszallas idején, az 1942-ben kényszerten lemondote Aksa-
movi¢ piispdk ismét mint apostoli kormanyzo vezette tovibb egyhdzmegyéijét.
A dél-baranyai részeken a németek kitelepitése miatt a hivek szama megfelezédote,
a plébaniak mintegy fele betdleetlen volt. A visszatérd baranyai plébaniak cehac
1951-ig a pccsi cgyhézmcgyéhcz tartoztak, amikor Gjra apostoli kormﬁnyzét kap—
tak, ismét a szerémi pﬁspékség fcnnhatésﬁga alact. Ekkor XII. Pius papa Aksamovic
mellé Biuerlein Istvant nevezte ki segédpiispékké, aki egyben a pécsi cgyhﬁzmegyc
jugoszlav fennhatésag alacti részének apostoli kormanyzoja lece.™

A Biacskat és Dél-Baranyit is magdban foglalé Vajdasag vallsi és nemzetiségi ar-
culata a két vilaghabora kozote, illetve az azt kdvetd népmozgisok kovetkezeében je-
lentésen megviltozott. Az 1921-es népszamlalas szerint az ict €16 kozel 1,4 millio lakos

koziil 475.485 £6 vallotta magat gorogkeleti vallasanak. 1961-ben a valamivel tébb mint

108 Gergely 1999. 86. A VerSce megyei 13 plébania kéziil tiz volt horvie, ketts horvit és német, egy
(a ¢epini) horvat, német és magyar nyelvii. Ezek mar 1918 el6ee is Horvit-Szlavonorszag teriilecén
fekiidtek. Salacz 1975. 123.

109 Salacz 1975, 124. A pécsi egyhdzmegyés papok magyar teriiletre valo dgjovetele 1924 utan covabb ne-
hezedete, ugyanis a befogadasi eljaras mellett az 4j apostoli adminiszeracor elboesaté hozzajarula-
st is meg kellect szerezni. Ennck nehézségeirdl és az athelyezési kisérletekrsl: Borsy 2009. 191-192.

o Klein Tivadar (Teodor) Addm életérsl: Borsy 2009. 211-212.

u Elecérsl roviden: Borsy 2009. 205-206.

2 Salacz 1975. 124.

13 Salacz 1975. 124.
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1,8 milli6 ict €l6bol 1 millidan voltak gorogkeletick vagy ateistak.™ A novekedés elss-
sorban a kitelepitett németek helyére téreéné bekoleszésnek vole kdszonhetds. s

1969-ben a dél-baranyai egyhazkozségek koziil magyar volt a licurgikus nyelve
Vérssmartnak (2500 hive), Karancsnak (400 hivé), Laskénak (600 hive), Ujbezdin-
nak (600 hivd) és Nagybodolyﬁnak (500 hivé). Horviat és magyar kétnyclvﬁ p]ébz’mia
volt Kiskészcgcn (2000 hivé), Dardzson (1800 hivé), illetve a némettel kicgésztﬂ—
ve héromnye]vﬁ volt Pélmonostor (30()0 hive), Bellye (2500 hivo) és Hercegsz'dﬂc")s
(3000 hivé) plébanidja. Zommel magyar lakosa filiak voltak — részben reformatus la-
kossaggal — Kopacson, Sepsén és Vardarocon."® A Szentszék végiil 1971-ben a dél-ba-
ranyai apostoli kormanyzosag plébanidit — az észak-szerémi esperességgel egyiite —
a szerémi piispdkségbe olvasztotta."?

Levéltari, adactari forrasok

PEL = Pécsi Egyhdzmegyei Levéltdr, Pécs
Lra.r = Pispoki Hivatal, Egyhdzkormanyzati anyag, Iratanyag
L1.f1. = Piispoki Hivatal, Korlevelek és sematizmusok, Korlevelek (Ezek hivatkozasa: LC)
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A piispéki korlevelek

miuiveldéstoreéneti jelentdsége

A Pécsi Egyhézmegye példéjém 1905—-1918 kozote

Bevezetd

Az egyes egyhazmegyck toreénetének vizsgalatandl, vagy nevezetes piispokok élet-
rajzanak megirdsanal az egyhazedreénet-irds gyakran hasznilja fel a ptispski korleveles
anyagokat, legalibbis annak egy-egy jelentSsebbnek tartoce darabjic. Iet elsésorban
azokra a korlevelekre kell gondo]ni, melyekben a piispék az egyhézmegye hiveihez for-
dul valamilyen nevezetes esemény, iinnep alkalmaval, és valamilyen vilagnézeti irany-
mutatdst igyekszik kizvetiteni a cimzeteek felé (,pdsztorlevelek”). Azonban a piispoki
korleveles anyag ennél jéval gazdagabb, sokréttibb, az cgyhﬁzmcgyc ,,mindcnnapi” ma-
kodésének fontos mozzanatait TOgZIt6 informacios forrasnak is cekinthets.

Felmertl a kérdés, hogy ez a forrﬁstipus mennyire alkalmas a fent emlitett mun-
kik megirasihoz? Illetve: milyen mas tipusd munkakhoz lehetne felhasznalni cket?
Ennck eldontéséhez meg kell vizsgilni, hogy milyen fajca informacickat nyajranak
ezek az anyagok, illecve milyen elemzésekre adnak médot a kutacénak. Igy példaul
fontos kérdés lehet, hogy a kiadott korlevelek hasznalhatoak-e egy piispski portré
megrajzolasakor, vagy inkabb csak az adott személy dleal vezetett hivatal maksdésé-
be engednek feliiletes betekintést? Tovabba, hogy a piispoki hivatal maksdése meny-
nyibcn rekonstrudlhaté a korleveles anyagon keresztiil, illetve milycn mas, orszagos
je]entéségl’j, vagy helyi érdekd ijgyek titkrozédnek ezekben a forrasokban?

]e]en tanulmény keretei kozore a korleveleknek a mivelddéstoreéneti kuratas
szempontjabol valo alkalmazhatosigac vizsgalom, de felhivom a figyelmet arra is,
hogy milyen tovabbi teriileteken szolgalhatnak hasznos informaciokkal ezek a do-
kumentumok.

Vany6 Tihamér egy 1991-es tanulmédnyiban az egyhazi forrasokat vette szamba
abbdl a szempontbol, hogy azok mennyiben lehetnek érdekesek a mavelsdéstoree-
neti kutatds szamara. Itt csak roviden tér ki a pﬁspéki korleveles anyagra, mikor a

kovetkezoket irja: ,A pdsztorlevelekben a kor szellemi dramlataival kapesolatos vildgnézeti
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allasfoglaldst kaphatunk, bizonyos kdnyveke6l valo ovdst, mdsok ajanldsdr. Veszprémben
1726-tal kezdddik ez a sorozat, amely 21 kétetet tartalmaz. Az 1851 eléti korlevelek kézirato-
sak, a késobbick nyomeatortak.™ Ezek szerint a korlevél vilagnézeti allasfoglalast tarcal-
maz, és olvasmanyokat ajanl a cimzetti kor szimara. Mint azt a kdvetkezdkben laeni
fogjuk, a korlevelek forraséreéke ennél valamivel szélesebb kord. Nagyobb idészakot
atfogo vizsgalatuk tovabbi fontos kovetkeztetésekre adhat modort, bar ezt részben
neheziti, hogy sok esetben (fc'i]eg a korabbi C’Vfb]yamokat tekineve) publik:ﬂatlan és
nchezen hozziférhets anyagokrol van szo.

Az elemzés sordn a mivel6déstdreénet fogalmat szik értelemben haszndlom.
A kénnyen parttalanna vilo kategoria keretek koszé szoritasa azére is sziikséges, mert
a tigan ércelmezett mavelédéstoreénet kérdéseire nem minden esetben talaljuk
hasznalhatonak ezt a forrastipust. A mai magyar mivelddéstoreénec-irasban egy-
szerre taldlunk példac tobbféle meghatarozasra a vizsgilhato témak korée tekintve.
Tgy a pusztan a szellemi életre koncentrilé mavelddéstorténeti munkakedl a toreé-
nelem totalitdsat étfogni igyckvé, a szellemtdreéneti brékségct folytaté mcgkézcli—
tésig hozhatunk példakat.? Az utobbi dllispont szerint ennck kirében lenne vizsga-
land6 az 8leozkodés, a képzomivészet, az oktatds, a sajco- és irodalmi élet, a kulcura,
a tarsasagi €let, a szabadids, az el6adomtvészet, stb. szimos kérdése. Munkam soran
a mavelddéstdreénet fogalmar csak korlatozottan, a(z intézményes és 6n-) miveltetés
értelemben haszndlom. [gy a pécsi egyhizmegyében az 1905 és 1918 kozotti idszak-
ban kiadott korlevelek vizsgilatanal elsésorban az okreatds, a sajco és az egyesiileti
élet kérdéseire leszek tekintertel.

A korlevelekrsl alcalaban

Apécsiegyhizmegye teriiletén a korlevelek dsszegytjeésérdl elészor Klimo Gyorgy
piispok gondoskodott egy 1764. marcius 12-¢én kelt paszeorlevélben Ezzel egyik
célja az volt, hogy a kiadort anyagok megOrzése, ¢s a cimzettekhez valé Cljuttatﬁsa
biztositott lcgycn. Ennck crcdményte]cnségét jc]czhcti, hogy 1845—bcn Scitovsz-
ky Janos piispcknek még mindig arrol kellett rendelkeznie, hogy a kaplinokhoz
cljuttatoce korleveleket, melyek mindenkihez szolnak, el kell juttatni a cimzettek-
hez.* Az 1853-as évet kivetSen az anyagok litografilva kiildectek széts A kiadasi

1 Vany6 1991. 338.

2 Dobszay — Fonagy — Szivos 2006. 412.

3 cuiuslibet Parochiae protocollo ... deinceps ab unoquoque sive Nra, sive VGralis decreta omnia sub gravi
animadversione nitide describi, et V. A. Diacono, qui eatenus Officio Vicariali omni semestri relationem
faciat, mandamus exhiberi” (Protoc. Exped. 1752-79. 258.)

4 1845. évi 578. sz. piispoki rendelkezés. Sipos 1912. 28.

5 1446/1853 Piispoki Korlevél (Pécsi Egyhdzmegye) (Tovibbiakban: LC).
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koleségekre vonatkozoan az egyhazmegyei hatarozatok tdra az 1861-es év kapcesin
tartalmaz Gjabb szabilyokat. Ekkor Girk Gydrgy piispok rendelkezett arrdl, hogy
a korlevelek kiildésének rendszeressége és protocollumba valé rendezése érdeke-
ben, a plébaniak 1 ft §sszegt hozzdjarulast tartoznak dsszegydjeeni erre a célra. Az
elkésziile és kikiilddee piispoki iratok gydjeését és 6rzésée szineén ice szabdlyozza a
pﬁspék, hangsﬁlyozva azok kiadis szerinti sorrendben valé rendezését, valamint a
réluk készitends tisztazacok elkészitésér. Hasonloan rendelkezik egyébként a piis-
pok a plébaniai iratok rendszeres vezetésének fontossagarol, illetve azok tarolasa-
r0l.° A korlevelekkel kapesolatos rendelkezések annak a folyamatnak az integrans
részét alkotjak, melynek célja az egyhdzmegyei irasbeli adminisztracio rendszeres-
sé és szakszertbbé técele volt.

A vizsgalt id6szak (1905-1918) 13 éve alate keletkezett korleveles anyag terjedel-
me a pécsi cgyhézmcgyc vonatkozasiban mcghaladja a 3000 oldalt. Az nghézkor—
manyzati iigyckkcl foglalkozé, latinul szcrcplé részek kivételével (pﬁpai mcgnyilat—
kozasok kozlése, szemc’]yi ﬁgyek, stb.) magyar nyelvfi anyagrc’)l van szo, amelyben
— az egyhdzmegye nemzetiségi viszonyai miatt — idénként eléfordulnak német és
horvit nyelva kzlések. Tlyen esetben azonban megtalalhatdk ezeknek magyar nyel-
vii megfelel6i is

A korlevelek tarcalmilag nagyon sokszindek, de az alabbi, allandonak tekinthetd
tematikai egységek évente visszatérnek:

e szentszéki dokumentumok tovabbkozlései

e orszagos ¢s helyi egyhizkormanyzati dontések

e az cgyhdzmegyét érinté orszagos/megyei joggyakorlat kovetése (pl. adoiigy,
kozigazgatasi birosagi itéletek)

e személyi digyek (pl. plébanosok dthelyezése, kinevezése)
e iskolaiigyek (clemi iskolai szinten)

e adominyok, gytijtési akciok

e szegényiigy, nyugdijiigyek (tanicoi, papi)

e  koronai téeelek (irasbeli pélyézatok)

6 1861 évi 99. sz. piispoki rendelkezés (Circ. 1861-69. 2.) Sipos 1912. 27-28.; A plébaniai hozzajrula-
sok méreckér egy 1881-es rendelkezéssel 2 fe-ra emelte az egyhiazmegye. (1881. évi 150. sz. piispoki
rendelkezés, Circ. I1. 13.) Sipos 1912. 28.

7 Igy példaul az 1907-es évben kozlésre keriile X. Pius papa apostoli levele Szent Erzsébet jubileu-
miénak alkalmabél, valamint az chhez kapesol6dé templomi és iskolai tinnepségekkel 8szzefiig-
g6 fopasztori rendelkezés. Az apostoli levél hasibosan kézole latin és magyar szévege utin az
,,fma'dsa’g Magyarorszdgi Szent Erzsébethez” cimii rész magyar, német ¢s horvit nye]ven is szcrepe]
(3860/1907 LC); vagy példaul az 1911-es évben kiadott ,Rendelet az elso sz. dldozdsra bocsdran-
dok kordrol” c. dokumentum el8szor magyar, majd horvit nyelven is kézlésre keriil. (1/1911 LC,

532/1911 LC)
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e kényvajanle, uj folycirar bemutatdsa

o frissen alakult tdarsadalmi szervezet, egyesiilet bemutatdsa
e zarszamadasok, pénziigyi beszamolok

e zarindoklatok, szervezett kiranduldsok

e fontosabb aktuilis események, hirek

A témank szempontjibol fontos elemeket kizelebbrsl megvizsgilva azt tapasztal-
juk, hogy a vizsgalt id6szak ezen a téren az egyhazmegye életében intenziv szervezési
periodusnak tekinthets. Kiemelt jelentéségiick (és nagy mennyiségtick) az oktatasi,
mivelodési kérdésekkel foglalkozo kozlések. A kordbbi (és késobbi) évekhez viszo-
nyitva a korleveles anyag ekkor igen terjedelmessé vilik, évente kb. 200 oldalas ko-
teteket tesz ki.* Mindez dsszhangban alle Zichy Gyula piispok azon torekvéseivel,
melyek célja az volt, hogy Pécs és a régio iskolafejlesztési kérdései kiemelt figyelmet
kapjanak" Az oktatasi kérdések hittérbe szoruldsa csak az elss Viléghﬁbord kitoré-
sét kovetden tapasztalhato, de ekkor sem sziinnek meg. Erre az id6szakra vonatko-
zoan is szamos egy¢b adalék forrasa Iehet a tarsadalomedreéneti elemzések szamara
a korlevelek anyaga.”

Az oktatdssal kapcesolatos kérdésekre vonatkozoan az egyhdzmegyei adminiszera-
ci6 kozli az érinteccekkel (plébénizﬂ(, iskolaszékek) a r;’ljuk vonatkozé minisztériumi
rendeletek, fontos torvények kivonartait és dsszefoglaldsait, a megyei tanfeliigyels
atiratait, az cgyhézmcgyci tanfc]iigyc]é iromanyait, az oktatasi iigyckbcn érintett
alapitv;inyok elszdmolasait, valamint az iskoldkat és tanitdkat érintd cgyéb fontos
valtozasokat. A korlevél fﬂnkciéjcit tekineve igy egy olyan informaciés bazisnak, csa-
tornanak tekinthets, amely minden fontos, az érintetceknek gyakorlati éreekkel
biré fejleményrsl cudositoce. A gytijeskor dtfogra az egyhazi és vilagi hatésagok fel-
s6- és kizépszintl igazgatdsi egységeit, az igazsagszolgaltatas egyes szegmenseit (pl.
kozigazgatasi birdsag), tovabba a tarsadalmi szervezetek bizonyos (foként felekeze-

ti) kérée. Az informacidaramlas menecée az alabbi dbra szemléleedi.

8 Az 1919-¢s évedl mar csak évi 50 oldal kériil mozog a kikiilddte anyag évenkénti terjedelme.

9 'l'engely — Kovics 2008. 172.

10 Példaul a habora idejére tect intézkedésekrdl sz61 az 1914. augusztusiban 3156/1914 LC ¢s 3250/1914
LC szam alate kele rendelkezés. Tovabbi példik: fémosszeirds (1364/1915 LC), harangdsszeirds
(1516/1917 LC), hadikélesén ajanldsa (1278/1916 LC), gydgyndvények és mas gyogyanyagok gytjecse
(1793/1916 LC), napkdzi gyermekotthonok szervezése (2341/1916 LC), erdélyi menckiiltek felkaroldsa
(2831/1916 LC), kardcsony a harctéren (4174/1916 LC), oroszorszagi hadifoglyainkkal val6 levelezés
(1628/1917 LC), a katolikus egyhiz hiborts tevékenységére vonatkozo adatok gydjeése (1927/1917
LC) hadifoglyok hazassigkstése (2459/1917 LC).
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Minisztériumok Szentszék Mas orszagos
szervek
otk c hél\z/lrise &k Megyei
&Y &Y adminisztracio
v \A /
PUSPOKI
KORLEVELEK

4 4

Plébaniak, iskolak

Tarsadalmi szervezetek, csoportok, mozgalmak

1. abra: A piispoki korlevelek informaciodramoltatd funkcioja

Mint az a fenti példékb(’)l is kittinik, a korlevelek tarcalmi elemzésével nem kizaro-
lag a mavelddéstoreénet szempontjabol érdekes kovetkeztetésekre juthatunk. To-
vabbi forrasok bevonasa mellett példaul segitségiinkre lehetnek az egyhazmegyei
vezetés tevékenységének megismerésében az alibbi teriileteken: ,személyzeti po-
litika” (kinevezésck, dthelyezésck), ,tamogatasi modell” (8sztondijak, palyazacok),
Ltarsadalompolitikai koncepeié” néhany eleme (szegényiigy, nyugdij, kivandorlas).
De kitapinthatéva vilnak példaul az egyhazmegye kapesolatainak irdnyai mas egy-
hﬁzmcgyékkel, orszagos- ¢s megyei szervekkel, tarsadalmi szervezetekkel. Az egy-
hézmcgyci a]apitvﬁnyok gazdaségi iigycinck nyilvénosségra hozott adarai, toviabba
a lokalis identicast is befoly:isolc’), szimbolikus akciok (pl. szoboravatisok, inneps¢-
gek) is helyet kapnak a palectan.”

Fontos hangstlyozni, hogy énmagukban a korlevelek egyik teriileten sem ad-
nak teljes és valosdgos képet a vizsgile kérdésekrol, igy mas forrasanyaggal valo
kiegészitésiik, dsszevetésiik elkeriilhetetlen. Viszont sokszor olyan informiciok,
dokumentumok létezésérsl szerezhetiink bel6litk értesiilést, melyekrsl maskéne

n Példaul 11 Rdkoczi Ferenc hamvainak hazahozatala” (3252/1906 LC); ,Szt. Imre herceg sziiletésének 9oo.
évfordulsja” (3819/1907 LC), e Felsége sziiletése So. évforduldjanak iinneplése rendeltetik el” (2994/1910
LC), ,Gytijeés a Zichy Nandor emlékmiire” (1016/1912 LC; 1016/1913 LC).
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nchezen tudhatnank. A korlevelek dsszegydjeik (a mi szempontunkbél ite érdekes)
cgyhazi okcatdsi-mtvelsdési vonatkozasa torvényeket és rendeleteket, tovabba bi-
zonyos szentszéki dokumentumokat, melyek kdzvetlen befolyassal voleak az egyhaz-
megye ilyen irdnyd tevékenységére. Mivel a dokumentumok eredeti célja is a pontos
és lényegretors tdjckoztatds volt, igy benniik kivonatolva, a fontosnak tartott infor-
micickra fokuszalva talaljuk meg a sziikséges adatokat. Az esetek tobbségében az
informaciok dramolratdsa kiilondsebb kommentarok, ércékelések nélkiil toreénik,
de vannak példak arra is, mikor a piispokség sajac dllaspontjat, illetve a kévetends
utasitasokat is kozli a cimzetti korrel. Bizonyos esetekben a vilogatas mikéntje is
arulkodo lehet, példaul ha a korlevél hallgat valamilyen, orszagosan fontosnak tar-
tott tigyrSl. A bojti szozatok és pasztorlevelek konkrée vilagnézeti allasfoglalasokar,

orientalo ir{myelveket fbgalmaznak meg."”

A korszak mivel6dési sajacossagai — a miivel6dés fakcorai

A vizsgile id6szak talin legfontosabb mivel6déstoreéneti sajatossaga, hogy a mo-
dern polgari kultira szimara nélkiilozhetetlen infrastrukeara kiépiilése a mavelsdé-
si faktorok — igy példaul az iskolak, a kozgydjreményi intézmények, a sajtorginu-
mok, illetve a tarsadalmi szervezetek — szimanak gyors titemd novekedését és egyre
nagyobb differencialodasit eredményezte.s Az orszag egyre nagyobb részéc fedeck
le a halozatea fej]édc’i intézményck (horizontilis boviilés), illetve az cgyénck szamara
egyre tobb férumon viltak elérhecévé a mﬁveltség — egyre fontosabbnak ércékelt
— clemei (vertikalis boviilés). Az egyes fakcorokon beliil a specializacio és differen-
cidlodds szakmai és vilagnézeti alapon parhuzamsan halade* Elég, ha példaként a
Nemzeti Mazeum egyes osztilyainak 6nallo gytjteményenként valo kiszervezésére
gondolunk, s illetve arra, hogy a szaporodo szama vidéki kdzgytjremények kdzponti

16

feliigyelete 1897-re egy 6nallo szerv létrehozasit tette indokolttd. De emlithetnénk

a felséoktarasi intézményrcndszcr hasonlo tcndcnciéjfl aralakulasi folyamatait, a
szakképzési rendszer kiépiﬂését, vagy a szaporodc') napi- ¢s havilapok mﬁfaji—tcma—

tikai béviilésée is.7

12 Példaul: 496/1907 LC; 202/1908 LC; 340/1908 LC; 489/1913 LC; 715/1914 LC; 525/1915 LC; 750/1916
LC; 530/1917 LC.

13 Katus 2003. 11-34. (16.)

4 Katus 2003. 28.

55 Példaul 1877: Orszagos Tanszermtzeum, 1879: Technoldgiai Iparmtzeum, 1881: Iparmivészeti
Mazeum, 1885: Torténelmi Arcképesarnok, 1903: Szépmivészeti Mazeum, 1896: Mezdgazdasigi
Mizeum, 1896: Kozlekedési Mazeum.

16 Mazeumok és K(’myvt;irak Orszigos Tandcsa és Féfelﬁgyel()sége. L. Katus 2003, 20.

17 Ezekrol a kovetkezs fejezetek megfelels helyein még lesz szo.
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Az allami okeataspolitika iranyai — reflexiok a korlevelekben

Az emlitett dgazatok koziil a korszakban kiemelten preferile, az allami politika pri-
oritasait jclzc’i tertlet az oktatésiigy volt. Az iskolahalézat béviilése murtatea a 1cg—
létvényosabb Crcdményckct. Az 1867 ¢s 1913 koézoced idészakban Gjonnan alapitott

oktatdsi intézmények szamat az 1. tablazat mutatja.

Az iskolahdlozat gyarapodasa 1867 és 1913 kdzoee (6j alapitasok)
Ovoda kb. 1000 db
Elemi iskola kb. 3000 db
Polgari iskola 188 db
Kézépisko]a 70 db
Egyetem 3db

1. tablazar®

Az oktatas teriiletén az dllam folyamatos expanzioban volt, egyre t5bb sajac fenn-
tartast iskolaval rendelkezett, illetve egyre nagyobb szerepet jatszott a mas (példaul
felekezeti) fenncartok anyagi tamogatasaban.” A vilagi ¢és egyhazi fenntartok par-
huzamos jclcnlétc miatt tovabbra is fennallt a két szféra dsszefonodisanak, szoros
ngﬁttmﬁkédésénck szﬁkségcssége. Nem Clhanyagolhatéak ezért az allami okratas-
po]itikai 1c’pc’sekre adott egyhﬁzi reflexick. A tovibbiakban ennek nyomait keresem
a korleveles anyagban, kiemelve néhany, j6l megragadhato, a korszakban hangsalyo-
san kezele kérdéskodre. Arra vagyok kivanesi, hogy pusztin a korlevelek segitségével
milyen képet kaphatunk az egyes kérdésekrdl alkotote egyhazi allispontrol, illetve
egyiltalan kapunk-e ilyent? Eztaton a korlevél mavelsdéstoreéneti szemponta forra-

séreékée szeretnénk felmérni.

Az iskola-dllamositdsi mozgalom

A szazadfordulot kovets évtized kiemelt vitatémaja volt az elemi iskolai infrastruk-
tara fenntartdsianak esetleges allami kézbe vétele. Az dllam igyekezete minél e5bb, a
fenntartas terén anyagi gondokkal kiizd6 nem allami iskola kezelését dtvenni, illecve

ha erre nem volt modja, akkor allamsegély révén tdmogatni. Természetesen nem

18 Nagy 2008. 123-145. (123.)
19 Az 1871 ¢s 1895 kozotti idoszakban az okratdsiigyre évente az dllami kdleségvetés 2%-a jutott, mig
az 1911 &s 1913 kdzoeei években ez az ardny évi 6%-ra emelkedete. Nagy 2008. 123.
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puszta dnzetlenségbdl tette ezt, mivel az iskola fontos allami célok elérésének esz-
koze volt, ezért minél szélesebb kérben igyekezete feliigyelni azok makodésér.
Az iskola-dllamositasi hullim az 1905/06-0s tanévtdl az egyhazmegye részét alko-

20

t6 Baranya varmegye teriiletén is erésddni latszote. A kérdés kapesan a korleveles
anyag az 1905-0s évben nyﬂt él]ﬁsfoglalﬁst tartalmaz.® Mcgéllapitésra keriilt, hogy az
allamositas m(’)dja és felcérelei feldl az érintettek korében nagy a tﬁjékozatlansﬁg, ezért
szitkségesnek mutatkozik a Vallis- ¢s Kézoktatdsi Minisztérium (VKM) vonatkozo
rendeleténck kozlése. Ezt megel6z6en azonban a piispskség az alabbiakra hivja fel a
figyelmet: 1. a katolikus kisded6vok és elemi népiskolak az illetckes egyhazi f6hatosag
jovahagyasa nélkiil nem dllamosithatok; 2. az allamositds révén a kdzség nem szabadul
fel minden iskolai tehertsl, mert az allam is igénybe veszi az iskolafenntartas sszes
eszkdzeit, miként azt az egyhdz is teszi. Ezt azére is tartja fontosnak kiemelni, mert
segyhdzmegyénkben, hol Istennek hala nemzetiségi kérdés nincs és a taniték hazafisdga kiallj
a tiizprobdt is, rendesen csak az iskolafenncartdssal jaré terhekedl valo szabadulds reménye
indit6 oka az dllamositdsi torekvéseknek.™ igy a k(jltségek csdkkenése — melynek elérése
az allamositas legf6bb célja — nem valsulhat meg, s6t, a fejlesztéssel jaré tovibbi
koleségeket is a kdzségnek kell fedeznie. 3. Tlyen kériilmények kdzote nagy ,joglemon-
dast kdvetel — mert megkivanja, hogy az eddigi iskolavagyon, telek, épiiletek, szerelvények
tulajdon- és bircokjoga neki engedtessck dt; lemonddst igényel a kantori teenddk teljesitésére is
hivatott tanité s a t6bbi ranerdk vdlaszedsdnak, miikodésénck, szellemiik, viselkedésiik ellendr-
zésének hatalmas elonyérdl. — Mar pedig ezt nemesak kath. lelkipdsztornak, hanem kath. hivs-
nek, sziilonek annyival kevésbbé szabad cselekedni, mert legszentebb kitelességiink bizcositani
a hazqﬁas érzéssel pcirosult 6gyha'zias szellem dpolcisdt az iskoldnkban, amdy szellem ugy
a haza, mint az egyesck boldoguldsdnak legnegbizhatobb eszkéze.™ 4. Tovabbi probléma
forrasa, hogy az dllam olyan tanitor is kinevezhet, aki egyhazi szempontbdl a kintori
teenddk elldtasaval nem bizhat6 meg. Ilyenkor ugyanis a hickdzségben 6nallo kancori
allas lécrehozasa vilik sziikségessé, nem csdkkentve a kiaddsokat.

Végs6 soron a katolikus intézmények tekintetében az egyhazmegye nem ajan-
lotta az iskolaszékeknek, hogy az allamositasi torekvéseknek Cngcdjcnck Az ilycn
tendencidk elleni fc]lépés érdekében felhivta a tankeriiletek esperes tanfcliigycl(’iit
és az iskolaigazgaté p]ébf{nosokat, hogy a fenci k()'riilmc’nyekré] az iskolaszékeket
vildgositsik fel.* Az iskolaknak egyhazi kézben valé megtartasara iranyul6 szandék
abban is tetten érhets, hogy a nem mindig megfelels allapota iskoldkkal kapesolatos
panaszok beérkezése kapesan Zichy Gyula piispok inkabb igyekezett az épiilecek

20 Keéri 1992. VIII/2. fejezet — Forras: heep://mekniifhu/o1800/01861/01861.htm (Letdliés: 2011.06.20.)
2 653/1905 LC.
2 653/1905 LC.
3 653/1905 LC.
24 653/1905 LC.
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helyreallitasat megoldani, mintsem hogy engedte volna azok dllamositdsac. Az ak-
cio” sikerét mutatja, hogy Baranyiban a vizsgilt korszakban a nem rémai katolikus
fenntartast elemi iskolak szama, a schematizmusok tantsaga szerint jelentésen nem

valtozott, sot a katolikusok javara még javult is az ardny (2. tablazav).

Tanév Rémai kat. iskolik szama Osszes népiskola
1898/99 234 424
1900/01 232 423
1901/02 231 423
1904/05 233 422
1905/06 232 420
1906/07 239 420
1907/08 239 420
1913/14 251 -

2. tablazat: Elemi iskolak szama Baranyaban (1898-1913)*

Elemi iskolai tantervek vdltozdsai

A kiegyczés utan elkészitett népoktatési torvény egyértelml’ien mcghatérozta az ele-
mi szintd oktatds egységes ¢s kotelezd tantargyi strukeardjac. Ennek konkretizalasa
az allami és a kozségi iskoldk szdmdra mar az 1869-cs évben elkésziile az els6 dllami
népiskolai tanterv keretében. A felekezeti iskolaknak azonban megmaradt az a sza-
badsiguk, hogy maguk hatdrozhassik meg az oktatott tananyagot, a tanitas modsze-
reit és az alakalmazhato eszkozoker.”

A katolikus népiskoldk szamara az els6 kozos hazai tantervet 1877-ben adea ki a
piispéki kar. Ez nagyvona]akban megegyezett az allami tantervvel, de a szemléletbe-
li kﬁ]énbségcknck koszonhetden voleak kisebb eltérések is. igy pé]dﬁu] a tananyag
eloszlasaban, a tanitas szervezésében, az egyes tantargyak tartalmaban, azok belsé
hangstlyaiban.*® Ezeknek az alternativ megoldasoknak a tapasztalatait a késobbi al-
lami készitésii tantervek sikerrel hasznositoteik.

A katolikus tantervek kidolgozasanak foruma 1895-t6l a Katolikus Tantigyi Ta-
nics volt. Az itt tevékenykeds vilagi és egyhazi szakemberek az 1896-0s tantervet az

55 Kéri 1992, VIIL/2.

26 Kéri 1992. Fiiggelek. 13. tablazat.
27 Kelemen 2002. 99.

28 Kelemen 2002. 103-104.
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1904-¢s évre dtdolgoztdk, és az 1905 és 1911 kiszoee eleelt években fokozatosan, felme-
n6 rendszer szerint bevezetésre keriile. A piispoki kar altal jovahagyott keret”-tan-
terv a péesi egyhazmegye katolikus iskolaiban volt hatdlyos. A keretek kitsleésére
az Egyhdzmegyei Foranfeliigyeldség pontos, részletes tanterveket, orarendekert,
térgylcirﬁsokat és oravazlatokat mellékelt mintaként az iskoliknak mcgkiﬂdétt
korleveles anyaghoz.29 Ezcket az anyagokat az iskoldknak, illetve a tanaroknak kel-
lete a helyi viszonyokhoz hozzaigazitaniuk. A legtébb esetben ezek megegyeztek
az allami fenntartasa iskoldk tanterveivel, azonban rtalilunk eltéréscket, a fele-
kezeti jellegbsl adodo sajatossagokat is. Az egyezés annak is kdszonhets, hogy
igy probaledk a katolikus iskolakat sszechangolni mas fenntartok intézményei-
vel, ezzel is ndvelve a versenyképességet. Hogy ez mennyire fontos szempont volt
az iskolaiigy kapesan, talan igazolja a kdvetkez idézet. Miutdn Débréssy Alajos,
egyhdzmegyei tanfeliigyel6 kifejtette az 1905-6s évben érzékelt hianyossagokat és
visszassagokat, és javaslatot tett megoldasukra, igy nyilatkozik: ,Ha szavaim nem
lesznek a pusztdban kidllconak szavai [...] ezzel egy hatalmas lépéssel kozelebb jutunk
ahhoz, hogy egyhdzmegyénk népiskoldinak szinvonala és versenyképesége emelkedjck, és
mig ennek kapesan a hitvalldsos iskoldk ellenségei hatdrozottan kevesbbedni fognak, addig
anyaszentegyhdzunknak félcékenyen 6rzéee kincse — az iskola, és édes hazdnk szellemi és
anyagi joléte Srvendetes sikerekre szamithat!™
A keret-tanterv szerkezete egyértelmten mutatja a specidlisan felekezeti és az
allami tantervvel rokon elemeket, mikor a tantﬁrgyakat a tanitas Céljét tekintetbe
vEéve csoportositja ¢s ismerteti:
1. a valldsos élet tdrgyai: Biblia és katekizmus, egyhﬁztértc’nelem, szertartastan;
2. a nemzeti élet
a) idedlis targyai: a nemzeti nyelv ismertetése (olvasds, nyelveani magyardzacok, iras
és fogalmazas); f6ldrajzi és toreénelmi ismeretek (lakohelyi ismeretek, foldrajz,
toreénelem, polgari jogok és kotelességek); a magyar nép énckei és dalai;
b) gyakorlati tdrgyai: szamolas és mérés; ismeretek a természet korébol (természetraj-
71 képek, természettani képek, gazdasﬁgi tudnivalok, eglszségrani kéz]emények);
gyakorlati iigycsségck (rajzolﬁs, jéték és torna, kézimunka).”

A legtsbb esetben azonban a hasonlé tartalmi elemeket is sajitos, felekezeti szem-
pontokat hangstlyozé indoklassal liccdk el a katolikus tantervek. Igy példaul a ké-
ziigyességet igényls készségtargyak (papirosmunkak, agyagmintizas, famunkaik)
hangsilyossagic a tananyagban a kiovetkezéképpen indokoltdk: A test, mint a lélek
eszkize, a lélek végrelenségig mend megnyilvanuldsait, tehdt a teremtd Isten, mint az ember

29 1180/1905 LC; 1300/1906 LC; 2100/1907 LC.
30 2620/1905 LC.
31 1180/1905 LC.
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végeeljdanak megkazelivésée anndl tkéletesebben tudja megvalosicani, minél igyesebb és mi-
nél jobban ald van rendelve a lélek kormdnyzo befolydsanak.™

Azzal kapcsolatban, hogy az egyes tanitok mennyire igyekeztek a helyi viszo-
nyokhoz igazitani a minta-tantervet, egy, az Gj tanterv bevezetésének masodik évé-
bél szarmazo, az nghézmcgyci tanfcliigyclét(’il érkezett irat alapj an nycrhctijnk némi
informaciot (szintén a korlevél segitségével): ,[...] gyakori eset volt, hogy egyes taniték a
mellékelt mintatanterver a kirlevélbél kitépve s neviik alairasdval ellatva vagy szérolszora

lemdsolva, mint sajdt részletes tanterviiket feliilvizsgdlds céljabol hozzam bekiildtek.”™

A ,Lex Apponyi” és a tanitéi illeeményrendezés

A ,Lex Apponyi”-ként ismert 1907. évi XXVIL tdrvény tébbek kozoee arrol rendel-
kezett, hogy a felekezeti népiskolék tanicdi is részestilhetnek abban a fizctéskicgészi—
td é]lamsegélybcn, mclyct a hasonlé fenntartasa kézépiskolﬁk tandrai mar 1883 Ota
igc’nybe vehettek. Erre akkor kertilhetett sor, ha egyhézk(ﬁzséguk, vagy a fenneartéd
kozség nem volt képes a megfelels fizetésrsl gondoskodni. Ennck ellenszolgalca-
tasaként viszont a térvény megkivanta az 1879. évi XVIIL torvény azon szakasza-
nak betartasit, mely el6irta, hogy az 8sszes elemi iskoldban 6rarendi targyként kell
szerepeljen a magyar nyelvtan, és a negyedik osztaly végére el kell érni a didknak
a magyar nyelvtudas egy minimilis szintjét.** Apponyi Albert minisztersége alatt
sziiletett az a rendelkezés (1908), mely kotelezte a népiskolakat, hogy az osztily-
termekben ﬁlggcsszék ki a magyar cimert, illetve a Himnusz szoveget €s kottéjét
is. Nemzeti tinnepekkor kotelezd lect a magyar zaszlo hasznalata. Ugyanebben az
évben sziiletett a népiskolai képzés ingyenességérdl sz6l6 torvény (XLVL o).

Lassuk milyen nyomait talaljuk ezeknek az orszagos fejleményeknek a pécsi egy-
hazmegye piispoki korleveleiben. A |Lex Apponyi” kapesin arrol ércesiilhetiink,
hogy a térvényhozas altal mar elfogadott, de az uralkodo dltal még nem szentesitete
szdvegével kapesolatban a miniszeérium el6zetes végrehajeasi intézkedéseket foga-
natositott, és ez tigyben megkereste az érintett egyhdzmegyei foméleosagokat. Pél-
daul a térvényjavaslat 12.§ -4nak rendelkezése kimondea, hogy az iskolafenntartdk a
torvényes tanicdi jérandésﬁgoknak az ﬁ]lamsegély igénybevéte]e arjan Clcgct Lcsak az
esetben tehetnek, ha az uj torvényben megdllapitott sszes foltételeknek megfelelnek” és az
ennck biztositasara megallapitott 3 évi drmeneti id6 alate a taniténak csupdn az 1893.
évi XXVI. tez. dltal meghatarozott jarandosdgokat tartoznak bizeositani [...].™

3 1800/1905 LC.
3 2100/1907 LC.
3 Mészaros 2000. 225.
3 2138/1907 LC.



120 | I. EGYHAZTORTENET — HELYBEN

Ennck a rendelkezésnek az apropojan Zichy piispok akként nyilackozik, hogy
Jmihelyt a...] torvény kihirdettetik, annak egyhdzmegyém teriiletén valo haladékealan élet-
beléptetése irant fogok intézkedni s a torvény 12.§-aban biztositott harom évi drmeneti id6t
igénybe nem veszem |...| teszem ezt elsé sorban az egyhazmegyém kotelékébe tartozé taniték
érdekeinek szem elote tartasdval, de azére is, nehogy a torvény 13.§-a értelmében hdarom év
mulva a fizetéstsbblet azon szegény iskolafenntartok terhére essék, kik sajac erejiikbél azt
megﬁzemi alig volndnak képesek s 1gy bedllhatna az eset, hogy ugyanezen szakasz értel-
mében iskolafenntartéi jogukat akként veszitenck el, hogy eddigi kitelezettségeik tovdbbra
is megmaradndnak. Ep ezére a torvény minél gyorsabb és mielobbi végrehajedsa érdekében
az dsszes plébanosokat, mint iskolaszéki elndkoket, ezennel felhivom, hogy a lehet6 legrvi-
debb idon beliil [...] az iskolaszék nyilatkozzék [...] a végrehajtashoz sziikséges bizonyos
technikai kérdésekben.

A torvény hat;ﬂyba lépésc utan annak Végrchajtésﬁrél ismételten korlevél sziile-
tett. Ebben mcgismétlésrc keriil a szandék, mc]y szerint a felkindle harom éves tii-
relmi id6t nem kivénjﬁk igénybe venni, ¢s a térvény mielébbi életbe ]éptetc’se irant
intézkednek. A piispok fontosnak tart azonban kiemelni két fontos mozzanatot:
egyrészt azt, hogy az dllamsegély igénybe vétele az iskola jellegét semmiképpen sem
érinti, masrészt azt, hogy ennck igénybevételéhez minden esetben elézetes egyhaz-
hatosagi engedély sziikséges, melyekrél az egyhazmegyei tanfeliigyel6i hivatal kiilon
nyilvantarto torzskonyvet tarcozik vezetni.?

Lachato tehac, hogy a korlevelek segitségével a pécsi piispsk egyértelmten a tor-
vény miel6bbi Végrchajtésa mellett fog]a] allase, elsésorban az cgyhﬁzmcgyci tanitok
anyagi érdekeinek szem el6te tartasaval.

A tdrvény dltal elrendelt kételezs népiskolai tanfelszerelések beszerzése irant
cgy késobbi korlevél rendelkezik, meghatirozva a beszerzések évek szerinti iite-
mezését. Az indoklast érdemes hosszabban idézni, mivel kittinik bel6le, hogy az
cgyhdzmegye a torvény eldirasaicol figgetleniil is fontosnak és elvi alapon meg-
alapozottnak tekintette a fejlesztéseket, sét tovabb is gondolja a hozzajuk kapeso-
16do lehetsségeket: , A mindinkdbb terjedd és népszertiségre juto természetcudomdnyi
felszerelések beszerzése nemcsak eme rendelkezés folytan indokolt, hanem azon kériil-
ménynél ﬁ)gva is, mert néha’ny év alatr a tudomainyoknak afelné’ttek kérében valo ter-
jesztése orszdgosan szervezve lesz s eme szervezkedésben a pécsegyhdzmegyei tanitoegye-
siilet utjdn magam is részc akarok venni. Ohajcom ugyanis, hogy a felndteek elsee lefolys
tudomdnyos eléaddsok megtartdsaban tanicoim is lehetGleg minél nagyobb szamban részc
vegyenek [...| a vetitGgépeket nagy sikerrel haszndlhatja s eldaddsait ezek segitségével
igen vonzovd s érdekessé teheti |...] Mivel pedig [...] az ugynevezett szabadiskoldk mahol-
nap mindenfelé szerveztetni fognak, célszertinek vélem intézkedni, hogy a kath. tanitosdg

36 2138/1907 LC.
3 3305/1907 LC.
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minden mds szervezetet megel6zve, a keresztény és nemzeti irdnyzatu szabadiskoldk szer-
vezését el6készitse.™

Az 1908-as év korlevelei kozoee még talidlunk rendekezést az iskoliakban kiﬁig—
gesztendd cimerek és a himnusz beszerzése kapesan, de nem latjuk nyomat a népis-
kolai oktatdst ingyenessé tevé torvénynek.

A tanitéi fizetések rendezése még tdbbszor 0TSZagos iigyként szcrcpclt a kor-
szakunkban. Az 1913-as évben az allamsegélyt nem ¢lvezs romai katolikus tanicok
fizetésének kiegészitése és a szerzetes tanitdk és tanitonék magasabb illetményének
kiutaldsa targydban hozott térvény (XVI. tc.) végrehajeasac konnyits intézkedéseket
taldlunk a korlevelekben. Ennek kapesdn egy rovid megjegyzés ravilagit arra, hogy a
korlevelek cimzetti kire nem minden esetben olvassa azok sziovegét, sokszor tdjéko-
zatlansaguk miatt anyagi veszteségek keletkeznek: ,figyelemmel azon szomori tapasz-
talatra, hogy sokszor az iskolaszéki tagok tdjékozatlansdga a hitkdzség anyagi karosoddsdaval
jar [...] a magam részérdl elsGsorban az illetG iskolaszék egyhdzi elndkét és az érdekelt tanitor
teszem felelé’ssé [..].7»

Az oktatdsi nyelv kérdése

Az egyhiz szempontjabol a legfontosabb kérdés a hicokeatds nyelvének megvalaszeasa
volt. Bar fent lactuk, hogy a,Lex Apponyi” kapesan kiilondsebb ellenvetés nélkiil cor-
ténik a torvény nghézmcgyci Végrchajtﬁsa, a hittanorik nyclvc kuleskérdés maradt.
Miként egy 1909-es korlevél megﬁl]apitja, ,,aholfennfbrogna a veszély hogy a gyermekek
hidnyos magyar nyelvi ismeret folycdan a feltétleniil sziikséges valldserkslesi okratdst maguké-
vd nem tehetnék [...] a sziikséges hitigazsagokat [...] megtanulni nem tudjdk [...] anyanyelvén
kell a hit- és erklestant és a bibliai torténeteket tanitani [...]* Annak eldéntése, hogy az
adott iskoldban a hittant milyen nyelven tanitsak, az illetékes plébanos feladatai kozé
tartozott. A jovére nézve viszont célként jelsli meg a piispok, hogy ,az iskola annyira
magyarositson s a kdzségben a magyarnyelvet annyira terjessze, hogy fokozatosan elébb a
felsébb s késcbb az alsobb osztdlyokban is lassankint a magyar nyelvti hit- és erkdlestan cani-
tdsdra lehessen dceérni, amint ezt mar t6bb helyen 5rommel ldccam és tapasztaltam.™ Hogy
Zichy ilyen irdnyt reményei mennyire valtak valéra, jél j ellemzi egy hat évvel késsbbi
rendelkezés, mely az ismétlSiskoldkban val6 hittan okeatasi nyelvérsl rendelkezik,
és kimondja, hogy ,,... tekintettel a hitoktatds és a hicélet kdzotti szoros kapesolarra |...]™
ezekben az intézményekben is a tanulok anyanyelvén oktathat6 a hictan.

38 4417/1907 LC.
39 2396/1913 LC.
40 4654/1909 LC.
41 4654/1909 LC.
2 909/1915 LC.
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Ertesiilések tovdbbi okratdsi kérdésekrél az egyhdzmegyében

A tanulminy terjedelmi korlatai nem teszik lehetévé, hogy minden fontos kérdésre
részletesen kitérj ek, ezére csak fclvillantésképpcn sorolok néhﬁny tovabbi isko]aijgy—
gyel kapcsolatos, a korleveles anyagban gyakran eléfordulé témit:

1. felsgbb szintd iskolik létesitése (pl. Pius-internacus létesitésére letett 100 ezer
korona sszegl alapitvany® és a folyamatos gydjeésrél sz6lo beszamolok; Pécsi
magyar Katolikus Egyetem létrchozasara gydjés szervezése®);

2. éves beszamolok, névsorok a lelkigyakorlatokon részt vett katolikus tanicokrol
és tanitonskrol;

3. tankdnyvek és tanszerek beszerzése;
tanitoi nyugdijjal kapesolacos kérdések;

5. az egyhdzmegyei tanitoegyletek tigyei, stb.

Az iskoldn kiviili miivelddés néhdany példdja a kérlevelekben

Az egyhizmegye — mint azt fent, a beszerzendd tanszerck kapesan mar laccuk —
aktivan tdmogatta az iskolan kiviili, a felndee lakossagot is megeélzo kzmdavelsdé-
si kezdeményezéseket. Ennek kivilo példdja a VKM azon kezdeményezéschez valo
csatlakozas, mcly vidéki felolvasasokat igyckszik szervezni, azzal a céllal, hogy a
nemzeti ,,készivcltség" érdekében a févaroson kiviil is kialakulhassanak kulcuralis
gocpontok. A tervezet szerint a népes tarsadalmi csoportokat megszolito, a megléve
eréforrasokat (iskolak, tanarok, iskolai- és kdzgytjtemények, vetitdgép) hatékonyan
kihasznalo, tervszerten dsszeallitott programok alkalmasak lennének az dltalanos
miveltség elomozditasara. Az elgondolds kapesin jegyzi meg Zichy a kovetkezsket:
Jilyen iranyu munkdlkoddsra boven nyilik alkalom kisebb vdrosokban, st falvakban is, a
katolikus egyesiiletekben.”s Annil s inkabb, mivel agy véli, hogy az altalinosan megfo-
galmazott célokon tal ,a katolikus gondolkozds, a katholikus érziilet és éntudat fokozdsdt
és megeré’sddését is elémozdithaqjdk7”46 a hasonlé kezdeményezések

Akorlevelek rendszeresen tartalmaznak meghivasokat és tajékoztatasokat az or-
szagos katolikus nagygytlésekre. Az 1907. augusztus 25-27. kozdtt megrendezésre
keriil6 hetedik alkalom volt az els6, mikor vidéki varosban rendezték meg az ese-
ményt, ckkor éppen Pécsen.#” Zichy ennek dromére fordul az egyhazmegye hiveihez

4 4149/1908 LC.

44 Az 1905-0s év kimutatdsa szerint az év végén az alap 50 ezer korona tékével rendelkezete.

4 213/1907 LC.

40 213/1907 LC.

47 Leszdmitva az els6 hazai nagygydlést, amely 1893-ban volt Sopronban. Tengely — Kovics 2008. 170-171.
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és papjaihoz, és kéri ket, hogy minél szamosabban jelenjenck meg az eseményen,
és kiftiggesztés céljabol mellékeli a szervezs Orszigos Katolikus Szdvetség felhivasac
a lebonyolitdssal kapcsolatos tudnivalokrol®® A program elsé napjin a magyarok
és a németek szamara tartottak kér nyilvanos gytlést, majd masnap keriile sor a
kilontéle kongrcsszusi szekeiok megtartasara, Ggymint: kcrcsztény szocialistak, le-
gényegyletek, szovetkezetek és eukarisztikusok kongresszusa, a Szent-Laszlo-Tarsu-
lat, az Iskolatestvérek Segitd Egyesiﬂete, sth. k'dzgyﬁlc’se, valamint a kdzmiivelddési,
hitbuzgalmi-karitativ ¢és szocialis szakosztaly mikodése. A harmadik napon tovibbi
két nyilvanos és egy zare iilés keriile megtartdsra, a programot szinesitd tinnepi ese-
mények kiséretében.®

Az egyhizmegyei tanitok tovibbképzésér és onmiavelését szolgiltak az egyhaz-
megyei tanitoi egylet aleal évente meghirdetett palyazati técelek, melyek kidolgoza-
sara gyakran buzditottak pijspéki korlevelek.

A sajtoélet — avagy mit olvasson az egyhazmegyei hivs?

A szazadfordul6 idészakara a sajeoélet is jelentds viltozasokon ment kereszeiil.
A rtankételezeteségen alapulo kdzokratasi rendszer fejlesztésének hatasara gyor-
san novekedett az frni-olvasni tud6 népesség aranya, mely jelentSsen megndvelte
a sajtotermékek potenciilis olvasoi taboriat (3. tablazat). A technikai fejlédés pedig
lehet&vé tette a napi]apok nagy péld:’myszzimban toreeénd gyors elsallitasar, amcly
viszont az informiciéaramlis sebességére volt kedvezé hatdssal. A folyamat je]en—
t6ségét az dllam is felismerte, ¢s a kiegyezés utdni id6szakban fokozatosan kialaki-
totta az 6ndllé magyar sajeopolitika alapvonalait. Ennek egyik fontos Iépése volt a
Miniszterelntkség I11. (a 20. szazad elejécd] 1V.) osztalyaként felallicote sajedoszealy,
melynek feladatkdre a folyamatos bel- és kiiltoldi lapszemlézés mellece kiterjede a
hazai sajtétermékek ellendrzésére, valamine a korméanynak a sajeéiigy szempontja-
bol sziikséges teendéinek ellicasira. [gy példaul ellicca a kormény cevékenységének
sajtobeli elokészitését és védelmezését, tovabba a kormanyszovivéi feladatokacs

A kiszamithato tdrvényi szabalyozas teremtette nyilvinossag fejlédését jol mu-
tatja, hogy mig a kiegyezés idején orszagosan 8o magyar hirlap ¢s folyéirat jelent
meg, addig 1890-re mar ennek tdbbszordse, 636 ilyen kiadvinyt terjesztettek vi-
szonylagos rendszerességgel. A szazadforduléra a példinyszamok vonatkozasaban
is mennyiségi ndvekedés volt tapasztalhatd, egyes orszagos politikai lapok elércék

48 Ugyanckkor keriile megrendezésre a varosban az Orszigos Ipari ¢s Mezdgazdasagi Kidllitds, melyre
szintén hivja a hiveket a piispsk (2876/1907 LC).
49 2876/1907 LC.

50 Buzinkay 2008. Go.
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a szdzezres nagysigrendet, és a vidéki varosok kiadvanyai is felzarkézoban voleak.
De nem csak a példanyszamok névekedeek, hanem a tematikai-mifaji kinalat is sok-
szinibbé vilt. A megeélzott olvasokdzonség szerint specializalodote a sajeovallalko-
zasok dlcal kindlt paletta. A napi politikai sajcé mellete a legdinamikusabban a szak-
sajro ¢s a szorakoztaté-irodalmi lapok szama novekedett, és az egyes katcg(’)riékon
beliil pcdig cr(’itc]jcs differencialodast tapasztalhatunk Vilﬁgnézcti szcmpontbél is.>?

Ev Tankételesek iskoldba jarasi Ev | Analfabétik arinya (%) — A 7 éven feliiliek
ardnya (%) ﬁ]('irében
1868 48 1867 -
1872 55 1890 38
1896 79 1910 31
913 923 1920 3

3. tabldzat: A tankdtelesek iskolaba jardsi aranyai es az analfabétak aranya a 7 éven feliili
népesség kreben Magyarorszagon (1868-1920)%

Az utobbi jelenség szimunkra azére érdekes, mert a szazadfordulora a katolikus saj-
t6 fejlesztésénck és megerdsddésének fontossga is beszédeémava vile egyhazi ko-
rokben, és ennck fontossagat a pécsi piispok sem gy6zte hangsalyozni. A korleveles
anyagban taldlt egyik e¢hhez kapcsolodo rendelkezés éppen a fent emlitett péesi ka-
tolikus nagygyl’iléshcz kapcso]édik. Arrél éreesiiliink ugyanis, hogy az eseményen
megalakitﬁsra keriile a Kacolikus Sajtéegyesijlet, me]y mukodésének kée éve alact
maris sikereket kényvelhetett el, de az ércékelés szerint korantsem jart még a vart
eredménnyel: ,,...mdsrészt fajdalommal de egyuttal énokuldsunkra be kell latnunk azc is,
hogy a kittizétt céle kordntsem értiik el, mert a j6 iranyu, kath. sajto tdmogatdsdnak mindent
megel6z6 sziikségességérdl nem akartuk vagy nem tudruk eléggé meggydzni a magyar kath.
hivé nép ciilnyoms nagy részée.> Es mivel agy tapaszealedk, hogy az egyhdzzal szem-
beni ellenséges vagy kozombos sajto szinte csorbitatlan erdvel és hatalommal tér még most
is hitiink, szent egyha'zunk, tulajdonunk, becsiiletiink, sét még mocsoktalan hazafisdgunk
ellenis [...]"% ezért az ez irany eréfeszitésck fokozasit tartotedk sziikségesnek, hogy
mi sikeresen védhessitk magunkat s dsszes hiveinket minden nyilt és orotamadads ellen, nem
elég a veszedelmet ldatnunk és érezniink, hanem fegyvert kell ragadnunk s fel kell raznunk
[...] egy olyan szervezett és témér tdbor ellen, amindt az ellenséges sajté ma ndlunk képoisel

51 Buzinkay 2008. 90.
52 Liptak 2002. 42-43.
53 Pukdnszky 1999. 356.
54 3632/1909 LC.

55 3632/1909 LC.
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[...] Tabor ellen tdborra van sziikség, s ha egyik csatasorban all mar, a mdsik sem dllhat 5lbe
tett kézzel [...] De ez csupdn ugy lesz lehetséges, ha a lelkek pdsztorai hivardsuk magaslatdn
dallva éber figyelmiiker kiterjesztik ezen kérdésekre is |[...] s felkeltik az érdeklodést s a hivs
nép dldozatkészségét a jo sajio irant, mely [...] értitk mindenkor sikra szall. E célnak az
elérése érdekében rendeli el Zichy Gyula piispok, hogy a piinkdsd utdni 20. vasarnap
sajté—vasﬁrnapként lcgycn megtartva az nghézmcgyébcn, mikor a sajtérél 52616 be-
széd hangzik el, ésa magyar katolikus sajtoé megsegitésére temp]omi gydjtés rende-
zend6. Az eseményt a kdvetkezo években rendszeressé teteek, és a befolyt dsszeget
felosztortdak Katolikus Sajtdegyesiilet és az egyhdzmegyei katolikus sajeo kozoee
A sajté tigyében maga piispok is tett tovabbi konkrét lépéseket. A Liceum Alapic-
vany nyomddjinak megvasarldsa utan itc kezdeék nyomtamni 1911-t6l a Dundntuil
cimd katolikus napilapot, mely egészen 1944 novemberéig jelent meg.s®

Ugyancnnck a célnak az elérésér szolg:ﬂta, mikor néhény évvel késsbb a pﬁspék
a Kézponti Katolikus Sajtévéllalat részvénycinck jegyzésére buzdit ngik korlevelé-
ben, és srommel jelenti be, hogy ,a pécsi egyhdzmegyében eddig ismert jegyzések dsszege
mdris meghaladja a 700.000 korondt”»

Az egyhizmegyei sajedélet figyelemmel kisérése és a (f6leg a tanitokat érin-
t6) szaksajto terjesztéséncek sziikségességére a piispdkség élénk figyelmet fordicote
a vizsgzﬂt idészakban. A korlevelekben gyakr:m taldlkozunk olyzm rendelkezéssel,
amely valamilyen szaklap kételezs elsfizetésér irja els. Igy példaul a karolikus nép-
iskoldk szimara a Néptanito és a Katholikus Iskola cimd pcriodikék kotelezs jara-
tasarol értesiiliink.®

Kiilon érdekes, ¢s onillo vizsgilat targyai lehetnének a korleveles anyagban ajan-
lote (és idénként tilcotr) konyveknek és folydiracoknak a bemutatasai az egyhdzme-
gye plébanosai szamara. Az egyes kiadok kinalacai (pl. Szent Istvan Tarsulat) mellete
onallo munkik megjelenésérdl is hire kaphatunk. Ennek a rovatnak a jelentésége
abban ragadhat6 meg, hogy az egyre béviilé konyvpiacon segiti a plébanosok (és
rajtuk keresztiil a hivek) eligazodasat, és mederben tartja a plébaniai konyvedrak
fcj]csztését. Az ajémlott munkik szdma évrsl évre novekedert (4. tablazac)

Ev 1905 1908 1911 1914 1917
Ajanlo (db) 9 18 28 26 18

4. tablazat A pécsi egyhazmegye piispoki korleveleinek kdnyvajanléi (1905-1907)"
56 3632/1909 LC.
57 Stimegi 2008. 172.
58 Stimegi 2008. 172.
59 1680/1918 LC.
o Kéri 1992. XVIL. fejezet.
e A korlevelek megfelels évfolyamaibol kigydjesee adatok.
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Az ajanlott munkdk tematikailag igen széles spekerumon mozogtak, igy az érdek-
16d6 (¢és fizetSképes) plébanos szamara kivalo tdjékozodasi pontot jelenthettek a
fontosnak tartoct elméleti és gyakorlati kérdésekben egyardnt, de természetesen a
vallasi és az oktatdsi-pedagdgiai munkik jelenléte meghatdrozo vole. A mai kutaté
is talalhat kozoeeiik olyan koteteket, melyek megjelenésérs legkdnnyebben ebbol
a forrasbol szerezhet értesiilést. Csak példaként alljon itt az 1911-es évbal kigyj-

tote lisca:

e A fijdalmak dtja

e A hagyomanyos korilis éncket felolels és targyalo konyvek
e Az elemi népoktatas enciklopédidja

e Bendcezky Emil: Tarkanyi Béla élete és koleészete

Benéczky Emil: Tﬁrk:’myi Réla kéltemények

Brunovszky Rezsé: Uj ABC és olvasskonyv

Csepcla Lajos dr.: Ingyen hazi patika

Fiilopp Istvan: Elrozsaftizér-Tarsulac Kézikonyve

Gatterer: Annus liturgicus

Helvey Lajos: Kineskeresok tisztitotiize

Herder-cég: Konversations-Lexikon

Homér Imre: A kivindorlisra vonatkozé torvényes jogszabélyok kézikényve
Keppeler: Tébb dromet

Kiss Janos dr.: Hiccudomanyi folyéirat

Kovits Sandor: Havi Kozlony

Krassy Felix: Atok-e vagy aldas

Kriston Endre: A két Daru testvér

Loveczky Erné: Megtérés

Mohl: Jézus Szentséges Szivének Orszaga

Molndr-Reviczky: Imak és intelmek a magyar kath. hadfiak szamara
Stolz-Krassy: Szdz j6 tandcs

Stolz-Krassy: Bélesotdl az égig

Szent Istvan Tarsulat kiadvanyai

Szép historiak

Térkﬁnyi B. ]c’)zscf: chérkb'nyv a ker. kath. anyaszcntcgyhﬁzban tartani szokott

processziokhoz

Toth Janos: Lourdes

Ujlaki Istvan: Jézus Szentséges Szivének Orszaga
Vigassy Gyula: Gondolkozzal
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Az egyesiileti élet — avagy kozosségekre sziikség van!

A fenticknél mennyiségileg valamivel nehezebben megragadhat6 az egyesiileti élec
élénkiilésének folyamata, mivel a korszakban nem létezik még egyscges €s ltalanosan
hasznalt civil szervezeti (ngcsiilcti) foga]om, és hiﬁnyzik a térvényi szabﬁlyozés is. Nem
rendelkeziink ilyen irdnya, egzakt modon 8sszchasonlithato felmérésekkel, orszagos és
helyi kutatdsokkal sem, tovabba hianyzik a korszakbol az egyesiiletekre vonatkoz6 al-
talanos tevékenységi kataszter, mely pontosabb tdjckozodast tenne lehet6ve.” Annyi
azonban elmondhat6, hogy ezen a téren is jelentés szambeli ndvekedésnek és tevékeny-
ségbeli differencidlodasnak vagyunk tanai. Ez deriil ki a 2. és 3. tdblazat adataibol is.

Civil szervezetek szima 1848 és 1937 kdzore
1848 kb. 480 db
1857 490 db
1878 3995 db
1937 16747 db

5. tablazat: A civil szervezetek szama Magyarorszagon 1848-1937"

Egyesiiletck tevékenységi tipusa (1878) Darab (%)
szociilis 745 (18,64)
szakmai 1291 (32,32)
kulturélis—tudoményos 203 (5,08)
gazdasagi 124 (3,10)

valldsi 43 (1,07)

sport—szabadids 312 (7,80)
tarsas 970 (24,28)
vagyonvédelmi 246 (6,16)
egyéb 61 (1,53)

Osszesen 3995 (100)

6. tablazat: Az egyesiiletek megoszlasa tevekenységi kor szerint Magyarorszagon 1878-ban
(darab, szdzalék)*

2 Domaniczky 2009. 32-35.

6 Domaniczky 2009. 35. Az adatok problematikussigaval kapesolatban lasd a hivatkozott irodalmat.

64 Domaniczky 2009. 31.
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A piispoki korleveles anyag — a kinyv és folydiratok ajanloihoz hasonléan — gyak-
ran tartalmazta orszagos és helyi egyesiiletek és szervezetek ajanlasait. Ennek egyik
fontos funkcidja volt, hogy ez dron is tdimogatokat (tagokat, anyagi javakat) segitsen
gytjteni a fontos tigyeket szolgalo tarsasagoknak. A tipikusan hitbuzgalmi szervezs-
dések mellett (Maria Kongregaciok, Oledregyesiiletek, stb.) a paletta ite is sokszind.
Ko6z6s benniik, hogy Valamcnnyicn orszagos ¢€s hclyi érdekd tarsadalmi kérdések
megoldﬁsét célozzik, illetve a katolikus onrudat fcjlesztésében fontos szerepet jac-
szanak. [gy példaul értesiilhetiink a Katolikus Haziasszonyok Orszagos Szovetségé-
nek, a Pécsegyhazmegyei rk. Tanitéegyesiiletnek, a Katholikus Névéds Egyesiilet-
nek, a Baranyai Gazdasagi Egyesiiletnek, valamint a Leanykereskedés Elleni Magyar
Egyesiiletnek a megalakulasarol, cevékenységérol is.

A piispdk tobb alkalommal is megnyilatkozik az egyesiileti élet fejlesztése tigyé-
ben. Csak kiragadva emlitem azt az I911. augusztus 8-ai korlevelet, mclybcn az ifjli—
sagi cgyesiﬂctck szervezését szorgalmazza. Ezt elsésorban ,az ifjusdg mcgmentésének és
nevelésének apostoli gondolatdval kapesolatban (tartja — CS. N.) mindegyre stirgec6bbnek.”
Mivel azonban — irja — az djtatossagi tarsulatok alakitasa sok helyen nchéz, és ke-
vesebb eredménnyel is kecsegtet, ezért a kereszeény ifjasagi egyletek szervezése Iép
clétérbe. Hangsalyozza, hogy legucobb a X. katolikus nagygydlés is szorgalmazta
az ilyen kozosségek létrehozasat, nagy szerepet szanva az egyhdzmegyei papsagnak
ebben a munkiban.®

A korlevelek a]apjén sok, Csctlcg mashonnan ismeretlen cgycs[ﬂct — taldn csak
rovid idcig tartd — létezésérol nycrhctiink informaciokart, és igya kutatis segitségcre
lehetnek a fent emlitett hianyossagok felszamolasat célzo erdfeszicésekben.

Konklazié

A fentiek alapjan elmondhato, hogy az egyhiazmegyében rendszeresitett piispoki
korlevelek fontos informaciés csatornit képcztck az nghézmcgyci adminisztracié
és a cimzetti kor (plébéni:ﬂ(, iskolaszékek, és rajtuk keresztiil a hivek) irz’myﬁba. Sa-
jatos vondsaként emlithets, hogy a minden téren egyre boviils informaciétomeghal
kisztri az egyhdz szempontjabol fontosnak tartote tudnivalokat, és azokat célzottan
juttatja el a ,felhasznaloknak”. Altaldban ezt kiildnosebb kommentar, vagy reflexio
nélkiil, rendkiviil adatgazdagon teszi, de mint azt a fentickben lathatcuk, bizonyos
esetekben az egyhdzmegyei allispont is viligosan kiolvashat6 belsliik. Az anyag
egyiittes vizsgalata pedig megmutatja, hogy az egyhiz(megye) mely tevékenysége-
ket tekintette prioritdsnak mikddése soran. Ez a tulajdonsaga teszi alkalmassa arra,

65 A korlevelek kisteteibdl sajae kigytijees.
€ 2930/1911 LC.
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hogy egy induld egyhdzmegye-torténeti kutatas kezddpontja lehessen. Tobb egy-
hdzmegye anyagit parhuzamosan vizsgilva pedig 8sszchasonlito elemzések elvégzé-
sére is alkalmas lehet.

Az emlitett mavel6dési faktorok (iskola, sajco, egyesiiletek) fejlesztésének egyiic-
tes, egymidst generald hatasaként a korszakban pozitiv és intenziv valtozasok all-
tak be a tdarsadalom ﬁtlagos ml’ivcltségi szintjébcn. A ptispéki korlevél ezeknek a
mivelédési faktoroknak az egyiittmﬁkédését, azonos iranyd fej]esztését szervezd
eszkoznek is tekinthetd, és igy maga is hozzdjarult az emlitete multiplikacor hatas
eléréschez. Tobbek kozote ezzel is magyardzhaté a mtvelddéscoreéneti kutatasokba

val6 bevonasanak hasznossaga.

Forrasok
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A Pécsi Jogliceum és a Piispoki Szemindrium
fejlédése 1850 és 1923 kozott

Bevezetés

A jogakadémiék a Vizsgﬁlt korszakban az egyetemeken kiviili jogﬁszképzés fontos
szinteréiil szolgﬁltak. Ez az intézménytipus lcginkﬁbb a gimnﬁziumok ¢s az egyetem
kozoeti dAtmeneti fokozatot képviseltc. Az 6nallo jogakadémiék kialakuldsa — hosz-
szabb protestins iskolatdreéneti el6zmények utdn — a 18. szazadra tehetd, szerepiik
elsésorban a gyakorlati jogisz tevékenységhez sziikséges ismeretek oktatdsa vol.
A jogi kereteket hivatalosan az 1777. évi Ratio Educationis fektette le, mely az in-
tézmények f6 céljanak a fiatalok allami szolgdlatra toreénd felkészitésée tekincette.
Ekkortol gyakorlatilag egy megkett6z6dset jogakadémiai rendszerrdl beszélhetiink,
ugyanis a 19. szazad elsé felében Magyarorszagon miiksdo 12 jogakadémia egy része
allami volt, tébbségiiket viszont valamelyik — katolikus vagy protestans — felekezet
nghéza tartotta fenn.'

Az 1848-1849 utani neoabszolutista iddszak okcataspolitikdja csak az allami jo-
gakadémidkkal szamolt, és az egyetemi jogi oktatastdl valo fiiggetlenitésiik, illetve
azzal valo 8sszekapcesolasuk kozote ingadozote. Egy 1850. szeptember 29-én kiadott
legtelssbb elhatarozas kéc évfolyamossa tette és az egyetemi képzés elé helyezve
Sket. Ennek elvégzése allami szolgilatba lépésre jogositott, mig a masodik, egyetemi
szint elvégzése utan lehetete tigyvédi és kozjegyzoi palyara lépni. 1855-ben ezen mo-
dositottak, és a mar haroméves képzés — az egyetemtd! figgetleniil — birok és koz-
igazgatasi szakemberek felkésziilését szolgilta. Doktori cim megszerzésére tovabbra
is csak az egyetemen volt 161’16t6$ég.2
tet6 felekezeti jogakadémiik, ekkor mér az allamiakkal azonos mikaodési feleécelek
mellect. A kiegyezés utdn az oktataspolitikdban az egységes szabdlyozasi keretek ki-
alakitdsa volt a cél. A jogakadémidkat alapvetSen az dllam- és jogrudomanyok ok-
tatdsara szantak, viszont volt néhany jelentds jogositvanybéli hianyossaguk, miknek

I Kir{l]yi: Gy6r, Kassa, Nagyvﬁrad; reformatus: Debrecen, Szirospatak, Kecskemér, Pipa; cvzmgé]ikus:
Sopron, Eperjes, Pozsony; kacolikus: Eger, Pécs. Mezey 1998. 14-15.
> Mezey 1998. 15.
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kovetkeztében hosszitdvon nem tudtak versenyképesek maradni a jogi oktatas pia-
can: ,nem rendelkeztek a promotio és a habilitatio jogdval, tudori szigorlatot nem fogadhat-
tak el, egyetemi magdntandri fokozator nem adomanyozhattak.™

Az egyes jogakadémiak latogatottsiga a dualizmus idészakianak (1867-1918)
els6 éveiben enyhe névekedést mutatott!, de intézményenként természetesen eltérd
tendencidk érvénycsiﬂhcttck. Az intézményck kozote masfelsl jc]ent(’is szinvonal-
beli eleérések voleak, amic j(’)] pc’ldéz, hogy Gyérben minddssze 1 ¢vig, Eperjesen ¢és
Nagy-Enyeden pedig 2—2 évig tanitottak jogot, mig a kolozsvari és a nagyszebeni
jogakadémiikon mar 1867-tSl négy évfolyamon oktattak. Ennck fényében jellem-
z6nek mondhatok az oktatoi létszamok is: Nagyszebenben 11 tanar tanitote, mig
a gy6ri akadémidn 3, a nagy-enyedin pedig minddssze kettd.s Ennek a nivobeli kii-
l6nbségnek is kdszonhetd, hogy a jogakadémiai képzés a vizsgalt korszak egészében
éles szakmai vitdk targya volt. Az intézménytipus megtartasa mellett szolt az allam
fo]yamatosan novekve szakcmbcrigényc, amit az akadémidkra beiratkozo hallgat(’)k
lérszimanak emelkedése is je]zett.

A jogakadémiék helyzetét dontsen beﬂ)lyésolta az1874. ¢vi reform, me]y 1ényegé—
ben — a képzési szinvonalnak az egyetemekhez valo kozelitése kapesin — eléremuta-
t6 volt, de a jogakadémiik sorsanak megpecsételését jelentette. Ezt egyrészt nehezen
teljesithets kovetelmények tdmasztasaval érce el, ugyanis nyole tanszék felallitasac
és 15 stadium fékollégiumként valo oktatdsac, minimum 8 oktat6 alkalmazasar, és a
mindezekhez sziikséges technikai feleérelek biztositasat irta el6 a jogszabaly.® Ezeket
a kérﬂlményckct a szerény anyagi forrasokkal rendelkezé protestans jogakadémiﬁk
nem, ¢és a jobb lehetdségekkel rendelkezs katolikus jogliceumok is csak nehezen tud-
tak biztositani. Masrészt versenyképességiiket rontotta a biréi és tigyvédi dllasok be-
toleésével kapesolatos vizsga- és gyakorlati kovetelmények emelése is, melyeket csak
az egyetemek cudeak teljesiteni” [gy a csak akadémiai végzereségiick elél elzdrea az
igazsagszolgaltatasi szekeor alldsaic. Mindezt tetézte, hogy az elvi lehetdség ellenére
gyakorlati akadalyokba iickdzoce a jogakadémidkrol az egyetemekre toreénd dtirat-
kozis is.8 Az ﬁjabb cgyctcmalapitésok (1872 — Kolozsvir, 1912 — Pozsony, Debrecen)
pcdig azt ercdményczték, hogy a jogi végzettséget szerezni szandékozoknak egyre
kevésbé volt perspektiva a jogakadémiai tanulméanyok folytatasa.

Folyamatosan napirenden volt tehit a jogakadémiai képzés reformjinak tigye
(1883, 1885).2 Az elnépteleneds jogakadémidkat a kormanyzat arra probalea ravenni,

3 Mezey 1998. 16.

4 Mezey 1984. 106.

5 Mezey 1984. 106.

¢ Mezey 1984. 110.

7 Degré 1984. 60-61.
8 Horvith 1893. 71.

9 Ladanyi 2007. 9—46.
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hogy sziintessék be makodésiiket, de legalibbis egyesiiljenck valamelyik hasonlo
intézménnyel, mivel ilyen nagyszima jogakadémira nem mutackozote igény. Ep-
pen a pécsi jogliceum kapesdan meriile fel egy hasonlé megoldas IehetSsége, melyre a
fenntarté Dulanszky Nandor piispok (1877-1896) azt reagilea, hogy tdimogatasiban
részesitene ugyan egy olyan tervet, melyben a pécsi jogliceum fenntartasac szolgalo
pénziigyi alap Valamc]yik kir:ilyi jogakadémia hasonlo alapj:’wa] keriilne egyesitésre,
de természetesen csak abban az esetben, ha a létesitends 4j intézmény tovibbra is
Pécsett mikddne." Végiil sorra szintek meg ezek a tipusa intézmények, a maso-
dik vilaghabortt csak az egri katolikus, a kecskeméti reformatus és az Eperjesrol
idékozben Miskolera actelepiile evangélikus jogakadémia élee meg. Ezek mikodéséc
1949-ben sziinteteek be.

A Pécsi Piispoki Joglyceum djranyitasa és fejlsdése 1865-1923 kozor.

Baranya virmegye 1777-ben, a Ratio Educationis altal létesitett dllami jogakadémi-

ik egyikének Pécsre helyezésér kérte, amit nem sikeriilt elérnie.”® Az 1785 és 1802

kozdeei idészakban ugyan Péesre helyezték a gyéri kirdlyi jogakadémiat, azonban

annak visszakoltdzeetésér Eszterhazy Pal pécsi piispok tiltakozdsa sem tudra meg-
akadilyozni.

A pécesi piispoki széket 1828-ben elfoglalé Szepesy Ignac péesi piispok (1828
1838) végiil még ebben az évben engedélyt kapott egy kétéves scudium philosophicum
(boleseleri tanfolyam) felallitasara, ahol a gimndzium utan, de még a teolégiai ta-
nulmanyok el6tt képezhették magukat a fiatalok. Ennek nyilvanos jellegt iskolava
fejlesztése 1835-ben fejezdddet be, amikor uralkodoi jovihagyassal megkezdhette
mikodésée a péesi piispoki akadémia (Iyceum)’ boleseleti és jogi fakultassal. A var-
megyétdl megvisarolt volt palos kolostor épiilete és a mellette dll6 templom adote
otthont az intézménynek. A virosban 1815 6ta gimnaziumot makddeets ciszterci
rend tud6s tandrai szoros kapcsolatban alleak az qj liceummal, az itt oktatéd 9 tanar
kozil 5 nghﬁzmcgyés pap, 4 pcdig cisztercita volt.* A liceum elsd kée (boleseleci)
10 Ladanyi 2004. 32.

1 Ladanyi 2004. 32.

2 Az 1852 eloeti id6szak dtcekineése és hallgacoi adatai kapesin 1. Szogi 2016. (A kétet az alabbi in-
tézmények hallgatoi adatbazisac tartalmazza: Pécsi Piispski Szemindrium 1714-1852, Pécsi Kiralyi
Jogakadémia 17851802, Pécsi Piispdki Joglyceum 1828-1852.)

3 Amikor még csak teoldgiai okeatds folyt, a lyceum nevet haszndltdk. Késobb az ezzel egyiice miiksds bol-
csészeti tanfolyam is ezt az elnevezést kapta. Az alapito levél lyceum episcopale elnevezésér indokolja, hogy
teljesen a piispoki javadalom tartocta fenn. Ugyanezt az intézetet a magyar térvénytdar mar akadémidnak
nevezi, mint elozoleg a kirdlyi akadémidkat. 1865 utdn felvdlrva raldljuk a lyceum, akadémia, jogakadémia,
lyceum jog- és dllamcudomdnyi kar elnevezést.” Rajczi 1998. 34.

4 Rajezi 1998. 33-34.
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osztilya a hatosztalyos gimnazium folycatdsa volt, amely a felsébb tanulmanyokra
készitete fel és ami utan jogi vagy teologiai képzés kivetkezhetett.

1848-ban nem tudtak elkezdeni a tanévet, a liceum épiilete is katonai célokat
szolgalt. A boleseleti 6rak a papneveldében folytak, de a jogi stadiumokat nem Iehe-
tett megtartani, igy annak makodésée Scitovszky Janos piispok (1838-1949) 1849. ji-
lius 3-4n megszintette. Ezt megel6z6en az 1846/ 47-es tanévben a bsleseleti képzésen
160, a jogi tanfolyamon 87 hallgaté tanule.s Az 1850-€s években a boleseleti fakuleds
a 8 osztilyossa valo f6gimnaziumba olvadt.

A megsziintetett jogakadémia djrainditdsaére az 1850-1860-as évek soran folya-
matos erfeszitéseket tett a viros és a piispdkség is. Az Gjrainditas feleéeele az vole,
hogy Leo Thun osztrik vallas- és kdzokeatastigyi miniszter kdzokeatasi reformjanak
(Entwurf) megfelelden a hazai jogakadémiiakra egységesen érvényes szabilyok szerint
kell makodeetni az intézményt, és az ezekhez sziikséges anyagi felcéeeleket el6 kellete
teremteni. A megoldast nehezitette a piispdkség és a ciszterci rend ezzel kapesolatos
anyagi természetd vitdja, mclyct Végii] Girk Gyorgy (1853—1868) piispék és Rezutsek
Antal zirci apit 1863-ban megkdtote egyezsége oldott fel. Mindezzel parhuzamosan az
akadémia Gjboli megnyitdsa érdekében a viros is igyckezett kdzbenjarni a Helytarto-
tandcsnal. A pénziigyi hacteret bizeosito alapok lerakdsa utan Girk piispsk kérvényez-
te a Helytartotandcstdl a jogliceum djrainditasat, melyet a kiraly 1865. augusztus 2-dn
engedélyezete, igy oktober 15-én megtarthactdk az tinnepélyes megnyitoe.

A Pécsi Piispéki ]ogakadémia szervezete a kir;ﬂyi akadémiikéval lett azonos és
hiroméves tanulm:’myi idore eolesteek el ice a didkok. Az 1867/68—215 tanévtd! kezdve
pedig mar a vallds- és kdzoktatdsi miniszter rendeleténck megfelels tanterv szerint
kezdte a tanitast a kotelez6en feldllitoce hat tanszék. Az 1869/70-¢s tanévedl tor-
vényszéki orvostant is oktattak.”

Tantargy Heti 6raszim az egyes félévekben
1 felév | 2. felév | 3. felév | 4. felév | 5. felév 6. felev

Jogi enciklopédia és észjog 5 - - - - -
Allam- és jogrorténet 8 - - - - -
Romai jog 6 6 - - - -
Kozjog (dllam- és nemzetkozi) - 5 - - - -
Magyar kdzjog - - - - -
Alkotmanyi és igazgatdsi politika - - 4 - - -
Egyhizjog - - 4 4 - -
Magyar polgiri maginjog - - 6 4 - -

5 Rajezi 1998. 37.
16 Rajezi 1998. 38.
17 Ravasz [1983.] 100.
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Biintet6jog - - 5 4 - -
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gazdasig és pénziigytan

Mag ar polgéri peres ¢s peren-
kivili elj;irés

\

Vileo- és kereskedelmi jog - - - -

Oszerak polgiri jog - - - B
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Statisztika - - - -

o & o |~

\

Kozigazgatisi torvények - - - -

Banyajog - - - -

\
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Pénziigyi szabdlyok - - - - - 3

A Pécsi Piispoki Jogakadémia tanterve az 1867/68-as ranévedl™®

Az akadémia visszaallitdsanak Cngedélyezésckor a Hclytartétanﬁcs feleéreliil koeotre
ki, hogy a tovibbiakban valamelyik tanar legyen az intézmény igazgatoja. Ehhez azon-
ban a piispdk nem tartotta magat, ¢és egy egyhazmegyei kanonokot nevezete ki veze-
t6nek. Csak 1903 utdn, Szeredy Jozsef apatkanonok, jogliceumi prodirektor haldlaval
teljesiilt a feltétel.” A tandri allasok kvalifikale palyazokkal valo betsleése nem ment
egyszertien, mivel ezek inkabb az allami jogakadémidkon prébaltak elhelyezkedni.»

A fent emlitett 1874-es reform fontos valtozasokat hozott, mely az egyetemi
kovetelményekhez valo kozelités jegyében lényegében jog- és dllamtudomanyi kari
keretek kozé szervezte az immar 4 éves jogakadémiai képzést. Ettol kezdve jogaka—
démiai tanari fokozatot csak egyetemi magintandri min6sitéssel lehetett szerezni, a
vizsgarend szerint pedig jogi- illetve dllamtudomanyi vizsgit lehetett tenni. A kép-
zést mér nyolc, kotelezéen felallitand6 tanszékkel kellett ellaeni, valamint kéeelezd
letr a félévente két ingyenes kollégiumot (publicum) is meghirdetni.

A fent jelzett, a jogakadémiakat érintd folyamatok dsszességében sokaig ked-
vezbek voltak a péesi jogliceumra nézve. 1885-ben ugyanis besziintette mikddésée
région beliili egyik rivalis, a Papai Reformatus ]ogakadémia. A korményzat 1888.
junius 13-4n pcdig - takarékossﬁgi okokra hivatkozva — a Gyéri Kir. ]ogakadémia
megsziintetését mondta ki E két intézmény bezardsa Pécs szerepér felércekelte, a

Dunintdlon két ,versenytars” is kiesete.

18 Ravasz [1983.] 100.

19 Az aligazgatdi, illecve késobb igazgacoi pozicior beesleseeck: Jonds Jozsef (1865-1866), Fesztl Ka-
roly (1866-1875), Pollak Nep. Janos (1875-1883), Szeredy Jozsef (1883-1903), Muntschenbacher Vil-
mos (1903-1910), Késmarky Istvan (1910-1923). Ravasz [1983.] 107.

20 Ravasz [1983.] 108.

2 Horvith J. 1998. 24-25.

22 Kire’llyi: Kassa, Nagyv:iract Pozsony; katolikus: Eger, Pécs; reformatus: Debrecen, Keeskemér, an‘ospatak,

Miramarossziget; evangélikus: Eperjes. Horvith 1903. 437.
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Masfel6l az intézménynek az 1870-es évek kozepérsl kezdsds dtszervezése és a ta-
nari illermények novekedése” azzal a kovetkezménnyel jare, hogy a fenntarcdsra léc-
rehozott pénziigyi alap hamarosan elégtelennek bizonyult. A problémat 1899-ben,
Hetyey Samuel piispoksége (1897-1903) idején sikeriilt rendezni. Ekkor a fenntartas
céljara dtesoportositottak a pécsi székesegyhaz £616s jovedelmét, miként azt mar joval

korabban Klimo Gyérgy piispok is tervezee. ,Igy keriile a pécsi jogakadémia abba a hely-

zetbe, hogy a viZcighciborat kézvetleniil megelozo évtizedben a fenndllott hét hazai félekezeti jo-
gakadémia kziil egyediil a pécsi jogakadémia nem volt kénytelen dllamsegélyt igénybe venni.™

A tandri dllasok betsltése nem ment kénnyen,” a tandri karban nagy volc a fluk-
tudcio. Sokan csak dtmenetileg dolgoztak Pécsen, miel6ee valamelyik egyetemre, vagy
misik (allami) jogakadémidra tavoztak. Az els6 években — 1865 ¢s 1874 kozdte — még

26

viszonylag kevés viltozas vole.® Az 1874 és 1923 kizotr id6szak azonban joval mozgal-

masabbnak nevezhets. Tanszékenként étlagosan 5-en viltotrak egymast a katedran,
de a jogbdleselet és biintetsjog” tanszéken 7-en is dolgoztak ez id6 alate, agy, hogy
czt az allast 1914/15 és 1922/23 kdzdee nem is tdledeeek be.” Lemondas alapjan vile meg
a liceumtol 6 £6, nyugdijazas ¢s elhaldlozas folytdn 8 £6, allami akadémidhoz tavozott
3 £6, a budapesti egyetem tanara lett 3, a kolozsvarié pedig 4 £6. A pozsonyi egyetemre
ment 2 6, majd az akadémia megszinésekor a pécsi egyetem vett it 6 f6e.2

A felekezeti fenntaredsa akadémiakkal kapesolacban gyakran felmeriile az a vad,
hogy az oktatokkal szemben tdmasztote kivetelmények koziil a szakmai alkalmassa-
got mcgc]ézi az cgyhézzal szembeni 10jalitﬁs szempontja.” Ha volt is igazsﬁgtartalma

a fenti vadaknak,* a kar tanarai kézote szEp szamban akadrak o]yanok, akik elismert

23 A tandri fizetéseker ugyanakkordra kellett volna emelni, mint a kiralyi jogakadémidk hasonl6 beosz-
tast tandrai¢t. Ennek fedezése érdekében a viros 1873-ban felajanlote évi 870 forintor, mindaddig,
amig a liceum sajit jovedelme nem fedezi a kiaddsokat. 1899-ben Hetyey piispsk egy 50.000 forintos
alapot létesitett tartalékul a liceum szdmara. A liceum ily médon valo anyagi megerésddése egy-
be esett a varos nagyszabdsa beruhazasainak elkezdésével (csatorndzas, villamos, épitkezések), ezére
igyekeztek minden forrist erre koncentralni. Ekkor kertilt sor, nem kevés konfliktust okozva, a tanari
fizetés-kiegészités tovabbi folydsitdsinak megragadasara. M6r6 1979. 468.

24 Vasviry 1937. 10.

25 Ravasz [1983.] 108.

26 Ravasz [1983.] 109.

27 Ravasz [1983.] 110.

28 Mihalffy Erng, Késmarky Istvin, Vasviry Ferenc, Schaurek Rafael, Vinkler Janos, Faluhelyi Fe-
renc. Ravasz [1983], 113. Rovid életrajzaikat . Czibok — Jankovits — Nagy 2000; Kerekes 2001.
119—121.

29 Ilyen vadakat a kar egyik tandra, Tuka Béla is megfogalmazott volt professzordhoz irt levelében,
mikor 1911-ben az egyik tanszéki dllas betsleésekor Schaurek Rafael kapta meg a katedrar, aki
Schaurck Bodog nyugalmazote jograndr fia volt, és Tuka szerint nem felelt meg a szakmai elvara-
soknak. Schweitzer 2007. 289-312. itt: 290.

30 A jogakadémia piispok dltal 1900-ban dtalakitoct szervezeti szabalyzaca szerint az okracéknak ¢s
az tigyintézéknek romai kacolikus vallasaaknak kellete lenniiik, az intézernek hazafias és kacolikus
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szaktekintélynek szamitottak a szazadforduld jogaszsaga korében A jogakadémia
Pécsen betdltsee fontos szerepée bizonyitja, hogy tandrai koziil sokan tevékenyen
részt vettek a varos politikai- és kdzéletében, tobbek kdzote a térvényhatdsagi bizote-
sag, az egyhazi érdekeltségi gazdasagi villalkozasok — példaul a Dunantali Nyomda
Rt.ésa Pécscgyhﬁzmcgyci Takarékpénztér — igazgatétanécsainak tagjaiként.’“

A jogakadémifm t6bb diﬁkegycsﬁlct is mtkodoce a korszakban. Mar az 1867/ 68-as
tanévben megalakult a Pécsi Jogdsz-Segélyeziegylet, mely feladatanak a raszorulé jog-
hallgatok pénzbeli és szakkdnyvekkel valé tdimogatasart tekintetee,» de faladatai ko-
zote volt a tanulmanyaik mellete dolgozni kényszeriilsk részére toreéné munkakdz-
vetités is. A segélyegylet rendezte a rendszeres évi farsangi balokat.

Elénkebb, sokszor viharos események helyszine az akadémiai legfontosabb koz-
életi szintere, az 1876/77-es tanévben alapitott Pécsi Jogakadémiai Olvascksr volt.
E]nékségének megszerzeseert gyakran zajlottak felfokozott kiizdelmek a kialakult
,,diékokpértok” kozote* Az egyesiilct a liceum emeletén ralilhato klubhelyiségévc],
tarsalgojaval, konyvtaraval és kartyaszobajaval kényelmes otthont nyujrote tagjai-
nak. Mésrészt azon munkilkodott, hogy a pécsi jogaszifjasag a varos életében ,a neki
kijelslt helyet kitlese, a neki szdnt szerepet megfelelen jatssza” Ennek sikerét jelzi, hogy
aktiv részesei voltak a varos politikai eseményeinek és a valaszedsi kiizdelmeknek,*
valamint 6k rendezték meg minden tanévben a virosi eseménynek is szamito juris-
tabale. Ez utobbi elokészitéseként minden évben jogasz tanciskolat inditotcak.” Az
1920/21-¢es tanévben az olvasokor és a segélyegylet dsszeolvade, és Jogdszifjisdg Kore
néven mikodate tovabb, egy évvel késobb pedig mint Nagy Lajos Bajtdrsi Szovetség
kapott mikodési engedélye.s®

szellemben kellett makddnie. E kicétel ellendrzésére évrsl évre piispoki biztos kikiildésére keriile
sor az intézethez. A tandri kinevezések alkalmaval hirmas szempontrendszerce veteek figyelembe: a
jelolemek hd egyhazfinak kellece lennie, e mellett szakmailag is meg kellet felelnie az elvarasoknak,
illetve 1chet6|eg he]ybc]i kellett Iegyen, csokkentve ezzel a csak zitmcncti]eg érkezok je]entkczését.
Schweitzer 2006. 318.

31 Csak a példa kedvéére emlitem az 1898 és 1912 kiszdrt jogbtleseletet és biintetdjogot okeatd Angyal Pdlt,
akit 36 éves kordban (1909) az MTA levelezs tagjava vilaszeote, de t8bb nemzetkozi ¢s hazai szakmai
szervezetnek is tagja volt. Marfi 2008. 65. A jogakadémia nevesebb oktatéi kiszé tartozote az 1865 és
1923 kozoeti id6szakban: Faluhelyi Ferenc, Késmarky Istvan, Kopesanyi Karoly, Kosutany Ignic, Mi-
halyfly Ern6, Mutschenbacher Vikeor, Rézbanyai Janos, Rézbanyay Jozsef, Schaurck Rafael, Szeredy
Jozsef, Sziebert Frigyes, Szonyi Ott6, Tuka Béla, Vasvary Ferenc. Schmelezer-Pohdnka 2017a. 45.

32 Schweitzer 2006. 327.

3 Ezt az egyletet a pécesi piispdk ¢és a Pécsi Takarékpénzear adomdnyai tartocedk fenn. Ravasz
[1983.] 117.

34 Marfi 2008. 1. 68—70.

35 Idézi: Schweitzer 2005. 58.

36 Ezek hevessége sokszor vezetett oda, hogy az akadémia vezetdsége a tanévre beziratta az olvasokort.

37 Mirfi 2008. 1. 72. Az olvasokort is a Pécsi Takarckpénzedr tdimogatta, évi 5o korona sszeggel.

38 Ravasz [1983.] 117.
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A Prohaszka Ottokar szellemiségében létesitete és mikodeetett Jogakadémiai Ma-
ria Kongregdcio 1909 oktoberében kezdte meg mtiksdését 35 {6s tagsaggal » Feladatait
a kovetkezokben jelsleék meg: ,,...hivatva lenne ifjusdgunk korében a kath[olikus] oneu-
datot dpolni, fejleszteni és valldscudomdnyos eléaddsok révén kach.[olikus| jogdszainkat a
vallds ellen mindenfeldl intézetr tamaddsokkal szemben felvértezni és vallasgyakorlatokkal
belsliik éls hiti gyakorlati katholikusokat képezni. o chaktivabb tandri timogacdi Kés-
mirky Istvan és Tuka Béla voltak, de fovirosi patronusokkal is rendelkezeek, akik
— mint példaul Bas Jakab és Bangha Béla paterck — rendszeresen tartottak el6adaso-
kat rendezvényeiken.#

Az 1907. oktober 4. és 6. kozotr Pécsen rendezett orszagos szabadeanitdsi kong-
resszus hozadékaként alakult meg az Orszigos Széchenyi Szivetség, és az chhez csat-
lakozott Dundntuli Széchenyi Szdvetség. A pécsi tagozat tagjai azt tekinteteék céljuk-
nak, hogy a Baranya ¢s Tolna varmegyei falvakban népszcrﬁsitsék a gazdék korében
a szovetkezeti mozgalmat. Ennek érdekében eldadokorutakatc szervezeek, mc]ycn a
jogakadémiai hal]gaték rendszeresen el6adoként vetrek része. Az 1911/1912—65 tanév-
ben 54 alkalommal tartottak eldadast baranyai, tolnai, somogyi ¢s zalai falvakban,
virosokban,* amihez a Magyar Gazdaszdvetség nydjcott szellemi és anyagi timoga-
tast.” Minden évben igyekeztek agynevezett Széchenyi Balt rendezni.

Emlitést érdemel végiil a Jogdsz Daldrda, mely szerény anyagi keretek kozote md-
kodoee, enncek ellenére aktiv részesei voltak a hivatalos tinnepségek (marcius 15., ok-
tober 6.) mellett az egyhizi eseményeknek és a kozos miséknek, tovabba gyakran fel-
léptck a kérnyczé tc]cpiiléscn it Az 1909/1910—65 tanévi je]entésben 32 aktiv tagr(’)l
esik $260.5 Az 1911/1912-¢s tanévben sok év kihagyds utdn 1 primas, 1 masodprimas, 2
kontras, 1 bricsas, 1 cimbalmos, 1 fuvolas, 1 gordonkas, és 1 bégss részvételével Gjra
megalakult a Jogdszbanda is.*

Osszességében a Pécsi Piispoki Jogakadémia mikodésével hozzdjarule a viros
régiokdzponti szerepéhez, amely gazdasagi, kuleuridlis, egyhazi és igazgatasi szem-
pontbdl amagy is megillette. Okratasi kozpontként a (dél-)dunantali régioban fon-
tos szerepet toltdte be a jogaszértelmiség és hivatalnokréteg reprodukalisaban. Az
akadémiin igen aktiv ha]lgatéi élet folyt, mind a tudoményos szcmpontokat, mind
a politikai és kozéleti tevc’kenységeket figyelembe véve.

3 Evkonyv 1909-19710. 27.

40 Evk(inyv 1908-1909. 58.

41 Schweitzer 2005. 61. Példaul Bangha vole a vendég egy 1911. mércius 20-i elgadason. Evk(jnyv 1911—
1912. 6O.

#  Evkonyv 1911-1912. 53-54.

4 Schweitzer 2007. 301.

44 A dalardai életrs] 1. Marfi 2008. 1. 58-69.

#  Evkonyv 1909-1910. 21.

46 Evkonyv 1911-1912. 64.
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Bar a jogakadémidk napja az 1874-es reformokat kovetsen ledldozoban volt, és
a jovot az egyetemek képviseleek — az dllami oktataspolitika és a kiilonbozs szak-
mai érdekesoportok szindékainak megfelel6en —, az dllam novekvé hivatalnokigé-
nye egyeldre hagyott teret ezeknek az intézményeknek is, jollehet, nem annyinak,
amennyi ckkor mikodoee. Pécs viszonylag szerencsés helyzetben volt, mert ,akadé-
mia-szegény” térségbcn fekiidde. A Dunantal északi részével ellentétben a déli mcgyék
igényeinek kielégitése fenntartotta a pécsi jogakadémiﬁt, f61€g a szazadfordulo ids-
szakaban, mikor kedvezobb pozicioba is keriile tobb masik, kérnyékbeli jogakadémia
megsziinésével. Kevésbé volt versenyhelyzetben, mint példaul az eperjesi, a kassai,
a sarospataki akadémidk, melyek egy viszonylag ,akadémia-gazdag” régiot képeztek.

A jogakadémia mikddése az elss vilaghabora és a szerb megszallas alatc meg-
nchezedett. Mar a habora elején tartalékos katondk szileak meg az épiiletér, és a
kovetkezs évben mar sok hallgatdja a fronton harcole.” Az 1833 6ta bévitett jo-
gakadémiai kényvtﬁr 1919. junius 20-ig mikodoce, amikor a szerb Csapatok a 11.405
kotetes (6048 m) kényvﬁ]lomz’my:it lefbglalték és berendezésével, irattaraval egytitt
shadizsakmanyként” elszallicottak. 1945-ig a kdtetek mintegy felée sikeriile visszasze-
rezni a jogutdd Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem kdnyvedra szamara.*

Az 1921. évi XXV. tdrvény elfogadisa utdn biztos volt, hogy kells elskészités
utdn a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyetem Pécsre koltozik, amire 1923-ban ke-
riile sor. Ekkor a jogakadémia fenntartasa feleslegessé vile, és beleolvadt az (Gjra)
indulo cgyctcmbc, mint annak 4llam- és jogtudoményi kara. Zichy Gyula pijspék
(1905-19236), aki a leendd egyetem katolikus jellegének erésitésében bizote, tobb
egyhﬁzi ingatlan mellett dtadrea az egyetemnek a Lyceum templomot ¢és a Szepesy
piispok aleal tovabbfejlesztett 35.000 kitetes Klimo-konyvearat is. Késmarky Ist-
van jogakadémiai igazgatd a Pécsi Piispoki Joglyceumort a katolikus szellem le-
gelhivatottabb védelmezdjéncek tartotta, mint dnfenntarcd, dllamsegélyben nem
részestils incézményt. Igy a piispokkel egyiice bizeak abban, hogy lehetdség lesz
a katolikus tudomanyegyetemmé valo fokozatos dtszervezés elérésére, melynek
egyik kiindulépontja éppen a jogakadémiabél kialakitoct Jog- és Allamtudomanyi
Kar lehet (a tervezere Kacolikus Hittudomémyi Kar mellett, aminek felallicasara
Végii] nem kertile sor). Remc’nyeik — elsésorban az egyetem fenntartdsara bizeo-
sitott forrasok dllami tdlsdlya miact — nem celjesiilhectek. A Pécsi Piispoki Jogly-
ceum utolso tanitdsi éve 1922/23-ban volt, oktacoi garddja feloszlote, de tobbiiket
az egyetem tovabb alkalmazta® Pécs ezt kiverSen is regionilis oktatdsi kdzpont
47 Schmelczer-Pohinka 2017a. 44.

48 Pohinka 2009. 267, 270-274.

49 Pohinka 2007. 36-37.

50 Késm{lrky [stvin egyetemi magdntandr (egyh{lzjog), Vasviry Ferenc egyetemi magintandr (ma-
ginjog), Schaurck Rifacel egyetemi magantanir (statiszeika), Mihalyfty Erné egyetemi magantanar

(kozgazdasig és pénziigytan), Vinkler Janos (polgdri peres és peren kiviili eljarasjog), Faluhelyi
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maradt, s6t most mar ,teljes éreekd” egyetemmel bire, mely mentes volt az akadé-
mia fogyatékossagaitol.

A pécsi pﬁspéki szeminarium

A18. szazad els6 évtizedeiben a pécsi egyhazmegyében is lezajlo — a torok hodole-
sdg, a visszafoglalo hiborak ¢s a Rakéczi szabadsagharce idészaka utdni — reorgani-
zacios és konszolidicios munka megnédvelte a plébaniakon szolgalo képzete, egy-
séges iskolazottsaga és szemléletd alsépapsag irant igényt” A papok tanittatdsa
helyben mindenképpen kéleségkimélsbb lehetett, ugyanis kordbban az egyhazme-
gye papjai Grazban, Nagyszombatban, Bécsben ¢s Romaban végezték iskoldikat.
Az 1720-28 évekesl egyre gyakrabban meriilt fel az igny egy sajat fenntartdsa sze-
mindriumra Pécsett is, mely végiil — a Tridenti Zsinat (1545-1563) rendelkezéseit
szem el&te tartva — a 18. szdzad k'c')zepc'n kezdte meg mikodésér. P\adanay Matyas
(1687-1703), Thurn Antal Kdzmér (1732-1734) és Cienfuegos Alvarez (1735-1739)
piispokék mar korabban is foglalkoztak a szeminarium-alapitas kérdésével, de
végiil a Papnevels és Hitcudomanyi Intézet 1746 szeptemberében nyitotta meg
kapujat Berényi Zsigmond (1740-1748) piispdk jovoltabol* A szemindrium léte-
sitése valojaban egy folyamatként értelmezhets, melyben az egyes szereplsk fo-
kozatosan jérultak hozzi a pécsi papncvc]és kialakitasihoz. Az 1730-a8 évekesl
kialakult a papképzés bizonyos rcndjc, a novendékek Pécs kiilonbozs szerzetesi
rendhizaiban hal]gattak kurzusokat, az I740-€8 évek végére viszont mar egy ¢pli-
letben lakeak a hallgatok és tanaraik ¢s ice hallgateak oraikat is. A szeminarium
cls6 szabdlyzatit Berényi piispdk a romai Collegium Germanicum et Hungaricum
mintdjira készittette el. A szemindriumi képzés kereteit és a tantargyak rend-
szerét hossza idére meghatarozé modon pedig Klimo Gyérgy (1751-1777) piispok
1768. évi szabalyzata fekeette les* Ekkor a képzés el6szor harom, hamarosan pedig
négyéves lett.” A szeminarium fejleszeése szorosan kapesolodott a piispsk egyete-
ma]apitﬁsi torekvéseihez.

Az r777-es Ratio Educationis szerint a kétéves béleseleti ¢s a négyéves teologi-
ai képzést a kiralyi akadémiak szabalyzata szerint rendezeck. I1. Jozsef rendelete
alapjan 1785-ben Pécsett is megszint a papképzés és a ndvendékek eldszor a pesti

Ferenc egyetemi magintanar (nemzetkdzi jog), Bozoky Géza (kereskedelmi- és vilejog). Lengvari
2009. 193.

5t Gozsy — Varga 2009. 1123-1161.

52 Schmelczer-Pohinka 2017b. 35.

53 A szemindrium 1848 el6eti toreénetérdl lasd: Gozsy 2023. (az alapitds koriilményeirsl: 35-47.)

54 (GOzsy 2023. 37.

55 Schmelczer-Pohinka 2017b. 36.



A P£csI JOGLICEUM ES A PUSPOKI SZEMINARIUM FEJLODESE 1850 ES 1923 KOZOTT | 143

kdzponti szemindriumba jartak, majd 1788-t6l Pozsonyban tanuleak. 1790 utdn djra
megkezdhette makddésée a helyi szemindrium, de a tananyagot tovibbra is az dl-
lam irta el65° Az intézmény 4j szabalyzatat 1791-ben Eszterhazy Pl LaszIo piispok
(1787-1799) adta ki.7 A napoleoni haborik idején rovid ideig korhazként hasznaleak
a szemindrium épiiletét (1809-1810).5*

A novendékek egy része a 18. szdzadban a pécsi jezsuita hatoszt:ﬂyos gimnazium-
bol érkezett a szeminariumba, ami viszont a szizad végérsl gondot okozott, mert
ckkor mar a szeminaristakat nem lehetett kdzvetleniil a pécsi f6gimnaziumbol fel-
venni, igy Budarol, Szegedrdl és Gyorbol érkezeek, ahol el6z6leg elvégeztck a Pécsete
hidnyzo an. béleseleti tanfolyamokat. Ez motivalta Szepesy Ignac piispokot (1828
1838) a gimndziumi VII-VIIL. osztdlynak megfelels béleseleti kurzus szervezésére az
1828/29-es tanévben. Ez lettek a papnevels intézetet két bevezetd osztdlya, amic vilagi
hallgat(’)k is lﬁtogathattak. Ezeken az éVfolyamokon mar pécsi egyhézmegyei papok
tanitotrak, a ndvendékek a papncvcl('i intézetben laktak, és a szeminaristiakkal azonos
nevelésben részesiiltek® A pijspék a szeminaristiakedl elvarea a magyar, német, horvat
nyelvek ismeretét, a tandrokeol pedig a teoldgiai doktoratus megszerzésér.” Szepesy
piispok a piispoki jogliceum alapitdsaval, a Klimo-konyvtar 6j épiiletbe kéledzteté-
sével és a piispoki nyomda lécesitésével a szemindrium fejleszeéséhez is hozzajarult.
Az 6t kdvetrs Scitovszky Janos piispok (1838-1852) a szeminarium szdmdra 1839-ben
Gj hazi szabalyzatot készitett. Az 1848-as események sordn a kispapok tébbsége szii-
neteltette tanu]mﬁnyait.(" A forradalom- és szabadségharc utdn 1852-ig Pécsett Gjra
csak hatoszt;ﬂyos ,csonka” gimnazium mikodoee, I&SI—bcn a boleseleti tanfolyam kée
osztilya beolvasztasra keriilt a ciszterci f6gimnazium VIL. és VIIL osztilyaba.

IX. Pius papa 1859-ben siirgetni kezdee, hogy a piispokségek szervezzék meg
a Tridenti Zsinat dltal a 16. szazadban el6irt egyhazmegyei gyermekszeminariu-
mokat is. Erre els6sorban a papok utanpétlasa és a megfelels szinvonala képzés
biztositasa érdekében volt szitkség. Pécsett Girk Gydrgy piispok (1853-1868) mar az
62

1859/1860-as tanévben — részben sajat koleségén,® részben a papsag hozzajarulasaval -

56 Kartus 2007. 29.; GOzsy 2023. 177.

57 Az 1803. év tantervének kurzusai az alabbiak voltak: I évfolyam: egyhdztdreénet, kronologia,
geogrifia, kritika, alapvetd hittan, a teolégia forrasai, héber nyelv, 6szovetségi szentirds-magyara-
zat. IL. évfolyam: alapvet6 hittan, teolégiai irodalomtdreénet, partologia, gérdg nyelv, Gjszovetségi
szentirds-magyarazat. [11. évfolyam: dogmatika, polemika, erkolestan, lelkipasztorkodascan. 1V, év-
folyam: dogmatika, polemika, egyhizjog. Kozli: Schmelezer-Pohianka 2017b. 36.

58 Schmelczer-Pohanka 2017b. 36.

59 A tanitds a kés6bbi Szepesy utcai kdnyvedr épiilecében folyt egészen 1883-ig. PEL I1. Szentkirdlyi
hagyatck I11. 4. Torténeti bevezetés.

o Gozsy 2023. 179.

o Gozsy 2023. 179.

2 A kisszemindrium épiilecének dralakitasar (13.000 Ft) és berendezésér (40.000 Fr) a piispsk sajic
vagyonibol fizette. PEL 11. Szentkiralyi hagyatck 111 4. Toreéneti bevezetés.
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megszervezte a Seminarium Puerorum-ot, mely a gimndzium V-VI. oszt;’ﬂyﬁba jaro
névendékekbdl alle. A nevelés nem az intézec keretei kozoee toreéne, a didkok ha-
zajartak a tanitds utdn, viszont a kisszeminariumnak kiilon eloljaroja vole. Elada-
sokra az id6kdzben djra fégimnaziumma alakitote ciszterci gimnaziumba jartak,
a tco](’)giai oktatds mar a szeminariumban folyt.

Dul;’mszky Nindor piispék az V-VI. osztélyok és a VII. és VIII. osztzﬂyok tanu-
loit ~egyesitetee”, és a Papnevel6 Intézet nyugati felén szamukra egy kétemeletes
épiiletet alakitoct ki a korabbi barokk szarny stilusahoz igazodva. Ennek a szarnynak
a misodik emeletén a kisszemindrium névendékei szimara Oratériumot rendez-
tek be, illetve roman stilusa kapolnac alakitoctak ki. A foldszintre konyha, fiirds
és betegapol6 helyiség keriile, az udvart diszes kereeé alakicotedk, ahol elhelyezeék a
régi székesegyhaz homlokzatarol lekeriile 12 apostolszobrot. A kert északi oldalan, az
udvar lezardsaként egy nagy disztermet magiba fogado épiiletet emeltek, ahol elda-
dasokat és kozosségi eseményeket tartoteak. A mintegy 8o.000 forintbol kialakitoct
épiilctbcn a didkok egytitt voltak a tcolégus novendékekkel, kézos rektor, vicerektor
és prefektus felijgyelete alate, de onallo subregc‘ns eléljéréval.("f

A foépiiletben voltak a teologiai tantermek és a rekeor 5 szobis lakasa. A teologi-
ai tandri kar a Szepesy utcai kdnyvtar épiiletében maradt. Az acalakitasnak kdszon-
hetden a teoldgiai okeatds és a nevelés elvile a gimnaziumi osztalyokeol, igy nagyobb
tér nyilhatote az elmélyiile lelki €let szimdra. Az intenzivebb egyhazirodalmi, kari-
tativ és hitbuzgalmi élet kibontakozasac nallo spiritudlis segitette. A foépiiletben
a tcolégus ¢s a gimnaziumi hal]gaték kiilon képzést kaptak, ebben az idészakban
0TS$74gos hirnévre szert tett tandrok oktattak a szemindriumban.® A korabbi kisz-
szemindriumi épiilet 1883 és 1898 kozdte 16 boszniai ferences ndvendék internatusa
volt, akik a magyar dllam koleségén canuleak ice.

Osszességében az intézmény szervezetesége javule, a tanitvinyok szima noveke-
dett, bar az 1890-es években is gyakoriak voleak a kilépések. Ennek megel6zése érde-
kében a kisszeminariumi fegyelem és napirend enyhitésével kisérletezeek.

A kisszeminariumnak 1896—ban 40 novendéke volt, a nagyszcminﬁriumban pe-
dig 4 rendes és 1 rendkiviili tanar 2528 novendéket tanitott. A nagyszeminariumi
tanszékek beosztisa az 0T$74gos mintiaknak mcgfe]elc’icn alakule: 1. Dogmatika (Sléby
Ferenc, Kelemen Laszlo, Kshler Ferenc, Szilvek Lajos, Gere Giabor); 2. Erkélestan, lel-
kipdsztorkodds-tan (Csajaghy Karoly, Pollik Janos, Lechner Janos, Rézbanyai Jozsef);
3. Egyhdzjog és egyhdztoreénelem (Sterba Janos, Jonds Jozsef, Virag Mihaly, Laubhei-
mer Ferenc, Peintler J6zsef, Wurster J6zsef, Hanuy Ferenc, Sipos Istvin); 4. O- és
Ujszovetségi Szencirdstan (Pollik Janos, Badn Jozsef, Szilvassy Mihily, Keserics Ferenc,
Kohler Ferenc, Fent Ferenc, Valdinger [stvan).

63 PELIL Szentkir{llyi hagyatc’k I11. 4. Torténeti bevezetés.
64 PELIL Szentkirilyi hagyatéck 1L 4. Toreéneti bevezetés.
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A nagyszemindriumban 1847-ig a Helytartétandcs alcal jovihagyott 1803. évi
tanterv volt érvényben. A tantervi reform iigyében a hercegprimas mar 1843-ben
megtette az elsd lépéseket, az iigy végiil 1848-ban keriilt a piispski kar elé, de csak
1850-ben tudtdk eldszor targyalni. A Habsburg-monarchia 1855-ben konkordatu-
mot kotdee a Szentszékkel, melynek t6bb pontja is foglalkozott az egyhiazmegyei
szeminariumokkal. Ezek figyclcmbcvétclévcl 1856-1a késziiltek el azok a tcolégiai
rantervek, mc]yek a korszakban meghatéroztﬁk a szemindriumi oktatds menetét.
A teologiai képzés 4 éves volt, ¢és legalabb 4 teologus tanar alkalmazasa mellett volc
fenntarthat6. A tanterv a kovetkezd beosztast kovette: 1. év: Alapvetd hittan (Az
O- ¢és Ujszévetségi Szentiris altalinos és részletes ismertetése), Oszévetségi szenti-
ris-magyarizat, zsidé nyelv (mely alél a piispsk adhat felmentést). I1. év: Agazatos
hittan (@szévetségi szentirds-magyardzat, a Vulgata és a gordg szoveg alapjan). 111
év: Egyhazeoreénelem (kiilonos tekinteteel az egyhizjog és dogmatdreénetre), Er-
kolestan. IV. év: Lelkipasztorkodds-tan és egyhizjog.®

Dulinszky Nandor piispsk — XIII. Led papa iranymutatasainak (Aeterni Patris)
megfelel6en — 1881-ben a skolasztikus filozofianak kiilon tanszéket szervezete, Szilvek
Lajos vezetésével. Ebben az id6szakban keriilce a tantervbe a német nyelv tanitdsa is.

A kilépési és hivatasveszeési problémik megoldasa, illetve a fiatalabb didkok
jobb testi nevelése érdekében dontsee agy a piispok, hogy a korabban sszevont
kis- és nagyszemindriumot ismét kiilonvalasztja egymastol. Hetyey Simuel 1901-ben
az V. és a VL. osztélyt az épiﬂet régi szérnyb:iba helyezte vissza, ahol szimukra qj
képolnét alakitottak ki és Cnyhitctt fcgyclmi szabélyok, kénnyitctt napircnd ke-
riile bevezetésre. A szétvilasztds nem volt igazan eredményes, mivel a ﬁ'iépii]etben
marado VII-VIIIL osztalyok tovibbra is a teologus hallgatokkal éleek egyiite, kozos
nappali helyiségeket hasznalcak. Miként a helyzet felmérésére kikildsee vizsgilo
beszamoléjaban olvashatjuk: ,a theologus ndvendeék a gimnazistdr, kit a tilon-tul erds
éreteségi elékeésziilet valamelyest lazdvd, faradeed, érzékennyé és sokszor fegyelmezetlenné
tesz, megroja; a gimnazista a theologust kicsinyli, akdrhdnyszor némi surlddds is van koztiik.
Mindez nem olyan dolog, ami egy gimnazista névendék szemében a theoldgidr kivanatossa

e | megfontolésok is napircnden tartottak az osztﬁlyok ﬁjbc’)li egyesitésct ¢s

tenné.
ondllo kisszeminarium szervezésének tigyét, amire végiil 1919-ben keriile sor.

Az 1901-es Hetyey-féle reform a nagyszemindriumot is érintette, és elsésorban
tantervi enyhitéseket eredményezete. Ekkor toroleék el a héber és a német nyelv
tanitdsac, a patrisztika ezt kdvetden mar nem volt kiilon tantargy, hanem az egy-
hazeoreénetbe olvade. Uj fejlemény vole viszont, hogy a kor kihivisainak és vilco-
26 szemléletmodjanak megfelelden bevezetésre keriile a II1. és V. évesek szamara

65 A gyakorlati alkalmazas sordn szerzete tapasztalatok arra vezettek, hogy az egyhiztdreénelem és az
agazaros hitcan helyet cseréleek.
¢ PELII Szentkiralyi hagyacéck IIL. 12.
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a keresztény szociologia, a pedagdgia és a gyakorlaceal egybekdtsee gazdasagi isme-
retek oktatdsa. Trefort Agoston vallds- és kézokracdstigyi miniszter rendeletei alap-
jan mar kordbban oktatott targy lett az egészségtan és a lelkipasztori orvostan” is.7
Az 1901/1902-¢s tanévtdl az intézetet Wurster Jozsef székesegyhazi kanonok igazgat-
ta, aki ngbcn a pécsi fégimnﬁziumi hitokeatas piispéki biztosa is volc.®®

A tandarokra jc]lemzé volt, hogy a papnevc]dci oktatas mellett mas nghﬁzi, illec-
ve tarsadalmi-kozéleti szerepeket is villaltak. gy példaul a tandri kar szeniorja, Szil-
vek Lajos a piispoki kényvtar 6re volt, egyben tagja a Szent Istvan Tarsulat irodalmi
szakosztalyanak, az Aquinoi Szent Tamas Tarsulatnak, és a szegények tigyvédie sze-
repét is betdledeee, a mellett, hogy a papneveldében az alapvets- és dgazatos hittan
és a boleselet tandra volt.” Dr. Rézbanyai Jozsef az erkéles- és lelkipaszrorkodas-tant
oktatta, de aktiv tagja volt a sajtopartolds terén mikdds Pazmany Egyesiiletnek is.
Akircsak a Pécsi Kc'izlc')'ny cimd napilap szcrkcsztéjc, Hanuy Ferenc, aki cgyhézjogi
és torténelmi ismeretekre tanitotta a kispapokat. Valdingcr Istvannak a papncvcldc
tanulmanyi feliigyeljének hitszonoki alldsa volt a tanitondképzében is, a szemina-
riumban pedig az O- és Ujszévetségi szentirastant oktatta. Virdg Ferenc 1902-ben
a kisszemindrium spiritudlisa volt, e mellett a pécsi katolikus legényegylet elnske,
a katolikus egyesiiletek egyhdzmegyei igazgatdja, a Szent Csaldd Kiskdvete cimd hit-
buzgalmi lap szerkesztdije, és nem mellékesen a nagyszeminariumban 6 oktatta a
szociologiai és a pedagogiai targyakat. Wajdits Gyula a nagyszemindarium spiricudli-
sa’’ tartotta a gyakor]ati szertartastani ordkat, Glace Ignic, székcscgyhﬁzi énckiskola
igazgatoja’ pcdig az elméleti és gyakorlati énekorikat vezette.”

A szemindrium vonzaskorzete az 1870-es évek utdn a kornyezd megyéket érin-
tette, a kispapok koziil legtdbben Baranya, Tolna, Somogy, Zala, Bacs-Bodrog és Vas
megyei sziiletéstick voltak. A sziil6i haceeriik erdsen differencidle vole, de legtobben
a kispolgari és a fldmives csaladbol érkezsk voltak. A felvettek kozel fele kée nyel-
vet is beszélt, de voleak kozdetiik harom- és nyelviek is. Legtobben a magyart tekin-
teteék elsé beszéle nyelviiknek, kis résziik pedig a német, a horvator, a szerbet vagy
a szlovént adta meg beiratkozaskor. Ez kiilondsen fontos tényezé volt, hiszen a péesi
nghézmcgyc teriiletén élgk pasztorélésa nehezen volt Clképzclhcté anélkdil, hogy a

pap ne beszélje a magyaron kiviil Valamclyik ite él6 nagyobb nemzetiség anyanyelvét,

67 Evkonyv 1902-1903. 136-137.

68 A szemindrium rekeorai a korszakban: Kral Jozsef (1848-1851), Virag Mihily (1851-1859), Sliby Fe-
renc (1859-1866), Bain [6zsef (1866-1870), Zsinko Istvin (1870-1875), Szeifricz Istvan (1875-1885),
Dr. Lechner Janos (1885-1896), Pozsgay Jozsef (1896-1900), Wurster Jozsef (1900-1910), Igaz Béla
(1912-1917), Glatt Ignic (1917-1918). Szentkiralyi 1912. 23,

9 Evkonyv 1902-1903. 133,

70 Komacsy 1941. 39—66.

71 Onhausz 2008. 42—66.

72 Evkonyv 1902-1903. 133-134.
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els6sorban a németet és/vagy a horvatot.” Masfeldl a papi tevékenység megkivan-
ta a magyar dllamnyelv ismeretét, ami nélkiil nem Iehetett betdleeni egy plébaniai
posztot sem. A szazadfordulora felerésods magyarositasi torekvések kapesan pedig
megfogalmazodott az igény, hogy a papsig is vegye ki a részét — a szoszékrdl vagy
a tcmp]omon kiviili kozmtvelsdési cgycsiﬂctckbcn — cbbél a munkabél.

A papi felszentelések ar:’myénak folyamatos csokkenése miate a papképzés Te-
formja, a papi lclkiség elmé]yitése és a tudomﬁnyos ismeretekkel valo felvértezés
kérdése XIII. Leo, X. Piusz és XV. Benedek papasiga alace is folyamatosan napiren-
den volt. E célok elérésée segitette a péesi ndévendékpapsag Szent Pal Tarsulata, mely
1863. jalius 8-dn, irodalmi dnképzés céljabol szervezsdset meg Gundy Mihaly gim-
naziumi tandr kezdeményezésére. Az 1865. janudr 7-én piispdki megerdsitést elnyerd
Szent Pal Tarsulat a korszakban tobb hullamvilgyet is acéle, de végeredményben az
els6 vilaghabortig, kozel 55 évig segitette a kispapok dnképzésér.7

A szeminariumi szabélyok szigorusaga, illecve az élethivatas hi;’mya miatt sokan
hagytik el a szeminariumot. 1880 ¢s 1900 kozdte csak a tanulok 38%-it, 1900 és 1915
kozote pedig 20%-at szenteleck fel, a tobbicket vagy elboesitottik, vagy énként lép-
tek ki a szemindriumbol.”s

A pécsi kispapok, illetve maga a szeminarium a vilaghdbora éveben igyekezete
hozzajarulni a nehéz idok devészeléséhez. A szemindriumi névendékek 1914. okeober
6-dn elhataroztdk, hogy kimennek a frontra betegeket apolni, Zichy Gyula piispsk
azonban csak egy betegipolo kurzus elvégzését engedélyezte szamukra. A hadiigy-
minisztérium nem sokkal ez utian elrendelte, hogy a kispapokat nem hivhatjék be
hadiszolgilatra. igy bar 1915-t6l a teologusokat is sorozni kezdreéck, de a szolgalac alol
egyelore felmenteteek cket. Hasvér eldee a szeminaristdk ismée apoloi szolgalatra
kivantak jelentkezni. Feliratukat ekkor a piispk tovibbitotta a hadvezetdségnek,
amely a vizsgaid6szak utan be is vonultatta ket. A frontszolgilat hamar bomlast
hozott soraikban, kilépéscket és végso elkdtelezddéseket egyarant eredményezett.

1917-ben a szeminaristak bevonulasival a papnévelde hallgacoinak létszama
drasztikusan lecskkent. Ekkor az dnképzés helyett a frontra keriile és az icthon ma-
radt didkearsak kozoedi kapesolat megtartdsara helyezédoee a hangsuly. Fontos volt,
hogy azokat a papnévcndékckct, akik még felszentelésiik elser keriileek a frontra,
1elkileg segitsék elhivatottséguk megérzésébem hogy a habora végén Visszatérjenek
a szeminariumba. Ezzel a céllal inditotedk el Sipos Istvan szemindriumi spiritudlis

feliigyeletével a Hangok Hazulrél cimd kiadvanyt és kiildeek azt a frontszolgalacot

73 PEL I1.4. 562. fasc. (3 kétet: Nationalia Clericorum ab a. 1870-1890.; Nationalia Clericorum ab a.
1890-1900.; Nationalia Clericorum ab a. 1900-1915.)

74 Vértesi 2015. 77.

75 A leggyakoribb okok: egészségligyi problém{lk, mugaviseleti és tanulményi elégtelensc’g, hivatdsér-
zet hidnya. PEL IL.4. 562. fasc. Nationalia Clericorum.
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teljesits kispapokhoz. A lap 1917 dprilisatol 1918 jaliusaig jelent meg, szerkeszt6i a
szeminarium akkori elsé évfolyamanak hallgatéi Magyar Istvan, késsbb pedig Fa-
ludi Ferenc voltak. Mindemellett a megtapasztalt kegyetlen és értelmetlen puszti-
tas, az clhivatotesagot érleld nyugodt és védett kdrnyezet hidnya a frontszolgilatot
teljesitk tobbségél hamar vezetete hivatasvesztéshez. A harcok végével minddssze
hirman tértek vissza a tanulépadok kozé.® A fronton szolg:ﬂ(’) mintegy 30 kispap
minden honapban fel tudott mutatni néhany kitiincetést vagy elélépeeeése. Kée
kispap-katona keriilt fogsigba, Liszek Gyula 1916. janius 10-¢én, Egri Laszl6 pedig
1917. mijus 23-dn pedig meghaltak.”7

A vi]éghéborﬁ utan Wurster ‘]ézsef szeminariumi pmdirektor kezdeményezé—
sére felmeriilt egy péesi katolikus hiccudomanyi kar alapitasianak gondolata, mivel
ilyennel az 4j helyet keresé pozsonyi Erzsébet Tudoméinyegyetem kordbban nem
rendelkezett. Altaliban egy 4j katolikus egyetem alapitésa koriill mar régota fo]y—
tak az OTSZagos tcrvczgctésck,78 me ynek Pécsre tc]epitésc mellett Hanuy Ferenc pé-
csi kanonok, egyetemi tanar mar 1903-ban szdmos érvet sorakoztatote fel” Ilyen
el6zmények utan az tigyet Zichy Gyula piispok is igyckezett felkarolni, és katolikus
forrasokbol szarmazo anyagi hatceret biztositani. A piispsk elképzelése egy allami
fenntartast, de a katolikus egyhdzi alapokkal koz8s finanszirozassal maksds rend-

% A szerbek 1921 auguszeus végi kivonuldsa utdn kezdddheteek

szer kialakitdsa volt.
meg a konkrét lépések, de a helyzetet bonyolitotta, hogy az evangélikus egyhaz mar
1910 Ota stirgette egy cvangélikus hittudomémyi kar létesitését. Azt sikeriilt elérniiik,
hogy 1921 marciusiban ennek mcgva]ésitésérél — avallds- és kézoktatésﬁgyi minisz-
ter leirata és K]ebe]sberg Kuné belﬁgyminiszter tdmogatdsa a]apjén — az Erzsébet
Tudoményegyetem Tandcsa dontést is hozott. Zichy hidba mozgatta romai és hazai
kapesolatait, minddssze azt sikeriile elérnie — Vass Jozsef vallas- és kizokeatastigyi
miniszter segitségével —, hogy az evangélikus teologiai kar miksdésée Sopronban
kezdje meg.® Pécsen tehat nem jote lécre katolikus teologiai kar, de Zichy tovabb-
ra is bizott abban, hogy hosszatavon a Pécsi Piispoki Hitctudomanyi Féiskola be
tud kapcsolodni az egyetemi oktatasba. Ez azonban késobb sem valosult meg, és a
pﬁspéki jogakadémia ngctcmbc toreénd beolvadisa kapcsén az egyetem katolikus
jellegének erésitése vonatkozasaban ¢él6 remények is hamarosan elenyésztek, elso-

sorban a finanszirozds dllami jellegtivé valdsa miate.™

76 Csibi — Vértesi 2016. 36-37.

7 Csibi — Vértesi 2016. 23.

8 Sz8gi 1990. 328-336.; Csibi 2015. 44-75.
79 Hanuy 1903.

o Pohinka 2007. 39.

81 Pohdnka 2007. 41.

82 Pohdnka 2007. 43.
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A Pécsi Piispoki Jogakadémia és hallgatéi
a dualizmus kordban

A jogakadémidk a vizsgalt korszakban az egyetemeken kiviili jogdszképzés szinteré-
il szolgdltak. Ez az intézménytipus mindig is vitatott helyet foglalt el az okratas
rendszerében, leginkdbb a gimnaziumok és az egyetem kozoeti atmeneti fokozatot
kepviseleek. A 19. szdzad els6 felében 12 jogakadémia miksdésérsl cudunk, melyek
fenntartoi kozoee egyarant megtalaljuk az allamot és a kiilonbozs felekezetek egy-

hazaic.! (1. térkép)

Jogakadémiik megyei eloszlisa a 19. szazad

@ Katolikus jogakadémidk elsé felében
A fenntarté jellege szerint

@ Reformatus jogakadémiak
@ Evangélikus jogakadémisk
Kiralyi jogakadémiak

1. terkép
A jogakadémiak megyei eloszldsa a 19. szdzad els6 felében Magyarorszdgon
a fenntarto jellege szerint

I Kirzilyi: Gy6r, Kassa, Nagyvérad; reformatus: Debrecen, Sérospatak, Kecskemér, Pipa; evangélikus:
Sopron, Eperjes, Pozsony; kacolikus: Eger, Pécs. Mezey 1998. 15.
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A neoabszolutizmus idészakart 14 jogakadémia élte tul”, ezek az alapitas éve szerinti
sorrendben a kovetkezok voltak (1. tablazac, 2. térkép):

Kolozsvar 1733 Sarospatak 1793
Eger 1740 Debrecen 1801
Nagyszeben 1756 Eperjes 1815
Gy6r 1776 Kecskemét 1831
Kassa 1777 Pécs 1831
Pozsony 1784 Pipa 1832
Nagyvirad 1788 Madramarosaziget 1836

1. tablazat: Jogakadémiak Magyarorszagon (1733-1836)
* A nagyenyedi rendszeres jogi oktatds meginduldsarél nem tudunk pontos ada-
tokat.

Jogakadémiik megyei eloszlisa a

19. szazad masodik felében
A fenntarté jellege szerint

@ Katolikus jogakadémiak
@ Reformétus jogakadémiak

@ Evangélikus jogakadémiak
Kiralyi jogakadémiak

2. térkép
Jogakadémiak megyei eloszlasa a 19. szazad masodik felében
a fenntarto jellege szerint

> Mezey 1984. 114.
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A megléve jogakadémiik litogatottsiga a dualizmus els6 éveiben dlcaliban enyhe
novekedést mutat (1. dbra), de mindenképpen utalni kell arra, hogy intézményen-
ként eleérs tendencidk érvényesiilheteek? Fontos kiemelni tovabba az egyes intéz-
ményck kozote jelentds szinvonalbeli eltéréseket, amit jol példaz, hogy Gyérben
minddssze 1 ¢vig, Eperjesen ¢és Nagy—Enycdcn pcdig 2—2 Cvig tanitottak jogot, mig
a kolozsviri és a nagyszcbcni jogakadémiékon mar 1867—t61 négy évfolyamon ok-
tattak. Jellemzdek az okeatoi létszamok is. Nagyszebenben 11 tandr oktatote, mig a
gy6ri akadémidn 3, a nagy-enyedin pedig ketts.* Ennek a nivébeli kiilonbségnek is
koszonhets, hogy a jogakadémiai képzés a korszak egészében éles vicdk cargyat ké-
pezte. Fenntartasuk mellece szolt az dllam folyamatosan ndvekve szakemberigénye,
amit ezen intézmények hallgat6i létszamanak emelkedése is jelzett.

Jogakadémiak hallgatdi Iétszamai Magyarorszagon

1866/67-1870/71

1400

1200 j___*_,_._—-o—h___‘ ~

1000 +— - - —e— Kirdlyi jogakacknriak

0 800 —a— Katdikus jogakadémidk
600 _—_.,.--‘——‘“——'_—“ - Bvangdlikus jogakadémizak
400 - —»— Reformétus jogakadémiak
——— —

1865/67 1867/68 186860 188970 187071
Tanév

1. dbra
A jogakadémiak hallgatoi létszamai Magyarorszdgon
(1866/67 — 1870/71) a fenntarto jellege szerinti csoportositasban

A kiegyezés utdn az oktatéspolitikﬁban is az egyscges szabﬁ]yozﬁsi keretek kialakita-
sa volt a cél. A jogakadémidkart alapvetGen az allam- és jogtudomanyok okeatdsara
szantdk, viszont volt néhany jelentds jogositvanybeli hidnyossiguk, miknek kovet-
keztében hosszitavon nem tudtak kellsképpen versenyképesek maradni a jogi ok-
tatds piacan: ,nem rendelkeztek a promotio és a habilitatio jogdval, tudori szigorlatot nem
fogadhattak el, egyetemi magdantandri fokozator nem adomanyozhatcak.™

3 Mezey 1984. 106.
4 Mezey 1984. 106.
5 Mezey 1998. 16.
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Ajogakadémiik helyzetét és Iehetdségeit dontden befolydsolta az 1874-es reform,
mely lényegét tekintve el6remutato volt, de a jogakadémiak sorsinak megpecséte-
lését jelentette. Egyrészt nehezen teljesithetd kivetelmények tdmaszeasaval (tdbbek
kozdte nyole tanszék felallitasac és 15 stadium fokollégiumkéne valo okeatdsi,
minimum 8 oktaté alkalmazasat, mindezekhez sziikségcs technikai felcételek biz-
tositasac irta eld).¢ Ezeker a felcéeeleketr a szerény anyagi forrasokkal rendelkezé
protestins jogakadémidk nem, a jobb lehetdségekkel rendelkezs katolikus jogli-
ceumok is csak nehezen tudedk biztositani. Masrészt versenyképességiiket rontot-
ta a biréi és tigyveédi dllasok betdleésével kapesolatos vizsga- és gyakorlati kdvetel-
mények emelése, melyeket csak az egyetemek tudtak teljesiteni” Mindezt tetézee,
hogy az elvi lehetdség ellenére gyakorlati akadalyokba tickdzote a jogi akadémiarol
az egyetemre toreénd iciratkozis.®

Mindezek miatt tovabbra is fo]yamatosan napircndcn volt a jogakadémiai képzés
rcformj;’mak kérdése (1883, 1885).9 A mcglévé jogakadémiﬁkat a korm:’myzat most
mir arra probalta ravenni, hogy sziintessék be makadésiiket, de legalabbis egyesiil-
jenck valamelyik masik hasonl6 intézménnyel, mivel ilyen nagyszima jogakadémi-

10

dra nem mutatkozik igény.® Eppen a pécsi jogliceum kapesin meriilt fel egy ilyen
megoldas IehetSsége, melyre a helyi piispsk reakcidja az volt, hogy tdimogatasiban
részesitene ugyan egy olyan tervet, melyben a pécsi jogliceum alapja valamely kirdlyi
jogakadémia alapjaval egyesittetne, de természetesen csak abban az esetben, ha a
létesitendd (egyesitett) intézmény tovabbra is Pécsett mikddne.”

A fo]yamat kedvezden hatott a pécsi intézmeényre. I&&S—ben besziintette miikodé-
sét a Pdpai Reformatus Jogakadémia, lassa elnéptelenedésének példdja, melynek fo-
lyomanya az lett, hogy 1888. junius 13-dn pedig — takarékossagi okokra hivatkozva —
egy kiralyi rendelet a Gyéri Kir. Jogakadémia megsziintetését mondea ki.™ E két jo-
gakadémia megsziinése Pécs szerepét feléreékelte, mert a Dunantilon két ,verseny-
tars” kiesésével is szamolhatott. A 20. szazad els6 éveire (1908) a helyzet, a képzési
helyek szamar tekintve, némiképp egyszertasdddce, ugyanis a soproni jogakadémia
ckkora szintén bezarta kapuit. (3. térkép)"

6 Mezey 1984. 110.

7 Degré 1984. 60-61.

8 Horvith O. 1893. 71.

9 Ladinyi 2007. 9-46.

10 Laddnyi 2004. 32.

1 Laddnyi 2004. 32.

12 Horvith J. 1998. 24-25.

13 Kirzﬂyi: Kassa, Nagyvzirad, Pozsony; katolikus: Eger, Pécs; reformatus: Debrecen, Kecskemét, Sérospatak,
Miramarossziget; evangélikus: Eperjes. Markus 1908. 437.
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Jogakadémiik a 20. szazad elején - 1908
@ Katolikus jogakadémiak A fenntarto jellege szerint
@ Reformatus jogakadémidk

@ Evangélikus jogakadémidk
Kiralyi jogakadémiak

3. térkép
Jogakadémiak megyei eloszldasa Magyarorszagon a zo0. szazad elején (1908)
a fenntarto jellege szerint

A ,régi — aj” Pécsi Piispoki Jogakadémia

A Szepesy Ignac pécsi piispok altal alapitott, de 1849-ben megsztintetett jogakadé-
mia Gjrainditasaére az Stvenes—hatvanas évek sordn folyamatos eréfeszitéseket tete
a viros ¢s a piispokség is. Az Gjrainditds feleéeele az volt, hogy az Entwurf rendelke-
zéseinek megfelelen a hazai jogakadémidkra egységesen érvényes szabalyok szerint
kell makodtetni az intézményt, és az ezekhez sziikséges anyagi feleéreleket el6 kell
teremteni. Ez végiil sikeriilt, és az engedélyt a kiraly 1865. augusztus 2-an meg is adta,
igy oktober 15-én megtarthattk az tinnepélyes megnyitoe.

Az 1874-¢s reform kovetkeztében, a jogakadémidknak az egyetemekhez valo ko-
zelitése jegyében szinte teljes joga allam- és jogrudomanyi karra vale a Pécsi Piisps-
ki Jogakadémia is, természetesen hidnyossagokkal. A képzés négy éves lett, melyet
most mar nyolc, kdtelezéen feldllitand6 tanszékkel kellete ellatni, valamine kotele-
26vé tette a szabdlyozas a félévenkeénti két ingyenes publicum (ingyenes kollégium)
meghirdetésér is.

4 Rajezi 1998. 38.
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Az intézmény ilyen mérva dcszervezése és a tanari illecmények novekedése’ azzal
a kovetkezménnyel jare, hogy a fenntartdsra lécrechozott pénziigyi alap hamarosan
clégtelennek bizonyult. A problémart 1899-ben, Hetyey Samuel piispoksége alace si-
keriilt rendezni. Ekkor a fenntartas céljara csoportositottdk dt a pécsi székesegyhaz
tolos jévcdclmét, miként azt mar j(')val korabban Klimé Gyérgy piispék is tervezte.
olgy keriile a pécsi jogakadémia abba a helyzetbe, hogy a vildghdboriit kézvetleniil megel6z6
évtizedben a fenna’llott hét hazai felekezeti jogakadémia koziil egycdﬁl a pécsi jogakadémia
nem volt kénytelen dallamsegélyt igénybe venni.™

A tanari allasok betdleése sem ment kénnyen.7 A tanari karban nagy volt a fluk-
tudcio. Sokan csak drmenetileg dolgoztak a pécsi akadémian, mielSee valamelyik
egyetemre, vagy masik jogakadémiara tavoztak volna. Az els6 években, 1865 és 1874
kozdte még viszonylag kevés a viltozas.® Az 1874 és 1923 kozote idészak mar joval
mozgalmasabb volt. Tanszékenként ﬁtlagosan 5-en viltotrak egymast a katedran, de
a jogbéleselet és biintetdjog” tanszéken 7-en is dolgoztak ez id6 alace, agy, hogy ezt
az allast 1914/15 és 1922/23 kdzott nem is t6ledteck be.” A gyakori valcozasokat alcala-
ban a rossz anyagi kériilmények valcoceak ki, aki csak tehette dllami jogakadémidhoz
tavozott. Lemondas alapjan vilt meg a liceumtol 6 6, nyugdijazis és elhalalozas
folytan 8 £6, dllami akadémiahoz tavozott 3 £6, a budapesti egyetem tandra lete 3, a
kolozsvarié pedig 4 £6. A pozsonyi egyetemre ment 2 £6, majd az akadémia megsza-
nésckor a pécsi egyetem vett dt 6 f6.*

A felekezeti fenntartasa akadémiikkal szemben gyakran felmeriile a vad, hogy
az oktatdkkal szemben tdmasztott kévctclményck koziil a szakmait mcgcl(’izi az
egyhdzzal szembeni lojalitas. Ezek ellen azonban az akadémiak mindig tilcakoz-

21

tak, ahogy ezt Pécs is tette a Jogtudoményi KozIony hasibjain az 1870-es évben.

55 A tandri fizetéseket ugyanakkorara kellect volna emelni, mint a kiralyi jogakadémiak hasonl6 beosz-
tist tandraiét. Ennek fedezése érdekében a viros 1873-ban felajanlote évi 870 forintor, mindaddig,
amig a liceum sajit jovedelme nem fedezi a kiadisokat. 1899-ben Hetyey piispsk egy 50.000 forintos
alapot létesitere tartalékul a liceum szamara. A liceum ily modon valé anyagi meger()sbdése egybe
esett a viros nagyszabast beruhdzasainak elkezdésével (csacorndzs, villamos, épitkezések), ezére igye-
keztek minden forrist erre koncentrilni. Ekkor keriilt sor, nem kevés konfliktust okozva, a tanari
fizetés-kiegészités tovabbi folydsitasinak megtagadasira. Moro 1979. 468.

16 Vasviry 1937. 10.

17 Ravasz [1983.] 108.

18 Ravasz [1983.] 109.

19 Ravasz [1983.] 110.

20 Mihalffy Erng, Késmarky Istvin, Vasviry Ferenc, Schaurek Rafael, Vinkler Janos, Faluhelyi Fe-
renc. Ravasz [1983.] 113. Rovid életrajzaikat 1. tovabba: Czibok — Jankovits — Nagy 2000; Kerckes
2001.

2t lyen vadakat a kar egyik tandra, Tuka Béla is megfogalmazott volt professzordhoz irt levelében,
mikor I9H—ben az egyik tanszéki allas betdleésekor Schaurek Rafael kapta meg a katedrart, aki
Schaurek Bodog nyugalmazott jograndr fia volt, és Tuka szerint nem felele meg a szakmai elvara-
soknak. Schweitzer 2007. 290.
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Ha volt is igazsigtartalma a fenti vidaknak, a kar tanarai kdzoce szép szamban
akadtak olyanok, akik elismert szakcekintélynek szamitottak a szazadfordulo jo-
gaszsaga korében.

Az intézmény Pécs életében betsloee fontos szerepée bizonyitja az is tanarok
koziil sokan tevékenyen részt vettek a varos politikai- és kdzéletében, tobbek kozoee
a térvényhatéségi bizottsﬁg, az nghézi érdckcltség(i gazdasﬁgi villalkozasok — p]. a
Duniéntali Nyomda Re. ésa Pécsegyhﬁzmegyei Takarékpc’nztﬁr — igazgatdtanicsai-
nak tagjaikénc.”

A Jogakadémia hallgat6i a dualizmus koraban

A dolgozat kovetkezo fejezetében a Pécsi Piispoki Jogakadémia hallgat6irol proba-
lok dctekints képct adnia ha]lgaték rekruticios jcllcmzéi révén. Elsésorban azt vizs-
gilom, hogy a jogiszképzésben fontos szerepet jatszo intézményt vilaszeok milyen
felekezeti, regiondlis, nemzetiségi ¢és tarsadalmi bedgyazottsiggal rendelkezeek. E
munkdhoz elsésorban a Baranya Megyei Levéltarban caldlhat6, az akadémidra vo-
natkozo személyi nyilvantartasokban szerepld beiratkozasi anyakdnyveker hasznil-
tam. Az anyakonyvek az 1865/66-0s évedl dllnak rendelkezésre, melyek koziil a vi-
laghaboriig (1913) terjedd anyagot tekintettem at.** Haszndltam tovabbd a levéleari
anyagban szerepld, az 1866 ¢s 1910 kozotti iddszakra vonatkozo statisztikai kimutard-
sokat is.> Ezek mellett felhaszniltam a jogakadémia megmaradt évkényvcibcnm ko-
z6lt adatokat, és ahol lehetett, igyekeztem 3sszehasonlito példikat hozni az azonos
tipust intézményekbdl. Ezt nehezitette, hogy a hasonlé intézményekre vonatkozo
vizsgalatok tobbnyire még az adatgytjcés fazisaban vannak.

A médszer

Az dsszeallitote adatbazis Ssszesen 1631 személy adatait tartalmazza. Az eredeti adat-
rogzitcs alkalmaval — a beiractkoziskor — minden egyes esetben (c]vi]eg) felvécelre
kertileek az aldbbi informacick (valtozok): csaladnév, utonév, nemzetiség, beirat-

kozas éve, vallas, sziiletési hely és 1d6, sziiletési hely megyéje, apa/gyam neve, apa

22 Csak a példa kedvéére emlitem az 1898 és 1912 kézdte jogbdleseletet és biintetsjogot oktatd An-
gyal Pale, akit 36 éves koraban (1909) az MTA levelez6 tagjiva vilaszrote, de tobb nemzetkdzi és
hazai szakmai szervezetnek is tagja volt. Marfi 2008. I1. 6s.

3 Schweitzer 2006. 327.

24 BaML VIIL 2. c. 4.

> BaML VIIL 2. c. 3.

26 Az elsé meglévé évkonyv 1900-ban jelent meg (Evkonyv 1899/1900), az utolsét pedig 1921-ben ad-

tak ki (Evkijnyv 1921/1922).
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illetve gyam stdtusa/foglalkozasa, apa/gyam cime, az éreteségi ideje és virosa, a tan-
dijfizetés ténye, illetve az, hogy kinél van szalldson a didk.

A didksdg csoportos jellemzdinek leirasac az egyes valtozok statisztikai dsszeftig-
géseit Vizsg{llva fogom elvégezni. Eloszor a Vizsgzﬂt jellemzék egyszeri mennyiscgi
bemutatisa kovetkezik agy, hogy a mcglévé sokaségot hirom ¢vcsoportra (nemze-
dékesoportra) bontom, az idébeli valtozasok kovethetdsége céljabol.”

Szolni kell azonban mindenckel6tt az ict alkalmazott médszerekkel kaphato
eredmények tarsadalomtdreéneti és ismeretelméleti jelentésének hatarair6l. Minde-
nekeléee nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy ezek a jelzések csak megkozeli-
teni képesck a tényleges toreénelmi valdsig gazdagsagic és sokrétiségée.® Ugyan-
is bizonyos viltozok elemzéséhez sziikséges kodolasi eljaras sziikségképpen jelenti
egyben a valosag bizonyos mértéka leegyszerasitését, sematizalasat is. Ezek a kodok
meghatiarozott konstrukeié eredményei, melyek bizonyos mértekig torzithatjak az
eredményeket. Az egyes csoportok dsszevondsa, vagy ¢ppen tovabbi bontasa (fino-
mitdsa) modosithat a kapott 6sszképen. Vannak olyan, nem ,,zért—kategériarendsze—
rd mindségi jellemzok”» mint példaul a tarsadalmi réteghelyzet vagy a regionalis
credet, melyeket mar az eredeti forrasok felvételekor egyszerdsitve rogzitettek, és
tovabbi informacié hidnydban nehéz elvégezni a besoroldsukat. Példaul, ha valaki-
nek az édesapja ,maganz6™ként van feltiintetve az anyakdnyvben, akkor ezzel nem
feltétlentil mondtuk még meg, hogy milyen tarsadalmi és vagyoni réteghez tarcozo
szcmélyrél van szo0. Ugyancz igaz lehet az allami szféra foglalkozﬁsaival kapcsolatban
is. Sokszor taldlkozunk péld;iu] a ,MAV-alkalmazoct” mcgjclélésscl. De ez sem :irulja
el nekiink, hogy pélyamunkﬁsrél, irodai alkalmazoterol, vagy esetleg felssbb vezets-
16l van-e sz6 az adott esetben. Mindezeket figyelembe véve hangstlyozom az alibbi
szamitasok megkozelits jellegét.

A beiratkozotrak mennyiségi adatai

A beiratkozasok szamat figyclcmbc véve a kovetkezo mcgél]apitﬁsokat tchctjiik. Az
egyes ncmzedékcsoportokban az els6 évfolyamra toreénd beiratkozasok étlagos sza-
ma a kovetkezoképpen alakult a Pécsi Piispoki Jogakadémian:

®  1867/68 — 1881/82: 36 16 (sz€1s6 ércckek: 11 és 77, a sz6rodas igen nagy)

®  1882/83 - 1900/1901: 30 6 (s2€1s6 éreekek: 11 és 50, a szorodas kisebb)

®  1901/1902 — 1912/1913: 44 {6 (s2€ls6 értékek: 25 és 57, a szorddds még kisebb, azon-
ban ez nagyobb hallgatéi létszamnal figyelhets meg.)

27 Ezek a nemzedékesoportok az ardnyos adateloszlast figyelembe véve a kovetkezsk: 1. 1867/68 —
1881/82; 2. 1882/83 — 1900/1901; 3. 1901/1902 — 1912/1913.

26 Karady — Valter 1990. 34.

29 Karady — Valter 1990. 35.
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Az egész id6szak alate Ssszesen 1631 £6 iratkozott be az akadémidra (2. dbra).

Hallgatéi létszam a Pécsi Plispoki Jogakadémian 1865 - 1913

—— Blséaes hallgatdk
—=— Osszes hallgaté

LOLINE B B N L |

Epd 5383 883
SEEEEDEE:;

1907/1908
191001811

2. dbra
Hallgatoi létszam a Pécsi Piispoki Jogakadémian 1865-1913%

Az akadémia 6sszes hallgatéinak szdmardnya a kovetkezs volt a vizsgale id6szak-
ban: a szazadfordul6ig a hallgatok aclagos szama 8o 6, utdna a vilaghabortig 125 6.
Az 1880-as évek elején toreént visszaesés oka feltehetSleg egy orszigos botrany: az
akadémia egy eminens tanuléja inzultalea ngik professzorﬁt. A misodik visszaesés
a Vi]éghéborﬁ kitorésekor mutatkozik. Az 1918/19—65 tanév ben a hallgaték szama
kirivoan magas, amit az idézete el6, hogy a kormany engedélyezte azon fiatalok le-
szerelésée, akik beirackoztak valamely f6iskolara.>

A pécsi intézmény hallgatéira vonatkozo adatok a kovetkezs diagrammokon fel-
tintetett médon viszonyultak a gy6ri és a papai jogakadémia adataihoz. Lachato,
hogy a pécsi tanulmanyokat dtlagosan tobben vilasztottak, mint a papait, viszont
a gy6ri akadémia latogatottsiga szinte az egész idGszak alace a pécsié f6lote marade

(3. €s 4. abra).

30 BaML VIIL 2. c. 4. a. és Ravasz [1983.] 114.
3t Ravasz [1983.] 114—115.
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Jogakadémiak hallgatdi Iétszamai Magyarorszagon

1866/67-1870/71
1400
1200 . -
1000 It - —— Kirdlyi jogakadémiak
g 80 s Katdlikus jogakadémidk
800 e — . Bangsiikus jogakadsrriak
400 w —=— Reformétus jogakademiak

18655/67 1867/68 1863/69 186970 187071
Tanév

3. dbra
Elséévesek szdma a pécsi, gyori és pdpai jogakadémidn
1861 és 1913 kdzott»

Osszes hallgaté szama a pécsi, a gyori és a papai
jogakadémiakon 1861 és 1913 kdzdkt
250 .
300 ;K —o—g;izesralgﬁdiétszén~
250
g 200 T\ —a— Osszes hallgatdi létszam -
150 Gyér
100 1 Osszes hallgatdi létszam -
¥ Pépa
g8 EQE B3 BE G e
t E2EEBERBER: R
Tanév
4. dbra

Az Gsszes hallgato létszama a pecsi, gyori és papai jogakademidn 1861 és 1913 kézoee»

Altalinossigban megillapithats, hogy az 1890-es évek elejétsl orszagosan emelke-
dett a felssoktatdsban tanuldk szima. 1891/92 és 1923/14 kozdte a létszam t8bb mint

32 Pécs: BaML VIIL 2. ¢. 4. a;; Bicz6 2008. 89, 124.; Pdpa: Szab6 1984. 127, 137.
33 Pécs: Ravasz [1983.] 114.; Gy6r: Bicz6 2008. 89, 124.; Pipa: Szabo 1984. 127, 137.
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kétszeresére néte (8203-16l 17 777-re).3 Igaz volt ez a tendencia a jogakadémidk ese-
tében is. Az alabbi tablazatban ennek alakuldsat kovethetjiik nyomon, kiegészitve a

két egyetem hallgatoi létszamaival (2. tablazac).

Budapesti Kolozsviri o stzes ) C')?s\zes

Tanév Tud. Egye- Tud. Egyctem Jogakadémiak? ]ogﬁ?z’ fels()fo%ion
tem tanulé tanulé
1891/92 3464 621 815 2956 8203
1892/93 3602 627 879 3241 8426
1893/94 3772 644 928 3597 8731
1894/95 4006 629 1011 3853 9129
1895/96 4407 702 119 4358 9877
1896/97 4741 795 1263 4891 10470
1897/98 5048 884 1342 5286 11184
1898/99 5382 1150 1409 5862 11958
1899/1900 5546 1210 1569 6189 12793
1900/01 5661 1403 1652 6426 13243
1901/02 5940 1598 1647 6586 13790
1902/03 6277 1755 1701 6823 14427
1903/04 6586 1925 1862 7201 15347
1904/05 6551 2290 1739 7233 15589
1905/06 6731 2386 1677 7259 15744
1906/07 6835 2410 1687 7162 15907
1907/08 6974 2404 1644 7052 15814
1908/09 7048 2319 1586 6874 15517
1909/10 7479 2307 1527 7005 16046
1910/11 7547 2359 1508 6866 16259
1911/12 7667 2404 1505 6713 16677
1912/13 7808 2343 1493 6338 17091
1913/14 8185 2302 1625 6465 17777

2. tablazat: A hallgatoléeszam alakuldsa 1891/92 ¢s 1913/14 kozote Magyarorszagon

a fenti intézményckben®

34 Ladémyi 1969. 12.

35 A jogakadémiik hallgatéi Iétszdma az 1870-es években jelentésen csckkent, az idskézben vég-
rehajote reformintézkedéscknek kszonhetsen Az 1870/71-es tanévre még 2074 f6 iratkozott be
valamelyik jogakadémidra. A létszam a tablazac elss, 1891/92-cs tanévére, 815 fore esett vissza.
Ladz’myi 1969. 76.

36 Kozli: Ladanyi 1969. 13-14.
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Jol lachato, hogy a pesti egyetemet joval tébben vilasztjik, mint a kolozsvarit, és az
sszes jogakadémia hallgacoi bazisa ez utobbicdl is elmarad az 1903-as évet kivetden.
Lathatjuk tovibba, hogy a jogaszképzés valamilyen formajat valaszeok létszama is
jelentdsen novekedett a vizsgile idszakban (2956-1601 6465 f6re). A pécsi akadémian
ennek a viltozasnak a hatdsa az 1895/96—05 tanévet kovetrSen vilik érzékelhetové. Az
1895/96 ¢s 1912/13 kdzdtti években az elsé évfolyamra beiratkozok atlagos létszama
44 fore emelkedik. Ebben Valészinfﬂeg szerepe van annak is (mint fentebb laccuk),
hogy erre az idszakra — a gy6ri és a papai akadémidk megszinésével — kedvezsbb
poziciokkal rendelkezett Pécs a hallgacokért folyo ,versenyben”.

Eletkor szerinti megoszlds

Arrol, hogy a pécsi akadémiirt milycn korosztzﬂyﬁ hallgaték létogattﬁk, akkor sze-
rezhetiink kozelebbi adatokat, ha mcgvizsgéljuk a beiratkozasi évszam és a sziiletési
évek kiilonbségét. Az egyes nemzedékesoportokban a kovetkezs eredményeket kap-
juk. (3. tablazat)

1867/68-1881/82

1882/83—1900/01

1901/02-1912/13

Atlag éleckor 21 20 20
Legiddsebb hallgato 45 43 46
Legg akoribb életkor

(modusz) 19 18 18

/ /
3. tablazat
A Pécsi Piispoki Jogakadémia elsééves hallgatoinak cletkor szerinti megoszlasa az egyes
nemzedékcsoportokban’?

Azegyes hallgatc’)k pont—diagrammon valé abrazolasa is hasonlo Crcdményckrc vezet
(5. ibra). A néhz’my kiugrc’) esetet leszamitva megéﬂapithat@ hogy a jogakadémiéra
alcaldban a 18-21 éves korosztaly iratkozott be, legtobben kozvetlentil az éreteségi le-
tétele utan. Mindig akadt azonban olyan hallgato, aki késsbb kezdte tanulmanyai,
és 30—40 éves kora kozote végezte el ezt az iskolac.”

37 BaML VIIIL. 2. c. 4. a.
38 Nem szabad azonban elfeledkezni a nagyszama adatfelvétel esetén figyelembe veends esetleges
adatfelvételi hibakrol sem. Elképzelhets, hogy ezek egy része ebbél ereds eredmény.
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A PPJA hallgatéinak életkor szerinti megoszlasa 1867-1913
[+ Adatt hallgat6 eletkoral
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5. abra

A Pecsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatdinak éleckor szerinti megoszlasa 1867-1913%

Vallds szerinti megoszlds

Pécs varosa a Vizsgﬁlt idészakban hagyomﬁnyosan kartolikus tébbségl’i tclcpiﬂésnek
szamitott. Bar a karolikusok aranya kis mércékben csokkent a korszak vége felé a
protestansok ¢s az izraelitak javiara, részesedésiik tovabbra is meghatarozo maradc.
(4. tablazat)

A megye egészét tekintve is hasonlo képet kapunk. Az egész megyében a ro-
mai katolikusok abszolat tébbségben voltak, szamuk 1870 és 1890 kizote 72,29%-16]
74,60%-ra emelkedett. Ugyanebben az idészakban novekedett az izraelitak és az
evangélikusok részaranya, ellenben a gorogkeletick és a gordg katolikusok szama
fogyatkozott. A legnagyobb csokkenést a reformacusoknal tapaszealhatjuk, 20 év
alare 2, 51%—a1 lettek kevesebben. (5, tablazat)

Felmeriilhet a kérdés, hogy egy karolikus tébbségﬁ megyébcn illecve varosban,
egy karolikus egyhézi fenntarcasa jogakadc’mia mi]yen vallasa—felekezerti hallga[()—
kat vonz leginkabb, illetve jelen vannak-e a katolikuson kiviil mas vallasaak is. Kii-
[6nésen olyan szituacioban, amikor az egyes felekezetek rendelkezeek sajat fenntar-
tast akadémiakkal az orszag mas részein. Azaz, a tanulok (sziileik) iskolavalaszeasi

stratégidjaban a vallasi szempont feliilirja-e a foldrajzic?

39 BaML VIIL 2. c. 4. a.



166 | II. EGYHAZ, TARSADALOM, ISKOLA

Vallis 1869 (%) 1890 (%) 1910 (%)

Romai katolikus 90,66 86,23 84,41
Gorog karolikus 0,02 0,17 0,20
Reformartus 0,72 1,81 4,36
Evangélikus 1,42 2,37 2,35
Unitarius 0,00 0,02 0,06
Gorogkeleti 0,3 0,21 0,4

Izraclita 6,80 9,17 8,08
Eeyéb 0,00 0,00 0,07

4. tablazar
A polgari lakossag vallasi dsszetétele Pécsen 1869—1910%

1869 (%) 1890 (%)
Rémai karolikus 72,29 4,60
Gorog karolikus 0,08 0,07
Gorogkeleti 4,74 4,15
Evangélikus 4,02 4,26
Reformitus 16,53 14,02
[zraelita 2,28 2,72

5. tablazat
A lakossag valldsi dsszetétele Baranya megyében 1869-1890*

Ha megnézziik a pécsi jogakadémia hallgatdinak a dualizmus egész id6szakara vo-
natkoz6 valldsi dsszetéeelée, azt tapaszealhatjuk, hogy a katolikusok meghatarozo
t8bbsége mindvégig megtigyelhetd, de mig az els6 szakaszban 84,35%-0s az ardnyuk,
addig a harmadik nemzedékesoporton beliil mar csak 71,95%-0s ardnnyal képvisel-
tetik magukat. A reformacusok szama erdeeljes fogyast (4,42%-16l 0,38%-ra),” mig
az. cvangélikusoké jclcntc’is gyarapodﬁst (0,92%—r61 7,06%—ra) mutat. Az utébbiakhoz
hasonléan az izraelita népesség is jclcntés, névekvs szamban van jclcn az akadémi-
an, szamuk a korszak alact tbb mint megharomszorozodik. A gordg katolikusok
ardnya alacsony, viszont naluk valamivel jelentésebb mértékben vannak jelen a go-
rogkeletick. Az utobbiak szima a masodik nemzedékesoportban atmenetileg vissza-
esett, de 1901 utdn ismét 2,29%-os részesedéssel vannak jelen.

40 Katus 1995. 84. (20. tdblazat), idézi: Lengviri 2001. 147.

41 Virady 1896. 688.

42 Ezazértis érdekes, mere, ha feleéeelezziik, hogy a papai (reformdtus) akadémia megsztinése utdn tébben
jonnek Pécsre jogot tanulni, akkor ennek az aranynak inkabb emelkednie kellene. Ennck kijelentéschez
természetesen ismerniink kellene a papai jogakadémia hallgacdinak felekezeti megoszlasi is.
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1867-1881 1882-1900 1901-1913 1867-1913
[smeretlen 2,95 1, 0,38 1,66
Romai Katolikus 84,35 8,55 1,95 78,4
Reformitus 4,42 1,42 0,38 2,09
Evangélikus 0,92 ,62 7,06 5,21
Protestins (valamelyik) 0,00 0,89 0,5 0,49
Izraclita 4,97 98 16,79 9,75
Gorog karolikus 0,3 0,35 0,5 0,43
Gorog keleti 2,21 1,42 2,29 1,96
Untirius 0,00 0,00 0,00 0,00
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00

6. tdbldzar
A Pécsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatdinak szazalekos vallasi megoszldasa 1867-1913%

Mindezek alapjém elmondhato, hogy a zsidék a varosban és a megyében valo ara-
nyukhoz képest feliilreprezentilva vannak jelen, és feltdn6 az evangélikusok hason-
16an magas feliilreprezentilesaga is. Mindez azt mutatja, hogy az akadémia vonzas-
korzete mindenképpen tdlterjede a varos és a megye hatdrain. Ennck adataira az
alabbiakban még visszatériink. A tablazat adatait szemléletesebben érzékeleetik az

alabbi diagrammok (6-10. abrik).

A PPJA hallgatéinak vallasi megoszlasa 1867-1913

%0

80
= 70 @ 1867-1881
.E o B 1882-1900
E 40 0 1901-1913
)

7a

= 0 1867-1913

10 Ef

0..

K
%,
g
%Q@
&
s,
%’%
%
%

Vallasok

7/
6. dbra
/ . .. . . / . ! /. /. /
A Pecsi Puspokl ]ogakadcmla elsééves hallgaromak valldsi megoszlasa 1867—1913*
43 BaML VIIL 2. c. 4. a. Az ismeretlen” kategoria bevezetésére azére vole sziikség, mert bizonyos esetek-
ben a hallgac6i anyakinyvekben nem télesteek ki minden mez6t, jelen esetben a vallasée. A protes-
tins (valamelyi)” elnevezési csoportot pedig azért hoztam léere, mert nem minden esetben kiilonbéz-

tetett az adatfelvevé a felekezetek kozoee, olykor csak az egységes protestins elnevezést jegyezte be.
44 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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APPJA hallgatoinak vallasi 6sszetétele 1867-1913.

Untarius
Gorogkeleti 0,00%
1.96% 'S'I'gg‘;f"
Gordg katolikus @ lsmeretlen
0,43% ® Rémai Katolikus
i 0 Reformétus
975% Romei Katolikus |2 Evangelikus
. 7 78,40% B Protestans (valamelyik)
i / " |ataeita
(valarelyik) — ,
0,49% ] G?rdg katd!kus
Evangaiikus WG featet
521% Ref i m Untanus
2,09%
7. abra

A Pécsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatdinak vallasi dsszetétele 1867-1913%

A PPJA hallgatéinak vallasi osszetétele 1867-1881

(valamelyik) /" 2.05%
0,00%

Gorog keleti
221%

Gorog katolikus Ismeretlen
037% B Rémai katalikus
0O Reformatus
kraelita i
479% NangEhs
B izraelita

—___ Romai katolikuy @ Gersg katolikus
8435% | m Gorog keleti
0O Protestans (valamelyik)

Evangélus
0,92%

Reformatus
4.42%

8. dbra

A Pécsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatinak valldsi dsszetétele 1867-1881%

45 BaML VIIIL. 2. c. 4. a.
46 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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A PPJA hallgatdinak vallasi sszetétele 1867-1881

Gorog keleti (valamelyik) 2905%

221% 0,00%
Gorog katolikus Ismeretlen
037% B Rémai katolikus
0O Reformatus
braclita oot
479% WEvangels
B Lzraelita

—___Romai katolikiy @ Gorag katolikus
8435% | m Gorog keleti
O Protestans (valamelyik)

Evangélus
0,92%

Reformétus
4.42%

9. dbra

A Pécsi Piispoki Jogakadémia elsééves hallgatoinak vallasi dsszetetele 188219004

A PPJA hallgatdinak vallasi sszetétele 1867-1881

CGorog keleti (valamelyik) 205%

221% 0,00%
Gorog katolikus lsmeretlen
037% B Rémai katolikus
O Reformatus
traelita el
47%% mEwng-Lx
B zraelita

- Romai katolikuy m Gordg katolikus
8435% | m Gorog keleti
O Protestans (valamelyik)

Evangélus
0,92%

Refonmatus
4,42%

10. dbra
A Pécsi Piispoki Jogakademia elséeves hallgatdinak vallasi dsszetetele 1901-1913*

47 BaML VIIL 2. c. 4. a.
48 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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Nemzetiség szerinti megoszlds

A vallasi utan nézzitk meg az akadémia hallgat6inak nemzetiség szerinti dsszetéte-
lét. A varosi 1akosség nemzetiscg (any;myclv) szerinti jcllcmzéit Katus Liszlo fog—
lalta 6ssze az aldbbiak szerint (7. tablazat). Az adatok nem illnak rendelkezésre
cgyforman a korszak egészére vonatkozoan, mivel a korabban kiilonalls teleptilé-
sekként kezelt helyiségek mara a varos részei lettek (mint példaul Racvaros, Patacs,
Vasas), minek kovetkeztében a rajuk vonatkozo szamok a mai Pécs teriiletére vo-
natkoztathatok.#

1880 (%) 1890 (%) 1900 (%) 1910 (%)
Magyar 70,83 71,97 7535 82,21
Német 21,01 20,89 19,34 14,22
Szlovik 2,0 0,89 0,48 0,30
Romin 0,01 0,00 0.09 0,05
Ruszin 0,01 0,00 0,01 0,01
Délszlav 1,09 L85 1,71 1,41
Egyéb 4,99 4,40 3,01 1,80
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00

7. tablazat
D / / !/ / . . 7/ St
Pécs vdros lakossdganak anyanyelv szerinti megoszldsa 1880—1910

Tegyiik e tablazat mellé¢ az dltalunk készitect adatsort a pécsi jogakadémia hallga-
téinak nemzetiség szerinti megoszlasarol (8. tablazat, 11—15. dbra). Mint ezekbdl
kitdnik a hallgatok 95,33%-a magyar nemzetiségtinek vallocta magit a beiracko-
zaskor. Ez a pécsi adatokat tekintve is nagyon magasnak tinik, még akkor is, ha
tekintettel Vagyunk a magyarsag — asszimilacié kovetkeztében — folyamatosan
emelkeds aranyara.”” Ezzel pﬁrhuzamosan viszont a németek szamat nagyon ala-
csonynak taldljuk, pedig ez volt a leglassabban ¢és legnehezebben asszimilalodo
népesoport. Ennek egyik oka lehet, hogy az dllami szféraba késziilsk, és ote érvé-
nyesiilni probalok — a Banffy-kormany politikdjaval dsszhangban — inkdbb ma-
gyarnak vallaltak magukat. Ezc latszik alatdmaszeani, hogy a szazadfordulé utan

49 Katus 1995. 42.

50 Horvit, szerb, szlovén.

50 Katus 1995. 80-82. 18/a, b, ¢, d tdblazatok.

52 Természetesen nem kizare, hogy szinte csak magyar nemzetisc’gt’iek jﬁrtak az akadémidra, de a fent
bemutatoct vallasi dsszetéeel ezt valamennyire megkérdsjelezni laeszik.
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viszont Gjra tobben ,vallaljak” nemzetiségiiket. A szerb és horvit nemzetiség ese-
tében figyelhetd meg a masodik nemzedékesoportban egy nagyobb mértékd visz-
szaesés (2,77%-16l 1,07%-ra), majd djra egy nagyobb mértékd emelkedés (2,87%-ra).
Lehet, hogy ez is egyfajta, a szakmai karrier szempontjai dltal motivile érvényesii-
lési stratégia része? Vélcménycm szerint, ennyi adat a]apjém a kérdésre nem adhato

megnyugtato valasz.

1867-1881 1882-1900 1901-1913 1867-1913
Ismeretlen 2,59 1,60 0,19 1,60
Magyar 94,09 96,45 95,22 95:33
Szerb-horvit 2,77 1,07 2,87 2,21
Német 0,00 0,00 15 0,18
Egyéb 0,55 0,89 0,57 0,68
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00

8. tabldzat
A Pecsi Piispoki Jogakadémia elsééves hallgatdinak nemzetiségi megoszlasa
1867-1913%*

A PPJA hallgatéinak nemzetiségi megoszlasa 1867-1913

120
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g = e
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! &0 -
019011913
40 4
0 1867-1913
2
0 T T T T
Ismeretlen Magyar Szerb-honét Német Egyéb (dasz,
szlavon,
romén)
N foia
11. dbra

A Pecsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatdinak nemzetiségi megoszldsa 1867-1913%

535 Olasz, szlavon, roman.
54 BaML VIIL 2. c. 4. a.
55 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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A PPJA hallgatdinak nemzetiség osszetétele 1867-1913

Egyéb (dasz, lemeretien
szavon, roméan) 1,60%
0,68%

Nemet B lsmeretlen

0,18% & Magyar
O Szerb-horvat
O Német
B Egyeb (olasz, sdavon, roman)

Szerb-horvat
221%

Magyar
9533%

12. dbra
A Pécsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgardinak nemzetiségi megoszldsa

1867-1913%°

A PPJA hallgatoinak nemzetiségi sszetétele 1867-1881

Ismeretlen

B Megyar

D Szerb-horvat

0O Német

B Egyéb (dlasz, szlavon, roman)

Magyar
94.09%

13. dbra
A Pécsi Piispoki Jogakadeémia elséeves hallgatdinak nemzetiségi megoszlasa
1867—18817

56 BaML VIIL 2. c. 4. a.
57 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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A PPJA hallgatdinak nemzetiségi dsszetétele 1882-1900

lsmeretlen

1,60%

Egyéb (dasz,
szlavon, roman)

0,89% Olsmeretlen
E Magyar
O Szerb-honvédt
o 00% 45% O Német
m Egyéb (dasz, szlavdn, ramédn)
‘I ,07%

14. dbra
A Pécsi Piispoki Jogakadémia elsééves hallgatdinak nemzetisegi megoszlasa 1882—1900%*

A PPJA hallgatéinak nemzetiségi osszetétele 1901-1913
ismeretien
0,19%
mas (olasz,
sZlavon, roman)
0,57% ismeretlen
B magyar
0O szerb-horvat
német O német
1,15% B mas (olasz, saavon, roman)
szerb-horvat
287%

15. dbra
A Pecsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatéinak nemzetiségi megoszlasa 1901-1913%

A nemzetiségi adatok — Ssszevetve a fent bemutacote vallasi megoszlassal — kissé egy-
oldalanak tdnnek. Valoszind, hogy a szakmai karrier szempontjabol tébben jonak lac-

tak ncmzctiségﬁknck a magyart felttintetni, mint a csaldd valodi hatterée bevallani.

58 BaML VIIL 2. c. 4. a.
59 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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Karady Viktor javaslata, hogy a csalidnevek jellegének meghatirozasa alapjan
probaljunk redlisabb képet kapni a hallgatok nemzetiségi hatcerérsl. Ez a megoldas
— nyilvanvalo hibalehetdségei ellenére — annyiban lehet megfelels, hogy ramutachat
az egyes személyek csaladjanak eredeti szarmazasira. Arra azonban nem alkalmas,
hogy a névhez tarcozé szcmély identitdsit és a Vizsgﬁlat idépontj dban vallott nem-
zetiségi hovatartozasit biztosan mcgismcrjiik. Ezért az igy kapott crcdményck csak
jelezhetnek bizonyos tendencidkat, de pontos informaciokkal nem szo]gélhatnak.
Arrol nem is beszélve, hogy az egyes csaladnevek ilyen szempontok szerinti katego-
rizalasa nem egyszerd feladat, nagy teret enged a szubjekeiv éreekitéletnck.

Ha azonban mégis megkisérliink a nevek kategorizalasa alapjan egy hasonlo ki-
mutatdst késziteni a Pécsi Piispoki Jogakadémia hallgat6i kdrében, akkor a kivetke-
z6ket tapasztaljuk: a magyarok aranya kb. 54% koriil mozog, a németeké 31%, a szlav
eredetd csaladnevek kb. 11%-ot tesznek ki, mig a zsidok kb. 1,5%-ot. Mint a vallasi
mcgoszlésnﬁl latcuk, ez az utébbi csoport a Valéségban j(')val nagyobb szamban volt
jelen az akadémian. Ennek oka, hogy a zsido csalidok tébbsége — foként I1. Jozsef
uralkodisa idejc’n — foként német, részben magyar hangzésﬁ nevet vett fel. Ezek
utan nem megéllapithat(’), hogy a tobbi ilyen adat mennyiben fedi a Val(’)ségot.Arra
azonban gondolhatunk, hogy a két kiilonbsz6 médszer alkalmazasakor kapott na-
gyon eltérd eredmények mogoee az dllhat, hogy az anyakdnyvi adatok valamennyire
torzitanak, de nem a ,csalidneves-modszer” altal jelzett mércékben.

Erdemes még figyc]cmbc venni egy tovabbi tényezdt is a fentiek Vizsgﬁlatakor.
Ez pcdig az akadémia tcrillcti/féldrajzi vonzaskorzete, az a radiusz, melyen beliilrol
hallgatoinak tbbsége érkezett. Ez a szempont is segithet a nemzetiségi adatok ér-

telmezésében.

o Karady — Valter 1990. 53.

6 Ha mar a csalidneveket vizsgdljuk, akkor érdemes megnézni egy masik dsszefliggést. Az apa és a
gyerek (hallgat()) csalidneveinek Gsszevetése mucathatna még érdekes adatokat, de sajnos cal sok a
hidnyos informicionk. Az eleéré csalidnevd apdk és fidk esete utalhat a névmagyarositds tényére.
Természetesen az eltérésnek egycb okai is lehetnek, példaul masodik hazassag, srokbefogadas stb. Az
akadémia hallgacoinil ezt e vizsgilacot elvégezve nem jutunk hatarozott eredményre. Az 1867 és 1881
kozoeei idSszakban az 543 név esetébél 164-ben nincs pontos adatunk, a fennmaradé esetek koziil pe-
dig csak 3-ban tér el a két név. Az 1882-1900 kiszdrti id6szakkal ugyanez a helyzet. It 564 név szerepel,
melyek koziil 161 esetben nines biztos adat, a fennmarad6 398 esetbdl pedig minddssze 5 alaklommal
van eltérés. A harmadik nemzedékesoportunk esetében (1901-1913) az Ssszes 524 név kéziil 11-nél
nines pontos adat, 376-ndl egyeznek a nevek, viszont 37 esetben kiilénbozés caldlhato. Ha ugyan nem
zarjuk ki eleve — a nagy mennyiségi ismeretlen adat miate — a fentick figyelembe vételée, akkor azt
mondhatjuk, hogy az 1898 és 1918 kézote zajlo névmagyarositd tarsadalmi mozgalom valamennyire
ezen adatsoron is érzékelteti hatdsir az utolsd nemzedc’kcsoportban. Bar az allami névmagyarosi-
t6 politika 1899 utdn nem folytatodotr, a koztiszeviselsk és kézalkalmazoteak covabbra is tébbséget
képeztek a névmagyarositok kérében. Az akadémia hallgatéi pedig nagyrésze kiszszolgalati pélyara
késziileek, késziilhettek. A pécsi és baranyai névmagyarosité mozgalomrol 1. Nagy L. G. 1997.
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A jogakadémia vonzdskorzete

El6szor azt vizsgiljuk, hogy tagabb értelemben az orszag mely részeibdl érkezete az
akadémiai hallgatosig, mely nagyobb teriileti egységek adjak a legtobb érdeklodse
az. intézménynck Ezen informaciok mcgéllapit{lsﬁhoz a beiratkozasi anyakényvck—
nek azok a bejegyzései segithemek, me]yek a sziiletési helyet, az €rettségi helyc’t,
illetve az apa (gyam) lakohelyét kérdezik.

A kovetkezs diagram (16. dbra) azt mutatja, hogy a hallgatok tobbsége, nagy-
jabol 70%-a minden nemzedékesoportban a dunantali régiobol érkezett, mig a
fennmarado kb. 20-30% e teriileten kiviilrsl (1867-1881: 27%, 1882-1900: 20%, 1901-
1913: 29%, az egyes nemzedékesoportokban hidnyzo szazalékok az ismeretlen be-

jegyzésekbdl adodnak).

A PPJA hallgatoi a sziiletesi hely megyé€je alapjan 1867-1913
450 421
400
330
300
" 250 @ Ismeretlen
i s m Dundnti
éb
180 OFy
100 -
50 .
0
1867-1881 1882-1900 19011913
16. dbra

A Pécsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatinak
sziiletési hely szerint mcgoszldsa 1867—1913(’2

Ha azt vizsgiljuk, hogy mely megyékben sziiletettek jelentkeznek leginkabb Pécs-
re jogi tanulmdnyokat folytatni, akkor azt tapasztaljuk, hogy ezen id6szak alate
14 olyan megye volt, ahonnan 10 fénél tsbben érkeztek hallgatok.” A legtsbben
Baranya megyébal (663 £6, 46,59%), de sok hallgato jote Somogy (221 6, 15,53%),

62 BaML VIIL 2. c. 4. a.
6 Az anyakonyvek alapjin az 6sszes 1631 eset koziil 1570 esetben volt megillapithato ez az adac.
BaML VIIL 2. ¢. 4. a.
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Tolna (145 {6, 10,19%), Bics-Bodrog (123 {6, 8,64%), Zala (67 {6, 4,71%) és Pest-Pilis-
Sole-Nagykun (62 {6, 4,36%) megyckbdl is. Mar kevesebben, de érkeztek hallgacok
Csongrad, Veszprém, Torontdl, Vas, Verdee, Fejér és Heves megyékbdl is. (17-18.
abra, 4. térkép). Lathato, hogy a korszak egésze alact 20 {6 kiilf51di” tanule a pécsi
jogakadémién. Ok jcllcmzc’icn Ausztriabol és Sziléziabol érkeztek.

A 10 f6 alarti 1étszamot kibocsato mcgyék kozote szinte mindcgyik, a fentiek
kozote nem szerepl('j megye megta]ﬁ]baté 1-2 hallgat()val. Budapestrél 6-an érkeztek
ebben az idészakban.

Ha a 6 legtobb hallgatoe kibocsato” megye (Baranya, Somogy, Tolna, Bics-Bod-
rog, Zala, Pest) esetében megnézziik, hogy milyen tipusa telepiilések neveivel tall-
kozunk a sziiletési hely mezdben, akkor a legkisebb telepiilésekes], tanydkeol kezdve
a megyckdzpontokig mindenfélét talilhatunk. Csupan néhany példa a négy legtsb-
bet szereplé megyebol:

Somogyban talalkozhatunk Acsa, Adand, Actala, Babdcsa, Baté, Barcs, Béhé’)nyc,
Biikkosd, Csurgo, Fajsz, Gilosfa, Golle, Hcdrche]y, Hencse, Igal, Kadarkdr, Kapos-
mérd, Kaposvir, Lakocsa, Marcali, Mernye, Mozsgo, Nagyatéd, Nagybajom, Puszta-
kovicsi, Sagvar, Somogybaté, Szigetvar, Tab, Turbék, Vécse, Zsuppo neveivel.

Bdcs-Bodrog esetében: Bacsalmas, Bacsfalu, Baddr, Baja, Baracska, Batmonostor,
Bezdin, Bresztovic, Csivoly, Gajdobra, Keresztar, Lipovica, Obecse, Petrovic, Sza-
badka, Ticel, Ujvidék, Vaskir, Veprovic, Zombor, Zsablya.

Tolndban: Alsénana, Apar, Bataszék, Bonyhiad, Dombovar, Débroksz, Dunafold-
var, Fadd, Gy(‘)rkény, Gyulajovémca, Harc, Hégyész, Konyi, Komlod, Mézs, Nagy-
m:’myok, Nagyvcjkc, Ozora, Paks, Simontornya, chély, Szak:ﬂy, Szilka, Szekszard,
Tamasi, Tolna, Viralja, Varasd, Zomba.

Baranydt illetGen, a kép szintén vegyes: Apatin, Banfa, Beremend, Bicsérd, Bikal,
Biikkosd, Darda, Dunaszekes6, Géresony, Helesfa, Hidas, Himeshaza, Hoszthetény,
Karasz, Kishajmds, Lanycsok, Magocs, Magyarboly, Magyarherteled, Magyarszék,
Miriagytid, Mohics, Nagyharsany, Nagypeterd, Németboly, Németiirdg, Pécs, Pécs-
varad, Pellérd, Ractoeeds, Sasd, Sellye, Siklos, Szabadszentkiraly, Szaszvar, Szeder-
kény, Szentléring, Szigetvar, Vajsz]é, Vékény, Vill:’my.

64 A kapott adatok nagyjibol egybevignak Ravasz Janos adacaival: Baranya 45-50%; Somogy 10-15%,
Tolna 8—10%. Ravasz [1983.]
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A PPJA vonzaskorzete a legalabb 10 f6t kiildé megyék alapjan (sziiletés helyek) 1867-1913
Baranyat kivéve

© Az egyes megyék

@ Baranya

4. terkep
A Pécsi Piispoki Jogakadémia vonzaskorzete 1. 1867-1913

A PPJA hallgatéi a sziiletés megyéje alapjan Il. 1867-1913

Hallhatck ml

888888

100 4
0 A

17. abra
A Pécsi Piispoki Jogakademia elséeves hallgatdi a sziilecési hely megyeje szerint 18671913

65 BaML VIIIL. 2. c. 4. a.
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A PPJA hallagtéi a sziiletési hely megyéje szerint 1867-1913
Veszpém
Veréce Zala
1,48% :
vas 105% \ '\ 471% _BacsBodog = s Do
119% 864% B Bararya
Toronal D Wd
1,48% O Fejér
Toina B Heves
10,19% e
| Pest-Filis-Solt, K-Kun
Somogy 0 Somogy
15,53% m Toma
Pest-Pilis-Solt, K- / m Toronal
Kun ! 0O Vas
4,36% o Veréee
Kuifsid jé B Veszpém
Heves 3 o,
141% 77, Csongad  O%% B Zala
1,62%

18. dbra
A Pécsi Piispoki Jogakadémia elséeves hallgatdi a sziiletesi hely megyéje szerint 1867-19137

Az éreteségi helye szerint vizsgalva a jogakadémia vonzaskdrzetée, elséként aze fi-
gyelhetjitk meg, hogy nagy volt a mobilitas a sziiletési hely megyéje és az éreteségi
hclyc kozotdd Viszonylatban (21. 4bra). Gyakran akkor is mas megye virosiban sze-
reznek ¢reteségit a hallgaték, haezta tﬁvolsﬁg nem tenné indokolttad. A Vizsgélt 1631
esethbél csak 6o 6 érettségizett Budapesten az 4lealunk ismert adatok alapjén, a tob-
bick valamelyik vidéki varosban. Utébbiak koziil viszont csak 45% szerez oklevelet a
sziiletési megyéjén belil.

Az dsszes érettségiz6 koziil a legtdbben — kb. 46% — Pécsett vizsgaztak. Ez azt je-
lenti, hogy az akadémia legerdsebben mégis a helybéli fiatalokat vonzotta (20. dbra).
Jelentds azonban a Baranya megyén kiviil éreceségit szerzeteek aranya is (kb. 45%). Er-
demes ezt az utébbi csoportot kicsit részletesebben is megvizsgilni. A 9. tdblazat a
Baranyan kiviil érettségizett 736 ismert személy adatait Ssszegzi az érettségi varosa
szerint, az érkezetrek szama szerint novekvs sorrendben. Ha ezek koziil az adatok
koziil kivalogatjuk a legalabb 10 6t kiildé intézményeket, és megnézziik, hogy azok
milyen megyében talalhatok, kirajzolodik az akadémia legszorosabb vonzaskorzete.
(21. dbra, 5. térkép)

A sziiletési hely és az éreteségi helye alapjan felvazolt két vonzaskorzet nagyrésze
fedi egymast, de vannak eltérések is. Ez is a kizépiskola kivalasztasanak stracégiajac
jelezheti, ugyanis — mint laccuk — gyakori a sziilshely megyéjebél egy masikba valo
elmozdulas. Ez figyelheté meg példaul Verdee, Temes és Torontdl megyék esetében.

67 BaML VIIL. 2. c. 4. a.
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APPJA elsééves hallgatoinak eloszlasa az érettségi helye

szerint
1867-1913 Il. (n=1443)
negye;"e
45,06%
@ Sziletési helymegyéje
Masik megye B Masik megye
54,94%

19. abra
A Pécsi Piispoki Jogakademia hallgatdi az éretesegi helye szerint 1867-1913°

A PPJA hallgatoinak eloszlasa az érettségi helye szerint
1967-1913. . (n—1631)

lsmeretien
8,52%

@ Ismeretlen
Baranyan kivil
45 55% B Pécs
O Baranya egyéb
0O Baranyan kivil
Pécs
45,92%
Baranya egyéb
0,00%

20. dbra
A Pecsi Piispoki Jogakadémia elsééves hallgatdi az érecesegi helye szerint 18671913

68 BaML VIIIL. 2. c. 4. a.
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A PPJA elsoéves hallgatoi az érettségi megyéje szerint
1867-1913
(a min. 10 fét kiildo iskolak adatai alapjan)

140

-d

-

Hallgatdk szaral

21. dbra
A Pecsi Piispoki Jogakadémia elséevesei az erettségi megyeje szerint 18671913 (n=736)7°

Baja 77 | Szarvas 3
Budapest 6o | Trencsén 3
Csurgo 49 |Iglo 2
Kalocsa 49 | Kézdivasarhely 2
Nagykanizsa 42 [Kiskunfélegyhiza 2
Székesfehérvar 34 | Nagyenyed 2
Kaposvir 34 | Nagy-Kdroly 2
Szeged 27 [Nagyvirad 2
Kecskemét 26 | Nyitra 2
Sopron 25 | Sdrospatak 2
Halas 20 [Satoraljadjhely 2
Szekszard 16 | Arad 1
Veszprém 16 | Belényes 1
Fiume 15 |Belovir T
Pipa 15 | Beszterce I
Szabadka 14 | Besztercebdnya 1
Szombathely 14 | Brasso 1
Temesvir 14 Ersekﬁjvér I
Ujvidék 14 | Felssloves 1
Zombor 14 | Gydngyds T
Nagykoros 10 |Jaszberény I
Pozsony 10 | Kassa 1
Bonyhad 9 | Kisujszallas 1

70 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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Debrecen 9 [Lécse I
Gyér 8 [Lugos I
Nagyszombat 7 [ Mako 1
Hodmezévisirhely 6 | Mezotar 1
Esz¢k 5 |Miskolc I
Kolozsvar 5 | Nagy Kéros I
Zalaegerszeg 5 |Nagybinya 1
Eger 4 | Nagybecskerek I
Kiskunhalas 4 | Pécsvirad 1
Nagyszeben 4 | Segesvir I
Ungvir 4 | Sepsiszentgyorgy I
Vic 4 | Székelyudvarhely I
Esztergom 3 | Szentes T
Keszthely 3 | Szigetvar I
Losonc 3 | Varasd 1
Marmarossziget 3 | Zagrib I
Selmecbinya 3

9. tablazat
A legalabb 10 f6 érettségizor kiilds helyek

APPJA askorzete a |

l1abb 10 érettségizettet kiildé megyék alapjan 1867-1913
Baranyat kivéve

&

@ Az egyes megyék
@ Baranya

5. térkép
A Pecsi Piispoki Jogakadémia vonzdskérzete
az erettségi helye alapjan 1867-1913"

7t BaML VIIL 2. c. 4. a.
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A hallgaték csalddjanak carsadalmi helyzete

A hallgatok csaladi haccerének megallapitasara az anyakdnyvekben feljegyzett apai
foglalkozésok nyﬁjtanak lchctéségct. Figyclcmmcl kell lenni azonban ennél a vizsga-
latnal is arra, hogy az egyes foglalkozésok, tarsadalmi stdtuszok nem minden eset-
ben sorolhatdk be egyértelmﬁen egyik vagy masik, alcalunk lécrehozoce Csoportba.
A polgir” megjelslés példaul nem mond semmi kzelebbit az illets tarsadalmi po-
zici6jarol. Erre tekinceteel, a kialakitott csoportositasok és besorolasok csak meghks-
zelits adatok szolgaleatdsara hasznalhatok. A vizsgilathoz az alibbi csoportositast
alakitottam ki, az ércelmiségi csoportot és a kisz- és magantiszevisel6i csoportot va-

lamivel jobban tagolva, hogy azok szerkezete is vizsgalhato legyen.”

. Also paraszti hatcert (pl. folmives, bircokos)

Als6 nem paraszti hatterd (pl. munkas, elémunkas, szolga)
Kispolgar (pl. kereskeds, iparos, polgar, tnllo)
Koztiszevisels

Magantisztvisel6 (pl. szamtarto)

Alkalmazott értelmiségi (pl. tanitd, pap, tanar)

N oo s v

Szabadértelmiségi (nem jogasz): orvos, mérnék, Gjsagird, mivész, gyogyszerész,
igazgato

8. Jogisz, iigyvéd, biro, kdzjegyzo, tigyész, tanicsos, végrehajco

9. Foldbirtokos, gyaros, maganzo

10. Egyéb

Kiilondsen nehéznek bizonyult a ,foldbircokos” és a ,maginz6” elnevezési foglalko-
zasok csoportositdsa, mivel ezek nem adnak Iehetdséget a mogsetiik rejls tarsadalmi
pozicié ,megsejeésére”. Ezeket kiilon kategoridba tettem, és tgy értelmeztem, hogy
a foldbirtokos megjelslés a nagyobb foldeeriilectel rendelkezd, tehat gazdagabb sze-
mélyckct jcléli, ellentétben a foldmiivessel, amc]yik az also paraszti Csoportba ke-
riile. Mindezek mellect meg kell emliteni, hogy az altalam fc]dolgozott forrasok e ré-
sze elég hianyos. A megléve 1631 esetbdl 425-ben nem toledeeck ki ezt az anyakonyvi
részt. A fennmarad6 1205 eset — fenti csoportositds szerinti — megoszldsa a 10. és 11.

tablazat adatai mutatjdk.

72 Egy misfajta csoportositdsi lehetoséget lasd: Lengviri 2001. 150.
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1867-1881 1882-1900 1900-1913
Als6 paraszti 28 14 12
Als6 nem paraszti 13 45 71
Kispolgar 70 56 62
Koztiszevisels 34 44 68
Magintisztvisels 20 29 26
Alkalmazote ércelmiségi 34 37 28
Szabadértelmiségi, nem jogdsz 23 31 31
Szabadértelmiségi, jogisz 65 98 74
Foldbirtokos, gydros, maginzo 56 40 94
Egyéb 1 1 0
Osszesen: 344 395 466

10. tabldzat
A hallgaték apja (gyamja) foglalkozds szerinti megoszlasa (f6) az elsé evfolyamra iratkozok
kozéee 1867-19137

1867-1881 1882-1900 1900—1913
Alsé paraszti 8,14 3,54 2,58
Als6 nem paraszti 3,78 11,39 15,24
Kispolgar 20,35 14,18 13,30
Koztisztvisels 9,88 11,14 14,59
Magantisztviselé 5,81 7,34 5,58
Alkalmazote éreelmiségi 9,88 9,37 6,01
Szabadéreelmiségi, nem jogdsz 6,69 7,85 6,65
Szabadértelmiségi, jogisz 18,90 24,81 15,88
Foldbirtokos, gydros, maginzo 16,28 10,13 20,17
Egy¢éb 0,29 0,25 0,00
Osszesen: 100,00 100,00 100,00

11. tabldzat
A hallgatok apja (gyamja) foglalkozds szerinti megoszlasa (%) az elsé evfolyamra iratkozok
kazott 186719137

Az egyes csoportokat diagrammon dbrazolva (22. dbra) lathato, hogy az alsébb tarsa-
dalmi réteghez tartozok létszama nagyort vilcozott a vizsgalati iddszakban, sét szer-
kezetileg is atalakule. A paraszti szirmazasdak aranya kevesebb mint felére esokkent,
mig a szintén also poziciéja nem paraszei hiceérrel rendelkezok szama mincegy négy-
szeresére nétt. A kispolgari szarmazasiak szama mindvégig magas volt, de az id6szak
vége felé szamuk fogyatkozott. Ez a réteg kitorési lehetdségnek tekinthette a jogi szak-
képzetség megszerzését, elképzelhets, hogy koztiszevisel6i, magantiszevisel6i allasokra

73 BaML VIIL 2. c. 4. a.
74 BaML VIIL 2. c. 4. a.
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torekedett. Azt is lathatjuk, hogy a kdztiszeviselok egyre gyakrabban kiildeek gyereke-
iket jogi tanulmanyok folytatasara. Itt arra gondolhatunk, hogy a boviil allami igény
a jogi szakértelmiségick novelésére éppen ennél a csoportnal lehetett evidencia, igy
ez a réteg igyekszik reprodukdlni 6nmagat. Ugyanezt nem tapasztaljuk a magantiszc-
visel6i adatok kozote. A papok, tandrok, tanitok gyerekei kozotee sem jellemzo, hogy
kiemelked6en magas szamban vennének részt a pécsi akadémia tanfo]yamain, de még
igyisa magfmtisztviseléket meghaladc’) szamban vannak je]en. A nem jogisz szabadér-
telmiségick valoszindleg sajat foglalkozasukat adjak tovabb gyerekeiknek, ¢s talin ez
indokolja az alacsony reprezentilesagukat. Ellentétben a jogisz szabadértelmiséggel,
akik lachatéan nagy szamban jelennek meg a statisztikikban. Ez magyarazhat6 a biroi,
tigyvédi szakma zartabb jellegével is. Elképzelhets, hogy koziiliikk tsbben folytacedk
jogi tanulmanyaikat valamelyik egyetemen, és késébb biréi, tigyvédi palyara keriileek.

Osszességében elmondhato, hogy a hivatalnok—ércelmiségi haccert hallgacok
voltak tébbségbcn az akadémian, noha az alsébb néprétcgck is sz¢p szamban kép—
viseltették magukat. Ez Ssszevethetd azzal az adatsorral, amely szerint az egyete-
mi hallgaték sziileinek po]géri llasa az 1900/1901—65 tanévben a kévetkezékc’ppen
alakule: Gstermelés 14,13%, ipar ¢s kereskedelem 18,71%, hivatalnok és értelmiségi
62,58%, katona 0,53%, személyes szolgilatot teljesits 2,01%.7

Esetiinkben — az utolsé nemzedékesoportot tekintve — a hivatalnok és értelmisé-
gi sziil6k ardanya (a megfelels kategoridk dsszevonasa utdn) 48,71%, pont ugyanany-
nyi, mint az iparban és kereskedelemben dolgozoké. A foldmiavelésbol €16 also réteg

2,58%—ban képviscltcti magat az akadémian.

Az apa (gyam) foglalkozasa szerinti megoszlas 1867-1913
M m 1857-1881
2 m 1882-1900
D 0 1900-1913
¥ 8§ &% 9 % 8235 3 B 4
o8 % 3 3 R4F, % gb 8
T & § § § EEEg Ey 2@
g § = 3 = 22 28 g8 £E
: ¢ g B I° 3F 33 34
8 g gt § e
< o 8 °
Foglalkozis
22, abra

A hallgatok apja (gyamja) foglalkozds szerinti megoszldsa az els6 ¢vfolyamra iratkozdk kézoce
1867-19137°

75 Kozli: Gyini — Kovér 2001. 182.
76 BaML VIIL. 2. c. 4. a.
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Az akadémia évkdnyveiben az 1905/1906-ik tanév ota kozole, a sziilok tarsadalmi
statusdra vonatkozo tablazatok adatait dsszesitve lathatjuk, hogy a csoportositas
mennyire befolyasolhatja a kapott eredményeket (12. és 13. tablazat). Ha dsszesitjiik
az egyes kategoridkar, kictnik, hogy legtébben hivatalnok—értelmiségi haccérrel ér-
keztek az akadémidra, és szintén sokan vannak a kisiparos és kiskereskedé csaladok

gyermekei. De mindig van néhz’my alsébb tarsadalmi réteghez tartozo, miként ko-

2¢p- és nagybirtokos gyermeke is.

Sziilsk tarsadalmi lldsa 1905/1906 1906/1907 1907/1908
Foldmiives, gazda, kisbircokos 4 1 3
Kozép- és nagybirtokos 10 8 7
Kisiparos és kiskeresked6 25 26 18
Nagyiparos, nagykereskeds, gyiros 5 4 1
Tandr, tanito, lelkész 4 7
Orvos, gyogyszerész, igyvéd, mérnsk 18 17 18
Egy¢éb éreelmiségi és maginzo 40 33 33
Allami tisztvisel6 18 14 18
Torvényhatdsigi ciszevisels 6 11 8
Kozségi tiszeviseld I 1 3
magdn, egyleti, stb. tisztvisels 13 12 15
Hadi szolgilatban 4llo 1 2 2
Hazmester és szolga 1 0 0
Mis foglalkozast o 3 3
Osszes hallgacé a tanév végén 149 145 147

12. tabldzat

A Pécsi Piispoki Jogakademia hallgatdi a sziilok tarsadalmi alldsa szerint 1905/1906 —

1907/190877
Sziilok tarsadalmi dlldsa 1908/1909 1909/1910 1910/1911 1911/1912
Foldmiives, gazda, kisbircokos 6 10 8 12
Kozép- és nagybirtokos 5 3 2 3
Kisiparos ¢és kiskereskeds 15 8 10
Nagyiparos, nagykereskedd, gydros 2 I 3
Tandr, tanic6, lelkész 8 7 6 9
Orvos, gyogyszerész, ligyvéd, mérndk 9 8 5 6

77 Evkt')nyv 1905/1906. — Evkt')nyv 1907/1908.
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Egyéb értelmiségi és maginzoé 18 15 18 21
Allami tiszevisels 17 20 25 27
Tv.hatosigi tiszeviseld 7 4 7 6
Kézségi tiszevisels 5 5 2 3
magan, egyleti, sth. tisztvield 16 14 12 12
Hadi szolgdlacban illo 3 0 I 2
Hazmester és szolga o 0 I i
Mis foglalozdsu 2 1 5 5
Osszes hallgaté a tanév végén 128 1 18 140

13. tablazar
A Pecsi Piispoki Jogakadémia hallgatoi a sziilok carsadalmi allasa szerint 1908/1909-19011/127

Az 6szt6ndij ak ,rendszere”

Jelentésen befolydsoltak a hallgatok — kiilondsen szocidlis helyzetiik szerinti — rek-
rutciojit az, hogy a piispoki jogakadémia milyen 8sztondijakat kindle diakjainak,
illetve milyen kiilsé 8sztondijak elnyeréséhez szerzete kapesolatokat.

Elséként emlithetdk a tanari kar dontése alapjan adhato tandijmentességek. Az
1874-¢s évtdl minden tanuld koteles volt az év elején, beiratkozaskor, a konyvear
javara 3 forintot fizetni, valamint 1894-et kdvetSen tovabbi 6 forint befizetése volt
kotelezs az akkor alapitott nyugdijalap részére. Bzek alol egy hal]gaté sem mente-
siilhetetre.”

A leckepénz-fizetési kdtelezeteség alol azonban a tanari kar részben vagy
cgészben ,a szegény sorsi, szorgalmas és jo elomeneteli hallgatckat |...] felmentheti.™
Az alapitastol az 1874-es Gj szervezeti szabalyzat kiadasaig a ,tanpénz” §sszege 10
ft 50 kr volt, ekkor azonban megviltozott a fizetés modja, ugyanis minden hallga-
tonak annyi forintot kellett fizetnie, ahany orat hetenként hallgatote. A befizetés
elmulasztisa esetén a didk nem volt felveheté az egyes tanarok alcal vezetert kiilon
névlajstromba.

A megszavazott mentességekrol késziile statisztikai f6kimutatdsok az 1883 és 1903
kozoet idészakrol és 1909-bol allnak rendelkezéstinkre, melyek alapjan elmondhato,
hogy a tandri kar rendszeresen éle ezzel a segélyezési” eszkdzzel. A vizsgalhato id6-
szakban 214 esetben allapitoctak meg féléves és 219 esetben egész éves mentességet.

78 Evkonyv 1908/1909. — Evkonyv 19o11/1912. Az tiblizatok bontdsira azére volt szitkség, mert az
1908/1909-¢s tanévesl évfolyamos bontdsban kozlik az adacokat. En itt az elss évfolyamosok adata-
it tiintetcem fel.

79 Kopcsanyi 1897. 83.

8o Kopesanyi 1897. 83.
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Rendes szeondij keted vole elnyerhetd az akadémidn. Ez elsét Herczeg Schaum-
burg-Lippe Adolf Gydrgy alapitotta 1000 forint éreékd arbéri karpotasi kdevénnyel
1864-ben. Az alap kamatait minden évben egy Baranya megyei sziiletésa és szegény
sorsti joghallgato kaphatta. A masik fajra §sztondijat az akadémia tandra és aligazga-
t6ja, Jonas Jozsef alapitotta 1865-ben, szintén 1000 forintnyi arbéri karpotlasi koe-
vény kamataibol. Ezt az Osszeget ket joghallgat(’)nak itéleék oda minden évben; az
egyiket a pécsi piispék, a masikat pedig a pécsi képta]an biralata alapj:’tn.

Ezek mellett Iétezett t8bb olyan dsztondij is, amely nem kézvetleniil az akadé-
midhoz, hanem a viroshoz, vagy valamilyen orszigos kiirashoz kétsdsee. Az elsbbi-
ck kozé tarcozott a Makay-féle 8szeondij, melyet 1783-as végrendeletében alapitote
Makay Gyorgy mohdcsi plébanos. Az odaitéléssel jard évi 50-50 forintot 3 pécsi és 3
mohicsi tanul6 kaphatta egész tanulmanyi ideje alace, akiket a dontsbizottsag sze-
gény sorstnak itéle. Ennél a timogatasnal az arvik elényben részesiileek. A masik,
varosi kotédésa palyazati lehet6ség Sedlmayer Ferenc nevéhez ftizodote, és 1791 ota
kaphattﬁk az Clhclyczctt 6000 forintnyi alapt(’ikc kamataibol az évi 50 forintot a
»S2€gENysorsi, érdemes, katonai s polgciri allaporii tanulok™® Az odaitélésrol a varosi ta-
nics és a belvirosi plébania gondoskodott, de a juttatdst nem korlacozeak kizarolag
a pécsick gyermekeire.

Végiil volt még a Miskolczy-féle 8sztondij, melyet Miskolczy Andras szerbiai vil.
piispdk és a pécsi kiptalan nagyprépostja alapitott 1843-ban 10.000 forint alapeékeé-
vel. Ebbél évente 6 Pécsett tanulo didkot részesitettek timogatdsban. Az akadémia-
nak sikeriilt elérnie, hogy az. alapb(’)l Végiﬂ mind a bolesész, mind a jogi kar mindkét
C'Vfolyamérél jutalmazzanak egy-egy hallgatét.82

Az orszagos dsztondij-lehetdségek dccekintése nem tartozik szorosan témankhoz
(Pl. Méria-Terézia-féle 6sztondij). Ezek koziil is rendszeresen kaptak a jogakadémia
hallgatéi timogatdst. A fent emlitett fontosabb 6szténdijak mellett természetesen
léteztek tovabbi taimogatasi lehetdségek is.

1883 ¢s 1914 kozdte minden évben, osztottak ki valamilyen szeondijat, atlago-
san 8 hallgat6 részére. Az dsszes dijazott szama 250. Jobb években, mint amilyen az
1913/14—05 tanév volt, 3 6szt6ndijasa volt az intézménynck, mig a rosszabbnak szi-
mitd években csak 4-6 f6 részesiilt Valamﬂyen t:irnogat;’lsban.83 Erdekes lenne meg-
nézni, hogy milyen tdimogatasi stratégiaval mikddeek az egyes dsztondijtipusok,
azonban ez meghaladja jelen dolgozat kereteit.

81 Kopcesanyi 1897. 88.
82 Kopesanyi 1897. 88—89.
83 BaML VIIL 2. c. 3. b.1.
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Konklazié

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a Pécsi Piispoki Jogakadémia mikodése hoz-
74] arult Pécsnek ahhoz a régiékézponti szcrcpéhcz, amc]y gazdasﬁgi, vallasi és igazga-
tasi szcmpontbél amugy is mcgi]lcttc. Okeatasi kézpontként a (dél-)dunancali régi-
6ban fontos szerepet t6ledee be a jogészértelmisc’g és hivatalnokréteg reproduk:ﬂésé—
ban. Az akadémian igen aktiv hallgatéi élet folyt, mind a tcudomanyos szempontokat
szem el6tt tartva, mind a politikai és kdzéleti tevékenységeket figyelembe véve.

Bar a jogakadémidk napja az 1874-es reformokat kévetsen lealdozéban volt, és
a jovot az egyetemek képviseleek — az allami oktatdspolitika és a kiilonbozs szak-
mai érdekesoportok szandékainak megfelelden — az allam névekvé hivatalnokigé-
nye hagyott teret ezeknek az intézményeknek is, jollehet, nem annyinak, amennyi
ckkor létezete. Pécs viszonylag szerencsés helyzetben volt, mert ,akadémia-szegény”
térségbcn fekiidde. A Dunantal északi részével ellentétben a déli mcgyék igénycinck
kielégitc’se fenntartotta a pécsi jogakadémi:it, féleg a szizadfordulé idészakiban,
mikor kedvezébb pozicioba is keriile tébb masik, kdrnyckbeli jogakadémia megszd-
nésével. Kevésbé volt versenyhelyzetben, mint példaul az eperjesi, a kassai, a saros-
pataki akadémidk, melyck egy viszonylag ,akadémia-gazdag” régiot képeztek.

A pozsonyi egyetem Pécsre keriilésével az akadémia fenntartasa feleslegessé vilt,
és beleolvadt az indul6 egyetembe, mint annak allam- és jogtudomanyi kara. Okea-
t6i gardaja feloszlott, de tobbiiket az egyetem tovabb alkalmazta. Pécs tovabbra is
oktatdsi kdzpont maradt, s6t most mar ,teljes éreéka” egyetemmel bire, mely mentes

volt az akadémia fogyatékosségaitc’)].

Levéltari forrasok

BML VIII. 2. c. A Pécsi Pﬁspéki ]oglyccum iratai:
BML VIIL 2. ¢. 3. Nem iktatott iratok
b, Tematikus gyﬁjtemc’nyek
1. Stat. kimutatdsok 1866-1910
2. Felhivasok a millenium megiinnelésére — 1895
3. Pz’llyamunkﬁk 1878—1911
4. Szervezeti szabalyzatok 1871-1909
BML VIIL 2. ¢. 4. Személyi nyilvantartasok
a, Anyakonyvek 1-3. (1865/66 — 1904/5)
4-5. (1905/06 — 1922/23)
BML VIIL 2. ¢. 8. Olvasokor iratai 1882, (I1. koter)
BML VIIL 2. c. 9. Tanarok kinevezései 1868-1921
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Nyomtatott forrasok

Evkényv 1899/1900 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1899-1900-ik tanév-
16l. Pécs, 1900.

Evkényv 1900/ 1901 = A Pécsi Piispéki ]oglyccum évkényvc az 1900—1901-ik tanévrél.
Pécs, 1901.

Evkonyv 1901/1902 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az r9or-1902-ik tanévrél.
Pécs, 1902.

Evkonyv 1902/1903 = A Pécsi Piispski Joglyceum évkonyve az 1902-1903-ik tanévrol.
1—2. kdtet, Pécs, 1903.

Evkényv 1903/1904 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1903-1904-ik tanévrsl.
Pécs, 1904.

Evkényv 1904/ 1905 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1904-1905-ik tanévrol.
Pécs, 1905.

Evkonyv 1905/1906 = A Pécsi Piispski Joglyceum évkényve az 1905-1906-ik tanévrsl.
Pécs, 1906.

Evkonyv 1906/1907 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1906-1907-ik tanévrél.
Pécs, 1907.

Evkonyv 1907/1908 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1907-1908-ik tanévrol.
Pécs, 1908.

Evkényv 1908/1909 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1908-1909-ik tanév-
6L, Pécs, 1909.

Evkényv 1909/1910 = A Pécsi Piispéki ]oglyccum évké')nyvc az 1909-1910-ik tanévrdl.
Pécs, 1910.

Evkonyv 1910/1911 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkényve az 191o-1911-ik tanévrél.
Pécs, 1911

Evkonyv 1911/1912 = A Pécsi Piispski Joglyceum évkényve az 1911-1912-ik tanévrol.
Pécs, 1912.

Evkényv 1912/1913 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1912-1913-ik tanévrol.
Pécs, 1913.

Evkényv 1913/1914 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkonyve az 1913-1914-ik tanévrol.
Pécs, 1914.

Evkonyv 1914/1915 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkényve az 1914-1915-ik tanévrél.
Pécs, 1915.

Evkonyv 1915/1916 = A Pécsi Piispski Joglyceum évkonyve az 1915-1916-ik tanévrol.
Pécs, 1916.

Evkényv 1916/1917 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkdnyve az 1916-1917-ik tanévrol.
Pécs, 1917.
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Evkonyv 1917/1918 = A Pécsi Piispski Joglyceum évkonyve az 1917-1918-ik tanévral.
Pécs, 1918.

Evkényv 1921/1922 = A Pécsi Piispoki Joglyceum évkdnyve az 1921-1922-ik tanévrol.
Pécs, 1922.
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A papsdg rekrutdcidja a pécsi egyhdzmegyében
a 19. szdzad mdsodik felében

A pécsi piispéki szeminarium és hallgatéi (1870—1914)

Az alibbiakban a pécsi piispéki papncvc]dc 1870 €s 1914 kozortei beiratkozasi lap—
jai a]apj:’m Vizsgﬁlom az intézménybc felvett hallgaték tarsadalmi sszetérelér. Az
elemzés elsésorban a papi pﬁ]yéra késziilo didkok tarsadalmi-kulcurilis és regionﬁ]is
hatterének felerasara iranyul. Ennek ismerete megmutathatja, hogy a papi utanpot-
las milyen tartalékokkal rendelkezett a 19. szazad masodik felében a pécsi egyhazme-
gyében, illetve a vizsgalt 44 év alatt tapasztalhat6-¢ ezen a téren barmiféle viltozas.
E mellett a kivalasztott pécsi oktatdsi intézmény tarsadalmi funkeioit is vizsgalom,
mely talmutat a papi utdnpétlas témdjan.
A hallgatokrol késziile adatfelvétel tobbszemponta elemzést tesz lehetéve, mely-
Te a Vﬂﬁgi felsGokratasi intézményck kapcsim az utébbi évtizedekben komoly kuta-
tasok épiileek,’ elsGsorban az 1850-es évek eldteti idészak vonatkozasaban, de hasonlo
— az oktatas tdrsadalomeoreénecét kutacd — vizsgalatok késziiltek egyes regionilis
szerepkora kozépiskoldk esetében is* Az altalam vizsgile korszak egyhazi felsGok-
tatdsa kapesan a budapesti? és a bécsi* teoldgiai intézmények esetében allnak ren-
delkezésre dtfogo tanulmanyok, a vidéki szeminariumok feldolgozottsaga esetleges.s
A papneveld szeminariumok a felséfoka tanintézmények kozoce specialis hely-
zettinek tekinthetsk. Az ide jelentkezd didkok dontésében sokkal kevésbé jarszik
szerepet az intézmény ,mindsége”, idedlis esetben a papi hivatasvalasztis, a ,lelki
rekruticio™ a meghatéroz(), ennek ellenére nem zarhato ki a tarsadalmi mobilizacids
stratégia alkalmazdsa sem. Az egyes egyhazmegyck elsésorban a sajat papi utanpét-
lasuk biztositasdban voltak érdekeltek, igy alapvetden sajac teriiletiikrdl szarmazo
hallgacokat veteek fel szemindriumaikba. gy — eleéréen sok viligi intézménytsl —
' Karddy — Nagy 2012. Pécs vonatkozasiban: Szogi 2016.
> Sasfi 2013.
3 Hermann — Artner 1938; Torok 2018. 439-445.
4 Fllzel(as 2003; TU.SOT 2007. 52*45
5 Marton 1993.
¢ Ouwos - Sifrin 1997. 367.
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esetiikben a vonzaskorzet kiterjedesége sem feltétlentil mindségjelsls tényezs. A vi-
déki szeminariumok rangjanak megitélése kapesan az ice végzett kispapok késébbi
karrierje sem feltétlentil mérvado, ugyanis a késobbi kivalasztds, az eldmenetel soran
segyhazias szempontok” is érvényesiilnek (piispoki dontés a tanulmanyok tovibbi
menetérdl az nghﬁzi clitképzékbcn, a dispoziciékré]). Az nghézmcgyci szeminariu-
mok ugyan tcol(’)giai foiskolaknak tekinthetsk, viszont falaik kézore 1cgalﬁbb ckkora

je]entésége van a nevelésnek, a je]lcmform:ﬂésnak és a hivatas kialakitasanak is.7

A pécsi kis- és nagyszeminarium a 19. szazad masodik felében

E tanulminy keretei kozote nem lehet célom az 1730-1740-¢s évekedl intézményesii-
16 pécsi papképzés torténetének ismertetése, de roviden célszerd kicérni a 19. szazad
kéchétél érzékelhets, a Vizsgélt korszak szcmpontjﬁb(’)l is relevans viltozasokra,
hogy lassuk, milyen torekvések je]entkeztek a papi pﬁlyéra je]entkezék felkészitése
¢és megtartasa kapesan.

A Ciszterci rend 1813-1814-ben vette dt a pécsi gimnazium fenntartdsac, és azt
hatosztalyos rendszerben mikddeette. Ebben az iddben a pécsi szeminarium didkjai
elsésorban Budardl, Szegedrsl és Gyorbal érkezeek, ahol el6z6leg elvégezték az an.
boleseleti évfolyamokat. Ezt a hidnyossigot igyekezett orvosolni Szepesy Ignac piis-
pék (1828—1832), aki 1828-ban engedé]yt kapott egy a gimnizium VII-VIIL. oszti-
lyfmak mcgfclcl(’i studium philosophium szervezésére a ,novendék papok” szamara® It
pécsi egyhdzmegyei papok tanitoctak, a ndvendékek a papnevel6 intézetben lakrak,
és a szeminaristikkal azonos nevelésben részestiltek.?

1859-ben IX. Pius papa (1846-1878) a papi utanpotlds és a megfelels szinvona-
la képzés biztositdsa érdekében a piispoksket a még a tridenti zsinat altal el6ire
egyhazmegyei gyermekszeminariumok szervezésére buzditotta. Pécs esetében Girk
Gyorgy piispok (1852-1868) az 1859/1860-as tanévben nyitotta meg a Seminarium
Puerorum-ot, a gimnazium V-VL osztﬁlyéba jaro novendékek szamara. A gycrmckck
nevelése nem it toreéne, a didkok hazaj arctak a tanicds Végcztévcl, viszont a kisszemi-
narium mar kiilon e]éljéréva] rendelkezett. Elgadiasokra az 1851/52—65 tanévtdl Gjra
f6gimnaziumma alakitote pécsi ciszterci gimndziumba jarcak, igy etcdl kezdve az
egyhdzmegyei papképzés megalapozasiban ez az intézmény is nagy szerepet kapott.
A teologiai oktatds mar a (nagy)szeminariumban folytatodote.

7 Mozessy 2018. 337-349., itt: 338—341.

8 Avaldjaban scudium domesticumnak tekinthets képzés a teologiai tanulmanyok megalapozasit szol-
gilta. Odor 2007. 260.

9  PELIL Szentkirz’tlyi hagyaték I11. 4. Torténeti bevezetés.
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Dulanszky Nandor piispsk (1877-1896) a gimndzium V-VI. és VII-VIIL. oszta-
lyainak tanul6it 1883-ban ,egyesitette”, és a Papnevel Intézet nyugati felén sza-
mukra egy kétemeletes épiiletet alakitote ki, ahol ezt kdvetSen egyiitt voltak a teo-
logus névendékekkel, kozos rekeor, vicerekeor és prefektus feliigyelete alace, 6nallo
subrcgens cléljéréval.”’ Ennck az dralakitisnak készonheten a tcolégiai oktatas és a
nevelés elvilt a gimnaziumi osztélyoktél, igy nagyobb lchctéség nyﬂt a hivatrdsok
kialakicasara. Ezt, illetve az intenzivebb egyhﬁzirodalmi, karitativ és hitbuzgalmi
élet kibontakozasac 6nallo spiritudlis segitette. A f6épiiletben a teologus és a gim-
naziumi hallgatok kiilon képzése kaprak, az egyesités nem jart a teologiai képzés
szinvonaldnak csokkenésével, s6t, ebben az iddszakban orszagosan elismert tandrok
oktattak a szeminariumban.”

Az intézmény szervezettsége javult, a tanitvanyok szima pedig novekedett, bar
az 1890-es években is gyakoriak voltak a kilépések. E tendencia mérséklése érde-
kében a kisszeminariumi fcgyclcm és a feszes napircnd cnyhitésévcl kisérleteztek.
Az 1896-0s ¢vben a kisszeminariumban 40 névendék volt, a nagyszeminariumban
pedig 4 rendes és 1 rendkiviili tanar 25-28 novendéket tanftoct.® A nagyszemina-
riumi tanszékek beosztasa az orszagos mintdknak megfelelden alakule: 1. Dogmati-
ka; 2. Erkolestan, lelkipasztorkodds-tan; 3. Egyhizjog és egyhazcorténelem; 4. O- és
Ujszovetségi Szentirdstan. Duldnszky ptispsk — XI11. Leé papa (1878-1903) irdny-
mutatdsainak megfeleléen — 1881-ben a skolasztikus filozétidnak kiilon tanszéket
szervezett, és ebben az idszakban keriilt be a tantervbe a német nyelv tanitdsa is.

A kilépésck és a hivatdsvesztési problémék mcgoldésa, illetve a fiatalabb
didkok jobb testi nevelése érdekében dontoree agy a kovetkezs piispék, hogy
a korabban sszevont kis- és nagyszeminariumot isméc kiilonvalasztja. Hetyey
Samuel (1897-1903) 1901-ben az V. és a V1. osztilyt a régi épiiletszarnyba helyez-
te vissza, tovabb enyhitett a fegyelmi szabilyokon és konnyitett a napirenden.
A viltoztatds nem volt igazan eredményes, mivel a féépiiletben marado VII-
VIIL. osztilyok tovabbra is egyiite ¢leek a teologus hallgacokkal, veliik kozos
nappali helyiségeket hasznaltak. A helyzet nehézségeit egy vizsgalati beszamolo
igy foglalta &ssze: ,a theologus névendék a gimnaziscde, kit a tilon-tul erds éretrségi
elokésziilec valamelyest lazdvd, faraded, érzékennyé és sokszor fegyelmezetlenné tesz,
megroja; a gimnazista a fheologusf kicsinyli, akoirhdnyszor némi surlédds is van koztiik.
Mindez nem olyan dolog, ami egy gimnazista ndvendék szemében a theolégidr kivanatossa

tenné.” E megfontoldsok miatt napirenden volt az osztalyok ismételt egyesitése

0 PELII. Szentkiralyi hagyacck I11. 4. Toreéneti bevezetés.

1 A korabbi kisszemindriumi éptilet 1883 és 1898 kozott 16, Boszniabol érkezett ferences névendék
internatusa lete, akik a magyar allam k(ﬁ]tsc’gc’n tanultak ict.

12 Mihilyfi 1896. 388, 392.

13 PELIL, Szenckiralyi-hagyacék IIL 12.
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és egy Gjbol 6nallo kisszemindrium szervezése, azonban erre végiil csak Zichy
Gyula piispsk (1905-1926) idején, 1919-ben keriilt sor.

Az 1890-¢es években orszagosan megélénkiile a hazai papképzés reformjarol
folyé vita. A diskurzus a korabeli katolikus sajtsban (Magyar Allam, Religio) és
a szakfolyoiratokban (Hiccudomdnyi Folydirat, Magyar Sion, Bolcseleti Folyéirat)
orszagosan elismert tudésok, egyetemi tanarok (pl. Kiss Janos, Mihalyfi Akos)
részvételével zajlott. A szerzok cé]ja a papképzés elmc’lyitése és a gyakor]atia—
sabb ismeretek, készségek elsajatitasinak biztositdsa volt. Sokan ezt agy lacrak
megvalosithatonak, ha a képzési évek szamat négyrdl Sere emelik, és ezeket 4j
szerkezetben t8ltik meg tartalommal.* A vitdban eldkeriile az oktatds nyelvének
latinr6l magyarra téreéné megvaltoztatdsa, az okori idegen nyelvek (6gorog, hé-
ber, szir-kald és arab) oktatasanak kérdése, és a hagyomanyos tantirgyak tartalmi
atalakitasanak lehetdségei (pl. a patrisztika megszintetése ¢és az egyhaztoreénetbe
illeszeése) is. Az ngik céla képzésck cgyscgesitese volt, tekintettel ugyanakkor a
papképzés sajatossagaira. ,Annyi bizonyos, hogy az egyetem tantervének valamennyire
kell kiilsnboznie a vidéki hitcani intézetek tantervétdl; de hogy emezek is kiilonbozzenek
egymadstél, arra igazi, komoly okot nem taldlok.” - irta 1892-ben Kiss Janos, a budapes-
ti Hittudoményi Kar egyetemi tandra.”

A gyakorlati oktatds kapesan — a hitelemzés készsége mellett — az egyik leg-
tobbet targyalt téma az ,egyhazi szonoklat”, a prédikacios készség elsajatitdsa volt.
Ezt a szempontot is a ,papi profcssziona]izécié“ részeként vetereék fel, a papokkal
szembeni elvirisok ugyanis tovibb sokasodtak a szazadfordulo id@szakara, mcly—
hez alkalmazkodnia kellete a képzésnek is. A ,jo plébanos” ekkor — amellett, hogy
hiveinek lelkipdsztora és a plébania hivatalvezetdje — mar a helyi hitvallasos iskola
vezetGje, a lokilis egyesiileti ¢let szervezdie, a katolikus sajté tdimogatéja és esetleg
szerzGje, a katolikus tarsadalmi mozgalmak helyi aktora kellett hogy legyen. Mind-
ez komoly kihivast jelentett, ami a targyi ismeretek mellett a meggy6zés képességét
is fokozottabban igényelte. Nem beszélve arrol, hogy a vallasi kézombésség terjedé-
sével szembesiilé nghéznak ezen a téren is hatékonyabb pasztoracios eszkozok felé
kellett fordulnia. Kiss Janos tapaszta]atai ezen a téren sem voltak biztatok: ,,Egy alka-
lommal révid par héc alace 20 plébanian kellect lennem s mindeniice prédikdczior hallgaccam;
és a 20 szent-beszéd kozol egyetlen egy sem elégitecte ki a kdzinséget, 20 kozol egyetlen egybél
sem lehetett megérteni azt, amirdl a szonokok beszéltek. Mikor csak tehetem, szent-beszédet
hallgatok — s t5bbnyire azzal a fdjo érzéssel tavozom, hogy ime itt volt az isteni igére éhes

4 Kiss 1892a. 220-228.

5 Kiss 1892a. 228.

16 Ezcket a témikat gyakran érintececk az orszdagos katolikus nagygyilések felszolaloi is, ahol Gjabb
és ﬁjabb teendsk kapcsﬁn kivantak az als()papszig tamogatasara tdmaszkodni. A magyarorszagi
nagygytlésck toreénerének feldolgozasie 1. Gianone — Klestenitz 2017.
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kazonség, de nem volt, aki az igét izlésesen nyujrotta volna az éhezéknek és lacom, mine szdl-
linkozik ki az djratoskodo csalodva, sét bosszankodva.™

Az 4j igények mentén lassan dcalakuleak az egyes egyhdzmegyei szeminariumi
képzések is. Pécs esetében az 19o1-ben lezajlott Hetyey-féle reform™ a pécsi nagysze-
mindrium maksdésée is érintette, és elsésorban tantervi enyhitéseket eredménye-
zett. Ekkor toroleék el a héber és a német nyc]v tanitasat, a patrisztika az nghéztér—
ténetbe olvadt. Uj fejlemény vole viszont, hogy a kor kihivisainak és viltozé szemlé-
letmédjanak megfelelden bevezetésre keriile a I11. és IV. évesek szdmara a keresztény
szociologia, a pedagogia ¢és a gyakorlattal egybekotote gazdasigi ismeretek oktatdsa.
Trefore Agoston vallis- és kozokeatdsiigyi miniszter rendeletei alapjan pedig mar
korabban oktatott targy lett az egészségran és a Jlelkipdsztori orvostan” is.”

Osszességében a pécsi papképzés folyamatos dtalakulisban vole a 19. szdzad mi-
sodik felében, mcly a kor kihivasaira adekvit médon vilaszolni képcs papok kibo-
csatasat szolgﬁlta. Ahhoz, hogy €z mennyire volt crcdménycs, illetve a ~papi karrier”
milyen tarsadalmi haceérrel érkezo didkok szamara volt vonzo, az alabbiakban pro-

balok adatokkal szolgalni.

A pécesi piispoki szeminarium hallgacoi (1870-1914)

Az 1870 és 1914 kozotti idészak szemindriumi hallgat(’)i rckrutéci(’)jénak Vizsgéla—
tdhoz 729 beirackozasi lap adarait tudtam felhasznalni> Az igy létrehozott ada-
tallomany a kovetkez6 fontosabb viltozokat tartalmazza: a sziiletési hely és idg,
a keresztelés és a bérmalis helye, az apa neve és foglalkozisa (olykor az anyaé is),

17 Kiss 1892b. 825.

18 A kordbbi tanmenetrdl: B. G. 1892. 232-235.; A reform utdni tanmenetrdl: Kiss 1902. 564-568.

9 A szemindriumi tanirok nem csak ismereteket adtak dt, hanem a papneveldei oktatas mellece
mas egyhzizi, illetve tarsadalmi-kozéleti szerepeket is vallaleak. Tgy példéul a tandri kar szeniorja,
Dr. Szilvek Lajos (alapvets- és dgazatos hittan, boleselet) a piispoki konyvedr ére volt, tagja a Szent
Istvan Tarsulat irodalmi szakosztilyinak, az Aquindi Szent Tamds Tarsularnak, é a szegények
tigyvédje szerepé is betsleseee. Dr. Rézbanyai Jozsef (erkéles- és lelkipasztorkodds-tan) akeiv tag-

ja volt a sajtépartolds terén mikdds Pazmany Egyesiiletnek, akdresak a Pécsi Kozlony cimd napi-
lap szerkesztSje, Dr. Hanuy Ferenc (egyhizjog, toreénelem). Valdinger Istvin (O- és Ujsz&')vctségi
szentirdstan) tanulmanyi feltigyel6nek hitszonoki dllasa volt a piispoki tanitonsképzoben is. Virag
Ferenc 1902-ben a kisszemindrium spiritudlisa volt, e mellece a pécsi katolikus legényegylet elnske,
a kacolikus egyesiiletek egyhdzmegyei igazgatdja, a Szent Csaldd Kiskévete cimi hitbuzgalmi lap
szerkesztGije, és a nagyszemindriumban 6 oktatta a szociologiai és a pedagogiai targyakat. Wajdics
Gyula a nagyszemindrium spirituélisa tartotta a gyakor]ati szertartastani, Glate Ignic székcsegy—
hizi énekiskolai igazgacd pedig az elméleti és gyakorlati énekérikat. Evkonyv 1902-1903. 133-134.

20 A pécsi plispoki papnevelde kapesan az 1914 ¢s 1946 kozdtei idészak vonatkozasiban Safran Katalin
391 f6 kapesan végzeer hasonlo elemzést. Ennek eredményeire a tovibbiakban figyelemmel leszek.
Otvés — Sifrin 1997. 368.
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a sziilok lakohelye, a sziilck vallasa, a didk dltal beszéle és megéreett nyelvek, a gim-
naziumi tanulmanyok helye, az elnyert 6sztondijak, a kis- és nagyszeminariumi ta-
nulmanyok kezdetének éve, a hadkdtelezettség adarait, a szerzetesrendi korédésck.
Ezek mellete nagy szimban talalhatjuk meg az intézménybdl valo tavozas okainak
emlitését is.* Utobbi kapesan megrudhatjuk, hogy a tanulmanyok utan sor keriile-e
felszentelésre, a didk mas iskoliba tdavozort-e, esctlcg besoroztik katondnak, vagy
egyszerien mas okbol tavozott. Néha a tovabbi karrier egyes 1épc56fbkair61 is visz-
szajelzéseket kapunk.

Mindezek alapjin meghatarozhatok a kispapok tdrsadalmi csoportjellemzéi,
a szemindrium vonzaskorzete, a hallgatok tarsadalmi hactere, a tobbnyelviség, és
részben a nemzetiség kérdése is.

Beiratkozok, lemorzsolodok, ,,diplomaszerzé’k”

Az 1870 és 1914 kozote eleelt 44 évbol 729 beiratkozasrdl vannak adataink. Ebbdl
dsszesen 605 esetben vizsgalhat6 a sziiletés és a nagyszeminariumba Iépés idépontja,
melyek kiilonbozete alapjan megdllapichato, hogy a didkok mely életkorban kezdeék
el tanulmanyaikat, és jellemz6en mikor fejezeék azt be. A pécsi papneveldében a leg-
tobben - dltalaban 2 év kisszemindriumi évet kdvetSen — 16 és 19 éves koruk kdzoee
érkeztek a nagyszeminariumi osztalyokba, de nagy szamban talilunk 20-22 évese-
ket is az els6 éves didkok kozder. Ennek megfelel6en a végzosik zome 20-23 éves
kora kozorte hagyta el az alma matert. A nagyszcminﬁriumba éves ﬁtlagban 13—14 6
jelentkezctt, de az évfolyamok létszdma nagy mértékben ingadozott. 1870 ¢s 1890
kozote tobb olyan év is volt, amikor minddssze 2—4 f6t vettek fel, de 1887-es belépési
datummal példaul 52 £6 szerepel. Az 1890-es évek mélypontja (1—4 £6) utdn viszont
emelkedés kezdodoer, és 1900-1914 kiszott az éves dtlag 18 beiratkozo lect. Az emli-
tett ingadozo tendenciae jol illuszeralja az 1902/1903-as tanév hallgato-létszamairol
a papnevel6 évkonyve alapjan rendelkezésre dllo pillanackép is: 1. évli: 12 £6; 2. évi:
8 £6; 3. ¢l 5 165 4. évii 12 £6.

A magas indulé létszamu évfolyamok esetében is nagy volt azonban a lemorzso-
lodas. Az adatokbol 1880 és 1914 kozdtt 314 esetben tudhatunk meg informéciokat
a kimeneti oldalr6l”, amiben a késobbi felszentelésekrol érkezete visszajelzésck és a
tanulmanyok befejezése elSeti tavozas is megjelenik. Ez alapjan 1880 és 1900 kdzdte
a 148 didkrol van adat, akik koziil 57-en jutottak el a felszentelésig (39%), az 1900

2t A beiratkozdsi adatok forrdsa: Pécesi Egyhdzmegyei Levélear (PEL), Székeskapralani Levélear (I1),
Szemindriumi Levéltar (4) PEL I1.4.a.562b. Nationalia 1870-1889.; PEL Il.4.a.562a. Nationalia
1890-1905.; PEL I1.4.a.549-2 Nationalia 1905-1916.)

2 Evk(jnyv 1902—1903. 199—200.
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és 1914 kozotti id6szak 166 esetébd! pedig csak 34 6 (20%).3 A lemorzsolodas tehac
nagyon magas volt (60-80% feletti), aminek szamos oka lehetett. Taldn a legfébb
ezek koziil, hogy a kisszeminaristdk egy jO része az érettségi megszerzése utdn agy
dontsee, hogy nem marad tovabb a papi palya felé vezets aron. De tobbeket kiildtek
Budapcstrc vagy Bécsbe magasabb szint( tcol(’)giai tanulményokat folytatni (1880—
1900: 17 ts, 11%: 1900—1914: 19 6, 11%), illetve az egészscgligyi, tanulm:’myi ¢s magavi-
seleti okokbol elbocsatotrak szama is magas volt (1880—1900: 33 fs, 23%; 1900—1914:
33 £6, 19%). Az is eléfordult, hogy valaki szerzetesnek alle, vagy egyszerden ,6nként
tavozott” a szemindriumbol, utobbi oka legtdbbszér a hivatds hianya vole (12 £6, 8%,
illetve 59 6, 36%).

A felszentelések aranyanak csokkenése miatt a papképzés reformja, a lelkiség
elmélyitése, a cudomanyos ismeretekkel valo felvércezés kérdése XIII. Leo, X. Piusz
és XV. Benedek papasaga alact is folyamatosan napirenden volt. A reformokat és a
kozdsség erdsitését segitette a pécsi ndvendékpapsag Szent Pilrdl nevezete Tarsu-
lata is, mely 1863. jalius 8-dn, irodalmi énképzés céljabol szervezédder meg Gundy
Mih:ﬂy gimndziumi tandr felhivasara, és 1865. janudr 7—6\761 nyerte ela piisp'dki meg-
erdsitést. A Téarsulat a korszakban t6bb hul]imvélgyet is acéle, de Végeredményben
az els6 vilaghaboraig, kizel 55 évig segitette a kispapok dnképzésée.

chiondlis kotodés, sziili hdctér

A sziilk vallasianak Vizsgﬁlata alapjén —nem mcglcpc’i modon — jc]lemzécn katolikus
sziilék fracedk gyermekeiket a szemindriumba. Csak egy esetben talalunk evangéli—
kus sziiloket, illetve két esetben volt az anya reformatus, 1 esetben pedig evangélikus,
utdbbi 1911-ben katolizalt.

A szeminaristak tobbsége minden idémetszetben magyarorszagi sziiletést vole
(93%), de kisebb szamban voltak kozottiik Horvatorszaghol és Szlavoniabol szar-
mazok is. A 709 ismert esetbdl 1870 és 1880 kozdte (242 £6) 212 magyarorszagi és
19 horvatorszagi diak mellett 4 szlavoniait és 7 egyéb besorolasit (Stajeroroszag,
Morvaorszﬁg) talalunk. 1880 és 1900 kozoee (229 fs) 9 horvﬁtorszégi és 2 Crdélyi,
illetve krajnai didkon kiviil mindenki Magyarorszigon sziiletett. Az 1900—1914 ko-
zotti metszetben (238 £6) minddssze 6-an estek az utobbi kategoridkba, a tobbick
magyarorszagiak voltak.

Az 1870 ¢s 1914 kozotti idészakban a kispapok sziiletési megyéinek vizsgalaca
azt mutatja, hogy a legtébben Baranya (30,5%), Tolna (26,3%), Somogy (15,1%), Zala

3 Az 1914 6s 1946 kozott iddszakban 391 f6b6l 150-en (38,4%) nem végezeck el a szemindriumot. A 241
végzOsbol biztosan 131 f6t szenteleek fel, a tébbickrsl nem vole adat. 1914-1917 kiszdet 72 beirackozote-
bol idskszben 54 hagyta ote az intézményt (75%). Otvis — Safran 1997. 369.

24 Vértesi 2015. 77.
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(14,6%), Bacs-Bodrog (10,1%) és Vas (3,1%) megyében sziiletcek, elenyész6 szamban
érkeztek ezen a région kiviilr6l» Ha a fenti harom idémetszetet (1870-1880; 1880~
1900; 1900-1914) vizsgiljuk, akkor a Bics-Bodrog megyeick szamanak enyhe néve-
kedése (18, 14, 27 £6), a Zala megyeick szimanak enyhe mérséklodése (33, 27, 25 £6)
mellete a piispokséget alkotd megyék stabil, illetve ndvekvé tendencidc mutatnak
(Tolna: 56, 45, 52 £6; Baranya: 52, 63, 62 £6).° Mint az az intézmény funkeiojabol k-
vetkezik is, a piispokség megyéi adedk a didkok zomée.” A szeminarium tehit olyan
regionilis vonzaskdrzetd intézmény volt, mely a helyi papsag utanpotlasac elsGsor-
ban helyi szarmazasa papjeldleekbal oldotta meg.

Erdemes lehet megnézni, hogy e dél-dundncali région beliil milyen jellegi tele-
piilésekrol érkezeek a jelentkezsk, ugyanis ez a szocidlis hattér megrajzolsiban is
segitségiinkre Iehet. Ehhez a sziilok lakohelyének besorolasa (varos/falu) adhat tam-
pontot. Mivel a legnagyobb ,kibocsaté megyékben” a megyeszékhelytdl eltekintve a
kis- és nagykézségi jc]lcgl’j tclcpiﬂésck dominiltak, varhato, hogy a didkok haccere is
e szerint alakul. Mivel a vdrosi és a kistelepiﬂési didkoknak egészen mas a rekruticios
profilja, igy ennek ismerete is arnyalhatja az 6sszképet, amely alapvetSen az apa fog-
lalkozdsa alapjan kdrvonalazhat6. Az utobbiak jellemzéen paraszeok, kisiparosok,
kishivatalnokok gyermekei, a virosi kozegbdl érkezck gyakrabban magasabb tiszt-
viselok fiai. Ha igy nézziik az egész id6szakot és a harom idémetszetet kiilon-kiilon,
akkor az aldbbi eredményeket kapjuk. 1870 és 1914 kozdee ndvekvs szamban jot-
tek olyan didkok a szeminariumba, akiknek sziilei kozségi/falusi szintd telepiilésen
életek (1870-1880: 176 személybdl 100 6, 56,8%; 1880-1900: 207 személybdl 119 {6,
57,4%; 1900—1914: 265 szcmélyb('il 166 16, 62,6%), és az egész korszak vonatkozisaban
iseza kép rajzolédik ki, a 648 ismert esetbal 385 i) (59,4%) ilyen telepiﬂésr()’l érke-
zett. Ha kiemeljiik a szeminarium székhelyét, akkor azt latjuk, hogy az egész id6szak
alace 186 didknak volt baranyai lakéhellyel rendelkezs sziilsje (28,7%), akik koziil

minddssze 78 £6 volt péesi (12%).2°

55 A tavolabbi megyckbal érkezsk esetében tsbbféle szempont is felmeriilhetete. Az egyik a felvécel-
kor mérlegelt egészségiigyi szempont lehetett. A gyenge testalkatd és beteges névendék nagyobb
val6szindséggel vilhatott munkaképtelenné, és igy eltartdsanak terhe az egyhizmegye gondja volt,
igy ahol teheteek, igyekeztek e szerint is valogatni. Mézessy 2018. 340.

26 Akée vilighabora kézotti id6szakban is ez a tendencia volt a jellemz6, a pécsi szeminariumban ta-
nulok nagy tobbsége (54%-a) a piispskség megy¢ibsl (Baranya, Tolna, és részben Somogy) érkezete
és jellemzéen paraszti és kisiparos csalidok gyermeke volt. Otvés — Sifrin 1997. 376.

27 1914 € 1918 kozdee a tanulok 6o%-a szarmazott a piispdkség délkelet-dunancili megyéibol, illetve
12,5%-uk Zala megyébol. 1920 és 1924 kozoee szinte csak ebbél a 4 megyébél érkeztek tanulsk. Ot
vos — Sifran 1997. 376.

28 1914 ¢s 1918 kozdte a 72 beiratkozottbol mindéssze 5 £6 vole varosi sziiletést. Az 1920 ¢és 1914 kozdtti
idgszakban ez csak 2 £6. 1925-t61 viszont fokozatosan névekedett a varosi sziiletéstck ardnya, 1929-ig
a 75 6 beiratkozottbol 15-en kisebb vagy nagyobb virosi ranga telepiilésrol érkezeek. 1935 ucdn ke-
vesebb lett a budapesti, de emelkedett a két piispokségi megyeszékhelyrol, Pécsrdl és Szekszardrol
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Az apa foglalkozasa alapjan a hallgatok szocidlis hitterére kovetkezeethetiink.
A beiratkozasi lapokon megadott foglalkozasok besorolasa ugyan bizonyos esetek-
ben bizonytalansigokat rejr, melynek oka, hogy nem mindig egyéreelmd, hogy az
adott megjelslés melyik tarsadalmi réteg sajatossagaival rendelkezik. Példaul a bir-
tokos”, ,foldbirtokos” kategoria nem arulja el a birtokolt foldteriilet nagysagac és
éreékér, igy nem lehettink bizonyosak amogotte allo vagyoni hattérrél sem. Az ilycn
je]legﬁ dilemmak fennillasa ellenére is az apa fog]a]kozésa rovat bejegyzései jO Ossz-
képet adhatnak. Az altalam alkalmazott tarsadalmi kategoridkat és az azokba sorolt
személyek szamat az alabbi tablazat mutatja be.

1870-1880 1880-1900 1900—1914 Index 1(8071914
Fo % Fo % Fo % (18704880: 100)
Foldmiives, birtokos 33 15,7 34 19,4 66 | 29,6 188
Munkas, elémunkas, : 8.1 8 ¢ . )
szolga, kézmiives 7 ’ + 5 ’ 7
Kispolgar (kereskeds,
iparos, 6nallo) 70 | 33| 56 | 320 64 | 287 86
Koztiszevisels 8 86| 20 | 14| 18 81 94
Maga’ntisztviselé 18 8,6 1 6.3 24 10,8 125
Szabadértelmiségi (orvos,
meérndk, jogasz, mavész) 8 38 5 8,6 9 85 223
F(ildbn*t,okos, gyaros, - 8.1 . 63 ; 1 ©
maganzo
Tanitd 27 12,9 20 1,4 23 10,3 79
Katona 2 1,0 0 0,0 I 0,4 40
Osszesen: 210 [100,0 | 175 |100,0 | 223 |100,0 100

1. abra: A pécsi piispoki szemindrium hallgatoinak tarsadalmi hdreere,
az apa (gyam) foglalkozdasa alapjan (1870-1914). n=608.
Ezek a]apj;’m minden idémetszetben a kispolgﬁri (kereskeds, iparos, 6nallo) kate-
goria gyermekei alkorttik a beiratkozok 1egnagyobb részét, kozel harmadat. E cso-
port a szizadfordul6 felé haladva aranyaiban némi fogyast mutatoce (-14%), melyet
a foldmivesek (+88%) és a magantisztviselSk (+25%) gyermekeinek névekvé aranya
kompenzalt. Tehat a didksdg nagy hanyada keriilt ki a tarsadalmi ranglécra alacso-
nyabb fokain clhelyezkedd rétegekbdl® Ennck hatterében az dllhatote, hogy a va-

¢érkezok szama. 1940 ds 1944 kozote, amikor dsszesen 44 beiratkozé volt, 14-en virosi kozegbal
érkezeek. Owvés — Sifran 1997. 377.

29 Az 1920 &s 1946 kozotti idészakban a foldmives (28,8%), a kishivatalnok (15%) és a kisiparos (14,4%)
szarmazastak adeik Pécsett a hallgatsk zomér, dsszesen 58,2%-dt. Otvos — Sifrin 1997. 381
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gyontalanabb csaladok gyermekeinek biztos megélhetést jelenthetett a papi palya,

és mar a szemindariumi évek alate az ingyenes szillas és ellatas is° A korszak mas

felsGokeatdsi intézményei sokkal zartabbak voltak az alulrol jovek felemelkedési le-
hetdségei tekintetében. Masrészt a 19. szazad masodik felére kiilondsen a tarsadalom
fels6 és kozépso rétegeiben nyert teret a vallasi kozombéosség, mig a falusiak és a va-

TOS1 kispolgérszig korében tovabb éleek a gyakorl(’) vaﬂﬁsosség hagyom;’myos formai

illetve jobban meg(ﬁrzédétt az egyhéz tekintélye.

A tarsadalom kozéprétegér a koz- és magantiszevisel6i réteg képviselte, melyek
cgyiittesen az 1900-as évek elejére 18,9%-o0s ardnyukkal a harmadik legnépesebb cso-
portot alkottak a szeminariumban.* A szintén ide sorolhato, kordbban kozel 13%-os
részesedéssel rendelkez6 tanitd sziilok ardnya némileg csokkent (-21%) az 1900-as
évekre, de még igy is a tanulok nagyjabol 10%-at alkocedk.»

A legnagyobb csokkenés a foldbirtokos, gyaros, maganzo” (-84%) ¢és a ,munkas,
eléomunkas, szolga, kézmives” (—73%) katcgériﬁk kapcsﬁn toreént, a korabban mind-
két esetben 8,1%-0s ardny ennck toredékére esett vissza. A legnagyobb novekedés
pedig a szabadértelmiségi sziiléi haceérrel érkezok jelenteteck (+123%), de az abszolat
szamokat tekintve nem voltak sokan. Esetiikben érdekes Iehet az a felvetés, mely a
katolikus megtjulas” és a varosokban Gjjaéleds hicélet hatdsac latja az képzettebb
rétegek korében megjelend intellekeualis vallasossag megjelenésében, bar ez talan
inkdbb a vilaghabort utani években vile jobban érzékelhetéve. s

Mindebbél lathato, hogy a kisiparosok mellett elsésorban a foldmiives csaladok
laccak 1Chctéségct gycrmckcik szamdra a papi p;ﬂyéban, ami a (kis)kézségi jcllcgﬁ
te]epiilésré] szarmazok nagyobb szamaval ésszhangban all. E mellett kisebb szam-
ban, de szivesen irattak gyermekeiket ide a tanitok, a koz- és magantiszeviseldk, és
az egy¢hb szabadértelmiségick is.

30 Lengviri 2001. 150.

3t Katus 2012. 487.

32 A koztiszevisel§ sziilok az 1880-1900 kzotti idszakban a kispolgarok, a foldmivesck és a canitok
mellect a negyedik legnagyobb csoportot alkortedk (11,4%), de ez a koribbi és a késgbbi idészakhoz
viszonyftva dtmeneti felfutdsnak bizonyult.

3 A kozépréteg megoszlasa a két vildghabora kozote a kdvetkezéképpen alakule: a legtébben a ma-
gas rangt koztisztviselsk (6,1%), illetve a tanitok és tanarok gyermekei (7,7%) voltak. Az orvosok,
tigyvédek, mérnsksk és egyéb szabadfoglalkozastak ardnya ekkor 2,8% volt. E mellett a birtokos
kézéposztily 7,7%, a nagybirtokos és nagypolgiri réteg 0,3% volt. Osszességében a tanuldk 70%-a
szdrmazott magasabb iskoldzottsiggal nem rendelkezo rétegbdl (parasze, munkds, altisze, kisipa-
ros, kiskereskedd). Owvos — Sifrin 1997. 370—371. A kozépréteghdl szarmazo didkok ardnyszdma
az 1. vilighdbora alatti 32-33%-16l 50-60%-ra emelkedett. Ennek oka nem az elesatolt teriiletekrol
ittelepiils nagy szamd kis- és kdzéphivatalnok vole, amit a sziiletési hely adacai alapjan jol ki lehet
szirni, sokkal inkabb az e pﬁlyzikon jelentkezé munkané]kﬁliség elkertilésének egyik 1ehetséges atja
lehetete a papi tanulmanyok folytatdsa. Ugyanez motivilhatea az 1920 és 1946 kozote 3%-r6l 16%-ra
novekvs kisiparos szarmazdsaakat is. Otvos — Sifrin 1997. 373.

3 Otvés — Sifrin 1997. 374.
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Osszességében tehit a nemzeti liberilis korszak fels6 tarsadalmi rétegei szimara
a papi palya egyre kevésbé volt vonzé. Akiknél ez mégis szoba jote, ott fiaikat valo-
szintileg inkdbb a hazai elitképzskbe, illetve kiilfsldi teologiai képzésekre fratcak.
A kozéprétegek szamara a papi hivatas vilasztasa nem volt elhanyagolhaté opcio, de
szamuk igazan csaka vi]éghéborﬁ utan novekedett meg, amikor a vallasi tekintetben
scmlcgcs kultﬁrpo]itika hclyébc egy nemzeti kcrcsztény szinezetet 6ltd irﬁnyvona]
1C’pett. Az alsé rétegek felé a vidéki papneveldék lehettek a leginkﬁbb nyitott intéz-
mények a korszakban, melyek j6 tarsadalmi mobilizacios lehetdségeket nytjchatcak

a papi palydra lépsknek.»
Nyelvismeret

A beszélt nyelveket, illetve azokat, amelyeken szot értect” a diak, szintén f5lmér-
t¢k a beiratkozaskor. Az elsédlegesen beszéle nyelvet kérdezs rovat 677 esetben
kertle kicoleésre, és a legtébben a magyart (93,2%) tekincecrék ilyennek, a t6bbiek
német (25 £6, 3,69%), horvit (12 £6, 1,77%), vagy valamilyen mas délszlav nyelvet
adtak meg (8sszesen 9 £6, azaz 1,33% mondott be szlav, szlovén, bunyevic, dalmar és
illir megjeloléseker). A tanulok 54,3%-a (368 £6) adott meg két nyelvet, 6,6%-a (45
f6) pedig harmat. A magyart elsédlegesen beszélsk kozote a leggyakoribb masodik
nyelv a német volt (272 £6, 43,1%), mely mellect kisebb szamban a horvitot beszélsk
szerepeltek (44 £6, 6,9%). A haromnyelviek esetében is jellemzéen ezek a nyelvek
fordultak elg, kiilonféle variaciokban. Mindez mutatja, hogy a magyar nemzetiséga
tanulok mellett szamosan lehettek olyanok, elsésorban németek, akik a nyc]vi asz-
szimildci6 kiilonboz6 fazisaiban voltak. A hallgatokeol nemzetiségi hovatarcozase
nem kérdezeek, de a nyelvismeret és a csalidnevek® is az el6bbi megallapitas he-
lyességét latszanak aldtamasztani.

A nyelvismeret kiilondsen fontos tényez6 volt a pécsi egyhazmegye teriiletén
élok paszrorildsa szempontjabol. Ez ugyanis nehezen volt elképzelhets anélkiil,
hogy a pap ne beszélte volna a magyaron kiviil Valamclyik ite él6 nagyobb nem-
zetiség nyelvét, elsésorban a németet és/vagy a horvitot. A kérdés jelentdségér jol
érzékeleeti, hogy 1880-ban Baranyéban a romai katolikusok minddssze 43%-a volt
magyar anyanyelvi (Pécsen 72%), mig Tolndban ez az arany 70% volt. Az aranyok
megyei szinten némileg viltoztak, de az 8sszkép alapveten nem modosult 1910-re
sem: Baranya 49%, Tolna 74%. Pécsen viszont ekkor mar a kacolikusok 82%-a magyar
anyanyelvi volt.” Ha e mell¢ tessziik, hogy a nemzetiségek koziil mennyien tudeak
magyarul, akkor a kép tovabb arnyalhaté. 1880-ban baranyai németség 22%-a (Pécs

5 Otvés — Safran 1997. 379.
36 Karzidy — Kozma 2002.
37 Népszamlilis 1900. 134.; Népszamlilis 1910. 138.
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43%), a tolnainak 26%-a beszélt magyarul. Ez az ardny 1910-re sokat véltozott, de az
alaphelyzet csak kevéssé modosult: 45 (75), 49%. Ha a baranyai horvatokat nézziik,
akkor még jelentdsebb a viltozas: 1880: 13% (Pécs 60%), 1910: 53% (Pécs 81%).3°

A péesi piispokok a 19. szazad masodik felében végig, Zichy Gyula piispsk pe-
dig kifcjczcttcn pértolta, hogy a latinul folyé misék prédikéciéi az adott tclcpiﬂés
(Vagy tclcpiﬂésrész) anyanyc]vén hangozzanak el, illetve a hitokratas hatékonys:i—
gﬁnak igénye is az anyanyelvﬁséget crésitette. Az egyre jobban terjed(S vallasi ko-
z6mbosség miatt ebben laceak annak garanciajac, hogy az egyhaz tizenete eljuthat
a hivekhez.»

Misfelsl a papi tevékenység megkivanta a magyar allamnyelv ismeretér, e nélkiil
nem lehetett betdleeni egy plébaniai posztot sem. Rdadasul a szazadfordulé ids-
szakdban feler6sodé magyarositasi torekvések kapesan a legtobb esetben elvartak,
hogy a papsag is aktivan vegyen 1észt ezekben az akcidkban, akar a szoszékrol, akar
a tcmp]omon kiviili kézmiivelsdési cgycsiilctckbcn.“’ A szemindriumi hallgatc’)k
esetében néhany esetben feljegyeztck az idékozbeni névviltoztatasokat is. Az 1900
el6eti idészakban erre elvétve volt példa, 1900 és 1914 kozdte 22 ilyen esetet szamol-
hatunk 6ssze.

A kutatas jelenlegi fazisdban csak 6vatos kovetkeztetésck levondsara van lehets-
ség, azonban a fenti megillapitasok a papi utanpotlas mennyiségi kérdésein talmu-
tato jelentdséggel birnak, elsésorban a 20. szdzad eleji katolikus megajulas” idsza-

kaban aktiv papi generéciék jel]emzéinek, rekrutﬁciéjénak vonatkozasaban.

38 Népsz{lmlz’l S 1900. 148.; Népsz{lmlzﬂés 1910. 152.

3 A hiccanorik nyelve kuleskérdés vole. Erre jo példa Zichy Gyula piispsk egy 1909-bél vals kor-
levele, melyben megillapitotea, hogy ,ahol fennforogna a veszély, hogy a gyermekek hidnyos magyar
nyelvi ismeret folytdn a felcétlenill sziikséges valldserkslesi oktardst magukévd nem tehernék |...] a szitkséges
hitigazsagoka [...] megtanulni nem tudjak [...] anyanyelvén kell a hit- és erkslestant és a bibliai torténeteket
tanitani [...]”. Annak eldontése, hogy az adott iskoldban a hiccant milyen nyelven tanitsak, az illeté-
kes plébanos feladatai kizé tartozott. 4654/1909 LC.

10 Az el6z6 kérlevél folytatasiban a jovére vonatkoz6 virakozasként jeldlee meg a piispsk: ,az iskola
annyira magyarositson s a kdzségben a magyarnyelvet annyira terjessze, hogy fokozatosan elébb a felsobb s
késobb az alsébb osztalyokban is lassankint a magyar nyelvii hit- és erkdlestan tanitdsdra lehessen dteérni,
amint ezt mdr t6bb helyen rommel ldaccam és tapasztaltam.” 4654/1909 LC. Hogy ez mennyire vile
valora, jol jelzi egy 1915-s piispoki korlevél, mely az ismétlGiskolak hittanoktatdsinak nyelvérsl
rendelkezik: ,[...] cekintettel a hitoktatds és a hitélet kozotei szoros kapesolatra [...]” ezekben az intézmé-

nyckben is a tanulok anyanyelvén oktathato a hittan. 909/1915 LC.
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Mozgdstér és meghatdrozottsdg

A felekezeti iskolaiigy szabélyozésa ¢és igazgatésa
Magyarorszégon a 19. szazad masodik felében

Bevezetés

Korszakunk talin legfontosabb mavelddéstdreéneti sajatossaga a modern polgari
kulcara szamara nélkiilozhetetlen infrascrukeara kiépiilése vole. A mdavelsdési cé-
nyez6k — igy az iskolak, a kdzgytjtemények, a sajeoorginumok, illetve a trsadalmi
szervezetek — szdma dinamikusan novekedett. Szakmai és vilagnézeti (pl. felekeze-
ti) szempontbdl egyre specializdltabb és differerncidltabb hilozatokkal talalkozha-
tunk.' Az intézményck az orszag egyre nagyobb részét fedeék le, az emberek szamara
egyre tobb forumon valeak elérhetové a mﬁve]tség — altaluk is egyre fontosabbnak
értékele — elemei.

A miivel6dési tényezok koziil a kormanyzati politika az oktatastigyet kiemelten
kezelte, az llam itt folyamatos expanziéban volt, egyre t6bb sajat fenntartasa isko-
laval rendelkezett és ndvekvé szerepet jatszote mis (pl. felekezeti) fenneareok anyagi
tamogatasdban is.* Az iskolahal6zat béviilése latvanyos vole? ez a teriilet ugyanis
fontos szerepet jatszott az allami gazdasagpolitika,® a nemzetiségi kérdés kezelése,s
és az nghézpolitika szcmpontjﬁbé] is, illetve alapja volt az egyscges Cs szakszerd
kézigazgatési rendszer kialakitasanak.

Avilagi (allami) és az egyhdzi iskolafenntartok parhuzamos jelenléte miate kiala-
kulé versenyhelyzet megkovetelte a két szféra szoros egyticemiksdésée, ugyanakkor

1 Katus 2003. 16., 28.

2 Az 1871 és 1895 kozotti id6szakban évente az oktatdsiigyre az allami kéleségvetés 2%-a jutott, mig
az 1911 &s 1913 kdzoeti években ez az ardny évi 6%-ra emelkedete. Nagy 2008. 123.

3 Az1867 és 1913 kozotti idészakban djonnan alapitote oktatdsi intézményck szamai: 6voda kb. 1000 db,
elemi iskola kb. 3000 db; polgari iskola 188 db, kézépiskola 70 db, egyetem 3db. Nagy 2008. 123.

4 L. szakképzés, szakmunkasképzés.

5 L. allami népiskolik létesitése (Wlassics), vagy a felekezeti népiskoldk nagyobb kontrollja (Ap-

ponyi).
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oka volt a kialakult konfliktusoknak is.® Ezek kereteit a térvényhozas és a miniszteri
szintl rendeletalkotds biztositotta, és a felekezeti oktatds és intézményfenntartas
mozgasterét — az anyagi lehetSségek mellete — elsdsorban ezek hatarozeak meg. Ezére
is lehet érdekes a végbement valtozasok és torekvések vazlatos aceekineése.”

Nagy Péter Tibor Vé]cményc szerint a magyar polgéri oktatéspolitika igazgatasi
szcmpontbél harom korszakra oszthaté. Az elsé az 1860-as évek vége ¢s az 1870-¢s
évek kézepe kozoreti idészakra esik, és je]lemzéje a gyors litemd, feliilrél (miniszeé-
riumi szintrdl) vezérelt modernizacio. Az ckkor kialakitote tanfeltigyelsi keriiletek
ugyan a megyckkel teriiletileg egybeesd igazgatasi egységek voltak, de lényegében
azoktol politikailag figgetlenck maradeak. A kormany igy probalta érvényesiteni
sajat modernizacios tdrekvéseit az egyhazak, illetve a helyi tradicionalis erck érde-
keivel szemben.® A miasodik szakasz az 1890-es évek kozepéig tartott. Ezekben az
években az allami po]itika mar szamolt a mcgyék és a felekezetek ténylcgcs Sﬁlyé—
val, az G4j szab:ﬂyozés szerint ugyanis a feliilrsl kinevezert tanfcliigyclék cselekvési
autonomidja sokban fiiggdte a kozigazgatasi bizottsag doncéseitsl.? Az 1890-es évek
kozepétsl 1918-ig terjedd harmadik szakaszban fenntarcottak a kiilonbozs szintd
szereplok kozocei hatalmi egyensalyt, azzal a kiilonbséggel, hogy ,amint megerdss-
doet egy-egy elem a rendszerben, rigvest intézményes egyensiilyok keletkeztek. Példa erre az
1890-es évekedl miikdds kézigazgatdsi birdsdg, vagy az 1902-es katolikus iskolaszékekrdl szolo
rendelet — olyan intézmények létrehozdsa, melyekkel a politika éppen az erdsids végrehajeo
hatalom ellensiilyaic teremtette meg, s formala ezzel ujja az egyensiilyelvii taniigyigazga-
tdst.™ Mindez azt is jelentL hogy a feliilrsl vezérelt modernizacionak a szazadfor-
duléedl kezdve részesei lettek nem kdzponti, dllami tényezok is. A felekezetek, a
piaci szféra képviselsi," illetve a kiilonféle szakmai érdekesoportok ekkor néveleek
mozgasteriiket az oktatdsiigy teriilecén.”

Mindezek fényében vizsgaljuk meg konkrétan a taniigy-igazgatasi szintek szaba-
lyozasit és az oktatasi térvényhozas f6bb csomépontjait, a felekezeti fenntartokat
érint6 legfébb rendelkezésekre koncentralva.

A korszakban a katolikus egyhaz sikeresen kicpitette tanit6(n6)képzs intézeti halozatr, kisdedo-

vokat alapitott, és a megléve kozépiskolai halozatat is gyarapitotta, illetve modernizalta. Mann

1993. 11.

7 A tovibbiakban a pécsi egyhdzmegye teriiletén is miksds intézménytipusokra koncentrilunk, igy
nem keriilnek sz6ba példaul olyan felséfoka képzések, melyekben az egyhdzmegye nem volt érintete.

8 Nagy. P. 2002. 9.

9 Nagy P. 2002. 10.

o Nagy P. 2002. 11-12.

1 L. a nagyvillalkozok részvételével miksds Kereskedelmi és Ipari Oktatdsi Tandes léerehozdsat az
1890-¢s években. Nagy P. 2002. 13.

2 L. 1891 — Magyar Pedagégiai Tarsasdg, 1907 — Magyar Gyermektanu]mﬁnyi Tarsasdg, 1912 — Fovi-
Tosi Pedag(’)giai Szemindrium, 1910 — Szabadtanitdsi Tandcs (VKM), 1913 — Orszigos Testnevelési

Tanacs.
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Az elemi szint taniigyigazgatas szervezete és f6bb szabalyai

Az alapok lerakdsa Edtvos Jozsef vallas- és kozokeatdsiigyi miniszeer tevékenysé-
géhcz kothets, aki szerine a kézokratasi rendszer képczi a polgﬁri tarsadalom és az
alkotmﬁnyos allamrendszer mcgtcrcmtésénck ngik 1cgfontosabb a]appillérét, felcé-
telétilletve eszkodzét. Ezére a tantigy-igazgatasi rendszer kiépitése soran a kdzokeatds
feletti dllami ellendrzésrdl nem kivant lemondani, még a felekezeti iskolak elisme-
rése esetében sem.

Edtvos célja a kisdedovokedl az egyetemekig terjedd, szisztematikusan egymas-
ra épiilé kozmivelddési- és iskolarendszert kidolgozasa volt. Személyesen azonban
— 1871-ben bekovetkezett halala miate — csak az dllami népiskolai rendszer megala-
pozasit tudta levezényelni, a kozépiskolai tdrvény megvalositasiba mar nem kap-
csolodhatott be. Az 6t kiverd miniszterek viszont sok tekintetben folytatéi voleak
munkﬁj;’mak (Trefort Agoston, Wlassics Gyula), igy alapc]vcinck egy része tovabb
éle a korszak oktataspolitikdjiban. A kultarpolitika folyamatossagac biztositotta
az is, hogy a minisztérium vezet§ tisztségvisel6i tobbségiikben helyiikén maradeak
a kovetkezd idészakban is.3

Az illamnak az oktatas teriiletén sziikséges aktivitdsa idénként ugyan policikai
vitdkhoz vezetett, mivel a hittérbe hazodo illetve a mindent szabalyozo allami sze-
rcpcknek egyarant voltak tamogartoi. Ezzel ﬁlggétt Ossze a tanligy-igazgatasi hatis-
korok kiosztasa is, mcly az 1868-as népisko]ai térvénnycl toreént meg elészor, de a
reform bevezetésének tébblépcsés jellege miatt végso kiformalodasa kozel hisz évig
elhazodote.

Az 4j szabilyozas alapelvnek ismerte el az iskolafenntarcok pluralizmusit.
A torvény értelmében népokreatdsi tanintézetek® nyilvanosak illetve maganjellegtick
lehettek. Az elsbbicket — a torvény eldirdsainak figyelembevételével — az orszagban
taldlhato hitfelekezetek, tarsulatok valamint maganszemélyek, kozségek és az dllam
hozhattak létre és tarchattak fenn.© A torvény veégso Vcrziéjéban Eotvos feladea azt
az 1848-as tervezetében még szercplé f{lléspontot, mely a kézségi iskolak prioritasa-
val szamolt. Az elsédleges fenntartok 1868-ban a hitfelekezetek, a kiilonféle magin-
és jogi személyek leteek, és ket csak potldlagosan kivereek a kozségek, illetve az
allam. A 22. §. szerint ,oly kdzségekben, hol a hitfelekezetek nem tartanak fenn a téroény
rendeleteinek megfeleld népiskoldr, valamint az ezen torvényben kijeldlt egyéb esetekben is,

3 Mann 1993. 12.

14 Kelemen 2002. 33.

15 Ezek az elemi és a felssbb népiskoldk, a polgari iskoldk ¢s a tanitoképezdek voleak.
16 1868: XXXVIIL. tc. 8-10. §.
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a kozség koteles a szitkséges népokeatdsi tanintézeteket feldllicani.™ Ilyen, a tdrvényben
kijelslt egyéb esetnek szamitott, ha egy kozségben tbb felekezet hivei éleek egyiite,
és legalabb 30 olyan tankdteles gyermek volt, akiket sziileik a fennillé — a tdrvény
rendelkezéseinek egyébként mindenben megfelels — felekezeti iskolaba nem kivan-
tak jaratni. Hycnkor a kézség koteles volt un. koézos népiskolﬁt allitani.’® Tovibba a
kozokteatdsi miniszter felhatalmazast kapott, hogy barhol, ahol szdkségesnek lf{tja,
allamkoleségen, népoktatasi intézményeket alapitson.” A tovabbiakban a trvény-
nek csak a felekezeti fenntartast iskoldkra vonatkozo kételez6 szabalyait vizsgaljuk,
ugyanis az eléirasok nagy része csupan irdanymutatasul szolgile szamukra.®

Minden kozségben, ahol a felekezetek hivei lakeak, sajat kdleségen nyilvanos
népiskolat alapithattak. Ezekben a tanitokat és a tanarokat maguk valaszchaceak,
fizetésiiket meghatarozhatedk. Az okeatdsban hasznile tankdnyveket maguk jelol-
ték ki, valaminc a tanicasi modszer feldl is rendelkezhectek — tekintecbe véve ter-
mcszetesen a tdrvény bizonyog iltalinosan ¢rvényes kévctclménycit. A torvény
11-15.§-ai ugyanis tovabb utaltak mis fenntartasa iskolaknal meghatarozote targyi
és személyi feltételek betartasara, illetve meghataroztik a kételezden oktatando
targyak korée is. A felekezetek sajat specidlis sziikségleteiket csak ezek teljesitése
utdn veheteék figyelembe.

A tdrvény értelmében yminden hitfelekezetbeli népoktatdsi tanintézet az dllam fel-
iigyelete alace all. Ennélfogva a kormdnynak joga és tiszte: a) a felekezeti iskoldkat is ki-
zegei dltal idénkint megldtogattammi; b) szigorian 6rkddni, hogy a 11., 12. és 13. §-ban foglalt
feltételek pontosan teljesittessenek; ) meggydzodést szerezni arrdl, hogy teljesitik-¢ az illeté
hiffélekezeti hatésa’gok azon k()’felességet, hogy az iskola vagyondnak biztos elhelyezésére és
rendeltetése czéljdra forditdsdra feliigyeljenck; d) a hitfelekezeti iskoldkrol, az illec6 hitfe-

lekezeti hatosdg itjdn, statisztikai adatokat szerezni be.™ A feliigyeleti jog gyakorloja-

nak kezébe a jogszabily szankcionalasi lehetdséget is adott. Amennyiben az adott

17 1868: XXXVIII. te. 22. §.

1§ 1886: XXXVIII. te. 44. §.

19 1868: XXXVIII. te. 8o. §.

20 Kelemen 2002. 28.

2 1868: XXXVIIL te. 11. §. Ilyen kdvetelményck vonatkoztak példaul: az iskolai épiiletekre, a fia és
lanytanulok elkiilonitésére, az egy tanité altal tanithato gyerekek szdmadra, a tanité képesitésére
¢s egy¢b munkakorben valo foglalkoztatasara, az iskola felszerelésére (tabla, f5ldgomb, térkép),
a szorgalmi id6 hosszira stb.

A kotelezs minimdlis cancdrgyak pedig a kdvetkezok voltak: hit- és erkdlestan, olvasds és irds, fejbeli
és jegyekkel valo szamolas illetve a hazai méreckek ismerete, nyelvean, természettan és természet-
rajz elemei, figyelemmel az ¢lermédra és vidékre, melyhez a gyermekek nagyobb részének sziilsi
tartoznak, hazai foldleirds és toreéner, gyakorlati armutatisok a mezei gazdaszig és kiilonosen a
kertészet kirébol, a polgari jogok ¢s kistelességek rovid ismertetése, énck, testgyakorlat, tekinteteel
a katonai gyakorlatra.
2 1868: XXXVIIL. tc. 14. §.



MOZGASTER £ES MEGHATAROZOTTSAG | 213

intézmény a felcéeeleket — a hitfelekezetek fohatosagaihoz incézete (és félévenként
ismételt) hdromszori — miniszteri megintés utan sem teljesitette, a korméany kozos
kozségi iskola felallitasat rendelhette el.® Az allam tehic széles korben igyekezete
biztositani maginak az intézmények feletti tényleges feliigyeleti jogot, sztkitve
a felekezetek mozgasterét.

Népiskolai iigyckbcn az igazgatds cslcsszerve a Vallis- és Kézoktatésﬁgyi Mi-
nisztérium (VKM) vole, élén a miniszterrel,* de fontos tényezd volt az orszaggytlés
kozokeatastigyi bizottsiga is, amely a késziils torvényjavaslatokat folyamatosan car-
gyalta. A minisztérium javaslattevs és véleménynyilvanito szerveként hoztik léere
1871-ben az Orszigos Kozoktatasi Tanacsot (OKT).» Az egyhazi iskolatigyi hatésa-
gokkal a minisztérium L és I1. tigyosztalya tartott kapesolatot. Ezek legfelsébb szerve
a romai katolikus egyhaz esetében a piispski kar vole, amely testiileti hatdrozataival
iranyitotta a katolikus taniigyet.®® Nekik is volt javaslattevs és véleményezs jog-
korrel rendelkez6 szakmai scgitc’ijiik, az elismert katolikus pcdagégusokat tOmoricd
Orszagos Katholikus Taniigyi Tandcs.” Az egyes egyhiazmegyei tanfeliigyelSségek
munkdjat az esztergomi egyhizmegye Fétanfeliigyeli Hivatala igyckezett dssze-
hangolni®* A tanfeliigyel6ségek idonként kozos ércekezleteket is tarcoceak.

Als6 szinten legel6szor a népiskolai hatésagok kiépitése kezdsdoree el. Az 1868-as
népiskolai térvény elismerte a felekezeti iskoldk addig kialakult egyhazi igazgatasi
rendjét, ezekkel parhuzamosan viszont kiépiilt a kozségi, illetve allami népiskolakra
érvényes szolgalati at is. A kozségi iskoldk esetében az elséfoka szerv a helyi hato-
ségok altal vilasztoct iskolaszék® volt, az allamiaknal pcdig erre a célra gondnok—
sigokat hoztak létre. A gondnoksagok kdzvetlen felettes szerve a miniszter dleal
kinevezett tanfeliigyeld volt, mig az egyhazi iskolak esetében ez utébbi csak an.
Jfofeligyeleti” jogot kapott, melynek kerecében ,a tankeriilet teriilecén levs dsszes |[...]
felekezeti [...] alsobb és fels6bb népoktatdsi tankeriileteket évenkint legalabb egyszer megla-
togatja, s a térvénynek azokban vald pontos végrehajrdsdra szigorian feliigyel.”> Munkdjuk

23 1868: XXXVIIL te. 15. §.

24 A kialakult szokdsjog szerint a VKM minisztere mindig romai katolikus valldsa vole, egészen 1950
februdrjaig. Mészdros 2000. 205.

5 Kelemen 2002. 34.

26 Akatolikus piispoki kar 1868 utdn hamarosan kidolgozta a sajit iskolaszéki szabélyzataic. Ez a gya-
korlatban azt jelentette, hogy a kézpontositds helyett az egyhdzmegyei tanfeliigyelsségek javaslaca
alapjan kozos iranyelveker fogadtak el. Beke 1990. 80. A reformatusok és az evangélikusok esetében
a legfGbb taniigyi hat6sig az egyetemes konvent volt, mig az unitdriusokndl az egyhdzi fGrandcs.

27 Felkai 1994. 26-27.

28 Aléerchozds ideje bizonytalan, valamikor az 1890-es évek elején térténhetete (1890-91). Beke 1990.
81.

29 A torvény 117.§-a értelmében az iskolaszék legalabb 9 vilaszeote tagbol alle, és rajeuk kiviil a helybeli
lelkészek és a k('jzsc'gi népiskola tanitja is tandcskozdsi és szavazarti joggal biré tagjai az iskolaszéknek.

30 1868: XXXVIIL te. 124. és 128. §.
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segitésére a tankeriiletekben? létrehoztdk a tankeriileti iskolatandesokar.* A tdrvény
némileg bizonytalan megfogalmazasa is mutatja, hogy a tanfeliigyelknek az egy-
hazi hatésigokkal kapesolatos hatdskdreirl nem toreéne egyéreelmi rendelkezés,
igy a veliik szembeni intézkedés jogit csak dctécelesen (a minisztérium és az egyhazi
fehatosagok kozbejseeével) érvényesithették? Ez viszont abba az irdnyba hatott,
hogy a felekezeti iskolik felett az cgyhﬁzak féhatéségai onallo dontéshozd jogkéré—
ket gyakorolhattak, novelve mozgésterijket.

A népiskolai hatosigokrol nem sokkal késsbb tjabb térvényt kellett alkoni,
ugyanis sziikségessé valt a taniigy-igazgacdsi rendszer hozzéigazitisa az 1870-¢s évek
kozepére kiépitett 4j, polgari kizigazgatasi szisztémahoz. A hatékony mikodeetés
érdekében egységesebb rendszer kialakitasa vile sziikségessé.

Az 1876. évi XXVIIL torvény értelmében a népiskolatigy igazgatasac a vallds- és
kézoktatﬁsiigyi miniszter vezetése alatt a térvényhatéségok és azok kézigazgatési
bizottségai,’“ a tankeriileti tanfé]ﬁgyclék, a kézségi hatéségok és az iskolaszékek vé-
gezték. A tanfeliigyeld egyben a kdzigazgatasi bizottsagnak is tagja és taniigyi elado-
ja volt, aki az iskoldkban az oktatdsra és nevelésre vonatkoz6 szakszerd feliigyele-
tet, illetsleg a fofeliigyeletet gyakorolta. Ebbél a célbol a nem dllami és nem kozségi
tanintézetek illetékes hatdsdgai az iskolaikban hasznale tanterveket és tankdnyveket
— melyeket a hitfelekezetek az 1868. évi XXXVIIL torvénycikk ércelmében szabadon
allapithatnak meg — kotelesek voltak a tanfeliigyelonek bejelenteni. Szabalytalansag
észlelése esetén a tanfeliigyel6 koteles volt jelentést tenni a kozigazgatasi bizotesag-
nak* O fe]iigyclt arra is, hogy az iskolak kiilss tgyeit a polgﬁri, avagy hitkézségi
cloljarok a tdrvényi szabalyozasnak megfelelen intézzek.” A kozigazgatdsi bizotesdg-
nak a felekezeti iskolakkal kapesolatos legfontosabb feladata a miniszteri rendeletek
és a tanfeliigyel6i intézkedések végrehajeasanak ellendrzése vole. Tee késziileek azok
a miniszternek sz6l6 felterjesztések, melyek a torvényellenesen maksds felekezeti
iskolakrol szoéltak, és azok megintésée kérvényezték. Ha pedig a miniszter hirom-
szori figyelmeztetése utan sem szamoltik fel a hianyossagokat, akkor kozségi vagy

31 Az egész orszigot a virmegyckhez igazitott tankeriiletekre oszrotedk, csak Buda-Pest egytitt képe-
zett kiilon cankertiletet. (123. §.)

32 Az iskolatandcs dsszetéeelér illeten fontos megjegyezni, hogy annak a térvény erejénél fogva tagja
volt minden, a megye teriiletén egyhizkozséggel rendelkezs valldsfelekezet egy-egy vilasztote kép-
viselgje is. (125. §.)

33 Kelemen 2002. 35.

3 L.az1876. évi VI tdrvényt a kdzigazgatdsi bizotesagrol. A megyei és a kdzponti kozigazgatds kozdtt
koordinicise szolgild 21 tagi szerv. Elén a f6ispan dlle, és rajea kiviil a corvényhatdsagi kozgyilés 1o
vilasztott tagja, valamint 10 dllami tiszevisel6 alkotta. Az 8sszetéeli aranyokbol is lachato, hogy ez
a szerv igazabol a kormany eszkdzének szamitort a megyében.

35 1876: XXVIIIL tc. 1. és 5. §.

36 1876: XXVIIL te. 5. §. 3. a).

37 1876: XXVIIL tc. 5. §. 4.



MOZGASTER £ES MEGHATAROZOTTSAG | 215

allami iskola felallitdsara késziilt javaslat?® A kozigazgatasi bizotesagok felallicasa-
val és az iskoldkkal kapcsolatos hatdskoreik telepitésével a korabbi iskolatandcsokat
megsziinteteék. Ezzel a rendelkezéssel a felekezeti iskolak mozgastere a korabbi id6-
szakhoz képest sztkiile, a feliigyeletiik szorosabba vilc.

A hclyi igazgatasi szint kialakitasa a korabbi szabélyozﬁs kézségi iskolakkal kap—
csolatos rendelkezéseit kovette. A felekezeti iskoldkat a hitkozségek ald rendeleék,
és kotelezték ket arra, hogy 1ega1ébb 5 vilasztortt tagbél all¢ iskolaszékeker hozzanak
létre. Ezek tagjait az frni-olvasni tudé kebelbeli” lakosok koziil valasztotta a hic-
kozségi képviselStestiilet A felekezeti iskolaszéknek a torvény erejénél fogva tagja
lett az illecékes lelkész is. Szervezetiik kialakitasat és teenddik pontos meghataro-
zasat — a toérvény szem eldee tartasa mellete — a felekezeti iskolatigyet vezetd illeté-
kes féhatosagok belatdsara biztak.* Az iskolamulasztokkal — mint kiemelten kezelt
probléméval - kapcsolatban azonban kételesek volrak olyan szab:ﬂyozﬁst alkotni,
amilyent a kézségi iskolaszékre nézve el6ire a torvény, azaz a felmeriilé esetekben
birsagolasi eljarast kellett kezdeményezniiik. Ezzel a szabilyozassal a minisztérium
azt szerette volna elérni, hogy azok a sziilok, akik nem kivantik iskolaba jaratni
gyermekeiket, ne tudjanak kibdjni a tankdtelezeteség teljesitése aldl a felekezeti is-
kola vilasztasaval.

Az iskolaszékek a néptaniték nyugdijazasarol szol6 torvénnyel rajuk bizote fel-
adatokat is kotelesek voltak végrehajrani.# Ezzel kezdetét vette a tanitoi élecpalya
egységes szabalyozasanak folyamata.

Az allami iskolakban a vallis- és kézoktatésﬁgyi miniszter az iskolaszékek he-
lyett tovibbra is gondnoksagokat éllitote fel, ezek teendéit kiilon rendeletben sza-
balyozta.” A katolikus iskolaszékek elndke a kizség plébanosa vole, de valasztottak
vilagi elnokoe is. Rajruk kiviil hivatalbdl tagjai voltak a testiiletnek a hitoktato

38 1876: XXVIIL te. 6. §. 1., 4.

39 Amely felekezet esetében nem létezete hitkdzségi képviselSeestiilet, ot az illetckes felekeze-
ti f6hatosag dleal megallapitoct szabilyzat szerint mindazok vilaszeotedk az iskolaszéket, akik
mint a hitkdzség tagjai, vagy akdr azon kiviil is, az iskola fenntartasihoz dllando jelleggel hoz-
zdjarultak. (9. §.)

40 A romai katolikusok esetében az elsé foka hatosig a plébanos vole, masodfokon pedig a keriileti espe-
res jart el, mig az egész egyhdzmegye oktatdsi tigyeivel az egyhdzmegyei tanfeliigyeléség toglalkozott.

41 1876: XXVIIL te. 13. §. 2., 3.

+ Az allami elemi iskolak allami jellegével kapesolatban tébben ramutactak, hogy ezeknél is gyakran
elsfordult, hogy érvényesiilni tudeak felekezeti érdekek. A reformatus lelkészek, de még inkdbb a
romai katolikus papok ugyanis gyakran villalcak gondnoksagi munkat, olykor elnéki poziciot is.
Erre a tobbi felekezet esetében is volt példa, de joval kisebb mértékben. A cobbfelekezerd kizsé-
gekben elfordule, hogy minden egyes felekezetnek volt gondnoksagi képviselete. Ez bizonyos ese-
tekben akar cudatos stratégia része is lehetett, ugyanis voltak akik nem nézték jo szemmel az dllami
iskolik terjedésér. Hasonloan fontos tényez6 lehetett az dllami iskolai tanit6 vallsa is. Watanabe

2006. 590-595.
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(segédlelkész) és a rendes tanitok képvisel6i is. Az iskolaszékek legfontosabb felada-
tai kozé tartozott a tanitovilaszeas lebonyolitasa, a tanicok munkdjanak figyelem-
mel kisérése, a tanitoi dijlevél megillapitasa, az iskolaba jaras ellendrzése és minden,
az iskolaval kapcesolatos tigy helyi feltigyelete.#

Osszességében elmondhatd, hogy az 4j szabilyozds értelmében a tanfeligyelsk
hatéségi sﬁlya (a felekezeti hatéségokkal szemben is) mcgnévckcdctt: a megyei 6n-
korményzat szerveivel kdzvetlenebb kapesolatba keriileek. Fontos fejlemény vole
tovabba, hogy a szabilyozas lehet6vé tette tevékenységiik szakmai oldalanak jobb
kidomboritasac.

A népiskolai torvény tartalmazea a tanfco(nd)képzok felallitasanak alapvetd sza-
balyait is. Ezek jelentésége azonban jéval nagyobb volt annal, mint amit a szaba-
lyozasi hely sugall. Létrehozasukat a nagyobb szama, képesitéssel rendelkezé nép-
tanitok irdnti igény indokolta. A térvény engedélyezte a felekezeteknek, hogy sajat
tanitéképzékct hozzanak létre, mindossze annyi mcgkétést téve, hogy a novendékek
gyakor]ati kc’pzésc’re alkalmas gyakorlé iskolaval ldssik el ezeket. Es természetesen,
hogy az dllami tanitoképzékre megillapitott minimalisan elvart tantargyakat ok-
tassak a felekezeti iskolakban is.5 Az dllam 20 darab tanitéképz6 intézetet hozott
létre az orszag kiilonbdz6 pontjain. Ezekben a névendékek vallasos oktatdsa az egyes
hitfelekezetek feladata marade, illetve a hit- és erkélestan anitoinak tiszeeletdijat az
allam fedezte.** Az dllam igyckezett bentlakasos tanitonsképzoket is felallitani, me-
lyckbcn a felss nép- €s polgéri iskolakban mikods lcényosztﬁlyok szamara képcztck
tanitondker,” mivel a nénevelést elsésorban a nék kezébe kivdantdk lecenni.™®

A férfi és n6i tanitoképzo intézetek szama a korszakban folyamatosan néveke-
dett.” Az utébbiak alapitasiaban a katolikus egyhaz — a tobbi felekezethez viszo-
nyitva is — €len jart. Az 1900-as évben az orszag 32 ilyen intézményébdl ez az egyhaz
tarcott fenn 22-t. A felekezeti tanitoképzés Ssszességében is dominalt az allamival
szemben, ami indokolttd teszi az egyhazak tanitoképzés teriiletén végzett tevé-
kenységének kiilon vizsgalacac.

4 Keéri 1992. VIL. fejezet.

44 Kelemen 2002. 35.

45 1868: XXXVIIL te. 13. §.

46 1868: XXXVIIL. te. 90. §.

47 1868: XXXVIIL te. 106-107. §.

48 Fericsdn 2001. 15.

49 Mig 1870-ben 40 férfi és 7 n6i képezde miksdsee az orszagban, addig 1894/95-re a 48 férfiakat

képzé mellett mar 19 noképzo vole aldlhato. Felkai 1994. 8o.

50 1894/95-ben a szdmok a koveckezoképpen alakultak: 22 allami, 44 felekezeti, 1 egyesiileti. A feleke-
zetick megoszlasa: romai kacolikus 26, gorog kacolikus 4, gorogkeleti 4, reformatus 3, evangélikus

6, izraclita 1. Felkai 1994. 81.

51 Apécsi egyhiazmegye teriiletén a kisvetkezo tanfroképzok mikodtek: Piispski Tanitoképzs Intézer;

Pécsi Notre Dame Nézirda Tanitoképzoje; Miasszonyunk Rend Tanitoncképzo Intézete.
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A kezdetben 3 éves képzés 1881-t6l négyévessé vilt, és szinvonalar tekintve is fo-
lyamatosan javult. Fontos viltozas volt, hogy 1899-ben a miniszter kivette a polgari
tanitoképzoket a tanfeliigyelck hatasksrébol, és kiilon szerv feliigyelete ala helyezte,
ezzel is jelezve, hogy az elemi és a polgiri iskolai tanitoképzés szétvalaszeasa a cél,
az utdbbinak a felséfoka képzési szintek felé mozditasaval. Az allami tanitékép—
z6k mintdul szo]g:ﬂtak a felekezeti tanitéképzék szamadra, és az allami szabﬁ]yozés
torekedert is a Versenyhelyzet fenntarcdsara. Mint egy korabeli szakkényv szerzlje
irja (1896): ,,...canitoképzésiink teljes kifejlédését az dllam csak ugy vdrhatea, ha a maga
képzdintézeteire minél nagyobb gondot fordit és ezek példdjukkal meg az elmaradhatatlan
versenynél fogua magukkal ragadjck a felekezeti tanitoképzé intézeteket is.”* Hasonloan az
allami iskoldkeol veceek ac az egyes felekezetek az ipartanito-képzést is.5

Sz6lni kell még a leanyiskolakrol, az ovodakrol, és az ovonsképzésrol. Mar csak
azért is, mert ezek kiépitésébol és miksdeetésébasl a kacolikus egyhaz akeivan kivette
a részét. Az 1891. évi XV. torvény a kisdedovasrol rendelkezete, és kotelezte a sziiloket,
hogy - pc’nzbirsﬁg terhe mellett — 3 és 6 éves kor kozoeti gyermekeiket a helyi 6voda-
ba jarassik, hacsak feliigyeletiikr6l nem tudnak mas megfelelé moédon gondoskodni.s*
A ,piaci igény” tehat adott volt, és hamarosan a kinalat is megjelent. 1913-ban mar
2397 6voda miksdote az orszagban, a hozzdjuk kapesolodo 9 6vonsképzo kiséreré-
ben. Az utébbiak koziil minddssze egy volt dllami, illetve tarsulati fenntartasa, a
tobbit a felekezetek miksdeeteék. Az ovodak tobbsége viszont az allam és a koz-
ségek kezén voles A felekezeti kisdedovok a hitkdzségek igazgatasa és kozvetlen
fe]iigyc]etc ala keriileek, mcly a gyakorlatban azt jclentctte, hogy a hitkézség Ot va-
lasztote taghol allo feliigyeld-bizotesagor hozott létre tigyeik intézésére. Felettiik az
allami fofeliigyeletet a vallds- ¢s kdzokeatastigyi miniszter a kiralyi tanfeliigyelck
atjan gyakorolta, a tdrvényhatésigi kozigazgatdsi bizotesaggal kdzdsen® A kato-
likus nénevelés terén elsésorban az apacarendeknek vole fontos szerepiik, Pécsett
példaul a Notre-Dame apacik hoztak létre taniconcképzoe és felssbb leanyiskolac

Mint azt érintélegesen lathattuk, a vizsgélt korszak oktatﬁspolitikﬁja mar a
népiskolai tdrvény kapesan figyelmet forditott a tanitéi fizetések rendezésére,

52 Idézi: Fericsan 2001. 45.

53 Az ipartanonc-iskoldk fenntartok szerinti megoszlasa az 1899/1900-as tanévben azt mutatja, hogy
a fenndllo 427 iskolabol 23 allami, 378 kozségi, 8 ipartestiileti, 14 villalati és 4 felekezeti volt. Az
ardnyokat tekintve a felekezetick szama elenyészo. A péesi egyhazmegye teriiletén a Miasszonyunk
Rend Tanonciskoldja képviselte ezt a képzési format. Felkai 1994. 116. (A kdzépszintd iparoktatdsi
szervezet kialakitdsardl 1. Fericsdn 1999.)

54 1891: XV. te. 4. §.

Nagy 2003. 126.

1891: XV. tc. 28—29. §.

Mészdros 2000. 214. Az elsé leanygimnaziumi éreceségit kdvetden — 1915 utdn — tobb felsébb le-
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anyiskola lassan dcalakule lednygimniziumma. [gy volt ez Pécs esetében is.
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és a nyugdijas kora tanitok ellitasara’® Ennck részletszabalyait ict nem ismertetem,
csak utalok arra, hogy az ezen a teriileten elért eredmények érinteteék a nem allami
fennearcasa iskolakar is® Igy példiul az 1893-as szabilyozis kisérletet tett az egysé-

6o

ges kozalkalmazotti stdtusz bevezetésére, annak minden anyagi vonzataval egyiict.
A pénziigyi fedezet megteremtése utdn ezt Végill az 1907. ¢vi XXVIL torvény mond-
ta ki, mikor . §—éban igy fogalmazott: A k(')'zségi és hiqfélekezeti elemi népiskola’k tanitoi
koztiszeviselok, és torvényesen megallapitote jarandosdgaik kizigazgatdsilag biztosictatnak.” Ez
a rendelkezés nehéz helyzetbe hozta az anyagi gondokkal kiizd6 felekezeti iskolakat.
Ezért ugyanez a térvény szamukra az dllamsegély felvécelét gyakorlatilag kételezoveé

6

tetee.” Egyes szakirodalmi vélemények szerint ennek kévetkezménye vole, hogy

1907-ben véget ért az a korszak, melyet a kiilonb$z6 fenntartok versenye jellemzete.®

Hasonl6 iranyba mutatott a népoktatds 1908. évi ingyenessé valdsa is, ugyanis az dllam
az ebbdl keletkezo bevételkiesést igyekezett megtériteni az azt igényl6 fenntartoknak.

A kozépiskolai taniigyigazgatas szervezete és f6bb szabalyai

A reformfolyamat masodik nagyobb lépése a kiszépiskolai rendszer acalakitasa volt.
Erre hosszas elokészités utdan az 1883. évi XXX. torvénnyel keriilt sor. Ez az 1870-es
Edtvis-féle tervezet koncepeidjahoz képest némileg modosult funkeioval latea el a
kozépiskolikar, és az Edevos dleal kidolgozott iskolatipusok korée is esokkentette.
A két a]aptipus a nyolcoszt;ﬂyos klasszikus gimnazium ¢s a szintén nyolc oszt:ﬂyos
redliskola lett, melyek feladaca — némileg eltérs hangsfﬂyokka] — az ltaldnos isme-
retek kdzvetitése, illetve ezzel parhuzamosan a felséfokt tanulmanyokra valé elské-

szités lett.* A tdrvény szerint a gimndziumi éreteségi megszerzése mindenféle felss-

58 1875. ¢vi XXXIL te. a népoktatdsi nyilvanos tanintézetek s nyilvdnos kisdedovo intézetek tanitdinak s
neveldinek nyugdijazdasarol; Ennck elsé modositasa — 1891. évi XLIIL te. — kiterjesztette a jogosuleak
korét. 1894-ben pedig szabilyozeik a kézépiskolak, a felssbb leanyiskolak, a kereskedelmi iskoldk,
valamint a jogakadémidk tandrainak nyugdijjal kapcsolatos tigyeit is (XXVIL tc.).

59 Az 1893. évi XXV térvény rendelkezete a hitfelekezetek dltal fenntartott elemi iskoldkban mitkodo
tanitok ¢és tanitonck fizetésénck rendezésérol.

0 Kelemen 2002. 38.

61 1907: XXVIL te. 13. §. ,Ha a hitfelekezeti iskolafentartk az el6z6 szakaszban megallapitort hatdridék alact
nem biztositandk tanitoik legkisebb fizetését és korpotlékar, de iskoldjukar mindamellect fencartani kivanjak,
az ezen torvényben megallapitore legkisebb tanitoi fizetés az iskolafencarto hitfelekezet terhére bizosicotenak
tekintetik. Ha pedig a tanitdi fizetés behajchatatlan és az iskolafentarté e kdriilmény megdllapitdsa ucan még
sem veszi igénybe az dllamsegélyt, az az iskolafentart abban a kdzségben elveszti iskolafentartdsi jogdr, mely
azonban foléled, ha az iskolafentarté késébb az dllamsegely igénybevételével akarja iskoldjat ujbol fslallirani.”

62 Nagy P. 2000. 71.

63 1908: XLV tc. 3. §.

64 Mésziros — Németh — Pukdnszky 1999. 360.
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foka tanulmany folytatasira jogositote, a realiskoldkbol viszont csak meghatarozote
helyeken lehetett tovabbranulni.®

A felekezeti kozépiskolakban tartote éreceségi vizsgakra a vallas- és kozokta-
tastigyi miniszter a tdrvény értelmében kormdnyképuiselor rendelt ki, akic ugyan
semmiféle rendelkezési jog nem illetett meg, de feliigyelte a térvényi intézkedések
és a miniszter alcal mcgél]apitott vizsgazratasi utasitdasok betartdsit. Az észlelt sza-
bﬁ]ytalansﬁgokrél jelentc’st tettek a kirendel szervnek, amely ez alapj an az illecékes
egyhazi iskolai f6hatosagot az tigy kivizsgalasara szolitotea fel.©

A kozépiskolik igazgatisi feliigyelete a népiskolai hatésagokérol némileg eleérs
keretek kozoee valosult meg. Ez az egységes és knnyen actekinthetd polgari igazga-
tasi rendszer kialakitasa ellen hatott, és egy kevésbé rugalmas iskolarendszert hozott
létre.” A miniszter altal kinevezett tankeriileti foigazgatosdgok kikeriileek a vairmegyei
torvényhatosagok illetékességi korébol, és a miniszter kdzvetlen iranyitdsa ala ren-
deleék oket. Ok voleak a feliigyclct gyakorlés:’mak kozvetlen eszkozei. A fcliigyclct
tipusa és tartalma azonban a kozépiskoldk fenntartoi szerint valtozote: 1.) A kdzségi,
a tarsulati, és a maganszemélyck altal fenntartoct, tovabba a katolikus fépapi és
szerzetesrendi® gimndziumok a vallds- és kdzokratasiigyi miniszter ,vezetése” alate
alleak. Ez a statusz eléggé lesztkitette mozgasteriiket: dllami tanterveket és allami
rendtartdsokat kellett hasznalniuk,” a tanitds nyelvének megallapitasahoz a minisz-
ter beleegyezésére volt sziikségiik, allami jovahagyis kellect az oktatdsban hasznalc
tankdnyvekre és az iskola épitésére, fejleszeésére is. Tandraik kinevezését be kellett
jc]cnteniﬁk, a velitk kapcso]atos fcgyclmi iigyckct viszont maguk intézheceék. 2.)
A kiralyi katolikus” iskoldkat ugyan egyhdzi vagyonbol” tartottdk fenn, de gyakor-
latilag az allamiakkal azonos modon kezeleék Sket. Ezek a miniszeérium ,kézvetlen
rendelkezése” alace alleak, minden vonatkozasban a miniszter rendelkezert feletciik.

65 Ezek az alabbiak voltak: midegyetem, tudominyegyetemek matematikai-természetcudomanyi ka-
rai, tanirképz6 intézet hasonlo szakja, banydszati, erdészeti ¢s gazdasdgi akadémidk. (1883: XXX,
tc. 24. §.)

66 1883 XXX. te. 23. §.

67 Kelemen 2002. 36-137.

68 Mig a katolikus fenntartdsa népiskolik az egyhdzmegyei vezetés igazgacdsa ald tarcozeak, addig a
kozépiskolak esetében a szerzetesrendek rendfénékei voltak a fenntartdk. A szerzetesi kdzépisko-
lak lécesitéschez az egyes egyhazmegyckben ugyan sziikség volt a piispok jovihagydsira, de ezen
feliil a fopdsztor semmilyen joghatdsiggal nem rendelkezete felettiik. A korszak masodik felében
létrejoee néhany piispski fennearedst gimnazium is. Mészaros 2000. 223-224. A pécsi egyhdzmegyé-
ben a ciszterek tartotak fenn egy f6gimnaziumort, a szazadfordulé utan pedig piispoki sztonzésre
mcga]aku]t egy jezsuita fiﬁgimn{lzium is (1912).

6 Mivel a szazadfordul idején mar minden kézépiskola felvert valamilyen allami tdimogatast, igy az dllami
el6irasok ¢s tantervek egyeduralkodokka valeak ezekben az intézményekben is. Keller 2010. 205.

70 Mészaros 2000. 224.

A Tanulményi Alap pénzébdl makédeereék cket.
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3.) A harmadik kategoriaba az allam ,fdfeliigyelete alace” allo intézmények tartoz-
tak, mint példaul az ortodox és a protestans felekezet iskolai, amelyek tanulmanyi
és fégyelmi ﬁgyeiket mindenféle dllami beleszolas nélkiil, maguk intézheteék.” Az
amagy is szertedgazo rendszert tovabb bonyolitotta, hogy a kiilonféle miniszeéri-
umok fclijgyclctc alate makodeek olyan szervek, mc]yck a szakokratas kiillonbozs
dgazataira hataskoroket kaptak. Hycn tipusa szakiskoldk szervezésére a katolikus
cgyhizi testiilecek nem vallalkoztak.” Ezek helyete a polgari iskoldk és a felsébb
leanyiskolak piacin igyekeztek megjelenni prakeikus ismereteket és a latin illetve
a gorog nyelv helyete €16 idegen nyelvek oktatasac nyajeo képzéseikkel.”# Azonban
czeket a korabeli szabalyozas nem tekintette kdzépfoka oktatdsi intézményeknek.

A rémai katolikus kozépiskolik esetében — miként a népiskoliknal is — a piisps-
ki kar meghatarozo szerepet toltdee be a maksdés iranyelveinek meghatarozasaban.
Munkﬁjukat 1896 utdn a tandri szakma koreibél szervezédé Katolikus Tanitok Orsza-
gos Bizottsaga kebelébdl megalakulo Tantigyi Tanacs is segitette, tandcsado és véle-
ményezési jogkérre]. Ennek a szervezetnek az egyhﬁzmegyei f6tanfé]iigyelc’3k6n kiviil
tovabbi 25 tagja volt. A Tanics szakoszealyokra tagolodott, ¢s a kisdedovokeol felfelé
az Osszes katolikus oktatastigyi kérdéssel foglalkozott. 1911-ben a Katolikus Taniigyi
Tandcs élére piispok-védnokot valaszroctak, Zichy Gyula péesi piispsk személyében.”

Az 1883-as kizépiskolai szabilyozis szerint a szakrendszerben miksds iskoldk-
ban rendes tanarként mar csak allamilag elismert tanari oklevéllel rendelkezsk ta-
nithattak. Ennek garantélésa ésa tanérhiény csokkentése érdekében a torvény kiilon
fejezete foglalkozott a tandrképzés rendezésével.

A tanérkc’pzc’s illami feladac lece. Tanari képesit(’j vizsga letételére csak a vallas-
¢s kozokratastigyi miniszter dltal szervezett egyetemi vizsgabizotesagok eldee vole
lehetoség. Ennck eléfeleéeele pedig az volt, hogy a jeldlinek igazolnia kellett, hogy
a sikeres éreteségi vizsga letétele utan pedagogiai tanulményait az egyetemen vagy
miegyetemen, vagy mas felsébb iskolai tanfolyamon négy éven keresztiil folytatca
a sajat szakjihoz tartozo tantargyakbol. Ezen feliil bizonyitani kellett, hogy a latin
nyelvet legalabb annyira ismeri, hogy kénnyebb szévegek megéreésére képes. Felté-
tel volt a 1cgalébb egy ¢ves kézépiskolai tanitasi gyakorlat clvégzésc is.76

A szerzetesrendi fenntartasa kozépiskolak helyzetér az Gj szabalyozas annyiban
érintette, hogy teologidt végzett tandraik arra kényszeriilek, hogy diplomazasuk

72 Nagy 2008. 137.; Felkai 1994. 90. A 3 kateg6ria ald sorolt intézményck szimszert adatai a kdver-
kezoképpen alakuleak az 1894/95-6s tanévben: 69 — 6o - 59; 1899/1900: 63 — 74 — Go. A feliigyelet
tipusainak részletesebb bontds szerinti elemzésée 1. Nagy P. 2000. 79-84.

7 Az orszigban 1910-ben miikdds 35 kereskedelmi iskola koziil példaul esak egy vole felekezeti fenn-
tartdst. Nagy P. 2000. 95.

74 Mészaros 2000. 210.

75 Beke 1990. 82.

76 1883: XXX. te. 60-61. §.
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utdn négy évig még a tanarképzében is tanuljanak.”7 Ez plusz id6t és koleségeket je-
lentett. Létezett ugyan az 1881/11.166. sz. rendelet (VKM), amely lehetévé tette az
érintett rendtagok szamara, hogy tandri vizsgara jelentkezzenck akkor is, ha el6tee
nem folytattak egyetemi tanulmanyokat — feltéve, hogy a pedagdgiaban és a szakjaik
terén valo jﬁrtasségukat kiilon do]gozatokkal igazolték — dea gyakorlatban nem so-
kan éltek ezzel a lchctéséggcl. Ezvolta hclyzct a piaristﬁkn;ﬂ, de taldlkozunk pé]d{lk—
kal a protestans felekezettiek esetében is. Ennek cgyik okaa réjuk nchezedd szakmai
nyomds lehetett, ugyanis nem szerettek volna lemaradni a versenyben. Az iskolak
mar az 1880-as évektdl egyértelmden elényben részesiteteck az dllami vizsgabizonyit-
vannyal rendelkez6 tandrokat” Mindezek ellenére a kiilonboz6 fenntarcok dleal tize-
meltetett iskolak tandri kara a képzeteséget tekintve még sokaig nagyon differenciale
maradt. A legjobb helyzetben természetesen az allami rendelkezés alace dll6 iskolak
voltak, tandraik 90 %-a rendelkezett oklevéllel. Az Cvangélikus és a gérdgkclcti fe-
lekezet esetében ez 70 % feletti, az dllam vezetése alace allo intézmények esetében
(kacolikus szerzetesrendek, egyhazmegyck) 60% feletti volt. A legrosszabb helyzetben
a reformatus ¢és az unitdrius iskolak voltak, 50, illetve 40 % feletti aranyaikkal.?”

Az dllami politika kévetkeztében sok felekezeti kdzépiskola — a megndvekedete
fenntartdsi koleségek miace — anyagi gondokkal kiizdote. A korményzac ezeket —

8o

amennyiben igényt tartottak rd — dllami timogatdsban részesitette,* cserébe viszont

elviarta, hogy az dllami tanterv szerint folyjon az oktatds. Ha pedig a tdimogatas meg-
haladta az intézmény koleségvetésének felée, akkor a kirendele iskolaldrogaté mar tobb-
1Ctjogokat is kaphatott az iskola fcgyclmi és do]ogi iigycivcl kapcsolatban.& Az allam
iskola-segélyezési stratégiaja igy fontos elemévé vile az allami oktatdspolitikdnak.

A felsofoka képzések fejleszeése — a jogakadémiakra cekinteteel

A felsstoka tanintézetek tertiletér a jogakadémiﬁkra koncentrilva mutatjuk be, a fele-
kezetek ugyanis leginkabb itt jutottak szerephez.®

77 Keller 2010. 200.

78 Keller 2010. 152.

79 Keller 2o10. 156.

8o A felekezeti népiskolak az 1868-as torvény alapjan ilyen dllamsegélyben nem részesiilhettek, csak a he-
lyi snkormanyzatok anyagi segitségében bizhattak. Ezen csak az 1907. évi XXVIL. tdrvény valtozeatott.

8 Nagy P. 2000. 84. Hasonl6 volt a helyzet a népiskolak esecében is. Elég ha a sokat emlegetett 1907.
¢évi XXVIL torvény (17-21. §.) rendelkezéseire gondolunk, amelyek a tanftok fizetésrendezésének
cimén kivantik a nem dllami népiskolakba — hasonlé médszerrel — bevezetni az dllami tantervet és
annak keretében a magyar nyelv tanitdsat.

82 A pécsi egyhdzmegyében példaul a Piispski Szemindriumon kiviil a Piispoki Jogakadémia (Jogli-
ceum) képviselte a felséfoka képzési kindlator. A korszakban végig folyamatos volt a torekvés egy
pécsi katolikus egyetem felallitasdra, azonban ez nem vezetett eredményre.
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Mar 1850-es évek oktataspolitikdja sem tudott ddldre jueni — az allami hivatal-
nokképzés szempontjabol stratégiai jelentdségl intézmény — a jogakadémia szere-
pének meghatdrozasaban. A korszak jogszabalyai az akadémidkat teljesen onallo,
figgetlen képzési arnak tekined, illetve azokat egyetemi eldképzésként definidlo
mcgoldésok koézoee ingadoztak. A felekezeti akadémidkar ekkor mcgszﬁntctték,
csak az allami fenntarcastak mikodhectek.®

Az 1860-as években 14 jogakadémia miksdoee az orszagban. Ezek kozé tartozote
az 1831-ben alapitott, romai katolikus fenntartast pécsi iskola is, mely az Stvenes
évek kényszerpihendje utdn 1865-ben inditott Gjra tanévet.® A kiilonféle fenntar-
t6ja intézmények kozote jelentds szinvonalbeli kiilonbségek voltak, ezére a jogaka-
démiai képzés a korszak egészében éles vitak targyat képezte. Fenntartasuk mellett
sz6lt, hogy a kiépiils allami biirokracia folyamatosan névekvs mennyiségt, jogi vég-
zeteséggel rendelkez munkaerde igényelt. Ezt jelezte az is, hogy hallgatéi létszamuk
egy idcig novekedete.® A vita a felekezeti fenntartisa intézmények kapcsf{n vilt
igazan kiclezetté, és éppen a péesi volt az, amelynek leginkabb védekeznie kellect
azokkal a vadakkal szemben, amelyek szerint az okeatas soran a tudomanyos szem-
pontokat aldrendelik a vallasiaknak.*

A kiegyezés utan a jogakadémiakat is egységesen szabilyoztik. Alapvetéen az
allam- és jogrudomanyok oktatasara szantdk Sket, volt viszont néhany jelentds,
jogositvanybéli hianyossaguk. ,Nem rendelkeztek a promotio és a habilitatio jogdval, tu-
dori szigorlatot nem fogadhattak el, egyetemi magantandri fokozatot nem adomdanyozhat-
tak.™ Ezek miatt hossza tavon nem tudrak Versenyképesek maradni a jogi szakok-
tatds piacin, potencidlis hallgat6ik nagy része egyenesen az egyetemi jogi karokra
jelentkezett.

A jogakadémiikkal kapcsolatban az egyes minisztériumok érdekei sem teljesen
cgyeztek meg. Mig a vallds- és kdzoktatdsiigyi tdrca arra tdrekedett, hogy a jogakadé-
midkat az egyetemek felé kozelitse (ez valosul majd meg az 1874. évi reformmal)®,
addig az igazsdgiigyi tdrca a jogtudomanyi karokra szerette volna helyezni a képzés
stlypontjit. Az utobbi f6 motivuma az volt, hogy féltették a jogi képzettség szinvo-
nalata jogakadémiéktél. fgy arra torekedeek, hogy az iigyvédi Vizsgékat kizérélag az.
egyetemen lehessen letenni. Eziltal viszont a jogakadémidkon végzetteket kizarcak

8 Mezey 1998. 15,5 Az 1850-cs ¢s 1855-6s Thun-féle reform a jogi tanfolyamok képzési idejét 3 évre
emelte, a bolesészeti tanfolyamokat pedig a gimnaziumokba olvasztotea be, azok 7. és 8. osztdlya-
ként. Magyary 1927. 218.

84 Rajczi 1998. 38.

85 Pécs esetében: 1866/67: 61 £6; 1867/68: 96 £6; 1868/69: 135 [6; 1869/1870: 107 £5; 1870/71: 118 f6.

86 Mezey 1984. 107.

87 Mezey 1998. 16.

88 12.917/1874. sz. VKM rendelet. A jogakadémidkat ez a szabilyozds négy éves tanfolyammal elldcott
jog- ¢s dllameudomanyi karokka alakitocra dt. Markus 1908. 437.
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az igazsigszolgaltatasi allisok jo részébsl. Mindez hozzdjarule a jogakadémiai in-
tézménytipus elnéptelenedési folyamatdnak lassa beinduldsahoz. A 1874-¢s reform,
melynek keretében a masodik koncepcio jutott szerephez, lényegée — a mindségi
garancidkat — tekintve ugyan eléremutaté volt, de végiil a jogakadémiak sorsanak
megpecsételését jelentette. A jogszabily értelmében az akadémidkon is kdtelezéve
teteék nyole tanszék feldllicdsie és 15 stadium fokollégiumként vals okracdsie. {gy
mindazok a tantérgyak oktatdsara kotelezték Sket, amc]yeket a jog- ¢Cs allamtudo-
manyi karokon tanitottak.”” A viltozasokat a szerény anyagi forrasokkal rendelkez
protestans jogakadémiik nem, a jobb lehetdségekkel rendelkezé katolikus jogliceu-
mok is csak nehezen tudtdk megvaldsitani (6j tanarok fizetései, Gj helyiségek és be-
rendezésiik). ,A tiszai egyhdzkeriilet kdzolte is, hogy az eperjesi jogakadémia dtszervezé-
séhez az erkdlesi tamogatdson kiviil egyéb tamogatdst nem tud adni. Ezért e jogakadémidn
t6bb évig sziinetelt az okeatds, és csak 1878-ra tudrdk a négyéves képzés feltételeit megterem-
teni.™ Kozelitették az egyctcmiekhez az akadémiai tanari fizetéseker is. Lehetové
vile hallgat(’)i egy]etek szervezése, bevezetrék az egyetemekével aAZONos, 4 C’Vfo]yamos
képzési id6e, valamint azonosan hatdroztik meg a kotelezo kér alapvizsgic és a kée
allamvizsgac is. Nagy gondot jelentett azonban a megfelel6 mindsitéssel rendelkezs
tandrok el6teremtése.”

Az 1874-¢s reformok kovetkeztében jelentés kiilonbség alakule ki a biréi és az
tigyvedi allasok betoleésehez sziikséges szakmai képesités felcéelei kozoee. Mig biro
az lehetett, aki ,valamely felsébb hazai jogi tanintézetben a szabalyszeri elméleti vizsgdkat
letette, utdna 3 évet joggyakorlaton télsee, majd letette a gyakorlati biroi vizsgdt”, addig
az 4j ﬁgyvédi rendtartas (1874. évi XXXIV. te.) értelmében lécrehozott ijgyvc’di ka-
marik tagjai csak azok lehettek, akik a térvényben megallapitote tigyvédi vizsga-
bizottsag eléte sikeres tigyvédi vizsgat teteek. Ilyen bizottsigok csak Budapesten és
Marosvasarhelyen mtkddeek. Ahhoz viszont, hogy valaki tigyvédi vizsgara legyen
bocsathato, elsbb teljesitenie kellett a 3 éves gyakorlati id6e, valamint elméledi fel-
késziileségérdl is koeeles volt szamot adni. Ez gyakorlatilag a jogtudomanyi dokcora-
tus megszerzését jelentette,” erre viszont csak egyetemen volt lehetéség. Igy alakult
kiaza hclyzet, hogy -4 ﬁgyvédi vizsga teljesjogtudomdnyi képesitést adorr, tehdt biréi dl-
lasra is képesitett, de akinek biréi képesitése volt, csak tigyvédi vizsga letételével jegyezhette be
magdt az tigyvédek lajscromdba.™ A helyzet fesziileséget generalt a jogaszsag e két szak-
mai testiilete kdzote. Mindkét szakma képviselinek ugyanazt a vizsgat és kovetelmé-
nycket kellete teljesiteniiik, de mégsem jutottak azonos munkaerd piaci pozicickhoz.

89 Mezey 1984. 115.

90 Laddanyi 2004. 31.

9 Nagy Zs. 2007. 60—61.
92 Degré 1984. 60—61.

9 Degré 1984. 61.
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Az tigyvédség részérdl tartottak az tigyvédi szakma talnépesedésécdl, erre kiilfoldi
példak figyelmezteceek Sket. Ezért igyekezeek korlatozni a palyara belépsk szamarc.>
Sikertelenségiiket mutatja, hogy a szizadforduloedl az tigyvédi kamarik rendes évi
jelentéseiben gyakran olvashatunk az tigyvédek szamanak novekedésérdl és az ezzel
jaro nehézségekrsl.”

Az akadémiik pozicidit rontotta az is, hogy mig a szazad elsé felében még csak
egy jogi karral rendelkezd egyetem volt az orszagban, addig a szazad utolsé har-
maddra — a kolozsvari egyetem felallitdsaval (1872) — az egyetemi jogiszképzés mar
nagyobb hallgatéi létszamokkal makddhetere.

A jogakadémiai képzés reformjanak tigye 1874 utdn is napirenden marade (1883,
1885).7 A meglévé jogakadémiakat a kormanyzat ezt kdvetSen arra probilea raven-
ni, hogy sziintessék be makodésiiket, de legalabbis egyesiiljenck egymassal, mivel
ennyi jogakadémiéra nincs piaci igény. Ahogy Trefort Agoston fogalmazott: a két
egyetem €s a 13 jogakadémia hazdnk e részében sziikségletét messze tulhaladja |...| a baj
orvosszerét legkdzvetlenebbiil a fenndllo tizenhdrom jogakadémia egy részének megsziinte-
tésében, vagy kevesebb szamu, de magasabb szinvonali jog- és dallamtudomanyi karokba
dsszeolvaddsdban vélem keresendonek”?® Tlyen megoldas a pécsi jogliceum kapesan is
felmeriilt. A pécsi piispdk pedig timogatott volna egy olyan megoldast, mely szerint
a péesi jogliceum alapja valamely kiralyi jogakadémia alapjaval egyesiilne, de csak
akkor, ha az Gj intézmény tovabbra is Pécsett miksdne.”

A korményzat mozgastere az illami fennrtartast akadémiik esetében volt a lcg—
nagyobb, a Gy6ri Kir. ]ogakadémiﬁt pé]dﬁu] 1888. junius 13-4n egy kir;ﬂyi rendelet
takarckossagi okokra hivatkozva megsziintette.™ Nem sokkal korabban befejezs-
dote a képzés a reformdtus fenntartdst papai intézményben (1885), és a soproni
jogakadémia is elttint az Gj szdzad clejére. A versenytarsak kiesésével a szdzad-
forduléra Pécs szerepe feléreékelddsee a dundncali régio jogi szakképzési piacan.
A korszak végére a trianoni Magyarorszag hatarain beliil marade a reformatus egy-
haz aleal tizemeltetete harom (Keeskemér, Sarospatak, Hodmezovasarhely), ¢s az
Cvangélikusok ileal fenntartorct egy jogakadémia (ez idskozben Epcrjcsr(’ﬂ Miskolcra
koltozort), tovibba az egri romai katolikus érseki, és a pécsi piispéki jog]icculrn.“’2

94 A bir6i képesités megszigoritasira csak 1912—13-ban keriilt sor (1912. évi VIL és az 1913. évi LIIL tc.).
Ez tovabb stlyosbitotta a jogakadémiak amagy sem egyszerd helyzetét. Degré 1984. 64.

95 Ugyvédck elszegényedése, kamarai cagdijfizecési hacralék, iigyvédi segélyalaphoz érkez6 kérelmek.

96 Nagy Zs. 2007. 59.

97 Ladinyi 2007. 9-46.

98 Laddnyi 2004. 32.

99 Laddnyi 2004. 32.

100 Horvith J. 1998. 24-25.

101 Szabo 1984. 139.

102 1899—ben, Hetyey Samuel piispt'sksc’ge alace sikertile Véglegesen rendezni a t(irvc'nyileg megemelt
tandri fizetések tigyér is, az erre a célra dcesoportositore pécsi székesegyhizi jovedelmek segitségével,
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Az utobbi hamarosan az ide kélt6z6 pozsonyi tcudomanyegyetem részévé vile, igy ite
a jogaszképzés 1923-ban egyetemi szinten indult meg.

Osszegzés

Az eddigick alapjan elmondhato, hogy a 19. szizad masodik felében a jogszabalyi
kdrnyezet miact a felekezeti fenntartasa oktatdsi intézmények allami feltigyelete
szorosabbd vilt. Az 1870-es évek kdzepéedl mind a népiskolai, mind a legfelssbb
akadémiai szinten csdkkent az egyhazak mozgistere, de nem szint meg teljesen.
A kozépiskolak esetében mar nagyobb kiilonbségek voltak az egyes fenntareok ko-
zott a minisztérium jogsitvanyainak differencidltsaga kovetkezeében. Az egységes
és modern elvekre épiil6 polgari oktatasiigyi rendszer kiépitése érdekében az allam
— elsésorban a minimalis torveényi kévctclményck mcghatﬁrozﬁséval — igyckczctt
javitani az intézmények mikodési feltéreleit és az okratds szinvonalat, természete-
sen sajat szempontjainak megfelelden. Az egyhazak érdekérvényesitési lehetdségei
azonban nem sztintek meg teljesen, s6t a szazadforduloeol a kiilonféle szakmai tes-
tiileteken keresztiil befolyasolhattak a fejlesztés iranyait is. Ezekkel a IehetSségekkel
a felekezetek eltérs mércékben probaleak és cudeak élni.

A katolikus egyhiz a felekezetek kozoee specidlis helyzetben volt, mozgistere —
mir csak az allamhoz valé korabbi viszonya, és a katolikus autonomia tigyének ren-
dezetlensége miate is — joval kisebb volt, mint a protestans és gorogkeleti egyhazake.
De még igy is maradt lehetdsége a sajat — specialis érdekeit figyelembe veve — okta-
tasi halozat kialakicasara és tarcalommal valo megté’)ltésére.

A taniigyigazgatis teriiletén az allam és a felekezetek parhuzamos rendszereket
épitettek ki, melyek t8bb ponton kapcesolodtak egymashoz. Ez egyrészrdl verseny-
helyzetet hozott lécre a vilagi és egyhdzi hatosagok kozote, masrészt a egyiicemaks-
dés — nem konfliktusok nélkiili — kényszerét is megteremtette. Az, hogy ebben a
helyzetben mennyire tudott egy adott felekezet iskolarendszere az dllami iskoldkkal
szemben kibontakozni, a versenyhelyzetben pozicidkat szerezni, az az anyagi lehe-
téségckcn tal az onalle iskolafcj]csztési stratégiﬁkon is malott. Ezek kialakitasara
pedig a fent bemutatott forumokon és jogszabalyi keretek kozote vole Iehetdség.

¢ gy keriilt a pécsi jogakadémia abba a helyzetbe, hogy a vildghdbortit kdzvetleniil megel6z6 évtizedben a
fenndllott hét hazai felekezeti jogakadémia kiziil egyediil a pécsi jogakadémia nem volt kénytelen dllamsegélyt
igénybe venni.” Vasviry 1937. 10.

103 Tréesanyi 1982. 371.
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»-.. Toham Istenhez a front magott a frontére!”

Kartolikus kozélet és hitélet Budapesten az elsé
Viléghéborﬁ éveiben?

Bevezetd

A katolikus hivek kozéleti és hitéleti akrivitasa, illetve fokozasanak sziikségessége
mir az els6 vilaghabortat megel6z6en is gyakori témaja volt a kacolikus kozbeszéd-
nek. Azére, hogy a kiilonféle katolikus kezdeményezések nem tudeak kells haté-
konysdggal megvaldsulni, illetve szamos katolikus szervezet tevékenysége nem érte
el a téle elvare hatdsfokot, sokan a katolikus értelmiség passzivitasac teceek felelGssé.
Ez fokozottan volt érvényes a féviros esetében.

A hivek ,mozgositisa” a habora kitdrése utan is fontos szempont marade, a
frontesemények titkrében pedig mdég aktudlisabba vilt. Ennek koszonhetden ekkor
is talilkozunk — Budapestre vonatkozéan is — a vallasgyakorlat intézményi keretei-
nek javitdsara tect javaslatokkal. Az aktivizalas érdekében elhangzott megnyilatko-
zasokban megfigyelhetjiik a haborts propaganda retorikajanak beszivargasac. Jelen
tanulmany els6 részében a budapesti katolikus hitélet habord alatti intenzitasaval,
és a plébaniahalozatra vonatkozo fejlesztési javaslatokkal foglalkozok, masodik fe-
lében pedig a ,totalis hitéleti mozgositas” egyes megnyilvanulasaira hozok példikac.

Budapest katolikusai és a fovaros plébaniahalozata

A magyar févaros az els6 vildghdborat megel6z6 dtven évben Eurdpa egyik leggyor-
sabban novekvd nagyvarosa volt. Az 1910-es évekre mar az eurépai rangsoraban a

8. helyet foglalta el. A vilaghaboraig a lakossag szama — bar lassul6 titemben, de —

1 A Sziv, 1916. jalius 8. 2.
> Elsadasként elhangzott a Budapest Foviros Levéleara dleal rendezete ,Budapesti hétksznapok 1914 —
A Nagy Hdbort hdtorszdganak életképei” cimti konferencidn. (2014. szeptember 17.)
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folyamatosan novekedete, és a hdboras idgszak is csak dtmeneti, 1919-ig tart6 vissza-
esést eredményezett. A novekvé szama lakossag a szazadforduléig f6leg Pesten, azt
kovetden viszont inkabb Budin keresett lakéhelyet. Az utébbival parhuzamosan a
kiilteriiletek is rohamosan fejlodeek, és a szomszédos telepiilések kezdeek egybeépiil-
ni a kdzponti varosrészekkel, s6t ezeknek a fejlédési titeme meghaladta az el6z6ekét
is. Szamszerden ez azt jclcnti, hogy az. 1850—bcn rcgisztrﬁ]t 186 ezer £6s lakosség a ha-
bora eléeti utolso népszém]élﬁskor (1910) mar 880 ezerre rugott, az agglomcréciéval
egyiitt szimolva pedig 206 ezerrdl 1 milli6 109 ezerre emelkedett.? E nagyaranyt ns-
vekedés elsgsorban a bevandorlé népesség nagy szaméanak volt kdszonhetd, és csak
kisebb részben a természetes szaporulat alakulasanak. A bevandorlok kécharmada
Pest megyebél, a Dunancal északi megyéibdl, illetve a felvidéki régiobol szarmazote,
de jelentés vole a Tiszantalrol érkezdk szama is.*

Ez a nagyarinya novekedés természetesen hatdssal volt a varos etnikai és fele-
kezeri viszonyaira is. A Vilégh{lborﬁ éveire a ]akosség jclcnt(’is része az asszimildcid
elérehaladott é]]apot:iban volt, mar tébbségben voltak a magukat magyar anya-
nyelviinek vallok (a korabbi 57% helyett 86%.) Ez azonban nem valtoztat sokat
azon a tényen, hogy a féviros lakossiga egy multikulturdlis tarsadalomban ¢lte
mindennapjait. A magyarok mellett nagy szamban éleek ict németek, szlovikok,
zsidok, de kisebb szimban lengyelek, szerbek, roméanok, horvatok, bosnydkok, cse-
hek és morvik is.

A soknemzetiségt lakossag egyenként is tobb felekezethez tartozonak vallotea
magdt, ¢s hitét is mas-mds kozosségekben igyekezett megélni. Az 1923-ban kiadot,
¢s az 1910 €s 1920 kozortei idészak adatair 6sszevets statisztikai C’Vké'myv szerint a
fGvaros tényleges népessége 880.371 f6161 930.247 f6re ndvekedete, felekezeti viszo-
nyai pedig 1920-ban az aldbbiak szerint alakulcak (1. tdblazat). Az Ssszes budapesti
katolikus (554.672 £6) 71,96 %-a a viros belteriileti részén helyezkedett el, mig a
fennmarad6 28,04 % a kiilteriileteken lakott. A katolikusok nagy része a Duna bal
partjara tdmoriile (74,37 %), de a jobbparti részeken is tobb mint 140 ezer {6 paszto-
raciojat kellect megoldani. Ha a keriiletek szerinti eloszlasukat vessziik figyelembe,
akkor felttnik, hogy az nem volt egyenletes. A legtsbb katolikus lakossal a VI. és
a VIIL kertilet rendelkezett (86-87 ezer £6), mig a IV. keriiletben ennck toredéke
lakote (kb. 17 ezer £6).6

3 Katus 2010. 247-248.
4 Karus 2010. 253-254.
5 Katus 2010. 265.

¢ Budapest szckesfoviros statisztikai évkonyve. 1923. 34.
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Tényleges népesség Hitfelekezetek — 1920

Teriilet
1910 1920 1. kat. gr.kat‘ gor. kel. evng, ref. |unit. |izraclita cgvéb isml.

Budapest | 880371 | 930.247 [554.672| 9.989 | 3.862 |42.704|98.326|4.836 212736 |1.858 |1.264

- beltelek | 702.047 712.241 [399.197| 7.206 | 2.950 | 32.223[70.087|3.947| 194.210 | 1.601 | &20

- kiiltelek | 178.324 | 218.006 |155.475| 2.783 912 [10.481[28.239| 889| 18.526 | 257 | 444

jobbpart 162342 | 196.801 |142.110| 1.818 913 |10.780| 21112 1105 18.415 | 295 | 253

- bal part | 718.029 | 733.446 |412.562| 8171 | 2.949 |31.924| 77.214| 3.731| 194.321 | 1.563 |L.O1I
I. ker. 71501 96.606 | 68.912| 1.031 477 | 5.890| 11.738| 641 7.668 | 141 | 108

I1. ker. 41.429 48.878 | 34.279| 444 227 | 3.015 5183 321| 5190 | 105 | TI4
I1. ker. 49.412 51317 | 38.919) 343 209 | 1.875| 4191 143 5557 49 31
IV. ker. 25.268 28.419 | 17716 374 | 188 | 1573| 3.239| 159| 5.034| 74| 62
V. ker. 63.700 72.275 | 37.405| 703 | 256 | 3.095| 6.822| s507| 23253 | 92| 142
VL ker. | 156.284 | 160.882 | 86.938| 1.662 572 | 6.693| 15.624| 810| 48.105 | 227 251

VIL ker. | 181.863 | 176.407 | 8r.042| 1.727 725 | 6.696|16.467| 833| 68.155 | 591| 171

VIILker. | 151.845 | 145.296 |86.990| 1.771 486 | 6.630|15.080| 711| 33024 | 377 | 127

IX. ker. 88.035 91398 | 60.116| 1.158 517 | 4.500| 1L718| 427| 12.632 | 151 179
X. ker. 51.034 58.769 | 42.355| 776 205 | 2737| 8.264| 284 4.018 511 79

1. tabldzat: A népesség és az egyes hitfelekezetekhez tartozok szama (f6) — Budapest, 19207

A budapesti karolikus sajto a Vilﬁghﬁbora alate is sokart irt a karolikus tarsadalom
megszervezésének ¢s hitélete mélyitésének sziikségességérdl. Az ezzel kapesolatos
hidnyossigok orszagosan is jelentkeztek, de leginkdbb a nagyvarosi kérnyezetben
mutatkoztak meg a vilsig jelei. A probléma megoldasinak dtjaban azonban sza-
mos nehezité tényez6 alle, melyek koziil az egyik legfontosabb a szervezeti keretek
elégtelensége volt. A plébaniak eloszlisa nem kévette a keriileti beosztasokat, il-
letve nem igazitottdk ket a viros novekedési ticemének megfeleléen az j népe-
sedési viszonyokhoz. A vilaghabora kirobbanasakor a katolikus népesség paszto-
anomilidkhoz vezetett, illetve a mindségi megvalésités egyre kevésbé volt 1ehetséges.
A karolikus szerzoknél ezért vale fontossa, hogy a nagyvarosi vallasi- és erkélesi élet
fokméréjének is tekintett ,,cemplomi élet” miel6bb reformok targya legyen.

A Magyar Kultira oldalain 1913-ban megjelent tanulmanyban Pilosi Ervin jo-
gakadémiai tanar példaul aze probalta meg felmérni, hogy a févirosi templomallo-
miény elegend-e a katolikus hivek szamahoz viszonyitva, vagy tovibbiak létesitése
sziikséges? Felmérésének adatai szerint a févarosban ekkor 41 templom és nyilvanos

7 Budapest székesfoviros statiszeikai évkonyve. 1923. 34.
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kapolna volc.* Ha feltételezziik, hogy mindegyikben naponta hétszer miséznek (ami
Pilosi szerint is optimista eset), akkor is a hivek jelentés része fizikailag képtelen
bejutni a templomokba. Bar t6bb olyan templom is akadt, melynek befogadoké-
pessége nem volt kihasznalva (pl. a budai varplébanian és a belvarosi plébanian),
de ezek elhelyezkedésiik és elérhetdségiik miatt nem enyhitheteék mas ceriiletek
templom irdnti ¢hségée” (pl. Obuda, Ligymanyos, Angyalfold, Zuglo). A becslésen
a]apulé adatok szerint a févarosban Vasﬁrnaponként potenciﬁlisan 266 alkalommal
lehetne misét hallgatni, de valdjaban csak kb. 130 a rendes vasarnapi misék szama.
[gy a budai oldalon kb. 50 ezer, a pestin pedig kb. 150 ezer hivs hallgachat misét a
befogadoképességek megvizsgildsa alapjan, viszont ebben az esetben a templomok
zstfoldsig vannak minden misealkalommal. Azonban ez a szam is minddssze a hivek
kb. 40%-dt teszi ki, tehat a fennmarado kb. 60%-nak a vasarnapi mischallgatas fizi-
kailag lehetetlen. (2. tablazac)

Hét mise mel- | A tényleges mise- | Hét mise mellett A tény(licgcsL
Hivek szama lette miséc hall- | rend me]%ett misét | misét nem hall- ]rgtlsifqei?ét?:m
gathatna (f6) haﬂgathat (f6) gathatna (f6) hallgathat (f5)
A budai oldalon | 116.000 (99.3%) 50.000 (43.1%) 820 (0.7%) 66.000 (56.9%)
A pesti oldalon | 209.900 (53.1%) | 150.000 (37.8%) | 186.100 (46.9%) | 246.000 (62.2%)
z\)/llgf(l(;t 512.000 200.000 (39.1%) | 187.000 (36.5%) | 312.000 (60.9%)

2. tabldzat: Vasdarnapi mischallgatdsi lehetoségek a fovdrosban — 1913

A fenti adatsor a potencialis templomhallgatasi lehetSségekkel kalkulale. A templo-
mok azonban sok helyen nem teltek meg sem vasarnap, sem héckdznap. A capaszeala-
tok azt mutattak, hogy a budapesti lakossig minddssze 9,7%-a hallgatott misét vasarna-
ponként, és ezeknek is csak elenyészo része (8,6%) jarule szentdldozashoz. A hétkdznapi
miscken az ardny még rosszabb, a katolikus lakossag kb. 1%-a jelent meg ezeken.”
Kurtatisinak 1cgfontosabb tapaszta]atait Palosi az alabbi pontokba fogla]ta Ossze:
I.a ké')zé')nség keresi a kési (1egk0r;’1bban 12 6rakor kezd6ds) miséket, és szivesebben
latogatjak a szerzetes-templomokat, mint a vilagi plébanidkat; 2. az dldozasok 63,2%-a
is a szerzetes-templomokra esett; 3. a forgalmasabb utak mentén talalhaté templo-
mok litogatottsiga nagyobb, mint az ezeked] cavolabb fekviké; 4. a hivek szivesebben
jarnak tinnepélyes és zenés istentiszteletekre, mint zstfolt, romlote leveg6jt templo-

mokba, ahol illva kell végigszorongani a misct, mikézben ki-be j;irké] a kézénség egy

8 Avizsgilat bevallottan kihagyta az aldbbiakat: svabhegyi cemplom, lipétmezei tébolydai kapolna,
az Uj Szent Jdnos-kérhiz kipolndja, a ferenchalmi és a ztgligeti angolkisasszony kipolnik.

9 Pilosi 1913. 549.

10 Pdlosi 1913. 553.
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része; 5. a templomokkal stribben elldtote varosrészeken nagyobb az aldozok és mi-
schallgatok szima, mint a templomszegény részeken. A legfdbb tanulsag ezek alapjan
az volt, hogy minden templom maga teremti meg a sajat kdzosségét, tehare a f6varosi
katolikus hitélet fejlesztésénck kuleskérdése a tobb templom Iétesitése.”

A hi{myosségok tehat érezhetdek voltak, a viltozasokat nem lehetett sokéig halo-
garni. Csernoch]ﬁnos fépésztor I913. janudr 30-4an, Budapcst papségémak fogadﬁsz’m ki-
jelentette, hogy a f6virosban fennforgo kiilonféle sziikségletek kozore legelss az, hogy
szaporitani kell a févarosi plébanidk szamat, mivel pillanatnyilag van olyan plébania,
melyre 92.000 hivé jut. Jogos ugyanis a hiveknek az az elvardsa, hogy f¢l 6rai utazassal
eljuthassanak sajac templomukba, illetve, hogy a papjukkal ne csak mint hivatalnokkal
taldlkozzanak, hanem vele igazi lelkipasztorként egyesiiletekben, iskolakban és akar
sajat lakdsukon is érintkezhessenek.” Ehhez a feltételek nem voltak adottak, mivel Bu-
dapesten 1881 6ta nem alapitottak plébaniat (Erzsébetvaros, Kébanya).

A foviros statisztikai szerint csak a varban volt 2 plébénos, a tobbi kertiletben
mindenhol csak egy mikodote. A kisegit(S munkit képlénokkal és segédlelkészekke]
oldottdk meg. A keriiletek rendelkezésre dllo templom és kapolna szempontjabol
nem voltak azonos helyzetben. A statisztika szerint viszont a legtobb létezs pléba-
nidn a misézés tobb nyelven folyt. A varplébania, a felsvizivarosi és a belvarosi plé-
bania kivételével 1913-ban mindenhol legalabb két, de tdbb helyen hiarom nyelven
(a magyar mellett német, szlovik, szerb) is miséztek. Ez a tény — a nagy hivélétszam
mellett — magyardzza a magasabb segédlelkészi sziikségleteket is. (3. tablazar)

Kertilet Mise nyelve | Pap, lel- | Kaplan, scgéd- A keriiletben van
kész (£6) lelkész (f6) ) kinol
templom ipolna
I. Var m. 2 2 2 -
Kir. palota m. n. I 2 I -
Krisztinavaros m. n. I 4 2 6
Taban m. n. sz. I 3 T 2
II. Fels6-Vizivi- m. I 3 1 2
TOS
Also6-Viziviros m. n. I 2 I -
Orszigit m. n. t. I 2 I 2
I11. [:Jj]ak m. n. I 2 1 3
Obuda m. n. t. I 3 2 10
IV. Belviros m. I 3 5 1
V. Lipotviros m. n. t. I 3 I -
V1. Terézviaros m. n. t. 1 4 2 -
VIIL Erzsébetviros m. n. I 3 2 2

n Pilosi 1913. 554.
2 Toredssy 1913, 257.
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VIIL | Jozsetviros m. .t 1 5 2 -

Rokus-korhidz m.n. t. 1 1 1 -
IX. Ferencviaros m. n. t. 1 4 3 4
X. Kébanya m. .t 1 3 1 2

(m. = magyar, n. = német, t. = tot/szlovik, sz. = szerb)

3. tabldzat: Katolikus felekezeti tigyek Budapesten — 1913

Az 1913-as évben Dr. Tétedssy Miklos kdzépferencvirosi plébanos is e helyzet fi-
gyelembevételével tette meg javaslataic a fovarosi plébaniahdlozat fejleszeésével
kapesolatban. Megillapitotta, hogy nemzetkdzi (béesi) tapasztalatok szerint a 6-10
ezer £6s plébaniak lennének az idedlisak, e f6lote pedig 6j alapitds lenne sziikséges.
Budapestnek ezek szerint 55 plébanidval kellene rendelkeznie. Hivatkozott Bangha
Béla mcgéllapitﬁsém is, mcly szerint, ha 1o ezer fével szamolunk, akkor a mcglé—
vo plébéni:ﬂ( mellé még 38, ha 6 ezerrel, akkor 74 alapitésra lenne kivanatos. Erre
azonban a korlitozott anyagi (pénzhiﬁny) és szemc’lyi (paphiz’my) 1ehet6ségck miatt
nem lehetetr rovid idon beliil szamitani. Ezére a tavolabbi célok szem elste rartdsa
mellett, a megléve adottsagok jobb kihasznaldsaval probaleak tjragondolni a févaros
plébaniahdlozatac. Toctdssy javaslata alaposan aceekintette a plébaniai korzeteket és
amég felhasznalhato személyi és dologi eszkdzoket, végiil a plébaniai korzetek dcala-
kitasra és a meglévé plébaniak mellé néhany dj alapitdsra tett javaslatot az alabbi
hivészamokkal. (4. cablazat)

Plébania helye/neve Hivészam (£6)
1 | Viar 3.800
2 | Svabhegy (4j) 2.000
3 | Krisztina tér 17.000
4 | Cisztercitak (u]) 13.000
5 | Taban 13.000
6 | Felsoviziviros 12.000
7 | Alséviziviros 5.000
8 | Orszigit 12.000
9 |Ujlak 13.000
10 | Obuda 24.000
11 | Belviros 15.500
12 | Bazilika 28.000
13 Karmelitak (u]) 26.000
14 | Tomory-tér (4j) 25.500
15 | Kérond (4f) 18.000
16 | Terézviros 27.000

13 Budapest székesfoviros statisztikai évkonyve. 1923. 256.
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17 | Rikosfalva (4j) 3.200
18 | Zuglo (4) 8.000
19 | Domonkosok (j) 16.000
20 | Erzsébetviros 40.000
21 | Tisztviselstelep (4j) 5.500
22 | Kélvaria-tér (4j) 37.000
23 | Zichy-Rokus (1)) 26.000
24 | Jozsetviros 40.500
25 | Ferencvéros 27.000
26 | Lazaristik (u]) 29.000
27 | Kébianya 27.000
Hivek szdma Ssszesen 514.000

4. tablazat: Dr. Totessy Miklos plébanos javaslata a fovdros plébania-hdlozatanak fejlesztésére
(a hivek szamdval) — 1913

Megallapitotta, hogy bar az atlagos hivélétszam igy is 20 ezer koriil maradna pléba-
nidnként, de az akcualis allapotokhoz képest még ez is nagy javulst jelentene. Ve-
leménye szerint a svibhegyi, zugloi, rakosfalvi, és a tisztvisel6-telepi ,kis” plébaniak
felallicasac e teriiletek kiiltelki jellege tette sziikségessé (topogratiai kiilonallas), illetve
ezek esetében mar létezeek templom létesitésére szant pénzalapok is. A tobbi esetben
a hivek magas lélekszama az indok, valamint a plébanidk kozotei nagy tavolsagok.
Kiemelte, hogy egyes részeket szerzetesekre kellene bizni, a maradékot viszont egyhaz-
megy¢s papokra (pl.: Andrﬁssy—ﬁt kérnyéki, Zichy—Rékus plébz’mia, Kalvaria-téri). fgy
10-30 ezer kozott lenne a hivélétszam plébéniénként, csak a VI. és a VIII. keriilet lenne
40 ezer folote. Az dralakicds igy viszonylag kis koleséggel megoldhatd lenne. Ugy vélee,
hogy az dtalakitas Iépésrél-lépésre is torténhet, de vannak olyan esetek — a szomszédos
teriiletek esetében —, amelyekben az egyik alapitas fiigg a masikeol.s

Mivel a kegytrral folytatott jogi vitdk miate lényegi eldrelépést nem sikeriile
elérni a kérdésben, igy a plébaniaszervezés a haborts években is téma marade.
A foviros és a vallasalap, illetve a fGpasztor kegytri kitelességei feletti eltér jogi
érrelmezések az tgyet holtvég:’myra juttattﬁk, de a hiborus évek amagy sem terem-
tettek idedlis kérnyezetet a plc’bémiaszervezéshez. 1916—ban baro Vécsey ](’)zsef‘Aurél
irt a kérdésrol, ismét a Magyar Kuleara hasabjain.® Ezdceal a fogadalmi templom
épitésére megindule gydjeési akeio kapesan meriile fel, hogy az elkésziile templom
mellé szervezzenek-¢ plébaniac is? Ugyanez a kérdés érintette a Ferenc-Jozsef em-
léktemplomot, a Zichy Nandor emlékére épiilé templomot, és a Magyarok Nagyasz-
szonya templomot is. Vécsey kiemelte, hogy bar a jogi-biirokratikus nehézségek nem

4 Toredssy 1913, 319.
5 Toredssy 1913. 319—-320.
16 Vécsey 1916. 158-161.
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haruleak el, de lelkipasztori szempontbél nagy sziikség lenne az elérelépésre, mivel a
jogi és pénziigyi kérdések a hitélet szempontjibol irrelevansak. Azon az dllasponton
volt, hogy a templom megépitésére a f6pasztor nem kotelezhets (az a hivek dolga),
de a lelkipasztorral valo ellatds (pap biztositdsa) igenis kocelessége. Ha nem fizet a
tévaros, akkor a fépésztornak kell fizetnie. Ez nem jclcnti — allftotta — a févaros ke-
gyuri kotelességeinek megszinésé, esetleg utdlag perelhetd is ez tigyben, de addig is
miel6bb lépni kellene.” Ha az egyhazmegye 6.000 korona fizetést biztositana a lelki-
pasztornak, akkor ebbsl mar megélhetne, hiszen a budapesti hitoktatok ennyit sem
keresnek. A segédlelkész alkalmazasanak kérdéséc egyeldre fiiggdben hagyna, hiszen
— mint irja — Budapesten 10 ezer hivére még nem szdmolnak ilyent. A legesbb fova-
rosi plébanian (VI-X. ker.) 11-16 ezer lélekre jut egy pap, igy legfeljebb abban lehetne
gondolkodni, hogy a hitoktat6 lakjon a pappal és segitse a munkdjac. Pozitivumként
emlitette, hogy ha az egyhéz hozza létre a plébimiét, akkor & is rendelkezik felette,
¢s igy nem ﬁ'jgg mistol a fépésztor. A tcmplomépités kapcsém a kulcsszcrcp pcdig a
papoké lenne, nekik kellene kilineselni, gydjteni az C’pitkczésre. Sikeres példaként
emlitette a Thék(j]y aton, vagy a Huba utciban lévo templomokat7 ahol a szerzete-
sek ezt mar megoldottik, sikeriilhetne tehit ez egy vilagi papnak is! A sajit ersbsl
létesités elénye tovibba — hangstlyozta a szerz6 —, hogy egy késobbi egyhaziildozés
alkalmaval azt nehezebben vehetik el az egyhazedl, ezért is jobb a katolikus dnsegély
atjan valo épitkezés.®

Toeedssy plébanos 1917-ben ismét ire a kacolikus Budapestrél. Az esztergomi papi
névtarra hivatkozva illitocea, hogy a févaros 1akoss:’1g:’1bél (865 ezer) 535 ezer 6 a ka-
tolikusok szdma. Ahhoz, hogy ne csak névleg legyen katolikus a varos, sok firadozas
sziikséges, nem csak a templomok, hanem a katolikus iskoldk, egyesiiletek, és a sajto
jobb megszervezésére is elengedhetetlen.” Véleménye szerint a katolikus sajcé a fova-
rosban alig hatisos, az ,ellenfél” ereje nagyobb, az Alkormdny erdtlen, az Uj Lap pedig
vidékre figyel. A folyéiracok terén valamivel jobbnak itélte a helyzetet, ugyanis a hat
hitbuzgalmi lap koziil négy magyar, és ezek, illetve a tudomanyos-ifjasigi-szépiro-
dalmi kiadvﬁnyok is nagyrészt fovarosi eléfizetskkel birtak. A lcginkébb hatdsosnak
A Sziv és a Sajté mutatkozott, kdszonhetSen a példanyonkénti drusitasnak és a kiépi-
tett rikkancs-hdl6zatnak. Sajnalatosnak tartotea viszont, hogy a févarosnak nélkiiloz-
nie kell a mashol jol bevalt plébaniai éreesitoket. A sajeonak ezt a gyengeségét tartotta
az egyik feleldsnek azért, hogy a katolikusok nem vesznek részt szamaranyuknak meg-
feleléen a kozéletben. Elismerte ugyan, hogy a févirosban szamos katolikus egyesii-
let létezett, de agy lacta, hogy ezek nagy része nincs €16 kapesolatban a lakossaggal

17 Vécsey 1916. 159.

18 Vécsey 1916. 161.

19 Totedssy 1917a. 657-664.
20 Toteossy 1917a. 658.
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Milyenck tehic az allapotok? A templomok esetében a helyzet a kivetkezs vole: 18
plébania-templom van, 12 szerzetesi és egyéb templom, illetve 22 kipolna-imahaz.
A belviros ellatottsaga jo és a nép szivesen is jon ide, szeretnek ,bemenni a varosba”*
A kis budai plébanidkon marad a papnak ideje a beszélgetésre és a lelkészkedésre
is a hivatali teendsk utan. Altaliban azonban sok a teendé: ,A kdplanok munkdja a
napossag’ és a hitoktatds kizce oszlik meg. A napos déleldee beteghez megy, ha hivjdk, délben
keresztel, délutan temet. Napos kordban a kaplannak a legtsbb plébdanian bizony elég dolga
van, sot néha a vicenaposra is rdakeriil a sor. Amikor a kdplan nem napos, akkor iskoldba
megy: esetleg heti egy, legfeljebb két napot szabadnak tart fenn. Nehéz a vasdrnap és az tinnep-
nap, amidon t5bbé-kevésbé valamennyien el vannak foglalva. Reggel gyontatds, egész délelote
szentmisck, prédikdcic, eskitvdk és délutdn temetések. A nem napos kdplan délutdnjai és estéi
szabadok, akkor brevidriumot imddkozik, pihen, olvas, avagy irodalmilag és egyesiiletekben
dolgozik: kiki sajdt jo izlése és jo szive szerint. Ilyenkor jar emberek kizé, mert a kaplane alldsa
a plébania katholikus csaladjaival, jovdje pedig (plébania-szerzés) egyéb fovdrosi kdrokkel is
élénk tarsadalmi életbe sodorja.™ Bar a szerzetesrendek templomai a varosban elszorva
talalhacok, de a hivek szeretnek ezekbe jarni, mert jo niluk gyonni és aldozni, ict
szebbek a prédikaciok, megvan a sajic hitbuzgalmi egyesiiletiik és lapjuk is. Mi hat
a teendd Toeedssy szerint? Még tobb plébania-templomot kell létesiteni, hogy csak
annyi hivé legyen ezeken, amennyit a plébanos megismerni képes, legyen ideje a hi-
vovel szoba allni, az egyesiiletekben aktiv lehessen. A pesti plébanosok anyagi helyze-
tével kapcsolatban mcgﬁllapitotta, hogy az nem irigy]ésrc mélto, mivel csskkennek a
stolajovedelmek, a temetés egy vagyonba keriil (javasolja is, hogy j6 lenne egy tisztan
katolikus temetkezési egy]etet létrehozni a pozsonyi mintﬁjéra), és a hizi beszentelést
ki akarjak iktatni a kotelez6 ravatalozassal. A hazassagkotési stoladijak kapesin a
kovetkezét allapitja meg: ,Azonban kéztudomdsi, hogy Pesten sok katholikus nem eskiiszik
meg a templomban. Még pedig nem csupdn olyanok, akik ezt valamelyik egyhdzi akaddly
miatt (legtobbszor érvényes el6z6 hdzassdg miact) nem tehetnék, hanem olyan hdazasparok is,
akik nem érnck ra’ és ‘akiknek nem volt pénziik.”™ A Régiszi szent Ferenc Egyesiilet révén
- amc]y az iratok beszerzését és a kéltségckct evallalea — 1913—ban 398, I9I4—bcn 280
par eskiidortt meg uté]ag nghézilag.“

A személyi allomannyal kapcsolatban fontosnak tarcotta, hogy mivel a kaplanok
a plébanosok utanpotlasat jelentik, Sket be kellene vezetni a majdani teendék gya-
korlasdba. Ezért javasolta, hogy vasdrnap és tinnepnapokon 6k olvashatnik az evan-
géliumot, és ¢k is mondhatninak rovid prédikaciokat. E mellett szerzetes papsig
ssegédesapatai” a budapesti katolikus hitéletben igen dldasosak, gyontatnak, beteget

2 Toreossy 1917a. 658.
2 Toreossy 1917a. 659.
23 Toredssy 1917a. 661.
24 Toreossy 1917a. 661.
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litogatnak, lelkigyakorlatokat és konferencidkat szerveznek, egyesiiletet vezetnek és
irodalmi munkassaguk is van.

Az iskola tekintetében a vallasoktatdst tartotta nagyon fontosnak. A tdrvény sze-
rint minden budapesti iskoldban heti 2 6ra vallastanitas volt, a felsékereskedelmiben
pcdig 1 6ra. Az iparos- ¢s kereskedelmi tanoncok iskoldiban viszont cgyﬁltalém nem
volt hittan. Az utébbival kapcsolatbzm mcgéllapitotta, hogy Budapcstcn 63 fia, 19
1eényiparos— ¢s 7 kereskedelmi van, azaz sszesen 89 tanonciskola (1913), 20 ezer
nodvendékkel, melyb6l 12 ezer katolikus.” Ezekre mindenképpen figyelni kell, ¢és a
hibora utin sem szabd elhanyagolni az ifjasag és a felndeeek lelki gondozasat! Ezére
clengedhetetlen a hitoktatoi tovabbképzés, melynek kée foruma az érseki fofeliigye-
16ség, illetve a hitoktatok orszagos egyesiileténck pesti mikodése (havi szakelsa-
dasok). J6 kezdeményezésnek tartja a Ward Maria-kollégiumot,* mely értelmiségi
néknek, f(’ilcg pcdig tanitondknek kozvetit magasabb szintd hittani ismereteket,
azonban kiemelte, hogy jo lenne, ha oklevelet tudninak adni az clvégzctt tanfo-
lyamrél. Az egyetem katolikus je]lege e]ha]vényult, enneck helyrehozatala miatt is
fontos lenne a katolikus autonémia kidolgozasa ¢s elfogaddsa. A hittani fGiskoldkon
(ciszter, piarista, premontrei) folyé magas szinvonald a teologiai oktatast, a kdzpon-
ti szemindriummal és a teoldgiai karral egyiite érvényesiteni kellene az értelmiség
pasztoracidjdban és megszervezésében is.

Az egyesiiletek terén”” megallapitotta, hogy ezek valosagos erdeje 1étezik, és a két
nagy erny6 szervezet a Katolikus Népszovetség és az Orszagos Katolikus Szovetség
ezeket igyckszik 1s ésschogni. Mivel szamuk C]ég nagy, ez€rt 4j a]apitést nem tartott
sziiksc’gesnek, inkabb arra figyelmeztetett, hogy a meg]évéket kellene éleceel meg-
tdleeni, kiilonben elforgicsolodnak a megléve ersk is.*® De mindezen kritikai észre-
vételek és javaslatok ellenére megjegyezte: ,Nagyobb a hitélet, erdsebb és dltaldnosabb
az egyhdzias érzés, tobb j6 toreénik Budapesten ma, mint tegnap.™

A f6varosi plébaniaszervezés tigye tovabbra sem haladt, és mint a fenti vélemé-
nyck is murtatjak, a sziikségletek sem viltoztak. Ezért 1917. november 15-én a Szent
Istvin Térsulat disztermében gyfﬂést rendeztek Mészaros Janos prc]ﬁtus, udvari
és V:irpléb;’mos elnokletével. Az 6sszcgyﬁ1tck elhataroztik, hogy a plébﬁniahc]y—
zet megoldasara atmenetileg kisegité kapolnikat rendeznek be a varos tébb pont-
jan. Reményeik szerint ezekbdl idével templomok és plébaniak néhetnek majd ki.
E kezdeményezés mogé alle gr. Karolyi Gyulané és dr. Samassa Adolfné is, akiknek

55 Budapest székesfovarosi kdzségi iskoldk évkényve. Idézi: Toctdssy 1917a. 663.

26 Elnevezés az angolkisasszonyok harmadrendjénck alapitéja utan. Csernoch Janos hercegprimas az
alapftast 1917. februdr 24-én hagyta jova. P. Petruch 1940. 83.

27 Tétedssy 1917b. 742-747.

2 Toeedssy 1917b. 744.

29 Totedssy 1917b. 747.
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koszonhets tobbek kozote a kelenfoldi kisegits kapolna lécrehozdsa® A megalaki-
tote Kisegitkapolna-Bizottsig 1918. majus 10-t6l egyesiiletként miksdsce tovabb
(elndk: Mészaros Janos, vilagi elndk: Samassa Adolfné, fotitkar: Bangha Béla, tickar:
Trux Jend). Az alakul6 iilés megnyitéjan Csernoch beszéle, aki a kezdeményezést
felkarolva hangsalyozta, hogy a hibora ramutatott, mennyire sziikséges a hicélet
dpolasa, ¢és az chhez sziikséges eszkozrendszer fejlesztése. Mészaros Janos prelitus
pedig kiféjtette, hogy a févarosnak cgyéb szerepei mellett az orszag hitéleti koz-
pontjanak is kell lennie. A kisegité kapolnik eszméjét amagy még Bangha Béla ve-
tette fel 1917 tavaszan egy lelkigyakorlat alkalmaval, melyet néhany féranga holgy
felkarolt és gydjtést rendezett a célra’ Elgszor a Verpeléti dron vettek meg egy
iizletet, melyet kapolnava alakitottak, ahol minden vasarnap 5 miséc tarcottak. Ada-
kozasbol létesiteteék az angyalfsldi kipolnar is a Palota ati iskoldban, ahol vasarnap
és tinnepnapokon miséztek,” ¢és eldkészitettek egyet a Varosmajorban is. Minden
képolna fenntartasara kilon hclyi bizottségok jé')ttck létre, melyck a tovabbiakban
gondjukat viselték.»

A sziikségkapolndk mellete épiiltek templomok is a févarosban, de ezeket nem
fejleszeeteék plébaniava. Tlyen volt az angolkisasszonyok 1917 dldozocsiitdreskjén
(majus 17.) felszentelt zugligeti temploma, melyet mar 1913 6ta épitetcek. A mo-
dern roman stilusa épiilet a krisztinavarosi plébania kiilss teriiletén (Szarvas at)
épiile, a késziils iskola és rendhaz kdzponti épiileteként* Az egyhdzmegye f6pasz-
tora 1917. augusztus 10-¢n ennél a tcmplomnﬁl hclyi képlémi allasc lécesitett, mc]yct
Kérosy Endre nagyvéradi nghézmcgyci éldozépap toltdte bes A zug]igcti katolikus
kozosség onmagaban nem volt tal nagy, egy 1906-0s adat szerint 1500-an voltak.®
A misik, a hdbord id6szakdban elkésziilt templom a domonkosoké volt, melyet mar
1915-ben hasznélatba vettek.

A hibora utolsé évében Bangha Béla is hozzaszole a févarosi hitélet témako-
réhez” Kiemelte, hogy a nagyvirosi lelkipasztorkodas az egyhiz modern felada-
tai kozoee a legfontosabbak kozé sorolhat6, mivel a nagyviros szellemi és erkolesi
kultﬂréja szab iranyt az orszégnak is. Ugy lacea, hogy a nehéz kériﬂményck miatt a
févaros hitéletének komoly rendezésébe bele se fogtak Ennck lcgfébb okat a mun-
katerv, az akci(’)program és a ]elkipésztorkodési stratégia teljes hi:inyéban je]é’)]te
meg. Rossznak tartotta, hogy az agglomeraciéval egyiitt nagyjabol 1 milli6 kacolikus

30 Budapesten lesznek templomok, kisegits kipolnik. A Sziv, 1917. november 24. 4.
3 Beke 2013. 1L k. 707.

32 Beke 2013. I1. k. 780.

3 Kisegitd kipolnik a fovarosban. A Sziv, 1918. janius 1. 4.

34 A foviros 4j temploma. (Cavallier [6zsef) Elet, 1917. 1. 487.

35 Budapest—Zugligeti helyi kaplansag szervezése. LC Strig. 2855/1917.

36 Beke 2013. I k. 285.

37 Bangha 1918a. 309-313.
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fGvarosi a hatalmas esztergomi egyhdzmegye integrans része, s6t a fépasztor egyben
az orszdg primidsa is, igy kevés figyelem a jut a févarosra. Siirgets probléma, hogy
a régebb 6ta tervezett budapesti vikariusi (érseki helynski) intézmény nem valo-
sult meg, a feliigyel6ség nincs betdleve, az esperesség a gondok kezelésére tal kicsi
egység, a hitkdzségnek nines budapesti szervezete, és az orszigos autonomia is csak
tavoli alomkép. ,Szervezetlenség van!” — jelentette ki. De nem csak az dsszkép rossz,
a részlecekben is hiz’myoss:igok vannak: p]ébﬁnia— és templomhiﬁny (legalébb 70-75
0j kellene), rossz teriileti beosztas, talterhelt vagy nem ratermett személyek (pléba-
nos-vélasztasnal a févaros kegytr kdzépszerteket jelsl), a hicokeat6i kar rendezetlen
anyagi viszonyai, és talterhelesége (heti 36-40 orajuk van), diplomas papok havi 300
kr fizetést kapnak (200 kr egy batorozott szoba, 1200-1500 egy reverenda), 13-15 ezer
iparostanoncnak nincs hittanoktatdsa, a lelkigyakorlatok formalizmusa, egyesiileti
élet hidanyai... ,A fGvdros lelki élete dzsungel, melybe eddig senki erdteljesen bele nem mar-
kolt; s nem épen valik dicsdségére a magyar katolicizmusnak az az igazsagtol messze nem esé
megdllapicds, amely a magyar févarosban a lelkipdsztorkodds csédjérdl beszél...”

Mit kell hat tenni Bangha szerint? A modern lelkipasztorkodasnak fontos szerepe
van a rekrisztianizalasban! ,Az erkslcsi erdnek és a kereszeény éntudamnak legfobb dpoldja
pedig: a hitélet. A hitvallo és cselekvd katholicizmust nem annyira nagygyiilési diszszonoklatok
és irodalmi egyestiletek teremtik meg s novelik naggyd, mint inkdbb a valldsos életnek azok a
mélységei, amelyekbe a csalad, az iskola, de legfokép és mindenekelte a templom vezeti be a
lelkeket. Katholicizmus lelkipdsztori rahatds és vezetés nélkiil nincs.” Ha a pap elidegenedik
a hivektdl, akkor nem tud hatist kifcjteni. ,,Budapesten ma pap nem mehet vegig az utcdn
anélkiil, hogy hangos vagy csendes inzultusban ne lenne része.”™ Ugy vélte, hogy Budapesten
sok a pap, de kevés a lelkipasztor. Hangstlyozta, hogy csak nagyon tervszerden lehet
cliarni, és be kell vetni az individudlis és tdmegpasztoricio minden lehetséges esz-
kozét. Ehhez viszont egységes vezetésre, megfelels személyzetre és munkafelosztdsra,
illetve erés kiilsé timogatdsra van sziikség. Javaslatai a kdvetkezok voltak:

1. Létre kell hozni a kiilon budapesti piispokséget, de legalibb atmenetileg egy
kﬁlénlcgcs jogkérl’i vikariust kell kinevezni, ugyanis csak az allandéan ittléve f6-
pasztor lehet megoldas, aki teljes figyelmével és munkaidejével, kapcesolatai felhasz-
nalasaval faradozik a hclyzct mego]désﬁn. Székhelye a budai koronézé—templom
vagy a bazilika lehetne, munkajac pedig egy 8-10 tagi kipralan segitené. Hozza tar-
tozhatndnak a kdzponti szeminarium és teoldgiai kar tigyei is.#*

38 Bangha 1918a. 313.
39 Bangha 1918b. 356-366.
40 Bangha 1918b. 357.
41 Bangha 1918b. 358.
42 Bangha 1918b. 361.
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2. Plébaniarendezés és alapitas sziikséges, a nemzetkozileg is elfogadott 10 ezres
hivéléeszam alapjan. Az 6j plébanosoknak maguknak kellene mindent megszervezni-
iik (angol minta). A kisegité kapolnakat covabbra is mtkodteeni kell, mell¢ hitoktato
kép]zinok kinevezése szﬁksége& akiknek anyagi viszonyait mielébb rendezni kell.

A budapesti szerzetesség megerdsitése is fontos a belsé missziok tartdsa szem-
pontjabol. Az egymas mellect miikddés ugyanis nemes versenyt teremthetne!

3. Meg kell szervezni a Budapesten az autondémiat ¢és a hitkézségeket. A szer-
vezkedéshez nagyon fontos a vilagiak segitsége, ezért nem kell bevarni az orszagos
autonomia megvalosuldsat, hanem alulrdl felfelé kell elkezdeni épitkezni.
Mindezek megvaldsitasa pedig nem varhat sokdig, mivel , Budapestnek, az orszdg szive-
nek hitélete nemesak valldsi és egyhdzi, kulturdlis és erkélesi, de egyenesen nemzeti probléma.
A lelki ércékek nagy hajtéerejénck tudatdaban teljes eronkkel, minden idegrostunk megfeszite-
sével azon kell lenniink, hogy mindenekel6tt ezen a ponton teremtsiink a tespedés helyett 1ij
életet, fokozzuk és szervezziik erdinket.”

A plébania-halozat fejlesztése tehac az alapos felismerések ellenére sem valosule
meg a vilaghdbora éveiben, igy tovibbra is (intézményi) korlacokat allitoce a fovaro-
si hitélet Gjjaszervezése és a katolikus hivek aktivizalasa elé.

A Jhitéleti mozgositas” egyéb teriiletei

A tovibbiakban a habortnak a mindennapi hitéletre gyakorolt hatasaval és a rotalis
hitéleti mozgositassal” 8sszefliggésben mutatok be néhany mozzanatot. A kép sziik-
ségszerden mozaikos, az egyes elemek kibontasa kiilon kutatdst tesz sziikségessé.

Az esztergomi fGegyhazmegye és a f6pasztor a habora kitdrésée kovetden is fo-
lyamatosan foglalkozott a hivek hitéletének irdnyitasaval, és a habords idsk min-
dennapokra gyakorolt hatasaival. Egyrészt igyekezett meghatdrozni a hitélet gya-
korlasanak kereteit és a jo katolikus kitelességeit a haboras idékben, masrészt lelki
tamaszt kivant nyajtani a nehéz idok devészeléschez.

Mindjirt az 1915-6s ¢v elején korlevélben tajékoztatea a fopaszror a plébanosokat
arrol, hogy Ha jdcnkgi hdboriis viszonyok kézéte azonban dlraldban minden toincmulatsdg
ellen kell felemelnem fGpdszcori szavamat, mert azt a mai idokkel s az ezekbél folyé komoly
hangulattal, a haza dldozatos szeretetével, harcolo hdseinkkel vald egyiittérzéssel és a keresz-
tény Snmegtagadds szellemével dsszeegyeztethetének nem tarcom. [...| Mindenki kénytelen
dldozatokat hozni ezekben a rendkiviili id6kben, legyenck azok szellemick, erkélesick vagy
anyagiak. |...] felhivom t. papsagomar, hogy a vildgi hatosdgokat a tancmulatsdagok betiltd-
sdra vonatkozo rendeletnek keresztiilvitelében erkslesi befolydsuk teljes siilydval tamogassa,
a hiveket ez iranyban felvilagositsa, buzditsa s oda hasson, hogy nemcsak nyilvdnos tdanc-

4 Bangha 1918b. 366.
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mulatsdgok ne tartassanak, hanem hogy a maganosok is hozzdk meg az dldozatot, hogy hdzi
tancmulatsdagot sem rendeznek. Ezzel kapcsolatban serkentsék hiveiket arra, hogy a tdnc-
mulatsdgokra szant kiaddsokat, vagy legalabb azoknak egy részét jorékony haboris célokra
ajanljak fel. [...] S6t helyesnek tartandm, ha a farsangi idében szokdsos tancmulatsdagok
helyett a haboris dllapottal vonatkozdsban levd oktato és aktualis jorékony célokat szolgdlo
dsszejovetelek rendeztetnének, amelyekbsl azonban minden fénytizést szamizni kellene.™
Arendelkezés meghatarozta a haboras évek katolikus tarsasagi életének korlartai, és
a jo katolikus kotelességeit.

Mar 1914 oktéberében esti djtatossagok tartasat rendelte el a f6paszeor, melynek
sikerére tekintettel, a hivek nagyszama részvétele miatt az 1915-6s évben is megis-
mételte azon kivansagat, ,hogy a délutdni djtatossdgok a habori tartama alate a lehetdség
szerint az alkalmas esti 6rdkban tovdbbra is tartassanak.™

Az érsek minden kcrcsztény jétékonységi szervezet, kiilonosen a katolikus karitdsz
rdmogatasara biztatra nghﬁzmcgyéjc papsagat, illetve kéree, hogy hivei felé kézvetit-
s¢k megnyilatkozasait. 1915. hatvanad vasarnapjan kozzétetr paszeorlevelében probale
meg reflekedlni a haborts helyzetre. , Krisztus keresztje és a haboru keresztje” cimd kor-
levele rairanyicotea a figyelmet arra, hogy ,a hdbori sorsa nemesak a nemzetek hadierejé-
t6l fiigg, hanem teherviseld képességiikedl is, melynél az anyagi forrdsok bésége mellett a lelki
kitartds szivossdga is nagy sullyal esik latba.* A katolikus hiveknek tehdt tiszedban kell
lenniiik a rajuk harulo feladacokkal, ezeket kell felderiteniiik. Ehhez nytjc segitséget a
f6pasztor: ,Bizalommal tekintsiink tehdar mostani nagy keresztiinkre, mint egy dicsoséges jobb
jovd zdlogdra. [...] Es ha az imddsdgos szavak ajkainkon elapadnak, legyen maga a hallgatag,
t1ir6 szenvedés imdadsagunknak méleo folytatdsa. [...| Emellett hasznaljuk szorgalmasan azokat
a gyogyszereket, melyeket Krisztus Urunk a szentségekben rendelkezésiinkre bocsdtott.™

Az egyhiz és a katolikusok a févarosban is jelentSsen hozzajarultak a habora
anyagi fedezetének eldteremtéséhez. A hadikslesonsk jegyzése ennek egyik fontos
tényezdje volt. A jegyzések sikere a haboras finanszirozas szempontjabol nagyon
fontos volt. Csenoch érsek korlevelében igy instrualta papsigit a masodik hadi-
kolesonjegyzéssel kapesolatban: ;miden rendelkezésre allo eszkozzel (szoszéken, az dltaluk
vezetett egyletekben és szivetkezetekben stb.) a tanitésag bevondsdval hassanak oda, hogy
a nép fentiek ércelmében kiokeattassék, felvilagositattassek, kételyei eloszlattathassanak és
hathatésan buzdittassék, hogy orszdgunknak e fontos érdekét karolja fel s félretéve minden
bizalmatlansdgot és szem eldtt tartva sajdt jol felfogott érdekét is, lelkesen és aldzatos szel-

lemben vegyen részt a meginditando mozgalomban.™*

44 Farsangi tincmulatsagok sziinetelésérsl a habord alace. LC Strig. 172/1915.
4 Esti djtatossigok a habord tartama alatt. LC Strig. 2967/1915.

46 Krisztus keresztje és a habora keresztje. LC Strig. 809/1915.

47 Krisztus keresztje és a hibora keresztje. LC Strig. 809/1915.

48 Ujabb hadiksleson cargyiban. LC Strig. 2099/1915.
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De nem csak a pénzbeli tamogatis volt fontos. Mar az 1915-6s évfolyaman meg-
kezdsdsee a fémtargyak gydjeése, melyhez a f6pasztor szintén tdmogatdst ¢s felha-
talmazast adott. ,Amennyiben volndnak felajanlhaté haszndlaton kiviili cemplomi fémedr-
gyak, vigymint régi gyertyatartok, fiistolok, csilldarok, ezknek a szent célra valo drengedését a
magam részérdl ezennel megengedem.™

Csernoch a kovetkezs években is gyakran fordult cgyhﬁzmcgyéjéhcz. Sok eset-
ben gyakorlati tanacsokkal szolgﬁ]t, jogszabzﬂyok Végrehajtﬁs;'mak instrukcioival
latea el papsagit és rajeuk kereszeiil hiveit, de a hadikdlesonjegyzés Ssztonzésének
érvrendszerével, az egyhidzi vagyon elemeinek rekviralasaval és a tarsadalmi mozgal-
mak ajanlasaval kapcsolatban is. 1915-ben egy nemzeti Fogadalmi Templom épitésé-
re rendelt el gydjeést® Az 1916-0s esztendd — miként a t5bbi habords év - szintén
a fopasztor buzditasaval kezdddote, a fronton és a hatorszagban 1évé hivek szamara
egyardnt lelki tamaszt kivant nydjtani ,A kereszt a lelkiers fdja” cimi korlevéllel

A habort utolsé évében a lclkipﬁsztorok szamadra nyGjrott fontos intelmeket: ki-
emelte, hogy az orszag lakossiganak most igazan sziiksége van f6lvilagosico és erksl-
csi erejiikre, igy ébernek kell lennitik a kovetkezs idészakban. Felhivea figyelmiiket,
hogy kiilondsen az orosz hadifogsaghdl hazatérs hadifoglyokat gondozzik nagy sze-
retettel, mert ezek még visszatérithetSk az esetleges forradalmi eszmék hatasaicol.
wMost kétszeres éberségre van sziikség, mert ezekben a sotét idckben a gonosz lélek kiilonds
mohdésdggal veti ki halojdr a meggydcore lelkekre.”

A hétorszﬁg katolikus ,hitéleti mozgésitﬁséhoz” jclcntc’iscn hozzﬁjérult, hogy az
uralkod6 1914. december 8-in tronjit és népeit ,az Ur Jézus szentséges Szivének” ajan-
lotta fel, miutdn egy nappal korabban Déblingbél a schénbrunni cs. és kir. kipolna-
ba vitték a dinasztidhoz régi szalakkal kdt6dé Maria-kegyképet.’ A magyar piispoki
kar mar decemberben csatlakozott a felajanlashoz, de ennck iinnepélyes bejelen-
tését 1915. janudr 1-¢ére idéziteteék. Csernoch Janos kérlevélben jelentette ki, hogy
,SzékesfGvdrosom teriiletén, tekintettel a székesegyhdzban mindenkor ujév napjan kezdéds
drokimdddsra, egyediil csak ezen anyaszentegyhdzban 6hajtom az emlitett felajanldst meg-
tartani, még pedig a lehet6 legiinnepélyesebb médon; miére is a helybeli plébanosoknak gond-
juk legyen rd, hogy hiveiket (az egyesiileteket és testvériileteket sajdr zdszlajuk alate) ujév
napjdn délutdn ot ordra a székesegyhdzba vezéreljék.* Ennck a felajanlasnak és évenként
ismételt megtjitdsanak kiszonheten a Jézus Szive-tisztelet fellendiilésnek indule,
melynek egyik motorja a budapesti Jézus Szive Tarsulac lece, illetve hitbuzgalmi
49 Rezet-Vasért mozgalom ajanldsa. Haszndlatban nem lévé harangokrol jelentés kéretik. LC Serig.

3168/1915.

50 Nemzeti fogadalmi templom épitése. LC Strig. 5086/1915.
st Akereszt a lelkier6 faja. LC Strig. 976/1916.

52 Intelem a lelkipdsztorokhoz. LC Strig. 3316/1918.

53 P. Bir6 1915. 6.

54 P.Bir6 1915. 25.
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hetilapjuk A Sziv. A lapot a févarosban nyomtik 1915. szeptember 4-t6l 10.000 pél-
danyban, és az elsé szamok hamar elfogytak, illetve a frontra is sokat kiildeek ki
beléles 1916-t6l német és szlovik nyelvi viltozatban is kiadtdk* A katolikus sajto
terjesztésében fontos szerepe volt a katolikus sacohdlgyeknek is, akik kezdetben a
katonik felé hitéleti és kulturilis feladatokat Végcztck, 19I5 Utdn viszont egyre in-
kabb a hagyom:’myos karitativ tcvékcnységckct laccak el

A plébaniai helyzet kapesan fent felvazolt hitéleti 8sszkép nem ttinik valami ked-
vezdnek, de egyes helyi-személyes eréfeszitések azért érezeeteck hatasukat. A jezsu-
itdk alcal vezetett Jézus Szive Szdvetség ¢s lelkiségi hetilapjuk folyamatosan tudo-
sitott és buzditote a kozosségi hitélet fontos eseményeirdl, illetve szervezte azokat.
A lap hasibjain gyakran tdnik fel a habori mint a remény forrasa. Ennek kapesan az
1915. szeptember 24-1 szaimaban a kovetkezoket olvashatjuk: ,A haborii sok olyan lelket
is megnyitoce nekiink, amely eddig ridegen elzdrkozoce eldlimk. Az Ur félelme megszdllote
sok, eddig konok szivet. Ezeket kell megtartanunk, megerdsitentink, hogy a jévends boldog
valldsos 1neg12jho’dciscit elkészitsiik. A hdborus idsk felidézték a szunnyadé valldsos szelle-
met, a katholikus irodalomnak feladata most kezet fogni a vallds szolgdival ennck a szellem-
nek dpoldsdaban. [...] Ezrivel mennek a harctérre a postacsomagok. Ha kiolvastdk ,A Sziv™et,
ne dobjdk el, van rokonuk, bardtjuk, ismerdsiik a harceéren, a legkdzelebbi postacsomagban
kiildjek el neki ,A Sziv™et is. Istennek hdla szépen fejlodsce mar a mi valldsos irodalmunk is.
tegyenck bele a postacsomagba egy-egy valldsos targyn fiizetkét is. A Szent Istvan-Tarsula,
a videki jobb kinyvkereskeddk, esetleg a fot. plébanos urak adhatnak cimeker. Ott van sok
kath. folysirac: Katholiks Szemle, Magyar Kultira, Eler, Mdria-kongregdcid, a Hirnok, a
Maria-kert stb. stb. A postacsomag nem lesz sokkal nehezebb téliik, a kdltség is csekély, kér-
]uk mc‘llékeljenek egy-egy példdnyt ezekb6l a harceéri kﬁldcményekhez. 758

De nem csak a fronton lévek lelki caplalékkal valo ellacasac tekinteceek fontos
feladacuknak, hanem a hicorszag hitéletének katonas rendben valé megszervezésée
és kotelességszert részvételre dsztonzést is: ,Katholikus férfiak, kik icchon vagytok, kik
itt harcmezének messzi frontja magoce szolgaljdrok szorongattatott hazdnk érdekeit, jojjecek
el mind, imddni a Seregek Urdt és Istenét! Ez a mi harcteriink, ez a mi [vészarkunk. A mi
fegyverilnk az ima, a mi harcunk az imddsdg. ]djjetek ide, erre a hadiszolgcilatm. A mi leg—
fobb vezériink, az Ur Jézus hiv titeket, jojjecek és kérjécek, jojjecck és vegyétek az 6 dlddsait
hazdnkra, népiinkre, icchon és a harc terén kiizds mieinkre. Ennek a rettenetes megprobal-
tatdsnak borzaszté idején, ide jojjetek az 6 szine elé, az 6 szentséges Szivének nyitott sebébe
rejtsétek a haza és a magatok minden bajac. |...] Alljunk diszérséget a taberndkulumban
lakozo, a sziviink elé kitetce Hadur [6tt. Hajtsuk meg lobogonkat elGtte, nyissuk meg sziveiket

55 P. Petruch 1940. 89., 92.

56 P. Petruch 1940. 94.

57 Klestenitz 2013. 120.

58 A habord ¢s a katholikus irodalom. A Sziv, 1915. szeptember 24. 4.
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néki! Az éjszaka csendjében jaruljunk hozzd gyondsban megtisztult lelkeinkkel. Egész éjjel

gyonhatunk, dldozhatunk.”™
E kotelesség teljesitésének egyik kiemelkeds alkalma volt az éves rendszeresség-

gel megtartott mariabesny6i zarandoklat, melyre az olvasokat a kdvetkez6 buzdicds-
sal hivedk jhadrendbe™ , Kereszeény honfitdrsak! Ha mar nem mehettiink a hazdt fegyver-
rel védeni, jdjjilnk mindnyd]'an az imddsdg s biinbdnat hamlmasfegyverével oltalmazni azt.

Kovessiik dseink példdjat! Jojjiink a Nagyasszony oltalmdba ajanlani kirdalyunkat és honun-

kat! Jsjjiink esdekelni harctéren kiizd6 s sziintelen életveszélyben forgo testvéreinkért, hogy

a magyarok Patrondja hozza vissza ket épen, vagy ha életiiket a haza oltdrdn feldldoztdk,

segitse Oket az égbe! Kinek nincs ez évben sok és nagy kérnivaldja, kinek nincs megsiratniva-

loja? Jjjetek tehdar mind, kath. férfiak imadkozni, erdsddni, vigasztalodni.™

A zarandoklat férfiaknak szolt, igy a részvétel a habora alatt nem érhetee el a
megszokott létszamot: Vol id, mikor tizszerte tobben mentek. Egy, sét két kiilonvonatra
is volt szakség. A hdbortiban qubgyott a szam. ]Clzi ez, nemhogy Zanyhdn elmaradtak, hanem
hogy épen 6k nincsenek itthon, a fronton kiizdenck, vagy az égben vannak mar. A nemzeti

Nagyasszony kételességteljesitésre nevelte Gket. Mdria katondja a kirdly és a haza legjobb

katondja! Megfogyva bar, de mennek. |...] Az Gsi hitbe, az isteni Anya hatalmdba vetett égi

bizodalmas erG ihleti pesti férfiainkat, hogy menjenck védeni a hazdt a tizben dllo frontal
is erdsebb fronton — 6rékds nemzeti Nagyasszonyunk szent kelyhe oltarinal. ™

A f6virosi katolikusok szamara fontos események voltak, melyeken a katolikus
hivek nagyobb szamban jclcntck meg, a Jézus Szive kérmenetek. Az 1916-a0s év
alkalmabol sziiletect az alibbi beszamolo: ,Sokan volrunk egylitt, igen sokan. FestGi
menet, ellentétje a véres frontnak. De annak szép kiegészité része: roham Istenhez a front
mogote a froncére™

A hitorszag, mint frontszakasz megjelenitése mindvégig gyakori képe a hivek
imara és valldsos életre buzditasanak: ,Legyen dltaldnos offenziva a front magoce, mert
meguvan a frontokon. |...] Ez az ész dikedlja, hogy ha most a fonti dltaldnos offenziva sok
véres és haldlt hozo tennivalor ad apanknak, barydnknak, férjiinknek, gyermekiinknek ott,
akkor minekiink is itt, a front magoce legyen esziink és dltaldnos offenzivdr inditsunk Jézus

Szivéhez, hogy az észt, a bdtorsagot, a hésiességet szaporitsa meg katondinkban a fronton.

A mi dltaldnos offenzivank mibél all?

1. Igen sokat és kitartoan imddkozzunk. Parancsoljunk vad szenvedélyeinknek, ne vétkez-
ziink. Gyakoroljunk hdaboris jotékonysdgor. Ezt megtehetjiik, ha nem jdarunk annyira
divatosan, ha nem mulatunk oly kiadosan, ha szitkebb idére fogjuk a nyaraldst. Hdany
szdz korona jutna a rokkantaknak és hadidrvdknak, ha pl. a mi néink nem jarndnak

59 A katholikus férfiakhoz! A Sziv, 1915. okeober 2. 1.
o XV. Mariabesny6i pesti férfi zarandoklat. A Sziv, 1916. majus 13. 1.
e A férfiak Mariabesny6re zarandokolnak. A Sziv, 1916. mijus 20. 1.

62 Budapest — Jézus Szive kdrmenet 1916. jalius 2-dn. A Sziv, 1916. jalius 8. 2-3.
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olyan magas sarkon, ha nem haszndlndnak illatszereket, ha nem cigarettdzndnak. Esz és
sziv kell mindehhez; egri néi lélek; szeretet a haza és katondink irdnt!

2. Korabban lefekiidni, kordbban felkelni és igy vasdrnap a sz. misét meghallgami, gyonni,
dldozni.

3. Ifjusagunknak most ugyan mi nagy dolga van? Pihenhet eleget és biztosan egészségesebb
lesz testben és lélekben, ha sokat fog imddkozni, naponta sz. misét hallgat, dldozik. Azt
hallottam, hogy volndnak még most is olyan sziilok, akik nem engedik gyermekeiket djta-
toskodni. ha hitetlenek, gy értem; de ha hivék, gy semmiképpen sem értem. Még ezt is
sajndljdk a szenvedd hazdcol! ,Hazdam, hazam, hazdm; szegény magyar hazam” - ezt az
ismeretes mélabuis énetek susogom fiileikbe az ilyen kékeményszivii anydknak.

4. Ha julius 30-ra ifjusagunk kozos szentdldozdsar ldazas buzgalommal szervezziik és végre-
hajtjuk.

Kell, hogy egyiittérezzen, kiizdjon, szenvedjen a nemzet a fronton és magotee!™

Ezek szerint a hitorszagban maradtak kotelessége az, hogy imakkal, misehallgatas-
sal, és az ifjusagnak a templomokba terelésével fejezze ki egytittérzésée a fronton
harcolokkal. A hacorszag tgy jelenik meg ict, mint egy alternativ frontszakasz, ahol
mis eszkozokkel ugyan, de ugyanolyan hésies kicartassal kell harcolnia a hiveknek a
gy6zelemért, mint a katondknak a 16vészarkokban.

Az egyiittérzés, az egység kifejezése és az tidvisség elérésének biztositasa volt a
funkciéja a kiilonbozs alkalmakkor (Szent Istvan tinnepe, nghézi iinncpck) ren-
dezett konyorgd és halaado kormeneteknek is. Az 1915. évi Szent jobb kérmenet
kapcsém olvashatjuk: JA vildghdbom vérzivatardban a magyar nemzet, Mdria orszdga
az Gsok hitével, a szdzadok dhitatdval diadalmas békéére imddkozote. [...] Ezt a népet nem
lehet leverni, legyzni soha! Minden emberi hatalomndl nagyobb eré langol a szivében.™*
Ugyanez a motivum figyelhetd meg a ,Mdria parittyds hadserege a front mégore” cima
irasban is: Valoban, a rozsafiizér a keresztények parictydja, mellyel leteritik a belsc és kiilsé
ellenségnek szérnyti Goliatjac. Vedd kezedbe ezt a szent pariceydr [...].7

XV. Benedek papa 1917-es Vilﬁgbékc szdzata utan, schtcmbcr 23-4n a févaros-
ban is rendeztek karolikus békegy{ﬂést a Népszovetség ¢s a kcrcsztényszocialistﬁk
timogatasaval. A gyilésen a hercegprimas elndkéle, és a papa szavaira reflekedlva a
fokozatos leszerelést és a nemzetkdzi dontsbirésagot ajanlotta a béke megreremeé-
sének eszkozéil. A gyilés tdamogato jellegd volt, és a béke hamarosan bekovetkezs
reményével telt.

Azonban nem minden sz6lt csak a froncon lévokrol. A szeretermit” tigye a hacor-
szdgban terjedé mozgalom volt, a hivek szervezkedése arra, hogy elhaldlozasuk utan

6 Legyen dltalanos offenziva a front mégdee. A Sziv, 1916. jalius 15. 3.
64 A nemzet imadkozot... (Anka Janos) Elet, 1915. 1. 538-540.
65 Maria parittyis hadserege a front mogoet. A Sziv, 1916. szeptember 30. 4.



»... ROHAM ISTENHEZ A FRONT MOGOTT A FRONTERT!” | 249

egymis lelkéére felajanlanak egy-egy szentmisét, szentaldozast a teljes bacsaval.
A csatlakozok 1-1 korona bekiildésébsl 6rokss misealapitvanyt létesitettek. Az 1917-es
évig 1417 tag csatlakozott, mindenféle tarsadalmi dllasaakbol. Ha egy tag meghalt,

1 66

ennyi katolikus jart érte kozben imaival.© A szeretetmt népszertsége a habora alate

folyamatosan nétt, 1918-ra mar 4200 tagot szdmoltak dssze.”

Osszegzés

A fentickben lithattuk, hogy a budapesti plébania-hilozat hidnyossagai a hibora
éveiben is megmaradrak. Valtoztatdsi javaslatok ebben az id6szakban is sziileteek,
de ezek megmaradrtak az elmélet szintjén. A katolikus hiveknek a habordaban része-
vevék lelki tidvéére valo mozgésitésﬁnak igy a régi keretek kozote kellete mcgvalé—
sulnia. A sok miscfelajémlﬁs, kormenet, illetve az anyagi segitség 6sszcgyﬁjtésénck
megszervezésére a korabbi idgszak adottségai kozoret nyﬂt 1ehetéség4 Bar a felekezeti
sajto szerint a hivek nagyobb szimban mozdultak meg a hibort ideje alatt, mint azt
megel6zGen, ¢s az a remény is felvillant, hogy a habora hatdsara az emberek nyitot-
tabbak lesznek a vallds iranc, atiicd valrozast ekkor sem sikertilt elérni.

A jrotdlis hitéleti mozgositas” érdekében a kiilonféle egyhdzi forumokon el-
hangzott beszédek és a sajeoban megjelent frasok sokszor ¢éleek a haboras recori-
kai eszkdzearral. A front mogoeei hatorszig ezekben gy jelent meg, mint a front
mcghosszabbitﬁsa, ahol az itthon maradorctak feladata a kiizdelem folytatﬁsa a
hit eszkozeivel: misékkel, imakkal, dldozasokkal, kérmenetekkel, és természete-
sen az anyagi segitség minél viltozatosabb formaival. A ,mozgdsitas” felércékelte
a katolikus sajco szerepét, ¢s a mar régora vajado sajetomozgalom 6j lendiiletet
kapote. A habora alatt élesebben mutatkoztak meg a katolikus értelmiség teendsi
és a meglévs hianyossagok. A hdbora utdn igy ezeket a felismeréseket igyekeztek
tetrekre viltani.

€6 A szeretermd tigyei. A Sziv, 1917. februdr 24. 5.
67 A szeretetmd tigyei. A Sziv, 1918. marcius 9. 3.
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,A habori el6eti habori” egyik fontos szintere

Katolikus nagygy(ﬂések Eurépéban és a Vilégon
az elsé Viléghéborfl eléee

LAz a tudar, hogy sok ezren vagyunk, az az érzés, hogy hazdnknak katolikus millisi dllnak
mdgoctiink, innen vdrva irdnyitdst, lelkesitést azon kiizdelemhez, mely rednk vdr, sét a

”

melyben maris benne vagyunk — vigasztalo, felemel6 és kozos rémiink™ — mondta Zichy
Gyu]a pécsi piisp('jk 1907. augusztus 25-¢n este, a Pécsert rendezett 0rs$Z4gos kato-
likus nagygydlés megnyicojan. Masnap déleléee, a Belvarosi Katolikus Kor diszter-
mében pedig igy folytatta: ... e kongresszusok nem medds pardadék, hanem rednk nézve
életsziikségletek. [...] Ma a tdrsadalom anyja fejére nétc s lerdzva az dllitolag gyerekes és
bénito gyamsdgot, zsarnokoskodni kezd az Egyhdz foloce is. [...] Ma az Isten tagadoi, a hic
ellenei nemesak nem buijnak el, hanem nyiltan, emelt f6vel jarnak, felforgacs, rombadincé
munkdjukat szemeink ldcedra vak dithvel folymtjdk. [..] A hit halvdnyodik, a valldsos
élec mindjobban megbénul, az Egyhdz — az Ur Jézus jegyese — mindig t5bb tére és t5bb
lelket veszit. |...] Harczba szallunk mi is. Vissza kell vezetniink a keresztény wdrsadalmat
ahhoz, a kitdl elpartolt s a kinél egyediil taldl erdt, 5rémoe és igaz boldogsdgot az életnek
mindenféle valtozdsa kozt is [...]™

A pécsi nagygyilés Zichy Gyula piispokségének fontos allomasa vole, felka-
roldsa sokat elarul nghézképérél és szorosan kapcsol(’)dik munkﬁssﬁgéhoz, A be-
szédben felvetert gondo]atok illeszkedtek a politikai—kulturﬁlis szcmpontbél Jko-
z0s eurdpai térség” korabeli viltozasaihoz, a katolikus Vilégegyhﬁz torekvéseihez.
A 19. szdzad végén a helyi katolikus tarsadalmak a Szentszék iranymutatdsai alapjan
igyckeztek megallitani, visszaforditani az Egyhaz kozéleti térveszeésée, az elvallas-
talanodast, megérizni a felbomlo tarsadalmi békée és kezelni a szocidlis kérdést™.

”

A Jkultarharenak” nevezett folyamat a modernitas egyik fontos tiinete volt szerte
a globalizalodott vilagon, az Egyhaz kibontakozéban 1évé tarsadalmi tanitasa” pedig

hatassal volt a lokilis tarsadalomszervezés modozataira. Az Egyhéznak a modernitis,

! Zichy Gyula gr()fiidv'dz](j beszéde. Szc’)’vctségi Er[@sité’, 1907. 5—10. szdm, 6.

2 Zichy Gyula grof piispsk megnyit6ja. Szévetségi Ertesitd, 1907. 5-10. szdm, 171-173.
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az 4j politikai ideologiak és a szekularizacio kihivasaira adott valaszai kozore fi-
gyelmet érdemel az a fajea egységteremtési, toméricési, identitasképzési folyamat,
mely a modern tdmegsajtd, a kibontakozoéban 1évs tomegdemokracia és a tomegekre
épitd egyéb érdekérvényesitési formak felhasznalasaval kisérletezett. Az Ssszezaris,
a mozgositas, az érdekartikulacio eszkozeként figyc]mct kell kapniuk az ngik fajta
»romeg- ¢s elitmobilizicios forumoknak”, az OrsZ4gos kartolikus nagygy(iléscknck is.}
A kulearharcok” részben ,médiahaborak” voltak, melyek kimondott és nyomratore
szavak, képek és szimbolumok hasznalacaval, kisajacitasaval zajloctak,* részben az
cgyes kozéleti szférdk (iskola, egyesiileti élet, sajco, stb.) feletti dominancia meg-
szerzése vagy meglrzése volt a céljuk. Mindekozben a tradicié meg6rzése és a folya-
matos transzformacios kényszer hatdsai egyszerre voltak jelen, XIII. Leo és X. Pius
papdknak programjai e szellemben fogalmazodrak meg.

Az curdpai és a tengerentili katolikus nagygyilések dceekintése bemutatja a
»mozgalom” terjedését és legfontosabb sajatossagait, felvillantva az elsé vilaghdbora
eléee Magyarorszigon is mcghonosodé, a katolikus kozélet és tarsadalomszervezés
fontos férumainak parhuzamaits A nemzetkdzi dctekineés segit kimozdulni a szd-
ken vett nemzetallami nézépontbél, kidomboritja a szentszéki torekvések valamine
a hatdrokon atnydl6 egyhiazi kapesolatok transznacionilis jellegét.”

A német teriiletek

A 19. szazad els6 felében a német allamokart az dllamegyhazi rendszer és a kisebb-
ségben 1évé katolikusok feletti gydamkodas jellemezte” Az 1848-ban megval6sulo
sajto- és egyesiilési szabadsdg hatdsara orszagszerte katolikus egyesiiletek alakultak,
melyeket IX. Pius utan kezdtek el Piusverein-oknak nevezni. Ezek szorgalmaztik az
Egyhaz fiiggetlenségét, a katolikus civil tarsadalom megszervezését és a vallasos on-
tudat erdsitését. Az anyaegyesiﬂetet 1848 marciusiban Adam Franz Lenning mainzi
székesegyhazi dékan alapitotta 24 tarsaval ,Piusverein fiir religiose Freiheit” néven.®
Wﬁrttembergben néh:’my hét alace 50 Pius—cgycsiﬂct alakult, a freiburgi nghézme—
gycben 1848 augusztusaig 228 helyi katolikus egyesiiletet létesitettek,” az 1848 ap-
rilisaban alapitott aacheni egyesiiletnek mar 700 tagja volt, a miinsterinek pedig

3 Clark - Kaiser 2009. 4., 6-7.

4 Klestenitz 2015. 45-58.

5 A magyarorszigi katolikus nagygyilésekrsl: Gianone — Klestenitz 2017.
¢ Clark - Kaiser 2009. 3.

7 Szint6 1988. 376—380.

8 Scheidgen 2008. 433.

9 Scheidgen 2008. 436.
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120 filia-egyesiilete maksdoce. A Pius-egyesiiletek a frankfurti parlamentbe 1848
augusztusdig 1142 peticiot juttattak el, dsszesen 273 ezer alafrassal.”

Az els6 kozos talilkozéjukra 1848. oktdber 3-6. kdzote keriile sor Mainzban. Tte
hoztik létre a Katholischer Verein Deutschlands nevi ernyGszervezet, melynek a mainzi
egyesiilet alkotta a végrehajeo bizotesagat. Ezt kidvetden évente katolikus nagygyd-
léseket rendezeek.

Az elsé nagygyﬁlésen 82 Pius—egyesﬁ]et kc’pviselc’ije vett részt, koziilik 26 volt pap,
10 professzor, 5 tandr, 14 magasabb beosztasa hivatalnok és tigyvéd.” A részevevok
alacsony szdma annak volt kiszonhetd, hogy t6bb régioban kételkedtek a kezdemé-
nyezés sikerében és varakozo dllaspontra helyezkedtek. Az els6 napon, az istentisz-
telet utdni nyilvanos iilésen Lenning tartott beszédetr,* melyet aznap még két iilés
kovetett. Iee a delegiltak szamoltak be az Egyhiaz helyzetérdl, illetve helyi katolikus
szervezeteikrsl. A masodik napon szolale fel Wilhelm von Ketreeler hopstcni plébénos,
aki stirgette a tarsadalmi és vallasi kérdéseknek hatiarozorttabb felvetésér.s A gyﬁlésen
a Frankfurtban iilésez6 parlament katolikus képvisel6it koziil tobben megjelentek.

A német katolikus nagygytilések®® kiildetése az lett, hogy az egyhiz jogainak és
a kacolikus polgarok szabadsigjogainak biztositasa érdekében demonstraljon, els-
segitse az iskoldk felekezeti jellegének megérzésér, illetve a kereszeény tarsadalom
fejlodését, erdsitse a katolikusok dncudatit erdsitése és egységér, a kozos allasfogla-
lasok kialakitdsat.” A partpolitika kérdéseit igyekeztek tavol tartani, hangsilyozva
semlegességiiket.

A Katholischer Verein Deutschlands feladata lett az ngcsiﬂcti hilézatot koordina-
lasa, és a nagygydlési hatdrozatok végrehajeasa.™ IX. Pius papa 1849. februir 10-én
tidvozolee a kezdeményezést,  az egyesiiletek helyi vezet6i altalaban papok voltak,
de a tagok nagy részt vilagiak alkoteak. A vilagiak aktivizalasaval sokan egyet értet-
tek, de ezt csak az egyhazi hierarchia feliigyelete mellett helyeseleek.

Eleinte a talalkozok félévente voltak,” 1850-t6l viszont az évenkénti dsszejove-
telek mellect dontoeeek. Az 1850-es évekedl ezeken mar mas katolikus tarsasagok

10 Scheidgen 2008. 438.

i Rauscher 1982. 234.

2 Hertling 1989. 408.

13 Scheidgen 2008. 441.

14 Verhandlungen 1848. 5-8.

5 Franzen 2009. 361.

16 A német nagygyilések torténecét mér a vizsgile korszakban feldolgozea: Kissling 1920. Az 1848 ¢és
1994 kizotti német nagygydlésck listajac kozli: Hiircen 1998. 145-148.; Steuch 1998. 235-247.

17 Sz4ntd 1988. 384.

18 Rauscher 1982. 234-235.

19 Scheidgen 2008. 449—450.

20 Rauscher 1982. 236-237.

2 Peldaul: 1849-ben Breslauban és Regensburgban.
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is képviseltették magukar, iddpontjaiban szamos katolikus egyesiilet tartotta koz-
gytléseit, e mellett a kdrnyékbeli lakossdg mozgositasa érdekében népgytiléseket is
rendeztek. Erdemi parbeszédre a szakosztilyi tilések adeak alkalmar, igy ezek jelen-
t6sége novekedett.

Az 1850-¢s évek misodik felében a nagygyﬁlésck rendszertelenek voltak,” az
1858-as kolni talilkozo utdan azonban ismét évenkénti talilkozok leteek (Generalve-
rammlung der Katholischer Vereine Deutschlands).* Az 1860-as évektdl ezeken a szocia-
lis kérdés kapott egyre nagyobb figyelmet.

1868-ban viltozas téreént a szervezés menetében. Addig a kijelslt helyszin készi-
tette el6 a gydléseket, ekkor viszont Karl Heinrich Lowenstein elndkletével harom
egyhazi és négy vilagi tagbol allo Kozponti Bizottsagot (Zentralkomitee) alakitottak

26

a folyamatossag ¢és a hatdrozatok hatékonyabb végrehajtasa érdekében.®® Harom év

mulva a Kézponti Bizottsig munké]’ét Lowenstein elnok mint Nagygy(ﬂési Biztos
(Komissar der Genemlversammlungen) vette at, egészen 1898-as Visszzlvonuléts:iig.27 Ezt
kovetden visszaillitotedk a Kozponti Bizottsdg eredeti formaja.

1871 utdn — az egyesiileti szabalyozas valtozasa miatt — a gydléseket Generalsamm-
lungen der Katholiken Deutschlands néven szervezték. Ekkor mar belépéjegy valtasaval

128 Erdemi munka a

barki részt vehetett a vitdban és szavazhatote a hatirozacokro
szakosztalyi iiléseken folyt: misszios tigyek, karitativ tevékenység, keresztény mavé-
szet, szocidlis kérdés, tudomany és sajeo.>

1865—bcn (Trier) nagyjﬁbél 400-an jclcntck meg, 1885—bcn mar 2000-¢n, az
1890-¢s években pcdig 5000 feletti létszamokart becsiilnek . Az 1887-es trieri alka-
lomra nagyjabél 1500 {6 vilcott jegyet (kéziiliik 860 volt vilagi személy).”

Az 1870-¢s években a német egyesiileti ¢letben 4 tipusa szervezetek (munkas-
kereskeds- és kolping-egyletek) terjedeek el, ezére Gjra kellett gondolni a nagygyi-
lések szervezését is* A kultdarhare évei alate a nagygytlések politikai karakeere is

22 Rauscher 1982. 239.

3 Az 1848 és 1852 kozoeti id6szak német katolikus nagygytléseit (elsésorban a szocilis kérdés szem-
pontjibol) bemutatja: Filthaut 1960.; A kézmivesség és az iparos oktatds szempontjabol vizsgilca
a 19. szazad német katolikus nagygytiléseit Gotte 1966.

24 Aschoft 2008. 121.

> Ritter 1954. 79.

26 Rauscher 1982. 239.; Hiirten 1998. 69.

27 Aschoft 2008. 122.

28 Horstmann 1976. 28.

29 Aschoff 2008. 122.

30 Aschoff 2008. 122.

31 SS.1888. 158.

32 1886-ban Erfurtban Evanggélikus Szovetség (Evangelischer Bund) alakult, hasonlo célokkal. Ez és a
Centrumpire politikai céljai 8szeonozeck hasonls katolikus témegszervezet léerchozasat. Rauscher
1982. 248.
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felergsodoet. 1879-t6] (Aachen) a centrumpirti Ludwig Windthorst rendszeresen
részt vett a talalkozokon és 1891-ig a zardbeszédek jelentSs részét 6 tartotta. Ezekben
a part programjat parhuzamba dllitocta a gydléseken elhangzottakkal ¥ Az 1889-es
nagygytlés (Bochum) eredménye vole a mainzi székhellyel megalakule ,Volksverein
fiir das katholische Deutschland”* melynek tiszteletbeli elnske Windchorst lece. A tar-
sadalmi munka el6étérbe keriilésével tobb lett a munkias részevevd, a népgyﬁlésck
cléreék a 25-40 ezer f6s létszamot. A Volksverein kiterjede halozaceal rendelkezett,
lakonegyed szintig voltak bizalmi emberei, és taglétszama 1913-ra elérte a 800.000
f6t. Mindez természetesen nem volt figgetlen a Centrumpart tdmegbazis-épitési
torekvéseitsl. A német nagygyilések igazi tomegrendezvényekké a szazadfordulo

koriil valeak.s

Ausztria

Az 1848-as mainzi egytttal az elsé Sssznémet katolikus nagygytilés is volt (Allgemei-
ner Deutscher Katholikentag), és 1867-ig tovabbi 6t alkalommal keriiltcek megrendezésre
osztrik teriileten a német nagygytlések.’” Az 1860-as évek végén regiondlis nagygyt-
léseket tarcottak Grazban (1869) és Bécsben (1870, 1875), majd a Németorszaggal valo
viszony megviltozisa utin 6nallo osztrik nagygytlések rendezésére keriile sor, eldszor
1877-ben Bécsben (Allgemeiner Osterreichischer Katholikentag).® Az 6sszesen 2300 meg-
hivote koziil 684 I egyhézi, nagyjf{bél 1600 pedig Vilégi volt,” az elnoki tisztet Anton
Pergen grof toledtee be. Iet is a német szakosztalyi rendszer beosztasat kévereek.
1887-ben helyi nagygytilések voltak Nyugat-Cschorszagban és Felss-Ausztriaban,
majd 1889-ben ismét ltalianos osztrak nagygydlést rendezeek Bécsben.# A korabeli
beszamol6 szerint a megnyiton a katolikus arisztokricia koreibsl mintegy 300 £6
jelent meg (20 érsek és piispok, kozeiik Galimberti nuncius), a jelenlévok szamarc
3500-1a becsiileék. Bar a program a gytlést a  Katholikentag fiir die Gesamme-Monarchie”

3 Aschoft 2008. 123.

3 Anémet Volksverein kée vilaghabora kozotti torténetérsl és elézményeirsl: Grothmann 1996. 17-31.

Lasd még: Ritter 1954.; Heitzer 1979.; Klein 1996.

35 Rauscher 1982. 250-251.

3¢ Essen (1906) 43.000 £6, Diisseldorf (1908) 61.000 £6, Breslau (1909) 26.000 {6, Mainz (1911) 56.000 6.
Aschoft 2008.124.

37 Linz (1850), Bécs (1853), Linz (1856), Salzburg (1857), Praga (1860). Kissling 1920.; Leisching 198s.
204.

3 Verhandlungen 1877.

39 Leisching 1985. 205.

40 Verhandlungen 1877. 20-23.

41 Verhandlungen 1889.

42 Kiss 1889. 425.
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jelz6vel illette, azon Magyarorszagrol kevesen vettek részt. A részevevek — akiknek
%-ed része laikus vole — sokfeldl érkeztek (Voralberg, Bukovina, Cschorszag, Dal-
micia) és a tudosité szerint mindenhol német, olasz, magyar, horvit, szlovén, cseh,
lengyel és rutén hangokat lehetett hallani.®

A harmadik osztrik nagygyﬁlésrc nagy hatassal volt a Rerum novarum mcgjc]c—
nése, programjukban kiemelten szcrcpcltck a szocizﬂpolitikai kérdések. Az 1892-¢s
linzi nagygyilésen a konzervativok és a keresztényszocialistik véleménye tickozoee,*
illetve vita alakulc ki a koriil, hogy az orszagos vagy a regionalis gytléseknek van-e
tobb ércelmiik.

Az 1896-0s salzburgi negyedik ausztriai nagygytlés {6 témdja az agrarkérdés
volt.* Ezt kdvetden Ambros Opitz és Ernst Silva-Tarouca javaslatdra ice is dltalanos
gytléseket (Generalversammlungen) szerveztek, azaz az Ssszes katolikus egyesiilet kép-
visel6i részt vehettek rajruk. A szervezést egy biztos és egy titkar a mellette miksds
kuratériummal egylite végezte. Utobbi tagjait az orokos tartom:’myok dclcgﬁltﬁk.“

Az 6todik és a hatodik altalanos nagygydlést 1905-ben és 1907-ben rendezték
Béesben.®® Az utébbin kaprak elszor szavazati jogot a nék, illetve a beszédeket a
monarchia barmelyik nyelvén meg lehetett tartani® Az utolsé altalanos oszerak
nagygytlés dsszehivasa némi nehézségbe titkdzote, mert a szlovének és a csehek a
béesi keresztényszocialistak miatt nem kivantak megjelenni. Végiil 1911-ben sikeriile
erre is sort keriteni,* de a kdvetkez6 évben a kzponti szervezés feloszlote.

Mindezekkel pérhuzamosan az egyes koronatartom;’myok és piisp(')kségck sa-
jat gyﬁ]ésckct rendeztek. Als6-Ausztridban az 1890-¢s évekesl volrak ilyenck,52 és
Stdjerorszagban (Graz, 1869 ¢és 1891), Fels6-Ausztridban (Linz, 1887), Salzburgban
(1902) és Tirolban (Innsbruck, 1909) is t&bb alkalommal. Az utolsé ilyen katolikus
nagygytlést 1913. augusztus 15-17. kozdee tarcortdk Linzben a csehorszagi németek
kezdeményezésére, és az elsé Deutsch-Osterreichischer Katholikentag névvel illeccék .5

Cschorszagban és Morvaorszagban egyarant voltak cseh és német katolikus nagy-
gytlések. Mar az 1860-as pragai német talilkozonak volt eseh szekeioja, majd 1887 és

4 Kiss 1889. 425.

44 Bericht 1892.

45 Leisching 1985. 205.

46 Bericht 1896.

47 Leisching 1985. 206.

48 Bericht 1905., Bericht 1907., Hofrichter 1966. 15-37.

49 Addig a beszédek németiil hangzottak cl. Leisching 1985. 206.

50 Hofrichter 1966. 81-102.

5t Leisching 1985. 207.

52 Landeskatholikentag: Bécs (1894, 1898, 1903), St. Polten (1908), Wiener-Neustade (1911), Krems
(1914). Didzesenkatholikentag: St. Pélten (1895).

53 Leisching 1985. 207.



A HABORU ELOTTI HABORU” EGYIK FONTOS SZINTERE | 257

1890 kozdte az észak-csehorszagi részeken minden évben volt katolikus nagygytlés,»
a szazadfordul6 utdn pedig dsszesen harom alkalommal (Warnsdorf — 1904, Eger —
1906, Rumburg — 1908).

Morvaorszagban két német katolikus nagygydlés volt, 1901-ben Olmiitzben
és I9H—bcn Briinnben. Ezt mcgclézc’icn Briinn mar otthont adott morva katolikus
nagygyﬁléscknek (1851, 1852, 1853) és vole ite eseh katolikus talalkozo is (18)94).Si
1901 utdn katolikus nagygyiléseket rendeztek Pragiban (1908), Kéniggritz-ben
(1909), Kolin-ban (1913). 1908-ban Teschenben még egy lengyel nagygydlés is vole*

A soknemzetiségd Ausztridban a szlovén katolikus megtjulas foncos allomasac
jelentd elsé nagygytlést 1892-ben Laibachban tartottdk. Az 1908-as rovinji nagy-
gytlésig még 1900-ban és 1903-ban taldlkoztak. A korszakban az utolso szlovén-hor-
vat kozos katolikus dsszejovetelre 1913-ban keriilt sor.7

A monarchiabeli olaszok szimara Trientben (1902) és Triesztben (1906) voltak
katolikus nagygyfilésck. Ezeket nghézmcgyci bizottsﬁgok szervezték, és cr(’itc]jcs
keresztényszocidlis jellegiik volt. 1902-ben az akkor még didk Alcide de Gasperi is
felszolalt egy trienti katolikus egyetem felallitas érdekében.®

Ausztridban egyrészt igyekeztek altalanos katolikus nagygytléseket szervezni,
melyeken 1907-ig a német jelleg dominalt, parhuzamosan viszont a Monarchia népei
— beleéreve a németajktakat is — torekedeek sajac gydléseket rendezni.

Belgium

A belga katolikusokra kiilondsen az 1862-¢s aacheni német kongresszus volt hatas-
sal, ugyanis az els6 nagygytilést 1863 augusztusiban tartoctak Mechelenben, olyan
eléadokkal mint Montalembert, Abert de Broglie herceg, Wiseman kardinilis,
Manning biboros, August és Peter Reichensperger, Adolf Kolping és Mermillod
abbé. A legemlékezetesebb beszédet Montalambert tartotta ,Szabad egyhdz, szabad
dllamban” cimmel.»

A sikereken fellelkestilve hataroztik el, hogy létrehozzik a ,katolikus mozga-
lom™ nyugat-eurépai kdzpontjat, szervezetet épitenck ki a nemzetkozi sszefo-
gis érdekében. A terv motorja Antoine Edouard Ducpétiaux belga tjsagiré volt.
Az 1864-ben megrartott masodik nagygyilés utdn azonban mar lichatoak voleak

54 Warnsdorf (1887), Georgswalde (1888), Schluckenau (1889), Warnsdorf (1890).

55 A masodik Pragiban (1899), a harmadik (1904) megint Briinnben volc.

56 Leisching 1985. 209.

57 El6zményként a délszlavok részére 1909-ben mar tartottak katolikus nagygydlése Dubrovnikban.
Leisching 1985. 209.

58 Leisching 1985. 209.

59 Evans 1999. 137.



258 | III. KATOLIKUS KOZELET, NAGYGYULESEK, TARSADALOMSZERVEZO KATOLIKUSOK

a belga katolikusokat megoszt6 ellentétek® a politikai liberalizmushoz val6 viszony
és a modern tudoményossag kérdéseiben. Tt alakult meg az Union Catholique nevi
egyesiilet, melyet a nagygytilésck szervezsjének szantak.

A kovetkezé talalkozot 1867-ben sikeriile megtartani, ezt kdvetSen azonban
hosszabb ideig nem voltak nagygydlések, és az Union Catholique-ot 1871-ben a piis-
poki kar megsztintette. Mintegy masodik nekilendiilésképpen 1886 és 1890 kozoree
hirom nagygyﬁlést rendeztek Liége—ben, me]yeken a szocialis kérdés alle a vitak ko-
zéppontjiban. Ez a katolikus egység megbomlasaval jart, melyet tovabb bonyolitott,
a kereszténydemokricia zaszlobontdsa az 1909-es mecheleni kongresszuson.®

Svije

A német eredmények inspiraciot je]entettck a katolikus kisebbségge] rendelkezs
Svidjcban is.% Tartos eredményt azonban annak ellenére sem sikeriilt elérniiik, hogy
az 1868-as bambergi nagygytlésen egy Kozponti Bizottsdgot hoztak létre a szervezés
biztositasdra. Az 1880-as évek kozepétsl az egyes kantonokban sor keriile diaszpo-
ra-gytlésck (Diasporatage) sszehiviasara, melyek a késobbi svijei gytlések el6zmé-
nycinek tekinthetSk.* Ezek szervezésér két rivilis szervezet is igyekezett kézbe ven-
ni, kevés sikerrel.” Végiil 1903 szeptemberében Luzern-ben rendezték meg az elss
karolikus nagygyﬁlést mintegy 12—15.000 résztvevével. A nyilvémos— és szakosztélyi
iilések mellett az ngcsillctck dclcgéltjai kiilon gyﬁlésekct rendeztek. A kantonalis
rendszer és a diaszp()ra—helyzet miatt a népgyﬁlc’si karakter itt kevésbé domboro-
dott ki, a gytlések politikai elkotelezettsége viszont erds volt. Ite hoztak lécre a
katolikus egyesiilet dsszefogd ernyGszervezetet, a Schweizerischer Katholischer Volks-
verein-t (SKVV), melynek Kézponti Bizottsiga a nagygyilések szervezdije lett. Az
SKVV-nek kantonalis szinten fiokszervezetei makodeek,” és bar a piispoki kartol
formalisan fliggetlen volt, informalis csatornakon keresztiil feliigyeltek. Az 1905 és
1919 kozdeti id6szak az egyticemiaksdésrol szole, a piispoksk rendszeresen része vet-

tek a nagygyiléseken.®

60 Niedermayer 1865.

6 Kiss 1889. 424.

62 Gianone — Klestenitz 2017. 20—2I.

63 A svajci kacolikusok a kantonokban elszorva éleck és egyfajra alternativ carsadalom kialakitasdra
torekedeek, léerehozva sajat intézményeiket: iskolikat, egyesiileteket, sajrohalozatot, scb. Imstepf
1987. 4-6., 9-13. Err6l bovebben: Altermatt 2001.

64 Imstepf 1987. 22-24.

65 Imstepf 1987. 26-30.

¢ Imstepf1987. 51-54.

67 Imstepf 1987. 141-145.

68 Imstepf 1987. 192., 208.
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Az els6 vilaghabora elct 1906-ban (Freiburg), 1909-ben és 1913-ban (St. Gallen)

volt svdjei katolikus nagygytlés, az utolsé alkalommal mar 25-30.000 részevevével.®

Franciaorszag

Franciaorszagban a périzsi kommiin leverése utdn a vallisellenes és forradalmi 5-
rekvésekkel szembeni védekezés érdekében 1872 augusztusaban javaslat sziiletete a
szervezetek orszagos szovetségének lécrehozdsara. Ennek eredménye a ,Congrés des
comités catholiques” els6 parizsi Ssszehivasa lect, mely kongresszust 1892-ig a minden
évben megrendezeék. Szakosztdlyai a vallasi kérdések mellete oktatasi-nevelési, sajco
és szocialis kérdésekkel foglalkozeak.

A francia nagygyﬁlésckct a papa ¢s a pﬁspékék is tﬁmogatték ennek ellenére
nem lettek a németekhez hasonlo jclcntc’iségﬁck Ennek oka az lehetett, hogy elsé-
sorban a katolikus monarchistakat sikeriilt mozgositaniuk, a koztarsasagpartiakac
nem, programjukban a szocidlis kérdés joval kisebb szerepet kapote. A véget az je-
lentette, mikor a kongresszus 1892-es tidvdzl6 taviratara XIII. Led papa tgy vila-
szolt, hogy reméli t6litk a kozedrsasagi alkormany tdmogatasit. A katolikus korok
ezutdn inkabb egyhdzmegyei szervezetekhez, illetve az ,Association catholique de la
jeunesse frangaise™hoz csatlakoztak.

A szervezddés Gj foruma a ,Congres nationaux catholiques™ lect. Elsé iilésiiket
Reims-ben tartottak, melyet két parizsi talalkozo kovetett 1897-ben és 1898-ban.
A célok mcgcgycztck a korabbiakkal, de a politikai nézépont viltozotre. A keresz-
ténydemokratik mar 1896-ban ¢s 1897-ben is rendeztek kiilon talalkozot Lyonban,
1898 utdn regiondlis-tartomanyi gytlések voltak, 1905-6t kdvetden pedig jellemzsen
egyhazmegyei gytlésekre keriile sor.

A munkasokkal foglalkozé papok talalkozoibol néee ki a szocialis kérdésre dssz-
pontosité Union des ceuvres ouvriéres catholiques, mely 1871-ben Nevers-ben kézponti
irodat hozott létre, és kongresszusok sordt rendezte. Egy masik vonalat képviselt
az 1904 utan Lyonban indul6 Szociilis Hetek programsorozat, minden évben mis
varosban a tarsadalmi kérésekre felftizoet tematikaval. Franciaorszﬁgban tehit nem
volt sikeres a kézponti nagygyﬁ]és szervezés mcghonositésa, ¢ helyett pﬁrhuzamos

katolikus kongresszusokrol beszélhetiink.”

€ Imstepf1987. 67.
70 Kiss 1889. 425.

7t Gianone — Klestenitz 2017. 22.
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Olaszorszz’lg

A papai dllam 1870-es megszallisa utan a Szentszék az olasz katolikusokat a politikai
életes] valo tavolmaradasra kérce (,Non expedic” és ,Ne eletti, ne electori”). Ez megosz-
totta a katolikus tdbort: a témogaték szorgalmaztﬁk a Szentszék jogainak védelmér,
tiltakoztak az egyhazellenes kormanyzati dontések végrehajtasa ellen (,intransigen-
ti”), masok viszont kompromisszumos megoldast szerettek volna (.clerico-liberali”).
A helyzet korlatozta a keresztényszocidlis irdnyzat mozgasterét, ennck ellenére
Lombardia és Veneto teriiletén szaporodtak a segély- és érdekvédelmi egyesiiletek.”
A velencei katolikusok 1871 oktoberében bejelentettéek, hogy szovetséget hoznak
létre a katolikus tigyek képviseletére, az egyesiiletek dsszefogasara és az els6 olasz
katolikus kongrcsszus megszervezésére. Az ut6bbit Végl’il 1874 jfmiuséban rendezték
Velencében. A kévetkez6 évben, Firenzében elfogadtak egy alapszabalyt, melyben az
0j szervezet ,Opera dei Congressi Cattolici in Iralia” néven szerepelt.

Céljuk az Egyhaz jogaink védelme, az olasz egyesités ¢és a liberilis torvényho-
zas negativ hatdsainak csskkentése illetve a katolikus egyesiiletek koordindlasa volt,
mindez a papa és a piispoki kar irdnymutatdsai szerint.” A kuleurilis és szocidlis
egyesiiletek mellete a katolikus szovetkezetek és népbankok is az Opera dei Congressi
hatdskorébe tartozeak. A plébanosok feliigyelete alatt szervezni igyekeztek a falusi
és kisvarosi kisgazdékat, kistermelsket, kisiparosokat és napszﬁmosokat egyarant.’*

Az Opera kézpontjai Velencében és Bolognﬁban voltak, de 1étrcj6ttck regiond-
lis, egyhdzmegyei és plébaniai bizottsagok is. Az 1881. évi bolognai talalkozé utin
a szervezet gyors fejlédésnek indule, sajac hetilapjukat, az Il Movimento Cattolico-t
1880. janudr 1-jén inditotcdk.

Az olaszorszagi nagygytléscken a katolikus egyletek képviselsi mellect magin-
személyek is részt vehettek.” Iet is szakosztalyi rendszer makodoee: 1. vallasi tigyek,
2. karitativ iigyek, 3. oktatds, 4. sajtd, 5. keresztény mivészet és szakrilis zene’® Az
otodik kongrcsszus (1879) alkalmaval a karicaciv ﬁgyck szckciéjét (Sezione opere di
carita) atalakitoccak kercsztény gazdﬁ]kodﬁsi szekeiova (Sezione di Economia cristia-
na). A vezetés ¢s a szervezés professzionalizalasa érdekében az 1887-es luccai kong-
resszus létrehozta az Altalanos Allandé Bizottsagot (Comitato Generale Permanente),
melynek tevékenysége — szervezetileg is — 8t részre tagolodott: 1. Szervezési tigyek, 2.
tarsadalmi-gazdasagi tigyek, 3. oktatdsi tigyek, 4. sajco tigyek, 5. mévészeti kérdésck.

72 Horvith 2011. 319.

73 Opera Dei Congressi.
74 Horvitch 2011. 320.

75 Kiss 1889. 424.

76 Gambasin 1958. 332.



»A HABORU ELOTTI HABORU” EGYIK FONTOS SZINTERE | 261

Giuseppe Melchiorre Sarto matovai piispdk — a késébbi X. Pius papa — 1890-ben
a Lodiban tartott nyolcadik katolikus nagygytilésen , Engedelmesség a Pdpa irdnt az
Actio Catholicdban” cimmel mondott beszédet: , O tegyétek, hogy minél elébb vigasztals
tudomdsdra jusson, hogy az dltala megaldott Ssszes olasz egyesiiletek egységbe téméritetcek
erejiiket, s hodolattal helyezik labai elé — varva parancsait.”” Sarto piispdk a tizedik ve-
lencei rcgionf{lis gyl’i]ésén (1895) is kiemelte az cgyhf{zi kontroll fontossf{g;’tt.78

1891 utdn a Rerum novarum hatasara az olasz katolikusok kozoce is sokan fordu-
latrdl beszéleek: a £6 cél nem a papa vilagi hatalmanak visszadllitasa (politikai akei-
vitds), hanem a tarsadalmi szervezkedés (tarsadalmi akeivitas).” Utobbi eredményei
elsésorban Eszak-Olaszorszagban voltak érezhetsk, a déli ceriileteken kevésbé.* Az
Opera tevékenysége dsszességében sikeres vole. Az 1897-es milanoi (XV.) nagygyt-
lésen az alabbi adatokat teteék kozzé: eddig alakult 1830 plébaniai bizottsag, 310
ifjasagi kor, 160 vidéki bank, 223 munkas-egyesiilet, 33 folyoéirat és 16 egyetemi kor.*

Az 1898-as év donts fontossﬁgtl volt, ugyanis a Milanéban — és kozel 50 misik va-
rosban — téreént zavargasok® utan bevezetett intézkedések nem teteek kiilonbséget
az dllamellenes cselekményekkel vadolt szocialista és a katolikus szervezetek kdzotee,
igy a korldtozasok az Operdt is érinteteék: 4 regionalis bizottsagor felszamoltak, 70
egyhazmegyei bizottsdg, 2600 plébaniai bizottsag, 6oo ifjasagi- és 5 egyetemi korok
sztint meg, tébb Gjsagot betiltotrak. A katolikusok beliilrsl is megosztottak voltak:
egy résziik agy gondolta, ha el akarjik keriilni, hogy a szocialistik hatalomra keriil-
jcnek, vilasztasi szovetséget kell kétni a liberalisokkal. A tibor masik fele viszont
agy latea, a szocialistak tilrakozdsa jogos elemeket tartalmaz, a veliik kétends anti-
liberalis szovetscg akar hasznos is lehet.

A megosztottsig nem tett jot az Opera megitélésének, és a papa 1901-es békitési
kisérlete sem jart sikerrel. Ezért 1902-ben mar a katolikus mozgalom 4j alapokra
helyezése volt a Szentszék célja.®s Mikor 1902-ben elhunyt az Opera elnske, helyére a
pipa a 43 éves Giuseppe Grossoli papai kamarast nevezte ki:** Az 6j elndk székfog-
lal6jaban ezt mondta: ,[...| a kongresszusok iigyénck vezetésében ream hdarmas kitelesség
haramlik: elsé az, hogy mindent, a mit a papa sziikségesnek jelentett ki, korldtozds nélkiil
megkdvetdjek; mdsodik az, hogy haladékealanul mindent kizdrjak, a mit 0 szentsége viloigo—
san kizdrt, harmadik az, hogy azon a tagas téren, mely e két hatarvonal kézc tarul el, oly bé

77 Facchinetti 1935. 175-176.

78 Gal 1952. 263.

79 Horvith 2011 321.

8o A katholikus kongresszusokrél. Religio, 1891. jalius 8. 10.

8 Mas adatok szerint 1897-ben 3982 plébaniai csoport, 708 ifjasigi tagozat, 12 egyetemi kor, 700
foldmives kassza, 24 katolikus bank maksdéte. Leoncini 1961. 86.

82 Horvith 2011. 325.

83 Egyhizi Szemle. kiilfsldi egyhazi élec. Procestdans Szemle, 1902/4. 246-247.

84 Egyhazi Tudésitasok. Religio, 1902. november 1. 298-299.
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szabadsdgot engedjek a vitatkozdsnak és alkalmazdsnak, a ming alkalmas arra, hogy a jelen
id6k hivatdsai és kiizdelmeihez illG jellemeket neveljen. [...| kdzds kozép-pont dhajrok lenni
[...]"™ A mandver azonban nem hozta meg a vart eredményt.

A korszak utolso (XIX.) nagygytlését 1903 novemberében a papa dszténzésére tar-

8 X. Piusz 1904 jﬁliuséban agy dontor, hogy a térsadalmi—gazdasé—

tottik Bologndban.
gi iigyckkcl foglalkozé I1. szekeio kivételével fcloszlatja az Opera-t. Az 1905 jt’miuséban
kiadote Il fermo proposito kezdetd enciklikdja pedig 6j irdnyt szabott a katolikus vila-
giak szervezkedésének. A kovetkezs évedl atjara boesatoet Actio Catholica szorosabb
cgyhazi ellendrzés alace alle,”7 és a katolikus akei6 el6terébe a lelkiségi-hitéleti kérdések
keriileek, a politikai, munkaiigyi és szocidlis kérdések ezeknek rendelddeek ald.®

Az Opera helyett valojaban harom szervezet jote létre: a Népi Unio (I'Unione
Popolare fra i Cattolici d’ltalia) a német Volksvereinnak a olasz megfelelgje vole,” a
mcgmaradt I1. szekeciobol alakule az Olasz Katolikusok Gazdaségi—Szociélis Unio-
ja (PUnione Economica Sociale dei Catrolici Iraliani), harmadikként pedig létrejoee az
Olasz Katolikus Valasztasi Unié (I"'Unione Electorale Cartrolica Italiana) >

A Katolikus Akcié Allandé Tanicsic (Giunta Permanente dell’Azione Cattolica)
XV. Benedek pépa hivea életre 1915. februar 25-én Giuseppe Dalla Torre elndklete és
Don Luigi Sturzo titkarsaga mellett. 1919-ben pedig megalakule a Munkdsok Olasz-
orszagi Szivetsége (Confederazione italiana dei lavoratori) és az Olasz Néppart (Partito
Popolare Italiano).

Spanyolorszag

Spanyolorszag nagygytlései esetében a hierarchia volt a kezdeményezs fél. E mogote
a katolikus tdrsadalom mély, liberalis—konzervativ és republikanus—royalista tenge-
lyek menti megosztotesaga dlle, amit a lakossag 82%-os frastudatlansaga salyosbitort.”
A katolikus nagygyilési mozgalom itt elsésorban nem a liberalis dllammal szembeni
védekezés eszkdze, hanem a tarsadalmi béke megteremtésénck kisérlete lece.”
Ciriaco M. Sancha y Hervis madrid-alcalai pijspék 1888 marciusiban inditva-

nyozta az elsé nagygytlés megszervezését,” Rampolla biboros dllamrickar pedig

85 Egyhazi Tudositdsok. Religio, 1902. november 12. 323.
86 Leoncini 1961. 87.

87 Horvith 2011. 329.

88 Mihelics 1923a. 398.

89 Mihelics 1923a. 397.

90 Leoncini 1961. 88.

9t Szantd 1988. 485.

92 Diccionario 1972. 604.

93 Diccionario 1972. 604.
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augusztusban tdjékoztatta 6t a papa timogatdsarol.? A gyilést 1889-ben Madridban
tartottak, melyet tovibbi hat alkalom kévetett 1902-ig.

1890-ben Zaragozaban programot fogadtak el a katolikusok egységének megte-
remtésérdl, kér évvel késsbb Sevillaban peticior irtak ald a kieelezo vallas- és erksl-
csoktatds timogatdsara. A 4850 résztvevl nagy része egyhaziakbol dlle, de jelentds
szamban érkeztek a felséoktards ceriiletérsl is. Rampol]a biboros inditvényf{ra a
burgosi nagygyilésre (1899) a piispdki kar ajabb programot dolgozott ki a katolikus
szakadis felszdmolasa, kevés sikerrel.2°

A spanyol katolikus nagygytléseken is voltak nyilvanos tilések (sessiones de publi-
ca) és szakosztalyok (sessiones de estudio), melyek hitbuzgalmi, propaganda, karitativ
és vallasi-tudomanyos témakkal foglalkoztak, azonban veliik kapesolatban az a véle-
mény alakult ki, hogy nem sok konkrét eredményt tudnak felmutatni. Mar az 1894-
es tarragonai gytlésen felmeriile, hogy létre kellene hozni egy végrehajeo testiiletet
a hatékony munka érdekében, eldrelépés azonban nem toreént. Az utolso, 1902-es
Santiago de Composte]la—i alkalom zarébeszédében e]hangzott, hogy e gyﬁlés ered-
ménye is csak egy kotet lesz a konyvearak polcain, a korabbiak mellect.””

Mexiko és Argentina

Latin-Amerika tdbb orszégéban mar az Actio Catholica felallitasa elstt volrak
kczdcményezések a katolikus tarsadalomszervezés terén. Mexikéban az elsé ka-
tolikus kongresszusra 1903-ban keriilt sor, mely elkdtelezte magat a munkasegye-
siilecek tigye mellete, a plébanosok figyelmébe ajanlva ezeket. Refugio Galinda
1905-ben publikalca Megujulds és kereszténydemokrdcia cimt nagy hatdsta mavét,
1908-ban pedig mar 20.000 tagja volt az Union Catdlica Obrera-nak. 1911-ben egy
katolikus part (Partido Catélico Nacional) is alakult, 1912-ben pedig létre hoztik a
Katolikus Munkasegyesiiletek Szdvetségét (Confederacion de Circulos Obreros Cato-
licos) a Rerum novarum szellemiségében. A szazadfordulé utan Mexikoban a kiiz-
delem mar egy 4j tipusa, a tarsadalomban betoleoee szerepét ﬁjraértékclé Egyhéz
ellen folye.”®

Argentinaban 1867-ben Felix Frias megalapitotta a Katolikus Szovetséget, mely
1908-ig két katolikus nagygytlést rendezett Buenos Aires-ben. Az elsét 1884 augusz-
tusaban nagy lelkesedéssel, de kevés eredménnyel, a masodikat 1907 oktoberében

94 Congreso Catélico Nacional Espafiol (1889, 1902).

95 Tercer Congreso Catdlico Nacional Espatiol (Sevilla, 1892).
96 Diccionario 1972. 605.

97 Diccionario 1972. 605.

98 Dussel 1967. 182.
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350 delegilt képvisels részvétele mellece. Utobbi talalkozo célja egy katolikus napi-
lap létesitése és a Katolikus Nevelés Ligdjanak megszervezése volt.?”

Az angol nyelvi teriiletek

Az 1870-¢s évekedl Anglia t6bb egyhazmegyéjeben (Salford, Westminster, Leeds)
helyi érdekvédelmi szovetségek joeeek lécre, melyek dsszefogasara alakult meg a
Catholic Union of Great Britain. Regionilis nagygytlésekre tobbszor sorkeriile Lon-
donban, Lancashire-ben és Birminghamben, de az els6 orszagos katolikus kong-
resszust csak 1910-ben sikeriilt megszervezni Leeds varosaban, az 1908-as londoni
nemzetkdzi eucharisztikus kongresszus sikerén felbuzdulva. A bric katolikusok
tarsadalmi tevékenységée elsésorban az 1872-ben alapitote Catholic Truth Society
szervezte, mclyck 1903—ban mcgalapitotték irorszagi viltozartat is Catholic Truth So-
ciety of Ireland néven.

Az észak-amerikai katolikusoknak két nagygytlése volt a habora elste. Az els6
Baltimore-ban (Maryland) 1889 novemberében az amerikai egyhazszervezet megala-
pitasanak 100. évforduldjan. Az 1200 delegale képvisel6t az egyhazmegyck piispokei
valasztoteak ki, akik a szegénység kezelésérsl, vilagiaknak a papsag munkdjiba valo
bevonisardl és a katolikusok egységérdl tanacskoztak. Az eldadisok anyagit egy
egyhazi tandcsad6 bizottsig el6zetesen hagyta jova, egy szervezébizotesag (Commit-
tee on Organization) a rendezvényt készitette el6, egy harmadik pedig (Committee on
Paper) a szekeidiiléseket szervezte.

Az 1893. ¢vi masodik katolikus nagygyilés helyszinéiil az éppen akeudlis vilagki-
allitasi helyszine, Chicagor valaszrortak. A chicagoi érsek, mint a szervezébizottsig
clnske harom {6 targyalasi témac jelole ki: a szocidlis kérdés a Rerum Novarum fényé-
ben, a katolikus oktatas kérdése és a szentszék fiiggetlenségének tigye. A témakrol
nem volt méd vitatkozni, viszont irdsban mindenki benytjthacta elképzeléseit.

Az ausztril katolikusok elsé nagygytlése 1900. szeptember 9-én kezdédoee Syd-
ncy—bcn. Az elnoklé Moran biboroson kiviil jc]cn volt tovabbi 3 érsek, 8 piispék,
nagyjébél 2000 pap €s szdmos Vi]z’tgi katolikus. Az egy hc’tig tartd szekceioiilések a
mir szokdsosnak tekintheté témakat érinteccék.

A masodik nagygytlést 1904-ben rendezték Melbourne-ben a szeplételen fogan-
tatds dogmdjinak jubileumi tinnepségéhez kapcesolva. Az elndkséget a melbourne-i
érsek, Thomas ]. Carr villalea, a diszvendégek a brit nemzetkozosségbsl, Uj-Zélandrol
és a Csendes-6cedni szigetekrol érkezeek. Az Ssszejovetelek legfontosabb eredménye

99 Dussel 1967. 181.
100 Report 1910. V.
1ot Progress én. 10—202.
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a Catholic Truth Society of Australia létrehozasa volt, mely a katolikus tarsadalomszer-
vezés fontos tényezdije lete.

Osszegzés

A német szervezési mintdk a nyugat—keleti iranya tudastranszfer segitségével — Ausze-
ria kdzvetitésével — Magyarorszagon is hatassal voltak a katolikus nagygytlések
megrendezésére. A magyar kacolikus sajcd a német nagygyiilésckrsl szamole be leg-
részletesebben, a hazai nagygydlésck eldadoi gyakran hivatkoztak ennck eredmé-
nyeire, szembeallitva a franciak sikertelenségeivel. A német hatas minden késébbi
nagygytlés esetében fontos volt, az olasz példa pedig azére érdekes, mert a korszak
papai itt szerezték személyes tapasztalataikan mely aztan befolyﬁsolta a mas orsza-
gok szamdra adott irémymutatésaikat.

A nagygyﬁléseket —a spanyo] és részben az amerikai példa kivérelével — alulrol
jove kezdeményezések hoztik létre, melyeket a hierarchia felilrsl igyekezett kont-
rollalni. Funkcidjuk nagyjabol mindenhol hasonlé vole: az egyhizi dllapotokra vo-
natkozo helyzetelemzés”, az egyiittes fellépés, a kacolikus identitds erdsicése és az
ellenfél identifikalasa, konkrét tarsadalomszervezési javaslatok vitdja és a katoliku-
sok egységének megteremeése.

Az hogy a mozgalom mennyire volt sikeres nagyban fliggsee az adott orszag ka-
tolikusainak tarsadalmi salyacol, illetve a rdjuk nehezedd politikai nyomas erésségé-
t6l. A szervezést, a hatarozatok Végrchajtésﬁt és kommunikaldsat a 1cgt6bb hclycn
egy orszigos ernydszervezet végezee. Egy idé utdn szinte mindeniite qj, szélesebb
tarsadalmi bazisa szervezet alakitdsara keriile sor, mely magoee a politikai tomegba-
zis-szervezés szandéka hazédorcr.

Sokhelyiitt keriilt sor regionilis, egyhdazmegyei szintd talalkozokra is, melyben
szerepe lehetett az adote orszag szdvetségi jellegénck, tartcomanyi beosztasanak, a
katolikus kisebbség térbeli elhelyezkedésének, politikai és nemzetiségi megosztote-
saganak, esetleg az egyhazmegyck kiilon ambicidinak is. A részevevek kozoer or-
szﬁgonként eltérs volt az nghﬁziak ésa Vﬂﬁgiak aranya: Némctorszégban és Svéjc—
ban nagyj:ib(’)l fele-fele, Ausztridban a héromncgycd 1ész Vilégi volt. A politikai
megosztottsdg mindeniict problémart okozott, mely indokolta az egyhazi hierarchia
feliigyeleti igényée, a piispoki karok egy része ot iilt a diszelnskségben vagy asz-
szisztale a licurgikus cselekményeknél, de a katolikus vilagi arisztokracia részvécele

is meghatarozo volt.

102 Catholic Encyclopedia (Catholic Congress)
103 88, 1888. 158.; Kiss 1889. 425.; Imstepf‘1987. 271.
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A tdrsulds n[yajtotta eré”
jobb kihaszndldsa érdekében

A karolikus tarsadalom megszervezésének lgye
a magyarorszagi katolikus nagygy(ﬂéseken
az els6 vilaghabora eléee (1893-1913)

[rasomban dccekintem a 19-20. szdzad forduléjanak magyarorszagi katolikus nagy-
gytlésein elhangzott felszolaldsokat, és képetr adok arrél, hogy az azokon részt
vevs katolikus értelmiség milyen problémakat latoce a tarsadalomszervezés te-
riiletén, és milyen kiutakat fogalmazott meg ezekkel kapesolatban. A felszolalok
koziil tobbeknek a neve ma mar nem sokat mond, azonban az 6 gondolataik be-
mutatdsat is fontosnak tartom, mert chitségﬁkkcl lathatéva vilnak a kiillonbozs
tarsadalmi-kozéleti poziciékban léve szcmélyck azonos (vagy ¢ppen eltérs) hcly—

zetéreékelései, javaslatai.

A hactér

A 19. szazad misodik felében t6bb tényezs is megkdnnyitette, hogy a kiilonbdzo
tarsadalmi érdckcsoportok hatékonyabban hallathassik a hangjukat. A lcgtébb cu-
ropai orsz:igban 1848 utan mar garantﬁltﬁk a sz6lds- és Vélcménynyilvénités szabad-
sagit, biztositottdk a sajeo szabadabb maksdésér. A nyomdatechnika oly méreékben
fejlodsee, hogy rovid id6 alace lehetett nagy példanyszama, egyareal olesé kiadva-
nyokat el6éllitani. Lehetové vile a gyiilekezési és az egyesiilési szabadsag szélesebb
kord gyakorlasa is. A kozlekedési infraseruktdra fejlodése, elsdsorban a vasachalozac
kiépitése gyorsabba és olesobba tette a személy- és aruszillitast, novelte az egyén
térbeli mobilitdsat, egyszertsitette a témegek mozgositasat.

A katolikus egyhdz ebben az id6szakban folyamatos védekezésre szorult. Egyrésze
az eurdpai liberalis kormfmyok szekularizacios és szeparacios politikéja kovetkez-
tében vesztett pozicic')jéb(’)l, masrészt a novekvé vallasi kézémbésség nchezitette az

emberek megszolitasat. A korszak papai azonban nem elégedtek meg a megmarade



272 | IIT. KATOLIKUS KOZELET, NAGYGYULESEK, TARSADALOMSZERVEZ(O KATOLIKUSOK

poziciok védelmezésével, hanem a folyamatos ,visszahoditas” igényével és actictdjével
léptek fel. Azt céloztak tehit, hogy azokon a teriileteken, ahol a tamadasok érkeztek
(példaul a sajeo- és egyesiileti hdlozaton keresztiil), felkésziileek legyenck, illetve a
kindlkozo 4j eszkozoket, technikakat a térnyerés érdekében” minél jobban kihasz-
naljak. A civilizacio megkeresztelése” (XIIL. Led) és a ,mindent kereszténnyé ten-
ni” (X. Piusz) programok megval6sitasa Gj eszkdzrendszerre timaszkodhatott. A ¢l
a mozgositds, a tdmeg- ¢s elitmobilizicio, a hatékony kommunikicio elérése lett.

A helyi egyhazakban kévetends iranyok kijeldlésében fontos szerepe vole a
Rémibol érkezé impulzusoknak, a papik tobb alkalommal adtak iranymutacast
a modern vildg és a katolicizmus viszonyinak értelmezéséhez,' enciklikak sordban
fejreceek ki az egyhdz szerepfelfogisat”. Ennek fontos eleme volt a haladds és az
alkalmazkodas képessége, a liberalis és szocialista eszmékkel szembeni versenyké-
pesség kialakitasa, illetve az nghﬁz misszios jcllcgc.2 A katolikus nghﬁz szdzadfor-
dulén kovetett — a]apvctécn defenziv poziciébél kiindulo — ,,térsadalompo]itikai
stratégidja” tehat offenziv modelle kdvetett. Az sszezards és az Ssszetartozas-tudat
erésitése, a katolikus ércelmiség dntudatra ébreszeése, a véleménynyilvanicas és az
érdekérvényesités hatékonysiganak fokozasa, illetve a tarsadalmi problémik fele-
kezeti szemponta tematizalasa egyre gyakrabban fogalmazodott meg. A korabbinil
nagyobb foka szervezettségre volt sziikség, és az addig kellsképpen ki nem hasznile
forumokat és kommunikdcios csatorndkat a kacolikus érdekek szolgalatdba kellett
allitani. Az egyik ilyen forumort a katolikus nagygydlések jelentetcék.

Az els6 — nemzetkdzi mintanak tekinthetd — német katolikus napot 1848 okto-
berében rendezték Mainzban. Az 1870-¢s években az olasz (1874) és osztrak (1877)
katolikusok is szerveztek nagygytléseket, majd a kivetkez6 évtized végén Spanyol-
orszdgban (1889) is talalkozunk ilyenckkel? Ezzel parhuzamosan Eurépa legtsbb
orszagiban voltak nagygytlések, illetve kisérlet toreént a nemzetkozi katolikus ta-
lalkozok meghonositasara is. Hasonlo jelenséggel mas felekezetek esetében is taldl-
kozhatunk, természetesen a rdjuk jellemz6 sajatossagokkal.

A katolikus nagygyiilések hazai el6zményei

A 19. szazad masodik felében Magyarorszagon is megjelent a népképviseleti elvi
kormanyzas modellje, és a vilasztojoggal rendelkezék megnyerése a politikai élet
szerepl6i szamara fontos szempont lect. Még akkor is, ha a hazai népességnek csak
elenyész6 része (az dsszlakossagnak 5,5-7,5%-a, a 20 éven feliili lakossagnak 20-27%-a)

1 V. Chadwick 1998. 273-405.; Mondin 2001. 595-656.
> Denzinger — Hiinermann 2004. 601-622.
3 Adridnyi 2000. 739.
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rendelkezett vilaszeojoggal.# Ez és az 1890-es évekedl élénkiils parlamenten kiviili
érdekérvényesitési technikak” (sztrdjkok, nyomasgyakorlé esoportok, sajto) lehets-
vé teteék a tomegek politikai mozgositasat. Egy 1899-es felmérés szerint az orszig-
ban t5bb mint 3600 egyesiilet létezett, amelyek koziil nagyjabol 2000 volt politikai
szempontbol is érdekes (kaszing, tarsaskor, olvasokor), és 105 vole kifejezetten po-
litikai jcllcgt’iﬁ A po]itikai ngcsiilctck mellett szamos, fontos tarsadalmi szerepet
betoles civil szervezettel is talilkozhatunk (1egényegyletek, szakmai egyesuletek,
karitativ szervezetek, tudomanyos tarsasagok). A civil tarsadalom fejlédése — a je-
lentSs méreékd elvallascalanodassal parosulva — kihivése (és egyben lehetdséget is)
jelentett a kacolikus egyhaz szimara, hogy mar kordbban is 1étez6 normakommuni-
kicios-¢éreekkozvetits és tarsadalomszervezs tevékenységée 4j keretek kozoee végez-
ze.* Ekkor mar a katolikus hitélet jelentds része zajlote a felekezetekhez kise6dé egye-
stiletekben,” aminek koszonhetden cgyfajta katolikus szubkulttra kezdertt kialakulni
(,katolikus mikrovilﬁg”, ,,ngcsijlcti karolicizmus”).® Az ngesiﬂctck lassan behalozrak
a tarsadalmatc, és a po]itikai katolicizmus hatokorébe kertilve egyf‘ajta tarsadalmi kil-
detéstudatot is kaphattak. Az egyesiileti szféra ,mikodési szabalyai” kiilonbozeek az
egyhazi hierarchia addig megszokott mechanizmusaitol, magukkal hoztak egyfajca
demokratikusabb gondolkodasmaodor, illetve az egyhiziak és a vilagiak szerepénck
Gjraéreékelésér? Ennek a katolikus szubkultaranak a mikddésére vagy diszfunkeio-
nalasara, illetve a kacolikus vilagiak tarsadalmi kitelezettségeire vonatkozoan a hazai
nagygyfﬂésckcn szamos reflexio hangzott el.

A tarsadalomszervezés szerepe kée tényez6 miatt is felértékelsdott a szazad-
forduléra. Egyrészt mert az egyes tarsadalmi alrendszerekre (iskolahilézat, sze-
génygondozas stb.) gyakorolt egyhazi befolyas csdkkenni kezdett. Ez részben az
allam expanziéjanak volt kiszonhetd, de az is szerepet jatszott, hogy a polgiro-
sod6 (,mivel6ds”) tarsadalomban egyes feladatokat mar nem (csak) az egyhazi-
ak, hanem vilagi szakemberek lactak el Masrésze a vallas elkiiloniile a carsadalom
egészérdl, és vilaszrote identitdssd viltozott, amely sziikségessé tette az egyén (és
a tarsadalom) hatékony mcgszc’)litﬁséra ¢s mozgositasara alkalmas eszkozok igénybc—
vételét." Az érték- és normakommunikacié szerepe sem csokkent, elsésorban a meg-
jelend — konkurens — politikai ideologiak hatdsaival szemben volt sziikség az egy-
haz tizenetének hatékony kozvetitésére. A katolikus (kozéleti) dntudat fejleszeése

4 Szabo — Boros 1999. 129.

5 Szabd 1992. 218.

6 Gbzsy 2013. 53-54.

7 V6. Klestenitz 2015a.

8 Smid 2013. 287.

9 Klestenitz 2014. 464.

0 Ackin — Tallett 2003. 141-142.
o Klestenitz 2014. 463.



274 | IIT. KATOLIKUS KOZELET, NAGYGYULESEK, TARSADALOMSZERVEZ(O KATOLIKUSOK

cls6sorban a szarmazasi és tudas-clicek szervezomunkajac igényelte, amelynek tag-
jai a nagygytlésck részevevéi is voltak.™

Az 1867 utan kialakitott dualista allam osztrak felében ebben az idben vilt le
a katolikus nagygytlési mozgalom a németrdl, és a magyar fél is hasonlo eszkozhoz
probale nytlni. Egy demonstrativ céla katolikus nagygydlés megszervezésére 1869-ben
toreént az elsé hazai kisérlet,” amikor az Andréssy—kormﬁny a modern po]g{lri jog-
allam megalapozasa kapesan érintette a népoktatas fenneartoinak érdekeit, a hitok-
tatds ¢és a vegyes hazassagok kérdésér is.

A rendezést ekkor megakadilyozta, hogy az egyhazra nehezeds politikai nyomas
nem volt olyan erds, mint nyugaton (nem volt cél az egyhaznak a kozéletbsl valo kiszo-
ritdsa), igy az uralkodohoz és a kormanyahoz alapvetSen lojilis fpapok nem forduleak
el az elobbickesl. Masrésze a piispokok fenntartasokkal fogadedk a nagygydlésekhez
hasonlé tomegrendezvényeket. [gy volt ez az 1890-es évek elején rendezett piispokkari
tandcskozasokon is, amikor pcdig az nghézpolitikai hclyzct mar kissé élesebbre for-
dult. Az elutasitas indokai kozoee it a katolikus kozszellem” hiémya, illetve a témegek
fegyelmezetlenségéesl valo félelem szerepelt. De volt olyan vélemény is, amely szerint
éppen egy nagygytlési mozgalomtdl varhat6 a hidnyzo katolikus kozszellem” kiala-
kulasa.® A piispoki kar sajat ellendrzési joganak fenntartasiban gondolkodott, kézi
vezérléssel probalva keretek kozoee tartani a kacolikus vildgiak tevékenységét.

A biztatas végiil Romabol érkezete, ahonnan az 1894-1896 kozoteti id6szakban az
egyhazpolitikai térvényekkel szembeni erdeeljesebb fellépésre és hatasosabb katoli-
kus kozéleti jc]cnlétrc dsztondzeek. igy a rendszeres OTSZAgos nagygyﬁlésckhez veze-
t6 at végiil is két parhuzamos szilon indule el. Egyrészt az 1893 és 1895 kozdtt meg-
rendezett, az egyhazpolitikai intézkedések ellen demonstrald vidéki népgytlések a
politikai katolicizmus megszervezodésében, a Katolikus Néppart léerehozasdban és
a katolikus vilagiak megmozditasaban jatszottak fontos szerepet. Ezek az egynapos
gytlések, amelyeket valamelyik vidéki varosban szerveztek,s még szorvanyosak és
regiondlis szinttek voleak, elsésorban az allami egyhazpolitika revizidjic kovetel-
ek Az elsé nagyobb dsszejovetelt a fovarosi Vigadoban szervezték meg 1894. janu-
ar 16-an. Ezen mar 12 piispék jclent meg, a tiltakoz6 részevevsk 450 nghﬁzkézségbél
érkezeek, és kb. 12.000-en voltak.” Ugyanitt alakult meg az a 21 taga bizotesag is,
amelynek feladata az orszagos katolikus nagygytilések elokészitése vole.™

12 Klestenitz 2014. 464.

13 Alapszabily tervezet, 1869.

14 Beke 2018. 1892. mijus 10., december 17., 1893. november 30.

5 Szdntd 1988. 5006.

16 Klestenitz 2012. 114-131.

17 Adridnyi 2000. 739; v6. Klestenitz 2013.

18 Ilyen gydlés volt 1893. februdr 20-an Sopronban és még ugyanazon évben (dprilis 23-4n) Komarom-
ban, illetve (novemberben) Szabadkan. A budapesti rendezvényt kévetrden pedig Zsolnan (1894.
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Masrészt orszagszerte szervezték a katolikus kulturalis-tarsadalmi egyesiileceket és
koroket, amelyeket tbb piispok is aktivan timogatote. A kibontakozoban lévé kato-
likus egyesiileti €let seregszemléje a Budapesti Katolikus Kor altal 1896. augusztus 17.
és 19. kdzott megrendezett Magyarorszagi Katolikus Egyesiiletek Elsé Orszagos Kong-
resszusa volt.” A kongresszuson a késébbi nagygytilések t5bb sajatossaga is megfigyel-
hets volt (szakosztzﬂyi beosztas, hatdrozachozatal, temarikai azonossﬁgok). Itt meriile
fel a karolikus egyesii]etek OTsZagos szervezetben tdreénd 6sszefogésa (Katolikus Egye—
stiletek Orszagos Szovetsége, KEOSZ), amely szervezé és tajckoztatd forum lece.

A szazadfordulon a két szal végiil dsszeére, és az ckkor mar miksds Katolikus
Néppart holdudvaraban elindult a magyar katolikusok orszagos nagygytléseinek
rendszeres megszervezése. Az els6 valoban” orszagos nagygytlést az 1895-ben Bu-
dapesten alapitote Katolikus Korsk Szovetségének jogutdd szervezete rendezte.
1899

végeén hatarozta el, hogy orszagosan ¢s ¢ves rcndszcrességgc] kivannak ilycn ren-

20

A Magyarorszagi Katolikus Korsk és Olvaséegyletek Orszagos Szivetsége

dezvényeket tartani. A kovetkezo évben (1900. augusztus 17-19.) tobb napig tartd
orszagos katolikus nagygytilés volt, a kereszténység 9oo. évforduldjanak megiinnep-
lésével egybekdtve. Ekkor mar a piispoki kar nagy része a timogatok kozé tartozote.
A rendezvényre t8bb mint 5000 katolikus jelentkezett, és a tarsadalom minden ré-
tege képviseltette magac.”

Ezt kdvetden évente, rdgziilt menetrenddel Gjabb orszigos nagygydléseket tar-
tottak. A nyilvanos iiléseken nagyobb ivi beszédeket hallhatott a kézonség, tobb
esetben sajat anyanyc]vén (magyar, német, szlovik, horvir), miga (hitbuzga]mi—ka—
ritativ, kdzmivelddési és szocidlis) szakosztilyok iilésein részletekbe menden ta-
nicskoztak a legfontosabb kérdésekrsl. A nagygytlések utolsé napjan keriile sor a
zart iilés megeartasara, ahol a hatdrozati javaslatokrol doncoeeek. Ezeket, illetve a
végrehajedsuk érdekében tett 1épéscket a kivetkezo évi gydlés alkalmaval szimon
kéreek az orszagos szervezeten.” Mindezek mellett egyre tobb katolikus szakmai és
lelkiségi szervezet iddzitette Ssszejoveteleit a nagygydlések idépontjara (Kacolikus
Népszoverség, Orszagos Pazmany Egyesiilet, Szent LaszI6 Tarsulat, Katolikus Ta-
nércgycsiﬂct stb.).

Az els6 vilaghabortig dsszesen 12 nagygyilést rendeztek, ez csak 1905-ben (a bel-
politikai valsdg miatt) és 1912-ben (a bécsi eucharisztikus viligkongresszus miatt)

mijus), Nagytapolcsianyban (1894. jinius), Pozsonyban (1894. janius 29.) és Székesfehérvaron (1894.
november 18.). Sz6gi 1991. 509.; Klestenitz 2012. 115.

19 V. Gyiirky 1896.

20 A szervezet 1908-ban felvette az Orszagos Katolikus Szdvetség nevet, és a nagygytlések koordi-
nicori szerepe mellete kiilonféle katolikus mozgalmak szervezgije is vole. Az 1930-as évek végéig ez
maradt a nagygydlések £6 rendez6 szerve. Gergely 1999. 124-125.; Salacz 1974. 180.

2 Gyiirky 1901. 34, 13.; Sz8gi 1991. 510.

22 Nyisztor 1962. 78—79.
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maradc el. Ezek koziil kilencet Budapesten, kettSe pedig a nagygydlések decentrali-
zildsanak szandékaval vidéken tartottak (1907 — Pécs, 1909 — Szeged).

A katolikus tarsadalom megszervezésének kérdései a nagygytléseken

A katolikus nagygyiilések kezdeti idészaka

A korai katolikus gydlések koziil az els6 az 1893. évi soproni volt. et az el6adok
atcekinteteék a kialakule egyhazpolitikai helyzetet, és szamba veteék a lchetséges
teenddket. Dominkovics Sandor kapuvari plébanos, szentszéki tilndk is ebben a szel-
lemben fejeette ki, hogy a magyar katolicizmus ,kénytelen, a tétlenség 61ébél kikelve, a
szorosabb sorakozds szervezésének és hatdsosabb onvédelmi akczio munkdjanak megkezdése-
re”.» Hangsﬁlyozta, fel kell hagyni a mozdulat]ansﬁgga], a cselekvés terepére kell lép—
ni, hogy az egyhiz ¢s a katolikus tarsadalom érdekeit megovijik: ,Ha békér akarunk,
mi is fektessiink stlyt a harczi késziileségiinkre: Szervezettségiinkre.™

Még ugyanebben az évben rendeztek demonstrativ jellegi nagygydlése Koma-
romban is. Itt Zichy Vladimir grof; helyi nagybirtokos a katolikus 8sszetartozasrol
beszélt: ,Az sszetartozdsban van az erd, az dsszetartozds érzetében van a bizalom, a re-
mény, az dsszetartozds tudataban rejlik a batorsag. Az dsszetartozds megfélemliti ellenfelein-
ket, stilyt kdlesonoz vezéreink szavdnak, tekintélyiiket emeli, tiszteletet parancsol személyiik
irant.™ Zichy javaslat:ira a gyﬁlés kimondta, hogy pértolja mindazt, ami a magyar
katolikusok dsszetartozasit erdsiti, igy kiilondsen a varosi katolikus korsk alapita-
sit, a falusi olvasoegyletek Iétesitésée, a kizségi ¢s megyei gytlések, valaszeasi érte-
kezletek szervezésér. Az el6ado a kozosségi szolidaritas” fontossagit hangsalyozta,

amely az arisztokratdk korében nem volt jellemz6.2¢

Arrol is donedeeek a jelenlévok,
hogy Magyarorsziag minden plébanosat felkérik, hogy segitsék a hasonlo gydlések
szervezését.”7

A szocialis kérdés —a gazdék, kisiparosok és munkasok gazdaségi nchézségcinck -
enyhitése érdekében Prohiszka Otcokar (ekkor az esztergomi papncvclc’i tanira) a
komaromi gyilésen javasolta,” hogy ,mindeniict kereszeény szellemi egyleteket és tarsu-
latokat és szovetkezeteket kell alapitani, a vdrosokban kath. kdrdket, a falukon ker. parasz-
tegyleteket”® Ezeknek lenne a feladata a torvényhozis befolyasolasa, a tarsadalom
>3 Soproni ngy. 1893. 1.
24 Soproni ngy. 1893. 1-2.
35 Komdromi ngy. 1893. 42.
26 Klestenitz 2012. 116.
27 Komdromi ngy. 1893. 43.
28 V5. Mézessy 2015.; Klestenitz 2015b.
29 Komdromi ngy. 1893. 39—40.
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tagjai kdzoeti medidcio és a szocidlis problémak kezelése. Meggy6zodéssel jelentette
ki, hogy a katolikusok érdekeinek védelmében ,csak egyesiileti téren tehetiink vala-
mit”> Ezekbdl az egyesiiletekbdl alulrdl, organikus médon épitkezve képzelte el egy
keresztény néppart kifejlodését. Jelezte, hogy ezek az egyesiiletek lehetnek a bélessi
a kcrcsztény szcllcmiségﬁ munkésség kialakuldsanak is.

A kovetkezs fontos 1épcséfok az clsé févarosi nagygyﬁ]és mcgrcndczésc volt
1894. januar 16-an, ahol Rajner Lajos esztergomi kanonok a katolikusok magin- ¢s
kozéletben fennallo kdtelességeit vette szaimba. Mint mondta, ,,olyanok vagyunk, mint
az oldott kéve”, az egységes fellépést az ellenfélnek eddig sikeriilt megakadalyoznia.
Ezért felhivott mindenkit, hogy az egységet — amelynek kdzéppontja , Péter szikldja”,
az Egyhaz — probaljak helyreallitani. Beszédében kitért a hiveknek a katolikus sajco
tamogatasa terén fennallo kocelességeire, de ennél joval szélesebb kord  katolikus
akcio” megvalositasara is buzditott: ,a kovdszt bevinni a tdrsadalomba s annak minden
rétegére, minden intézményére ranyomni a kereszténység bélyegét, szintén a mi feladatunk”>
Ennck legjobb médja pedig a ,tarsulds nydjrotea erd” j6 kihasznilasa. A németorsza-
gi Centrumpart példajara hivatkozva a politikai parcea valé miclsbb szervezodést
javasolta, mert etedl varea a hitvallasos iskolak, a katolikus jellegt alapitvanyok és a
katolikus tudomanyegyetem megvédését is: ,Uraim! Az ébredés ordja iicoee a katholikus
lelkiismeret szamdra” — mondta végiil. Ebben a szellemben terjesztette be azt a hata-
rozati javaslatat is, amely szerint mindenki téle telhetsleg legyen koteles a katolikus
egyesiileti €let elémozditdsara.»

A nagygyfﬂés zarébeszédée Zichy Nindor tartotta, aki egy 24 tagl bizottsﬁg
felallicasat javaso]ta, me]y a piisp(jki karral egyetértésben a kovetkezd nagygyﬁlést
elokeészici A fel évvel késdbb Pozsonyban rendezett népgytilésen (1894. janius 29.)
koztelkidltassal szavaztak meg, hogy timogatjik a védekezés orszagos szervezésée, e
végbdl pedig ,a komdromi, soproni, szabadkai, zsolnai, nagytapolesdanyi és pozsonyi nagy-
gytilések rendez6i, a budapesti nagygytilés rendezdinek vezetése alatt orszdgos bizottsdgga
fognak egyesiilni”? Innen mar csak egy lépés volt egy politikai part megalakitasa.
Zichy Nindor a gyﬁ]és zarébeszédében hangsfﬂyozta is, hogy a tiltakozas médja
mcgvéltozott: ,Szervezkedniink kell az egész orsza'gban, egyhcizmegyék és téirvényhatésdgok
szerint keresztény egyesiiletekben. Egy orszagos kdzpontot kell kijeloIniink. EIG kell készite-
niink a jové képuiseld valaszedsokat.™ Elhangzott tehat a javaslat az orszagos katolikus
part és (egyesiileti) hlozata kiépitésére.

30 Komdromi ngy. 1893. 39-40.
3 Budapesti ngy. 1894. 38-39.
3 Budapesti ngy. 1894. 38-42.
3 Budapesti ngy. 1894. 73-74.
3 Pozsonyi ngy. 1894. 39-40.
35 Pozsonyi ngy. 1894. 61.



278 | III. KATOLIKUS KOZELET, NAGYGYULESEK, TARSADALOMSZERVEZO KATOLIKUSOK

A Katolikus Néppart megalakuldsa 1895 januarjaban téreént,** amelyben nagy
szerepe volt a Székesfehérvaron még el6z6 év végén (1894. november 18.) rendezett
kacolikus népgytlésnek. Tte a katolikus politikai szervezkedésrél dltalanossagban
ifj. Zichy Janos beszélt, a zarébeszédben pedig Zichy Nandor konkrétan javasol-
ta a partalapitast: ;mi vagyunk a kath. nép Magyarorszagon. Ha akarjuk, a kath. nép
partja. [...] de nekiink nem kis pdrcot, hanem a katholikusok nagy partjac kell alkornunk
Magyarorszdgon. [...] Mi politikailag magyar katholikus part akarunk lenni, a magyar
kath. népnek partja.”™

A székesfehérvari nagygytlésen elhangzott egy beszéd a tarsadalmi szervezke-
désrol is. Ezt Major Ferenc orvos (késébb népparti képviseld) tartocea, aki felhivea a
figyelmet a tomoriilés és az egységes cselekvés sziikségességére, mert mint mondta,
Jaz ellenség snmagunk kebelében van, az alapot sajdt fiaink feszegetik”* Katolikus korok
és egyesiiletek alapitasat javasolta, elsésorban az iparban dolgozo fiatalsig szamara.
A miikods kacolikus lcgénycgylctckct kevésnek ralilea, és hi;inyo]ta ké’)zponti szer-
vezésiiket is.

A tarsadalmi szervezkedés kérdésében Szentivinyi Karoly, székesegyhazi
hitszonok még ennél is tovabb ment: ,Alakitsunk katholikus egyleteker hitiink d-
mogatdsdra, katholikus pdrtot jogaink védelmére. De ez se elég. |...] Alakitsunk katholi-
kus szovetséget (orszdgos). Mint jo keresztények és hazafiak szdverségre lépiink, dsszeirjuk
neviinket, minden vdrosban, faluban, valasztunk bizalmas embereket, kik otchon min-
dent szemmel tartanak. [...| Mint szévetséges tdrsak sz. fogaddst tesziink, hogy egymdst
el nem hagyjuk, csak oly embert emeliink hatalomra, oly embert toimogatunk, ki minket
tamogat tt‘ljes erejébé’l, széval egyhdzunk, hazdnk érdekeir semmi szin alate cserben nem
hagyjuk.” Szentivanyi késébb is fontos szerepet toledee be az orszigos katolikus
szervezkedés vezetésében.

A part alapitdsa megtdreént,* a Fejérmegyei Naplo pedig hivatalos politikai kizls-
nyének nyilvanitotta magac. Az egyesiileti élet szervezésének eldsegitése érdekében
pedig a nagygyiilés végrehajto bizotesaga kiadta a katolikus egyesiiletek szervezésére
vonatkozo ,,C]jﬁrés menetét”. A cél az volt, hogy az orszig minden faluj dban kartoli-
kus népkér alaku]jon. Ehhez scgitségiﬂ a Budapcsti Katolikus Kor alapszabélyainak
beszerzését javasolt:ik A megalaku]ﬁst be kellete je]enteni a pﬁspékségeken, esetleg
a néppart kdzponti irodajihoz.”

36 Szabd 1977. 169-208.

37 Székesfehérviri ngy. 1895. 25.

38 Székesfehérviri ngy. 1895. 12.

39 Székesfehérviri ngy. 1895. 36.

40 A Katolikus Néppart az 1896-os orsziggytlési vilasztasokon 98 jeldltet tudote dllitani, akik kozl
18-an szereztek mandatumot. A kévetkez6 vilasztasokon pedig a kivetkezsképpen alakule (jelolt/
bejutott): 1901: 74/25, 1905: 39/25, 1906: 43/33, 1910: 54/13. Szabd — Boros 1999. 150.

41 Szckesfehérviri ngy. 1895. 2. melléklet.
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A katolikus korsk és egyesiiletek gyorsan szaporodrak, igy 1896-ban orszagos
egyesiileti kongresszus dsszehivasara keriile sor, ahol 400 kiilonféle egyesiilet képvi-
seltette magat. A tematikus szekciokban miksds kongresszus munkdjabol csak az
egyesiileti €let fejleszeésénck kérdésé vizsgalom.

A kongrcsszus cgyik szervezdje a Budapcsti Kartolikus Kor titkara, Gyiirky Odén
volt, aki az ngik szekcioban javas]atot tett egy onallo cgycsiilcti kéz]ény létrehozasa-
Ta. Ugy gondo]ta, hogy az cgyesiﬂcti élet félvirégoztatﬁséhoz alapkévetelmény a gyors
informacidaramlas. A kezdeti fizisiban ugyanis még kdrvonalazodnak a teendsk,
masrészt még ¢bren kell tartani a lelkesedést is. A kozds eselekvést pedig legjobban
egy 6nallo sajeokiadvany segiti. E célra eddig a Szent Iscvan Tarsulat ércesitéjét hasz-
naltak, de az kezdett talterheleeé vilni az egyesiileti hirekesl. Gyiirky a hatékonysag
érdekében a gyakoribb megjelenést (heti egy vagy két alkalommal) is szorgalmazca.®

A maisik fontos el6adis a katolikus tarsadalmi cgycsiilctck szckciéjéban hang—
zott el. Zichy Vladimir itt az cgyesiﬂcti élet fclvirﬁgoztatésénak feleételeirsl beszélt.
Els6 helyen emlitette a jogszabalyi hateér rendezetlenségét, ugyanis az egyesiilési jog
gyakorldsanak feltételeit nem szabalyoztak torvényi szinten, hanem egy beliigymi-
niszteri rendelet (1508/1875. BM) foglalkozote a kérdéssel.# A masodik fontos felté-
telnek a piispski kar tdmogatdsac tarcotta. Ez jelenti ugyanis a garanciat arra, hogy
az egyesiileti mozgalom az egyhaz érdekeinek megfelelden alakul, ez adja a kells
tekintélyt, és az anyagi tdimogatds forrdsa is lehet.* A harmadik és a legakeualisabb
teendét a katolikus egyesiiletek orszagos szervezetének lécrehozasiban jeldlte meg,
amcly Clképzclésc szerint szovetkezeti alapon toreénhetne. A szovetség ké')zgyﬁlésé—
be tartozo tagegyesiﬂetek felett az orszagos szoverség nem gyakorolna joghat()ségot,
nem érintené azok fliggetlenségér. A szdvetkezet elndkséggel és tajckozeaco irodi-
val rendelkezne. A felszolalds hosszas vitdt véltote ki, de végiil a hatarozat szdvege
igy fogalmazott: , Tekintettel arra, hogy a katholikus egyleti élet felvirdgzdsa czéljabol az
orszdgos szervezkedés sziikséges és hogy a létez és létesitendS korok és egyletek kdlesonds
érintkezése nagy hatdssal lesz az egyletek follendiilésére, tekintve tovabbd, hogy az a mostoha
helyzet, amelyben a katholikus egyesiiletek jelenleg vannak, kivanatosnak tineeti fel, hogy
az egyes korok ne dlljanak védreleniil magukban, hanem egyetemes és kizds védelemben
részesiilvén, a hatésdgok eléee erésebb és szakavarott képviseltetést nyerjenek: mondja ki a
kongresszus, hogy a katholikus egyleteknek és korsknek szovetkezeti alapon és egyhdazme-
gyénkeént valo szervezését szitkségesnek tartja.™ A hatarozatot a kongresszus elfogadta,
és elkezdédoee a kozponti szervezet kialakitdsa. Az egyesiileti €let kiilso feltéeelei
kezdtek kiformalodni.+

161-165.

4 Gyiirky 1896. 173.; vo. Domaniczky 2012.
44 Gytirky 1896. 173.

#  Gylirky 1896. 174.

46 Boroviczény 1907. 119.
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Ezt kévetden ismér Gytirky Odén elsaddsa kovetkezete az egyesiileti élet fej-
lesztésének belsé feleéeeleirsl. Célja az volt, hogy bemutassa a hatékonyan miaksds
egyesiilet belss élecének idedlis modelljér. Ugy vélee, hogy ,ezen kérdések megfejeésé-
t6l fiigg kath. tarsadalmunk szelleme, belsg élete, létezésiink sziikségessége vagy sziikségtelen
volta”#7 Fontosnak tartotta jelezni, hogy a tarsadalmi egyesiileteket nem szabad §sz-
szetéveszteni a hitbuzgalmi ngcsillctckkcl, mivel feladatuk nem csupan a Vallésgya—
korlat elémozditasa, hanem a tarsas élet megfe]el(’i szervezése. Azonban tobbnek
tekintette Sket az egyszert polgdri kaszinoknal és olvasokoroknél, ugyanis ezeknek
kotelességiik apolni a kacolikus szellemet és ntudator is.#

Gyiirky az eszkdzok koziil elssként a katolikus szellemd felolvasasokat emelte
ki, mint a kacolikus értelmiség visszahdditasanak fontos eszkozée. Ezek feladata a
tamadasoknak kitett hitcételek jobb megvilagitasa, a napi élet fontos eseményei-
nek, a tudomﬁny és az irodalom alkotdsainak katolikus mcgvilﬁgitésba hclyczésc:
a hitkézémbésség elharitasa érdekében ,az intelligenczidnak értelmér kach. szellemben
képezik tovdbb, szellemi életét a kath. elvek szerint irdnyozzdk”* Ugy vélee, hogy az
iskolaban szerzetct vallasos ismeretek és nevelés ébren tartdsira eddig egyediil a
templomi prédikaciock voltak alkalmasak, de mivel az értelmiség jelentds része
mar nem jar templomba,®* elérkezect az ideje, hogy a szoszék mellé odadllitsik
az egyesiileti felolvasdsokat is. ,Ha megtartani akarjuk a kath. vildgiakban a kath.
szellemet, akkor utanuk kell menniink oda, a hol 6k taldlkoznak, a hol 6k Gsszejénnek
[...] el kell szolitanunk néhany percre az olvaso- és jatszo asztalokeol, hogy halljanak né-
hany figyelmezetd szézatot, hogy egy-egy gondolat, egy-egy eszme, egy-egy érv megkap-

75y

ja figyelmiiket, hogy tovdbb gondolkozzanak felette.” Azt is javasolta, hogy felolvaso
csoportok jarjak kirbe az orszagot, mert igy az oktatdsi-nevelési hatds mindentice
cgységesen tudna megvalosulni, illetve a kiviilr6l érkezs el6adok hatdsa nagyobb
lehetne a mar megszokott helybelickénél. A munka koordindldsira a Budapesti
Katolikus Kort javasolta.

A masodik eszkdznek a katolikus szellemt irodalom termékeit tekintette. Bzek
terjeszeése és a célkdzonséghez juttatdsa szintén az egyesiiletek feladata lenne ka-
tolikus kényvtﬁrak felallitasaval > Reményei szerint ezek majd ,,kiszoritjdk a kéleson

konyvrdrak selejees termékeit és garar vetnek az erkdlestelen irodalom pusztitdsai elé”s

47 Gyiirky 1896. 175.

4 Gyiirky 1896. 177.

49 Gytirky 1896. 177.

50 Egy 1913-as tanulmany szerint a budapesti lakossiag mindéssze 9,7%-a hallgatott misét vasirnapon-
ként, és ezeknek is csak elenyészo része (8,6%) jarule szentdldozdshoz. A hétkdznapi miscken az
ardny még rosszabb, a katolikusok kb. 1%-a jelent meg ezeken. Pilosi 1913. 553.

50 Gytirky 1896. 178.

52 Gytirky 1896. 179.

53 Gyt’lrky 1896. 180.
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Javasolta, hogy minden faluban hozzanak létre katolikus népkonyvearakat a helyi
egyesiilet keretében, ahol pedig ilyenck nincsenck, ott a pap vagy a tanit6 hozza
létre ezeket.

Fontos teenddnek jeldlte meg a kozmivelddési egyesiiletek tamogatasat, amelyek
szerepe a katolikus iskolik és évodik védelme lenne. Vélcményc szerint ezeknek
fel kellene karolniuk a magyarositds eszm¢jct is, igy példﬁul dijazhatnék az e téren
érdemeket szerzett tanitdkat. Végill javasolta, hogy kiilondsen a falusi cgyesiiletek
vegyck fel teend6ik kdzé a gazdasagi célok szolgalatit, az anyagi jolét és fliggetlenség
megteremeése ugyanis alapfeltéeele a tarsadalom szellemi-erkélesi megtjulasanak.
Az anyagi érdekek felkarolsa az az at, amelyen ,legkdnnyebben lehet hozzdférni a nép-
hez [...] és szivében djra uralomra juttatni a nemzeti és kereszeény eszméket”s* Ugy gondol-
ta, hogy az egyesiiletek feladata lenne a gazdasagi szakokratas erdsitése felolvasasok
és a téli id6szakban tartando dsszefliggd gazdasagi eldadasok révén. Ezek célja az G
¢s hatékonyabb pénzkereseti lehetdségek megismertetése lenne.ss

A rendszeres katolikus nagygyiilések idoszaka

Némi kihagyds utdn a nagygytlések szervezése intézményesitete keretek kozoee folye
tovabb. A felszolalok tovibbra is a mozgositast tartottik f6 feladatuknak. Az 1900-as
jubileumi év nagygydlésének egyik nyilvinos iilésén Zlinszky Janos, a KEOSZ alel-
noke tartotta a nyit6 beszédet a katolikusok tarsadalmi feladatair6l. Fontosnak licta
hangsfﬂyozni, hogy a katolikus tarsadalom mozgositasa nem tamado jcllcg{i, nem
irémyu] mas torvényes felekezetek ellen, ¢ppen e]lenkezc’i]eg, a tarsadalmi munkalko-
dast a haza és a kereszténység javara kivanjik forditanis® Ekkor mar sokan a protest-
antizmussal szembeni katolikus szervezkedést lattak a katolikus nagygytlésekben és
a katolikus tarsadalmi akcioban.

Zlinszky abbol indule ki, hogy a katolikus tarsadalom évszazadokon keresztiil
szervezetlen volt. Az 4j helyzetben ezére a legfSbb feladat, hogy a katolikusokat , fel-
rdzzuk abbol a tespedésbél, a melyben az évszdzados nemeorodomség ejeette, s hogy azt a kis
élénkséger, a mely a viszonyok kényszere folytan ujabb idoben érezhetd, elaludni ne engedjiik,
hanem az egyha'z és a haza javdra erésitsiik s magasan lobogé ldngola’sm segifsﬁk”.” Hang-
stlyozta, hogy az egyén erre egyediil nem képes, ezért kdzos munkara kell egyesiilni.
Arrdl beszélt, hogy a nagygyilések egyesité munkdja csak akkor lehet sikeres, ha
ezekrdl hazatérve az elhangzottakat sajat krében mindenki terjeszti és azoknak lel-
kes hiveket szerez: fel kell dldoznunk idénk egy részét apostolkoddsra és a kozérdekben valo

5+ Gyiirky 1896. 182.

55 Gyiirky 1896. 184.

56 Gyiirky 1900. 67.

57 Gyiirky 1900. 68-69.
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munkdlkoddsra”** A katolikus akei6 lassa, nehézkes beinduldsat két okkal magyarazta.
Egyrészt ,a tdrsadalmi munkdt szivesebben hagyjuk felebardtunkra, hogysem kényelmiink
feldldozdsdaval magunkra vallaljuk”, masrészt nem vagyunk tisztaban azzal, hogy a nagy
célok nagy eszkozoket igényelnek, amelyeket csak sokak dldozatkészségével Iehet els-
teremteni, és hogy ,millik fillérei nagyobb eredményt sziilhetnek, mint egyesek ezrei”s
A viltozashoz egy dolgot tartott nagyon fontosnak: az egymas mcgismcrésébé] szar-
maz6 kolesonds bizalmat.

A katolikus koziigyek szakosztalyaban Major Ferenc népparti képvisels val-
lalta, hogy a katolikus egyesiileti tigyrsl beszél. O is agy licea, hogy a ,keresz-
tény restaurdcio gyozelme pedig a katholikus egyesiileti élet felvirdgoztatdsdban rejlik”.*
Hangstlyozta, hogy ennck szoros kapesolatban kell lennie a hitélettel és az egy-
hazzal. Megligyelései szerint az egyesiileti élet beinditasa azokon a helyeken volt
a lcgsikcrcscbb, ahol Cl(’izé]cg volt valamiféle hitéleti-tarsulaci aktivitas, ugyanis
ilycn hclyckcn mar mcgtcrcmtédétt a miikodéshez sziikségcs kolesonss bizalom
a tagok kozoee, és korabbi tevékenységiiket csak kiterjesztették, wa szellemi, lelki
egyesiilést szivesen folytatjak kozés gondolkoddasmédjuk alapjan anyagi téren is, kdzos
érdekeik biztositdsdra”®

Az 1900. évi nagygyflés keresztényszocializmussal foglalkozo szakoszealyban a
szovetkezetekrdl beszéld Benydces Istvan szdvetkezeti elndk az oszerak mintak devé-
telét ajanlotta, és propagdlasukra, az alapitasok koriili segédkezésre pedig a katoli-
kus papsagot kérte. Ezt kovetden tobb hozzaszolo is javasolta, hogy ne csak a papok,
hanem a katolikus taniték is lcgycnck bevonva a munkaba. Benyics a szovetkezetek
0TsZ4gos ésszefbgését is sziikségesnek tartotta. ]avaslatéra a nagygyﬁ]c’s hatirozata
kimondta, hogy az dllamival szemben a Keresztény Szévetkezeti Kézpontot kell
tdmogatni, ¢s az egyes szovetkezeteket ezzel kapesolatban kell Iétesiteni. Schiffer
Ferenc pozsonyi kanonok javaslatara a nagygyiilés hatdrozatot hozott a katolikus
legényegyesiiletek tamogatdsarol, és arrol, hogy ,minden nagyobb vdrosban, melyben
nagyobb szami mesteremberek vannak, létesitends katholikus legényegyesiilet azon modo-
zatok szerint, melyeket a magyarorszdgi katch. legényegyesiiletek orszdgos szévetsége meg-
allapitott, és mely alapszabalyszeri megallapitds” a hercegprimis és a beltigyminiszter
részérdl is jévéhagyésban részesiile.®?

A masodik orszagos katolikus nagygytilést 1901 6szén szerették volna megearta-
ni, de mivel ez az dltalanos képvisels vilasztasokkal egy idSpontra esete, agy hata-
roztak, hogy késébbre halasztjak. Ezzel is azt kivantdk érzékeltetni, hogy nem part-

58 Gyiirky 1900. 68.
59 Gyiirky 1900. 69.
o Gyiirky 1900. 129.
e Gytirky 1900. 130.
62 Gytirky 1900. 286-287.
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politikai mozgalomrol van s26.% Végiil az Orszagos Szdvetség altal kiadott felhivasra
6000 rendes tag regiszerale.”

A kongresszust ifj. Zichy Janos, az orszagos katolikus szdvetség elndke nyitotta
meg, aki a nagygyilés céljat a kovetkezokben jeldlte meg: ,végre beldssuk hibdinkat,
gyongeségeinket, de egytittal képességeinker, hivatdasunkat, feladatainkar, megalkossuk azt a
keretet, amelyet be kell tslteni tevékenységiinkkel, hogy megtaldlhassuk végre a modot arra
nézve is, mikénc lehet egy erds, hatalmas szervezetbe vonni mindazokat, kik a katholikus
tdrsadalomhoz tartoznak, abban élnek és kitelességeiket hiven teljesiteni akarjak”> Cafolta
azt a vadat, mely szerint a katolikusok egyfajta tarsadalmi ,elvilaszedsi mdaeécet”
végeznének, ahelyett hogy az allam érdekében az erck egyesitésére torekednénck.
Kiemelte, hogy munkdjuk lényege az egyesités és nem az elvilasztds, azt viszont nem
tagadta, hogy szerintiik az allamélet sok szempontbdl nem megfelel6 iranyba halad.
Kiemelte, hogy ebben a helyzetben kiilondsen céleudatos iranyitdsra van sziikség a
katolikus tarsadalom szervezésében, mely feladatra ngcdiﬂ a piispéki kart tartotea
hivatottnak. Mcgerésitette, hogy a magyar katolicizmus elvilaszthatatlan a monar-
chia gondolatatdl és a dinasztia irdnti hiségedl, a magyar katolicizmus ,az dllamnak
élete fejlodésében nem korldtja, hanem tdmasza” ® Figyelmeztetett, hogy a nagy akcio
meginditdsakor senki ne vonja ki magit a munkabol, mert az ilyen ember ,el6re
kikozasiti magdr abbol a taborbol is, melyet magyar katholicizmusnak neveziink”.*” Ezck az
utobbi megjegyzések valoszindleg a fiiggetlenségi érziilettel és politikai kdrsdéssel
rendelkezé katolikusoknak szoltak, akik nem értettek egyet a 67—Cs alapéllésﬁ nép-
part politikﬁj aval.

Az 1902. évi nagygytlést ismét ifj. Zichy Janos beszéde nyitotta. A katolicizmus
jovojerdl szolva kifejtette, hogy minden hivé katolikusnak kotelessége valamilyen
katolikus kor tagjava valni, abban tevékenykedni és azt anyagilag tamogatni. A lé-
nyeg az dllandosicott katolikus tdrsadalmi akcio” megreremtése, amely egyben a haza
javara szolgdlo ,erkdlesi akcic” 1. Ismét hangsalyozta, hogy ennek az akcionak nines
allam ellen iranyul6 éle. Jelezte, hogy a szervezkedés a katolikus autonomia tigyéesl
figgetleniil fontos kérdés.

A misodik felszolalo Mihzﬂyfi Akos ciszterci szerzetes, a Katolikus Szemle szer-
kesztéje és a KEOSZ munkatarsa volt. Szerinte az els6 nagygyﬁ]ések Célja a katolikus
kozvélemény életre keltése volt, de most mar eljoee a cselekvés ideje. Ehhez pedig
nem elegend6 néhany lelkes férfi munkaja, hanem olyan jhadseregre” van sziikség,

6 Religio, 1901/2/15. 120.
64 Gyiirky 1901. 3, 9.

65 Gytirky 1901, 11-12.

€ Gyiirky 1901 14.

67 Gyiirky 1901. 15.

68 Religio, 1902/2/32. 253.
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amely lelkesedéséc hithol meriti.® Beszamolt arrol, hogy a KEOSZ felhivist intézett
az orszag Osszes esperesi keriiletéhez az egyesiileti mozgalom tdmogatdsa érdekében.
Bar parcolta az ifjasagi egyesiiletek alapitasara inditote allami mozgalmar is, de a ka-
tolikus ifjusag tomériilését csak katolikus egyletekben lacta megfelelonek.

A nyﬂvémos iilés harmadik hozzészélc’)ja Hornig Kéroly veszprémi p{ispék lett
volna, de mivel nem rudortt mcgjc]cnnL ezért a karolikus tarsadalmi szervezkedés
szﬁkségességérél 52616 beszédér felolvastak. A pijsp(jk az egyesuleti életet gyakorlé
terepnek lacea, ahol ,megtanulhatjuk azt a szigoru feltétlen dsszetartdst, azt a szigorii fel-
tétlen aldrendelést a vezetd tényezék irdant, mely nélkiil lehetetlen a modern, vdlaszedsokon
gybkeredzg dallamban tekincélyre, befolydsra szert tenni”7* Az utolsoként felszolalo Zichy
Nindor is hangsalyozta, hogy a katolikusoknak be kell keriilnitik a térvényhozasba,
mert kiilonben az érdekeiket senki nem fogja képviselni.72

A szociilis és karitativ ilgyckkcl foglalkozé szakoszt;ﬂyban a kcrcsztényszocia]ista
Giesswein Sandor gyori kanonok is a kcrcsztény akcio 1cgfontosabb teend6it vette
sorra. A munkassagnak a szocialdemokraciaval szembeni megvédése érdekében kér-
te, hogy a tarsadalmi akcioe fokozzak. Az alibbi teenddket javasolta: 1. A gyar- és
ipartelepeken (elsGsorban a févarosban) szervezzenck munkdasegyesiileteket és szak-
korsket — ezt a munkat a katolikus egyesiiletek segitsek el6. 2. Az iparosokat és mun-
kasokat képezzék ki a keresztény szocialis reformmunkara, ennek érdekében a katoli-
kus legényegyletek és munkdskorok rendezzenek szociilis el6addsokat és vitaesteket.
3. Kezdjék meg a n6i munkasok szervezését is, erre elsésorban a katolikus koroket és
néegyleteket kéree fel, amelyek alakitsanak munkasnévéde egyesiileteker.”

Az 1903-as évben a nagygytlés hagyomanyos modon ifj. Zichy Janos beszédével
kezdédote. Az elndk a teenddkkel kapesolatban megjegyezte, hogy ,fejlédni, miiveldd-
ni szellemi téren, ez legyen a katholikus tdrsadalom modern jelszava”7* A tudomanyok
terén, a tudias fegyverével kell tehit felvenni a kiizdelmet a hitetlen szellemi irany-
zatokkal. Ez a tarsadalmi szervezkedés £6 célja, ezére kell a katholikus irodalmat, a
katholikus bolcsészetet és egyéb tudomanyokat dapolnunk, ezére kell iskoldinkat tokéletesi-
tentink, minden dron arra torekedni és Istent kérni, hogy minél tudomanyosabban képzett,
erGs meggy6z6désti papsagunk legyen”7s

A masodikként felszolalé Széchényi Miklos nagyvaradi piispdk a legfontosabb-
nak a szocidlis kérdés megoldasat tartotea. Elmondta, hogy mivel az egyhiz egyediil
nem tudja kezelni ezt a problémat, més tényezok — példaul az allam — hozzajarulasira
69 Religio, 1902/2/32. 255.

70 Religio, 1902/2/32. 253.
Religio, 1902/2/32. 256.
72 Religio, 1902/2/32. 260.
73 Religio, 1902/2/33. 275.
74 Religio, 1903/2/34. 260.
75 Religio, 1903/2/34. 260.
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is sziitkség van. Az egyhiz feladata az, hogy segitse a szegényeket, és a munkassagot
valldsossa tegye, mert ,nem az a munkds kész a zavargdsra, ki nehéz munka kozepette a ha-
rangszora leveszi kalapjdc és letorolve homloka verejeckét, pihenve elmondja az Urangyald,
hanem az, aki Istent, hitet, valldst, egyhdzar gunyol”7* Figyelmeztetett, hogy a modern
korban azoké a JOvE, akik képcsck témcgckct mozgatni, a nép bajainak orvosldsa
pcdig csak szellemi és anyagi mcgcr(’isitésévcl 1chctségcs. Ebben a munkiban min-
denkire sziikség van, a templomra, az iskoldra, a kényvt:irakra, a népszerda eloada-
sokra, az irodalomra, a sajtora és az egyesiiletekre is. Tamogatta, hogy a szdvetkezeti
eszmét terjesszek, de arra is figyelmeztetett, hogy ezt nagy kériileekintéssel tegyck,
mert nem a mennyiség a lényeg, hanem az, hogy ezek szilard és jo alapon dlljanak.
A szervezés kiils6ségei mellett tehdt nagyon fontos a tartalom mingdsége. X. Pius
els6 enciklikdjanak szavaira reflekedlva megjegyezte, hogy ,befolydsunk a kozéletre, a
tdrsadalom minden rétegére csak akkor és oly mértékben dll el, amely aranyban erésédiink
meg magunk a keresztény életben”?

Az 1904. évi nagygyilés alkalmaval, a KEOSZ éves kozgyilésének megnyitdsan
Boromisza Tibor kalocsai kanonok, szeminariumi rektor és az orszigos szdvetség
munkatdrsa tartott bevezetdt a kacolikus egyesiileti tigyrol. Arrol beszéle, hogy a
modern tdrsadalomban az egyén nagyobb célok eclérésére egymagiban mar keveés,
ezért van sziikség az egyesiilésre. A katolikusok aktivitasaval kapcsolatban erdeel-
jesen fogalmazott: ,nem tettiink semmit, azért vagyunk ma nulldk a wirsadalomban. Ta-
madnak benniinket egyesiilt erével, védekezziink egyesiilt erével. Akkor biztosak lehetiink,
hogy a mi csapatunk fog gyozedelmeskedni, mert az igazsag alapjan dllunk. De e kiizdelem
munkdval jar.”7®

Ezt kévetden Zeman Jend harskati plébanos nagy hévvel beszélt a KEOSZ felada-
tairdl. Azt mondta, hogy a KEOSZ &ssze akarja gytjteni a katolikus erdket az egyhiz
javara, ¢s Ossze akarja gytjteni az eréket a nemzet szamara is. De mag;’mak a szerve-
zetnek is erére van sziiksége, kiilonben rovid idon belil felbomlik. A ;mozgalom”
mirtirjait kérte szamon, mikor elmondta, hogy szénok sok van, de ,onfeldldozasbol”
sokkal kevesebb: ,Nekiink Prohdszkdk kellenck, nekiink papok kellenek, akik kezet fognak
avval a kunyhdbeli paraszteal is. |...] Ot éve azt mondeuk, hogy a katholicizmus felébredt,
jol mondja ifj. Zichy Janos grof, hogy ennek 6t éve s most is csak mimia.”” A katolikus
mozgalmat egy kisgyermekhez hasonlitotta, aki né¢hany napra szép ruhaba oleozik
(nagygytilés), de ha elmalnak ezek a napok, Gjra drva gyerek lesz.

A kovetkezs évben a belpolitikai vilsig miact nem tartottak nagygytlése. Egy
évvel késébb, 1906-ban viszont isméten megrendezték az eseményt. Ekkor mar a

76 Religio, 1903/2/34. 267.
77 Religio, 1903/2/34. 269.
78 Magyar Allam, 1904. oktéber 22. 7.
79 Magyar Allam, 1904. oktéber 22. 7.
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kongresszus elején felmeriilt a keresztényszocialista mozgalom parced szervezodése.
A pécsi keresztényszocialista munkasegylet erre vonatkozo6 javaslataval nem min-
denki értete egyet az egyesiiletek korébdl, és népparti oldalrdl is kritikak hang-
zottak el. Acedl tarcottak, hogy elveszithetik a papsag rokonszenvét, akik viszont
a katolikus munkdsegyesiiletek hiromnegyed részében elndki tiszeet toledeeek be.
A népparti ¢s a fliggetlenségi kotddésa plébanosok esetében nyilvan szamolni le-
hetett ezzel az eshetésc’ggcl is, de a pérta]akitﬁs e]s()'d]eges szempontja az volt,

% azok ne tudjik mo-

hogy a szocialdemokratdkkal fel tudjik venni a versenye,
nopolizalni a munkaskérdést. Ezen a nagygytlésen 8sszességében is a szocialis
kérdés dominile, és az ennck megolddsa érdekében siirgetett tarsadalmi szervez-
kedésé volt a terep. Ennek kapesan szolale fel a keresztényszocialista szdvetség
diszgytlésén Ernszt Sandor népparti képvisel6 is: , Féladatunk lesz a szakszervezetek
kiépitése. [...] A szakszervezkedés terén még sok a teendd és sokat is lehet tenni. A szoci-
dldemokratak még nem hoditotcak el eléliink a talaje. [...] Nekiink a nagyipar felé kell
torekedniink. Mdsik nagy dolog a munkdsegyesﬁlet, melyben a miivelt osztdlynak a mun-
kasosztdllyal taldlkoznia kell. Nekiink egész férfiak kellenek, akik teljes sziviikbdl szeretik
a munkdssagot.™'

Az els6 nyilvinos iilést Rakovszky Istvannak, a képviselhiz alelnskének a ka-
tolikus autonémiarol sz6l6 beszéde zarta. Az el6ado hosszan latolgatta, hogy mi-
lyen okok miatt nem joct létre még az autondmia szervezete, ¢s arra a megalla-
pitasra jutott, hogy az elkésziile tervezetrek alapjén jobb is, ha nem sziilecik meg.
LA hiba Jo részben benniink rejlik. Van fb'kegyurunk, van egy hatalmas piispo'ki karunk,
de nincs hadsereg, azért, mert szervezésével, vezetésével nem térddnek és ahelyett, hogy
ama férfiakat, kik a katholicizmust szervezeék, csatarendbe dllitoccak, e hdldadatlan mun-
kaban istapoltdk volna ket, nem tamogattak, cserbenhagyrdk. |...| Akkor, midén minden
felekezet a modern dramlatokkal szemben, a vildgi elemet szervezi, a katholikus egyhdz,
mely hierarchikus szervezetii, nem nélkiilozheti e széles erésen, egyontetiien megszervezoe,
nem az dllam leigdzdasdara, nem a t5bbi felekezetek elnyomdsdra, mindezt csak ellenségeink
hirdetik, de sajdc lécérdekiinkben, egyhdzunk, vallasunk és féleg gyermekeink valldsi ne-
velésének bizrositdsdra.™

A kozmiivel6dési szakoszedly tilésén Haller Istvan, az Uj Lap felel6s szerkesz-
t6je egy katolikus népszéverség megalakitdsanak sziikségességérdl beszéle, ami
rimelt Rakovszky elképzeléscire. A népszivetséget a KEOSZ kebelében kivanta
létrehozni, és benne azt az eszkdze lacea, mely az egész katolikus tabort tarsadalmi
és politikai téren egységes fellépésre mozgositani képes. Hatdrozati javaslaca igy
fogalmazott: ,A VI-ik nagygyiilés a nagygyiilés katonai szervezésér tartja sziikségesnek.

80 Magyar Allam, 1906. szeptember 25. 1-2.
8t Magyar Allam, 1906. szeptember 25. 5.
82 Magyar Allam, 1906. szeptember 25. 5.
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Egyhdzi kdzségbe tartozo népszdvetségi tagok eléljdardja az illecékes plébdanos, akinek nép-
szovetségi fellebvaloi a Katolikus Szovetség keriileti képviseldi. A Népszdverség hitvéds
és oktato répiratokkal tartozik tagjaic elldtni. Ezenfeliil anyagi érdekeinek megvédésére
létesitsen jogvédd szervezetet fokonként az egész orszdagban, mulhatatlanul azonban Bu-
dapesten. A tagoknak vdsdrlds és eladdsi tigyletekben segélyre lenni tarcozik egy kiilon
kiépitends kozvetitési szerv dltal. A VI-ik katholikus nagygyiilés a Katholikus Népszo-
verség szervezését €s miikddésbe hozdsdr az Orszdgos Katholikus Szovetség elsé’mngu’t és
legsiirgetobb feladatdvd teszi.™

A hatodik nagygydlés alkalmaval tehit a szervezés ajragondolasa volc a legfon-
tosabb feladat. A népszdvetség létrehozasinak tervei a katolikus tabor mozgésita-
sanak hatékonysigit szereteék volna novelni. A szervezer atalakitdsanal a német
Volksverein adaptalasat probaledk a KEOSZ alapjaira épitve megvaldsitani. Hal-
ler Tstvan javaslatébé] viszont hierarchikus gondo]kodés mozzanatai villannak elé.
A katonai jcllcggc]" megszervezert Népszoverség nem annyira a tarsadalmi on-
szervez6dés vonalat kovette, hanem a kezdemc’nyezc’ik szandékainak hatékonyabb
megvalositasat. Az Gjabb szervezet alakitdsanak felvetése a katolikus tdboron beliili
megosztottsagot is murtatta.

Az 1907-¢s pécsi nagygyiilésen a kdzmivelddési szakosztaly beszédei és hataroza-
ti javaslatai a katolikus dnszervezodés sziikségességének témdjac jarcak koril.* Nagy
eredmény volt a Katolikus Népszoverség megalakitasa, amelynek elokészitése mar
a korabbi alkalommal elkezdsdéte. Az ezzel kapesolatos teendskkel a kovetkezs
évek nagygyﬁ]éscin rendszeresen fog]a]koztak 1908—ban mar a nagygyﬁ]és keretében
tartottdk a Népszovetség els6 kongresszusat. Szeptember 14-¢n délel6ee az Iparcsar-
nokban Rakovszky Istvin elnokole, és 6 mondra az elsé beszédet is. Orémmel sza-
molt be arrdl, hogy az elsé nyole honap munkajinak eredménye, hogy a taglétszam
120.000 f6re ndvekedett. A szervezetrdl elmondta, hogy az alapvetden nem tdimado
jellegd, hanem a tagok és a katolicizmus megvédése a célja. Mint mondta: ,Vége a dek-
lamals katholicizmusnak, kell, hogy a tettek katholicizmusa kévetkezzen.™s A népszdvet-
ség taglétszﬁma a kovetkezo években dinamikusan noévekedett, és hamarosan elérte
a300.000 f6t.

A felszolalok mindegyike a Népszovetség elonyeit és szitkségességét igyekezete
erdsiteni. Varosy Gyula kalocsai érsek példaul hangsalyozta: ,nem annyira a ragok
szamdra, dltaldban nem annyira a szdamokra helyezem a fosulyt, mint a népszéverség
erkélesi erejére, erkdlesi tarcalmara. Ennek harom elfeltétele: a szervezettség, a fegyelme-
zettség és a keresztény szellem. Szervezettség nélkiil oldott kéve vagyunk, fegyelmezettség
nélkiil gyingék az ellenféllel szemben, kereszeény szellem nélkiil pedig nincsen veliink az

8 Magyar Allam, 1906. szeptember 27. 3.
84 Hetedik ngy. 1907. 143-190.
85 Nyolcadik ngy. 1908. 460.
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Isten dlddsa. Minél inkdbb névekszik tehdt a népszdverség szamban, anndl inkdbb tartsa
szem eldte e fontos kellékeker.™ O is hangsilyozta, hogy a Népszovetség egy védel-
mi szervezet, mely nem akar bantani mésokat, csak valasze adni a kihivasokra.
Szentivanyi Karoly népszovetségi igazgato kicsivel késébb a miksdés hiterkslesi
hatdsairdl beszéle: , Tiszele Uraim! En készségesen csindlok helyet a kozkormdnyzat ero-
nusdan a nép fianak. Nem banom, ha keze szurtos a munka pordcol, de elvarom t6le, hogy a
szive, az esze tiszta legyen akkor, a mikor folsccem uralkodni akar.™ Az itt emlitett de-
mokratikus kormanyzasnak (valasztéjognak) azonban véleménye szerint vannak
fontos eléfelcéeelei, amelyek megegyeznek a Népszovetség céljaival: a népet jozan
tuddsra, tiszea hiterkolesre kell nevelni. Ugy vélte, hogy a népszovetségi tagsig
,mdsodik bérmalds, mely arra ad médot, hogy hitiinket a legnagyobb nyilvdanossdg elétt
életiinkkel valljuk meg”.** Hasonl6 szellemben hangsalyozta Zboray Miklos tigyvéd,
népparti képviseld is a népszdvetség szerepét a felviligositds és az okratds terén.
A lelkek mcgmﬁvc]ését ttzte célul, és kijc]cntcttc: L] a mine a szoczidldemokrd-
czia azt mondja, hogy a vildg proletdrjait egyesiti, mi azt mondhassuk: Egyesitjiik a vi-
lag katholikusait, a vildg lelki demokratdit megalkotvdn a keresztény szoczializmust, a
hol mindenki egyforma. [...] Mi egy mozgé, egy életerds testiiletet akarunk, fiirgét, mint
a maddrsereg, erdset, mint a szikla, hatalmasat, mint a mennybolt.™

Az Orszigos Katolikus Szoverség hivatalos lapja, a Szovetségi Ertesits 1910-ben
is beszamolt a szervezés akeualis allasarol. A védnok piispokok 100 és 500 korona,
a diszelnokok pedig 40 és 300 korona kozoeti dsszegeket adomanyoztak a kiaddsok
fedezésére. Az itt kozzétett, dsszesen 6610 korondt kitevé adomany nagyobb részét
(4750 koronat) a piispskok biztositottdk, a fennmaradé (1860 korona) részt pedig
a vildgi tdimogatok.”

Az el6z6 évi szegedi rendezés utan 1910-ben a nagygyiilés helyszine Gjra a Vigado
volt. A szervezd bizottsag azt a megbizast kapta, hogy az elokésziiletek sordn legyen
tekinteteel arra, hogy a tizedik alkalom rendkiviili jelentdséggel bir, ,egy korszakot
zdr és egy uj korszakot késziil megnyitni tdrsadalmi mozgalmaink életében”® A kdzmiive-
lodési szakosztélyban Haller Istvan a katolikus szervezetek munkéjér(’)] beszéle. Az
eléadas arra fokuszale, hogy a karolikus mozgalmak miért nem sikeresek. A lcgfon—
tosabb tényezonek azt ralilea, hogy a katolikus szervezetek nem tudjik, de nem is
igyckeznek gazdasagi és politikai nevelésben részesiteni tagjaikat, ugyanis ,a kdzmiive-
lodesi célok szolgalata tulteng a katholicizmus eminens politikai és gazdasdgi sziikségleteinek

86 Szoverségi Lrtesitd, 1908/ 4. 463.
87 Szoverségi Ertesitd, 1908/4. 471.
88 Szoverségi Lrtesitd, 1908/4. 472.
89 Szoverségi Lrtesitd, 1908/4. 475.
90 SzOvetségi Ertesitd, 1910/4. 48-49.
9t Szoverségi Ertesitd, 911/1. 1.
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szolgdlata folsee”* A nagygyléstsl az utobbiak érdekében torténd tervszerd nevelés
szorgalmazasit kérte.

A Katolikus Népszovetség fejleszeésérsl Jalsovszky Géza segédlelkész beszéle a
szocidlis szakosztdly iilésén. Ugy ltea, hogy a magyarorszigi katolicizmus a kozel-
jovében komoly harcoknak lesz kitéve. Ezért javasolta, hogy a két legfontosabb vé-
delmi eszkdz — a katolikus sajto és a népszdverség — fejlesztésére forditsanak kellg
figyelmet A 1egfontosabbnak azt tartotta, hogy a szervezet hozza tud férkézni a
katolikus tarsadalom nagy tomegeihez, mivel a tagsag nem jar kiilondsebb aldo-
zatvallalassal, és az alapitds is nagyon egyszerd. Ebbal vezette le azt az elképzelésée,
amely szerint a népszdvetségnek aeedrs, ,raszoktatd” szerepe van az egyéb katoli-
kus egyesiiletekbe valo belépést megel6z6en. Jalsovszky szerint harom Iépeséfokon
keresztiil kell a katolikusokat bevezetni az egyesiileti €életbe. Elscként hitbuzgalmi
tarsulatokat kell alapitani (canul6idg, hit), majd masodik lépescként kdvetkezhet a
népszdvetség, amely felébreszti az érdeklodést a katolikus egyesiiletek és mozgalmak
irant. Végtﬂ sor keriilhet a katolikus korok, munkﬁscgycsiﬂctck, szakszervezetek, hi-
tel- és fogyasztési szovetkezetek alapitﬁséra, esetleg az eglsz csﬁcspontjaként a part-
politikai szervezkedésre.”

Az 1910. november 15-1 nyilvanos zaro iilésen az ércékelést grof Majlach Guszeav
Karoly erdélyi piispsk mondta. Kiemelte, hogy ,nagygyiilésiink, a magyar katholiciz-
musnak ez a képoiselete tehdt becsiiletesen, hagyomdnyainkhoz és mai lelkiiletiinkhez hiven
teljesitette kitelességét; utakar mutatote, feladatokat jelsle ki s tele marokkal szérta az el-
mékbe az evangélium utjain jdro haladds magoait. A magyar katholikus tdrsadalmon van
most mdr a sor, hogy ezekre az utakra rdlépjen [...] az elhintett magvakar pedig |...] fogadja
megértG és akaro lelkénck termékeny talajaba”?* Mindezek utdn viszont azonnal kéte-
lyeinek adott hangot: ,De vajjon van-e katholikus tarsadalmunkban ehhez elég megéreés,
elég okossdg és elég barorsag? Videki intelligenciank ldtja-e katholikus Nagygyiilésiink cél-
jait, terveit, érti-e torekvéseit s foképen mer-e ezekkel a térekvésekkel azonosulni? |...] lesz-e
minél el6bb €él6 valosag katholikus Nagygytilésiink terveibdl, megvalosulnak-e magasraptii
idedi [...] nem igen merem ramondani a hatdrozott igent. [...| nem ldtom e tervek, ez idedk
megualdsitdsanak fotényezdit: hidba keresem zdszIoink alatt, nem latom eszméink szolgdla-
tdban a buzgé, lelkes, tettekre is kész intc‘lligens katholikus fErfiakat. e Véleménye szerint
a katolikus vilagi értelmiség hianyossdgai miatt a nagygytlési munka és tervezgetés
eredményessége megkérdsjelezdhet. Ezért felhivea a figyelmet arra, hogy ,.a moto-
ra, élesztGje és leghatdsosabb tamogatdja azonban minden katholikus torekvésnek a keresz-
tény part |...| s a kereszeény gondolkozdsnak tjra a haladds irdanyitsjdvd tevése pedig ma,

92 Szovetségi Lreesitd, 1911/1. 138.
93 Szverségi Lreesitd, 1911/1. 193-196.
94 SzOvetségi Ertesitd, 1911/1. 65.
95 Szovetségi Ertesitd, 1911/1. 66.
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a XX. szdzadban csak a politikai élet porondjdn is egyhdzunk szinei alact vitézkeds vildgi
férfiak dltal képviselhet6” >

Az 1911. évi nagygylés els6 nyilvanos iilésén szolalt fel Glacefelder Gyula csanadi
piispok, aki a katolikus értelmiség dllapotat vizsgilta. Megallapitotta, hogy a nagy-
gytlések alkalmaval sok pap van a részevevek kozoee, és még tébben a becsiiletes
nép” soraibol, néh{myan az arisztokricia képvisclctébcn, de nagyon csckély szamban
az értelmiségiek koziil. Ugy latea, hogy ezt a csoportot — ame]ynek a nemzet veze-
tése lenne a feladata — a kereszeénységedl (az egyhazeol) tervszertien probaljak el-
idegeniteni. Javasolta, hogy inditsanak ,tervszerd ellenakeiot” a szervezett katolikus
kozvélemény kialakitdsaére. Arra buzditote, hogy a kérdéshez ,bdrorsdggal, merész
koncepcioval és merész lelkiilettel kell nyulni”7

A misnapi nyilvinos iilés els6 eldadéja baro Ghilliny Imre (az eperjesi Rakoczi
katolikus kor elnoke, orszéggyfﬂési képvisclé) volt, aki szintén a katolikusok tarsadal-
mi szervezkedésérsl mondote Vé]cményt. ,,Kétségtelen, hogy korunk a szervezkedés kora.
Az egyén mindinkabb hadttérbe szorul és a vezetd, iranyt ado nagyemberek helyét a szervezett
tomegek sorai foglaljck el; minden jel arra vall, hogy a jovében e szervezetek fogjdk a torténelem
nagy harcait megotoni. [...| Nap-nap mellett tapasztaljuk, hogy mennyire veszit nimbuszabol a
vallds, a haza, a csaladi szentély”, ezért itc az id6, hogy ,a kath. wirsadalom a maga nagy ere-
jével segitségére siessen tanit6 egyhdzdnak”?® A legnagyobb hidnyossagot abban latta, hogy
nem sikeriilt meggy6zni a kdzvéleményt a katolikusok (és az egyhdz) maksdésének
énzctlcnségérél, a magyar nemzet, haza és az Cmbcriség javara valé munkialkodisaral.
Ez pcdig azért alakult igy, mert a Vilégi kartolikusok tomoritése Crcdménytclcn volt.

A szervezés terén dolgozé személyek kivilasztdsa és a nemzetkozi egyiittmﬁké—
dés lehetdsége meriile fel a szocialis szakosztaly tilésén. Ennek kapesan Bartos Janos,
az aranyosmar6ti keriilet népparti képviselSje azt javasolea, hogy a katolikus tarsa-
dalomban szerepet jatszo, kiilonbozs allasokra kinevezett személyek azok koziil ke-
riiljenck ki, ,akiknek a keresztény valldsban gydkerez6 nevelése e mozgalmakhoz megkivant
természetszertien remélhetd biztositékor nyijija”? Ennck ellendrzésére a piispoki kar
kérje fel az egyhazmegycket. A misik téma a katolikus vilagszivetség volt. Csepela
Lajos djsﬁgszcrkcszté javas]atéra a nagygyﬁ]és kimondta, hogy a1 vildgegyhoiz szocidlis
tevékenységének egyesitése, céliranyos vezetése, az egyre szaporodé tamaddsok visszaverése,
a katholikus Sntudat fokozdsa érdekében sziikségesnek tartja a katholikus vildgszoverséget,
melyet az angol katholikus kongresszusok folvetettek s amely érdekében faradoznak. Egyittal
elhatdrozta, hogy a westminsteri érsek utjan érintkezésbe lép a vezetd tényezokkel. ™

96 Szoverségi Lrtesitd, 1911/1. 67.

97 Karolikus Kézlony, 1912/1. 52-58.
98 Katolikus Kozlony, 1912/1. 59-61.
99 Karolikus Kozlony, 1912/1. 187.
100 Katolikus Kozlony, 1912/1. 189.
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A hazai szervezkedés kapesan természetesen ismét szoba keriilt a Népszovetség
tigye. Bar a taglétszam gyorsan emelkedett, még sokfelé nem joceek lécre helyi kép-
viseletek. Ezt észlelve javasolta a szocialis szakosztaly egyik el6adoja, hogy a munkac
bizzik a helyben allomasoz6 papokra: ,A népszovetségi vezetés munkdja annyira papi
munka, oly kizel érinti az dltaldnos pasztordcict, hogy a papsdag mikddésének e téren valo
fokozottabb ellendrzése — az egyhdzi hatosdgok dltal legjobbnak taldlt formaban — az tigyet
nagyon elébbre segitené.”

Az drekintett korszak utolsé katolikus nagygydlését egy év kihagyas utan 1913-
ban rendezték. A kacolikus tarsdalom megszervezésével kapesolatban az eddigick-
hez képest az itt elhangzott beszédek sem tudeak Gjat mondani, csak az eddig mar
szamtalanszor megfogalmazott nehézségeket ismételék. A kevésbé sikeres mozgosi-
tas okart a legtdbben nem szervezeti, hanem személyi feleécelekben laceak. A megfe-
lels helyi (egyesiileti) képviselok kivilasztasa tovabbra is nehézséget jelentett.

A panaszok ellenére a szazadfordulé koriil mcgélénkiﬂ(’i magyar karolikus koz-
életi szerepvéﬂalés nem csak elvek és beszédek szintjén jelent meg. Egy kiterjedt in-
tézményi halozat csiraja kezdett kialakulni, és a szervezési feladatokba a korabbiak-
hoz képest egyre szélesebb kirben kapesolodott be a katolikus vilagi tarsadalom is.

Az 1913. évi nagygydlést Csernoch Janos hercegprimas beszéde zarta, aki ezt az
alkalmar arra hasznalta fel, hogy a keresztény munkdsmozgalom hianyossagairdl be-
széljen. Az itt elmondott véleménye a tagabb értelemben vett kacolikus tarsadalom-
szervezés kapesan is érvényes volt: rdsteljiik a multban végzetr kevés munkart és csekély
eredményt [...| Hatalmas erdfeszitéseket tettiink, hogy a katolikus intelligencia kdrében pusz-
tito szabadgondolkodds és a nyomdban jaro hitetlenség jarvanydanak gacat vessiink [...] derck
papsdgunk, hivé s buzgé tanitéink térédnek a falusi nep L'lgyeivc‘l, gazdakdréket, karolikus
egyesiileteket, hitel- és fogyasztdsi szovetkezeteket dllitanak és vezetnek, védik a katolikus ér-
dekeket a kdzséghdzdn, a varmegyénél a valaszedsokndl: de alig tettiink valamit a nagy ipari
centrumok munkdsainak védelmére, akik témegesen hullanak a szocidldemokrdcia karjdba s
ott vagy énkeént tagadjdk meg hitiiket, vagy a legféktelenebb terror alact kénytelen-kelletlen
az Egyhdz ellenségeivel tartanak”.

Konklaziok

A hazai katolikus nagygyilések folyamatosan napirenden tartottdk a katolikus car-
sadalomszervezés kérdésér, maga a nagygydlés intézménye is részben ennek kisszon-
hette 1écrejdeeét. Fontos volt a katolikus egyesiiletek tarsadalmi szerepének felisme-
rése, illetve egy kdzpontilag szervezete halozat kiépitésének igénye. Vilagosan lacedk,

o1 Karolikus K('Szlb'ny, 1912/1. 202.
102 Katolikus Kozlony, 1914/1. 118-119.
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hogy olyan kézponti bizottsagot kell felallicani, amely biztositja a nagygydlésck és
a tarsadalmi munka folyamatossagac.

A ,tarsadalmi akcio” eredményességével kapesolatban t5bb elado hangsilyozta,
hogy ennck eléfeltéeele a tarsadalom hitéleti megajulasa, aminek az egyesiileti élet
szintjén kell megvalosulnia. A hitélet fejlesztése egyben a tarsadalomszervezs mun-
ka kdzponti magva is, amelynek mar nem kizarolagos (s6t, nem elsédleges) terepe a
templom, hanem a hétkéznapi élet keretében kell megvalésulnia. Ezzel ﬁ'jggétt Ossze
az az elképzelés, hogy a katolikus tarsadalmar ki kell mozditani tétlenségébdl; ennek
megfogalmazisa tbb esetben harcias retorikaval (harci késziilodés, hic hadserege,
katonai szervezettség) parosule. Hangstlyoztdk, hogy a versenyképesség megérzése
érdekében Ssszezdrdsra van sziikség, és a tdémegek megszervezésére kell tamaszkodni.

Tobben a tirsadalomszervezésben keresték minden probléma ellenszerée. Igy
példaul Prohdszka Ottokar a szocialis kérdés kezelésére is a civil tarsadalom meg-
szervezésében latta a megoldast. A tarsuldsi erét” olyan kovasznak tekinteteék,
amcly a sziikségcs tartalmi (hitéleti) valtozasok fontos terepe lesz. Igy az élet min-
den teriiletével kapcsolatban felmertle, hogy alcernativ (pérhuzamos) kacolikus
szervezeteket kell alakitani. Ennek kapesan kérdés lehet, hogy redlis esélye volt-e
egy demokratikus elv(i, magyar katolikus szubkultara kialakulasanak. Erre tobbféle
vilasz adhato, de ami biztosnak lacszik, az, hogy az alternativak szervezése sok eset-
ben egyhazi kezdeményezésre indule, és egyhazi kontroll alate is fejlodoree. , Feliilrol
kontrollale dnszervezdésrol” volt tehit sz6, amelynek mozgasterét az egyhazi hie-
rarchia szabta meg. A hierarchikus és a képviseleti (demokratikus) elv parhuzamos
jelenlécére volt leginkabb igény, igy ezek dsszeférhetdségée igyekezeek hangsilyoz-
ni az eléadok. Kiemelték, hogy a kbzponti és hclyi szervezkedéssel nem az a cél,
hogy a karolikusokat levilasszik az 8ssztarsadalomroél, mindossze a mozgésitﬁsukat
szeretnék elérni.

A beszédekben gyakran felmeriilt az egyhdz és az allam viszonyanak kérdése.
Igyekeztek leszdgezni, hogy az dllam nem omnipotens intézmény, igy egyhaz és al-
lam kozote egymasrautalesagi viszony all fenn. Hangsalyoztik, hogy a (teljes) szepa-
raci6 nem lehet megoldas, viszont meg kell teremteni az egyhaz sziikséges szabadsa-
gat ahhoz, hogy ez a viszony harmonikusan mtkddhessen.

A tarsadalmi akcio” jclcntc’iségét az autonémiatervezetek mcgvalésulésﬁtél ﬁ'jg—
gct]cniﬂ fontosnak tartottak. Tobbszor C]hangzott, hogy az ngcsiﬂcti élet élénkiteé-
sét ot célszert elkezdeni, ahol ehhez mar vannak bizonyos alapok. Ugy gondoltak,
hogy a kozéleti aktivitas csak ott mikadik jol, ahol a tagok kozott megvan az ehhez
sziikséges bizalom. Igy példaul a hicbuzgalmi egyesiiletekre épitve meg lehet ala-
pozni a népszdvetségi mozgalmat, majd erre épitkezve az egyéb tevékenységi kord
katolikus egyesiileteket.

Mindvégig hangsilyoztik a katolikus egység megorzéséncek sziikségességét. A nagy-
gytlési beszédekben talalkozhatunk a Jkoztiink 1évé ellenség” gondolataval, amely
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a megosztottsigra, az Osszefogas hidnyara probalt reagalni. A belsé egység hianyat
azonban rendszeresen a ,kiilss ellenség” szandékos, megoszto trekvéseire vezereék
vissza. Az 1896-0s katolikus egyesiileti kongresszus és az 1900 utdni nagygytilésck
az 9sszefogis kisérletei is voltak, még akkor is, ha a hatcérben komoly elvi-politikai
nézetkiilonbségek hazodreak.

A hosszabb tava célok kozote — a valaszeojog kiterjeszeésének elofeltéeeleként —
a koznevelés és az erkolesi nevelés fontosségét hangsﬂlyozt:ik. A politikai aktivitds
sikeré¢hez ugyanis elengedhetetlennek tartottik, hogy a tomegtarsadalomban valo
boldogulashoz sziikséges tudassal felvértezzék a katolikusokat. Az egyesiileteket
olyan ,gyakorlo terepnek” tartottdk, ahol az engedelmességre és a kozéleti szerep-
re nevelés eredményesen megeoreénhet. Alapveten mindenki arrél beszéle, hogy a
tarsadalom minden rétege célpontja ennek a munkanak, azonban az ércelmiség, az
ifjasag és a munkassag kiemelt fontossaggal birt.

A szervezés hatékonységa érdekében az eladok javaslatokkal alleak els. Zichy
Janos a katolikus pﬁspéki kar pénziigyi tﬁmogatéséban is bizott, de a védnoki sze-
rep elvallalasan tal masra nem nagyon szamithatott. Masok a katolikus érdekeknek
megfe]elé egyesilleti torvény megalkotését siirgették, vagy a katolikus egyesiiletek
kozotti kommunikaciot kivanedk javitani (egyesiileti kozlony). A tarsadalomszerve-
zés hatékonysaginak javitdsat és a tomegbazis megteremeését szolgalta a Katolikus
Népszovetség megalakitasa is. Felismerték azt is, hogy a mennyiségi novekedés csak
az egyik szempont, ennél fontosabb a tartalmi elmélyicés.

A tarsadalomszervezés egy tovabbi funkcidja a jové ércelmiségének a kinevelése
lett volna. E téren is a civil tcvékcnységck fontosségét hangsﬁ]yoztﬁk, a mcgoldﬁst a
szorakoz(tat)ds és a hitéleti akeivitas ésszchangolés{lban keresték. A szervezési mun-
kaban a papsagnak ¢s a katolikus tanitoknak szantak kiemelt szerepet.

Fontos kérdés, hogy a nagygyilési felszolalok miben laceak a katolikus , tarsadal-
mi akcio” eredménytelenségéncek, mérsékele sikereinek okdt. A legtsbbszor elhangzo
szempont talin az volt, hogy a katolikus tarsadalom talsagosan kényelmes, a meg-
oldast masoktol virja. A cselekvésre buzditas, s6t a passzivitds miatti ostorozds is
visszatéré motivum volt a beszédekben. Rakovszky Istvin példaul 1908-ban a ,tettek
katolicizmusanak” erejérdl beszéle, szemben a mozdulatlan ,deklamacio katoliciz-
muséval”, A nagygyﬁlésck induldsa utan 6t évvel Boromisza Tibor ennck jcgyébcn
kérte szamon a mozgalom Lmartirjait”, és javasolta, hogy a vidék szervezését is minél
elébb kezdjc’k meg,. Enélkl ugyanis csak évi egy—két napon, a nagygyﬁ]éseken unne-
pelhet a katolikussag, az év tobbi részében ,mamiaként” hever.

Voltak, akik hibanak tekinteteék a kdzmiavelddési célok eltérbe helyezésér,
mert ezek miatt kevesebb figyelmet tudtak szentelni a gazdasagi és politikai szem-
pontoknak, igy ezeken a teriileteken is lemaradasban voltak. Csernoch Janos is e
szellemben rotea fel a korszak végén, hogy a munkassiag megszolitasa sikercelen volt,
ezen a téren a szocidldemokratdk joval tobb eredményt éreek el.
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Az els6 vilaghabora el6te a tdmegek megszolitasat és tomoritését nem sikeriile
hatékonyan megoldani. Kevés volt az e téren igazan akeiv vildgi értelmiségi, pedig
az egész mozgositasi terv rajuk épiile, Sket szantdk a mozgalom hajtéerejének. Ezére
volt fontos a szervezok, akreivistak személyének megfelel6 kivilaszeasa. A munkaba
aktivan be kellett vonni a papsagot, ¢s a kartolikus tanitékat is ,csatasorba” kivantak
allitani. Osszcsségébcn a katolikus tarsadalomszervezés keretei a Viléghéborﬁ eléee
mar kialakuleak, a szemc’]yi feltételek azonban nem voltak adocrak. A két 1egfbnto—
sabb célesoport (a munkdssag és a vilagi értelmiség) megszolitasa pedig kevés gya-

korlati eredménnyel jarc.
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Az els6 vildaghdabori eldtei katolikus
nagygyiilések és a katolikus egyetem iigye

Magyarorszoigon

A 18-19. szazad folyaman a nagyobb eurdpai egyetemek jelentés acalakuldsokon
mentek kereszetil, a kézép— és koraﬁjkor id@szakaban kialakult jcllcmzéik mcgvél—
toztak, és kiilonboz6 mércékben ugyan, de a nemzetillamok bcfo]y:isa ala keriileek.
A katolikus egyhaz, amely kezdettdl szorosan dsszefonodote az eurépai tudomi-
nyossaggal ¢és a felsGokreatasi intézmények fenntartasaval, ebb6l a szempontbdl is 6j
helyzetben taldlta magic, és vilasze kellet adnia a kialakulc viszonyokra. Ez azére is
fontos volt szdmara, mivel a tudomanyos- technikai fejlsdés mellékhatdsaként egy-
re tobb értelmiségi fordult el a vallastol.” A katolikus megajulds kulesanak viszont
éppen ezt a réteget tekintereék. Voltak orszagok, ahol a vilaszok megtalalasac az
éllamcgyhézi keretek kialakuldsa miate leszikiile mozgastér gétolta, késébb viszont
¢ppen ennck lazuldsa okozott nchézségckct, ugyanis a kiszéleseds verseny keretei
kozote kellete boldogulni. Ortt pedig, ahol a katolikusok kisebbséget alkortrak, a hely—
zetet mar kezdetekedl a verseny, illetve a felekezeti elkiiloniilés* (sajac normakom-
munikécios hilozat kiépitése) tényez6i hatdroztak meg.

Eurépai mintdkat kdvetve 1890-es évekedl — az egyhazpolitikai kiizdelmek ha-
tasdra — Magyarorszagon is elkezdsdéee a katolikus kozélet aktivizalodasa és ennek
keretében a katolikus nagygydlés intézményénck meghonositisa. Az 1900 utdn éves
rendszerességgel megrartote talalkozokon a kozélet irant érdekléds egyhazi és vilagi
katolikus értclmiség igyckczctt mcgfogalmazni a lcgfontosabb (tarsadalmi, kulcuralis
és egyéb) problémékat, kije]élni a karolikus megﬁju]és felé vezetd ae allomasait, a ]eg—
stirgdsebb teenddket. Ezzel a tarsadalmi nyilvinossagnak egy olyan (Gjabb) forumac
hoztik létre, melyen az egység demonstraldsa, a sajat identitds meghatirozasa ¢és a
lekiizdend6 problémik kibeszélése egyarant helyet kapote? Az elsé vilaghdbora elseti
nagygytléscken a magyarorszagi katolikus egyetem kérdése kapesan is hangzottak el

' Sz0gi 2001. 149.

2 Erre kivalo példa Svije eseter Altermate 2001.

3 A magyarorszagi katolikus nagygyt’ilések toreénerének ésszefoglalﬁsﬁt lasd: Adridnyi 1974.; Adrid-
nyi 2000.; $z8gi 1991.; Klestenitz 2014.
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fontos javaslatok. Ezek bemutatdsa eldct azonban érdemes megvizsgilni, hogy Roma
milyen irdanymutatasokat adott a 19. szdzad masodik felében a tudomanyok illetve

az egyhdz viszonyarol.

XIII. Le6 papa a tudomﬁnyok szerepér('il

A fenticken tal 19. szazad masodik felében a kacolikus egyhaz t6bb oldalrol érkezs
vilignézeti kihivasokkal is szemben talalta magac. Eurdpa liberalis alkormanyai és
kormanyai — eltéré mércékben ugyan, de mégis — torekedeek az egyhazi és vilagi
hatalom szérvilasztasara, illetve az egyhaz kozéleti szerepénck a korlatozasara (ko-
telezd polgari hizassag, dllami anyakonyvezés).* Az dllami iskolarendszer kiépité-
sére érdekében tet Iépések is sok esetben az egyhaz iskola fenntartdsi, okcatdsi és
nevelési jogainak sérelmével jﬁrtak. Az nghéz isko]aﬁgybcn és tudom{myos életben
jatszott szerepe is megkc’rdéjelezédétt, az allami ellendrzés ezekre a teriiletekre
is kiterjeszkedetts Elsésorban a szocidldemokrata ¢s a polgari radikalis politikai
ideologidk kérdsjelezték meg az egyhaz korabbi kuleuralis és tarsadalmi szerepét,
¢s a mindségi kritikakat megfoga]mazé, kiszorité je]]eg{i politikai eszmék képvi—
sel6i rendre tamadeak az egyhaz ilyen iranya tevékenységée, illetve igényeit. Az
egyértelmien defenziv pozicioba keriile egyhaz ebbél a helyzetbs! igyekezett kiu-
tat keresni, korabbi pozicidit megdrizni €s a katolikus mcgﬁjuléshoz vezetd mcgol—
disokat mcgtalzﬂni. Ilycn Viszonyok kozott a szentszéki mcgnyilatkozﬁsok rendre
érinteteék az egyhﬁznak a magasabb szint(i oktatdsban és a tudomfmy teriiletén
betsledee szerepé, és igyekeztek orientilni az egyes orszagok katolikusait a viszo-
nyulasi pontok tekintetében.®

XIII. Le6 papa hatdrozott célja a tarsadalom és a civilizacio djra kereszténnyé
tétele volt, a tarsadalmi rend biztositdsa és a modern vilaggal val6 parbeszéd ki-
alakitdsa révén. Alig néhany nappal megvilaszedsat kovetSen kinyilvanitotea, hogy
szandéka ,6rkddni az Egyhdz és az apostoli Szentszék jogainak és igazsdgainak hii megor-
zésén.”’Nem sokkal késobb pedig, Aeterni Patris (1879. augusztus 4.) kezdetd, Aquinoi
Szt. Tamas boleseletér fe]fljit(’) korlevelében felhivea a figyelmet arra, hogy koranak
téves nézetei a filozofiai iskolakbol szivarogeak at a tarsadalom rétegeibe, ezére ezek
tarsadalomalakit6 hatdsa nem hagyhato figyelmen kiviil az egyhdz szamara sem.
4 G{lrdonyi 2006. 272-273.
5 Gardonyi 2006. 307.
6 A pipiak mar kordbban is teteek dltalinos érvényd megnyilatkozasokat a racionalizmus kérdésével,

a tudomidny szabadsagival kapcsolatban. XVI. Gergely: ,Mirari vos arbicramur” (1832); IX. Piusz:

Qui pluribus” (1846), ,Dolore haud mediocri” (1860), ,Gravissimas inter” (1862), ,Syllabus” (1864). Den-

zinger — Hiinermann 2004. 542., 550., 559., 561., 571.
7 Idézi: Mondin 2001. 622.
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Pozitiv iranybol kozelitve a kérdést, azt is kifejeetce, hogy a béleselet utat nyit az
igaz hitre is, a szivet elokésziti a kinyilatkozcatds befogadasira. Eppen ezért a bélese-
let mavelésének elsérendd feladata az apoldgia, a hitigazsigok védelme, ez jelenti a
hit bascyajac és a valls erdditményét. A cél tehar, hogy az ész nevében felhozott val-
lasellenes logikéval szemben olyan érveket kell felallitani, mclyck a hit megerdsitésce
szolgﬁ]jék. Az ész fcgyvcrc ellen az ész fcgyvcrét kell hasznilni, mc]y hat{lstalanitja a
kritikusok érveit. Az apo]c’)gia legfontosabb eszkozének a papaa skolasztika felfljit:i—
st tartotea, melyet kellgen rendszeres és modszeres kereszeény boleseleti iskolanak
tarcott. Elsésorban Aquinéi Szent Tamas filozofidjanak tanulmanyozasat, az ész és
hit sszeegyeztetésének tamdsi dejac ajanlotta (neotomizmus) a hivek figyelmébe.®
Koranak boleseleti tévatjaival szemben fel kivanta fegyverezni a kivetkez genera-
ciot, mikor azt irta, hogy ,a tudomdny egészséges és erds taplalékaval kell az egész ifjusd-
got, s kiilondsen azt, mely az egyhdzi palydra lép, nevelni, hogy erdben bévelkedve s kellsképp
folfegyverkezve, jo kordn hozzd szokjék a vallds bdtor és biles védelméhez.™ XIII. Le6 agy
latea, hogy a boleseleti tudomanyok reformja nem halaszthato tovabb, ugyanis a
tobbi tudomanyteriilet (¢és ugyanigy a muvészetek is) Gj erét merithetnek ebbdl,
elsésorban pedig a természettudosok, akik képzésénél szintén nem nélkiilozhers
a bolcseleti képzést.®

1880. mércius 7-én, Szent Tamas tinnepén a vildg minden tdjardl tudosok jelen-
tek meg Romaban, egyetéreésiiket demonstrilva a papa el6z6 évi korlevelében kifej-
tett gondolatokkal. A szentatya hozzijuk intézett beszédében (Pergratus Nobis) azt
dzente a Vilﬁg katolikus tudésainak, hogy clsédlcges kbte]ességﬁk és fclc]ésségﬂk az
Lertelmi mitveltséger bensdséges valldsossaggal parositani s a tudomdnyokat mivelni.™ Mint
mondta, ,karoljdtok fel nagy buzgon a természetvizsgdlator, amely téren korunk elmés ta-
lalmanyai s azok dlddsos hasznositdsa mélwan kivividk magoknak az egykoriak bamulatdc
s az utédok elismeré magasztaldsat.™

Szent Tamast még ugyanebben az évben (1880. augusztus 4.) a tudomanyok, li-
ceumok, akadémidk és iskolak védészentjévé nyilvanitottak és elckészitereék dsszes
miveinek kiaddsat. Teceék mindezt abban a reményben, hogy ,hogy e nagy és szent
ferfiu partfogdsa jelentékenyen el6 fogja segiteni az egész tarsadalom javara a boleseleti és
theologiai tanulmdnyok reformjac. Az igaz, valé tudomdnybél szarmazik a magan- és kzélet
szolidsdga: a szolid élettel pedig egyiict jar a kozjo, a rend és a béke.™ Megkezdte miks-
dését a Szent Tamas Akadémia is, mely felolvasdsok és vitasorozatok rendezésével
kivanta szolgalni a fenti célokat.
8 Aecterni Patris. Prohdszka 1891. 62-69.
9 Aeterni Parris. Prohdszka 1891. 1891. 74.
10 Aeterni Patris. Prohdszka 1891. 75-77.
. Pergratus Nobis. Prohiszka 1891. 93.
12 Pergratus Nobis. Prohiszka 1891. 97.
13 Cum hoc sit. Prohaszka 1891. 102.
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XIII. Le6 a tudomany és a vallas (illetve az egyhiz) pozitiv viszonydnak elsgsorban
az ifjasag nevelése és a katolikus értelmiség kovetkezs genericidinak jovéje szem-
pontjabol tulajdonitott jelentdséget. 1883 augusztusdban levelet irt de Luca, Pitra és
Hergenhorther biborosokhoz, melyben a torténetcudomany jelentéségér fejregette
(Saepenumero considerantes). Ebben a partérdekeknek és szenvedélyeknek szolgilo
toreénetirds kiros hatasarol mcgzﬂ]apitotta, hogy az nem az élet mestere és az igaz-
sig szovete: ,A toreénelem w.i. nagy vonzerot gyakorol az ifjasdg izgékony s k(’innyen heviilé
kedélyére. [...] ha mar ifju kordban szivia magdba a mérget, alig fog taldlni orvossdgra.
Nincs is alapos remény arra, hogy az ilyenck idvel észre térjenck s elfelejesck azt, amit ta-
nultak.™ Mivel alaposan csak kevesen tanulméanyozzik a toreénelmet, ezére nagyon
fontos, ,hogy minél elobb segitsiink az égetd sziikségen s megakaddlyozzuk, hogy az oly szép
tudomdny, milyen a toreénelem, a koz- és magdanérdekek mécelyévé valjek. Irjanak derék,
szdmottevd tuddsok toreéneti mitveker, melyek foltiincessék, mi az igaz, mi nem — s ragalom-
nak bizonyitsdk és eloszlassak a papak ellen emelt gyaldzatos vadakat. Az ellenfelek sovdny
s készakarva dtsurrand eléaddsdr silanyitsa tonkre a tények gondos és oknyomozo folderi-
tése, ércelmes, koriiltekined itélet szallitsa le ércékiikre a vakmerd dllicdsokat, s tapintatos
megkiilonboztetés deritse fel a konnyelmii rdfogdasokac. Arra kell iparkodni, hogy magukbél
az okiratokbol deritsék f6l mindazt, ami koleés és rafogds; lebegjen szemiik elétt a toreénet-
irds foszabdlya, hogy semmi valotlant ne mondjanak és semmit igazat el ne hallgassanak:
keriiljiik a részrehajlds és a készakaratos elhallgards ldtszardr. Sziikséges azonkiviil, hogy
tankdnyveket is irjanak iskolai haszndlatra, melyek az ifjusdg kdra s az igazsag rovdsa nélkiil
szolgaljak a toreéneccudomanye. E célbol mar elrendeltiik, hogy okirattdraink tarva-nyitva
alljanak a hit és a tudomany szolgalatara s most ismét elrendeljiik, hogy a vatikani kényvedr
a torténetbuvdrok rendelkezésére alljon. Adnd az ég, hogy minél t6bben lelkesiilnének mun-
kdra Gsztonézve az igazsdg folderitésénck vagydtol s bar vonndnak le kutatdsaikbol emléke-
zetre mélté tantsdgokat.™

A tudomanyok mivelésénck fontos eleme az érintettek kozoeti személyes-szak-
mai kapesolati hilo kialakitasa, az él6 parbeszéd megvalosulasa. Ennek Iécrehozasat
céloztak a katolikusok tudosok szamara 1888-t6l idszakonként megrendezett nem-
zetkdzi kongresszusok.® Az els6 talilkozo eldkészitésekor XIII. Led a Quod secundo
Rothomagensi kezdetd levelében (1887. majus 20.) abbéli reményének adott hangot,
hogy az a tudomanyt elémozditja, illetve a hitnek is olealmat nytje. Ugy ldtea, hogy az
ilyen taldlkozoknak az a legfobb célja, hogy az eszmecserét, az egyiitemtkddést els-

mozditsa, és a résztvevok természetcudomanyos és toreénetcudomanyi kucacdsaikat

14 Saepenumero considerantes. Prohdszka 1891. 171.

15 Saepenumero considerantes. Prohdszka 1891. 172-173.

16 Az elsé kongresszus Périzsban volt 1888. dprilis 9. és 12. kézoet. Kiss 1888. 306-335.; A misodik
megrendezésére 1891-ben keriile sor, szintén Parizsban. Kiss 1891. 636-649. Ezutan Briisszelben

(1894) ¢s Fribourgban (1897) volt ennek folytatdsa.
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az egyhdz javira és a keresztény béleselet emelésére forditsak. Figyelmeztetett arra
is, hogy mivel a kongresszus nélkiilozi az egyhazi tekintélyt, ezére a részevevok agy
sz6ljanak hozza a tudomanyos kérdésekhez, hogy kizben ne probaljanak teologust
jatszani, maradjanak sajit tcudomanyagaik hatarai kozoce.”?

A misik forum, ahol a tudomany legajabb eredményei lecsapodrak, az egyes
orszégok egyetemei ¢€s fsiskolai voltak. Az, hogy ezek miként mikodnek, mﬂycn
méreékben sikeriil érvényesiteni a fennearcé aleal elvare éreékrendet és tudoményos
szinvonalat, nem volt mellékes kériilmény abban az idében, amikor az allam ezen a
és az egyhaz a felsGokreatds teriiletén valo egyticemikodésénck. Az dllami feliigye-
let ala keriil6 német és osztrak—-magyar egyetemeken legtobb esetben megmarad-
tak a katolikus teologia kiilon karai. A francia forradalom utdn Trier, Mainz, Kéln,
Strasbourg egyetemei megszintek, Bajororszagban a jezsuita rend felszamoldsa
miate bezart az ingo]stadti egyetem is, mclyct az allam inditott Gjra Miinchenben.
A nyugati német teriileteken 1815—bcn nem volt katolikus egyetem. Svéjcban a baseli
egyetem protestans lete, és Gj katolikus egyetem felallitasaban csak azutdn kezdeek
gondolkodni, miutan allami segitséggel az 6katolikusok alapitottak egyet. Nagy Fri-
gyes Poroszorszagban a feloszlatote sziléziai rendek vagyonabol egyetemet alapitote
Breslau-ban, melyen két hiccudomanyi kare is [écesitettek, egyet a katolikusoknak
és egyet a protestansoknak. Ugyanennck a modellnek az adaprildsa toreéne meg
késdbb a bonni egyetem esetében, és ezt az utat kdvette a wiirzburgi illetve a Hes-
sen-Darmstadt-i egyetem is.® A tﬁbingeni protestans egyetem keretei kozort ki-
alakitotreak egy ﬁ]lamilag fennearcoce katolikus teo]()giai kart. A bécsi egyetemen,
mely az osztrak-magyar dllam németajka teriileteinek legfontosabb felssokratasi
intézménye volt, 1873-ig a rektornak és a dékanoknak katolikus vallasanak kellete
lennitik, és a protestansok minden probalkozasuk ellenére sem tudtak hiccudomanyi
kart alapitani az els6 vilighdbora elstti id6szakban. Innsbruckban az egyetemet az
allam iranyitotta a kiilonféle rendi alapitvanyok pénzébol, 11 Jozsef idején pedig
ez a befolyas tovibb erésodote. Iee 1826-t6] maksdote egy hictudomanyi kar, de a
konzervativ kormanyzat az 1880-as években arra torekedett, hogy az egész egyetem
katolikussa Vz’lljon. Az Osztrﬁk—Magyar Monarchia nem némctajkll teriiletein a pap-
képzés jellemzéen a szeminariumokban folyt, de az egyetemeken megmaradtak az
dllami (katolikus) teologiai karok. Igy alakule Pragiban, Krakkéban, Lembergben,
Budapesten és Zagrabban is. Ezek esetében azonban a bécsi felséfoka papképzés
jelentSsen elszivta a hallgacoi dllomanyt.* Olaszorszag létrehozasa utan a bolognai,

17 Quod secundo Rothomagensi. Prohdszka 1891. 272-273.

18 Chadwick 1998. 535-536.

19 Chadwick 1998. 536-537.

20 Ehhez |. Tusor 2007; Frankl — Klieber 2008; Beke 2002; Beke 2011
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napolyi és paduai egyetemek is ,elvesztek” az egyhaz szamara, ezére az elit papképzés
terepe a Collegium Romanum lece.”

A kialakult viszonyok tehat sokfélék voltak, és a legtobb esetben kompromisz-
szumokkal kellett egytite élni. A katolikus elitképzés (akar egyhazi, akar vilagi) po-
zicidinak mcg(’irzéséhcz a lcgcélszcr(ibbnck aj, felekezeti cgyctcmck alapitésa tant.

Katolikus egyetemalapitasok — nemzetkdzi mintak és modellek

A francia forradalom el6ct Eurdpaban a szerzetesrendeknek sokkal nagyobb befo-
lydsa volt az egyetemekre, mint azt kovetden. Elsésorban a jezsuitdk voltak azok,
akik a teologiai, de sok esetben a t8bbi kar professzorait is adeak. Ezt kdvetSen az
allamok egyre nagyobb bcfolyésra tettek szert az egyetemi szféraban, ezaleal szdkit-
ve a felekezeti és egyéb fenntarcok lehetdségeit.” Az egyhazak kezdeek kiszorulni
az egyetemi szférabol, és a szekularizacio, a racionalista filozofidk elméletei kivet-
keztében teret nyert az az elképzelés, hogy az egyhiziak nem lehetnek objektivek
a tudomdnyos munka teriiletén.® Az egyhaziak azonban — mint azt XIII. Le6 pdpa
megnyilatkozasai kapesan is lathactuk — nem mondtak le arrdl, hogy a tudomanyok
terén és a felsdoktatasban is érvényesitsék vilagnézetiiket és tanitsdk hitigazsagaikat.
Ez azt jelentette, hogy a papképzést szolgilé szeminariumok mellett t6bb helyen
volt kisérlet tobbkara katolikus egyetem alapitésﬁra, mclyck a Vilégi tudomémyok
kézpontjai kivantak lenni. Manning biboros Kcnsingtonban (London) igyckczctt
meggyékereztetni katolikus egyetemet, de kisérlete nem jart sikerrel, és Newman
1852-¢s frorszagi kisérlete is csak a huszadik szizadban érect be.* Voltak azonban
olyan esetek, melyek mar a 19. szazad masodik felében sikereket értek el. Mivel ezek
az Gj intézmények mas-mas politikai, jogi illetve tarsadalmi kornyezetben alakultak
és mikodeek, igy tobbféle modelljiik 1étezett.

Eurépa legsikeresebb katolikus egyeteme a leuveni (Belgium) volt, mely 1835-6s
ﬁjjéalakitésa utan tisztan katolikus fenntartasa lect, mentes minden allami részese-
déstol. XVI. Gergely papa jovihagyasat koverGen az egyetem teljesen a belga piisps-
ki kar iranyitasa ala keriile. Az a]apitﬁshoz illetve a fennrartashoz azonban a belga
papsag ¢s a katolikus lakossag anyagi hozzajarulasara is sziikség volt. A piispoki kar
részvényeket bocsatote ki 1 frankos cimletekben, melynek aldirasaval éves kotele-
zeteséget lehetete vllalni adote 8sszeg betizetésére: , Folkérik a piispdkdk a kanonoko-
kat, az espereseket, az elsé és mdsod osztalyu plébanosokat, hogy mindegyik zo részvényr,

2t Chadwick 1998. 539.
2 Chadwick 1998. 533.
23 Mihilyfi 1898a. 3-37. (4.)
24 Chadwick 1998. 533.
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a kisegitd (succursal) plébanosokat, hogy 10 részvényt, a kdplanokar s a t5bbi folszentelt
papokat, hogy 5 részvényt vallaljanak el; a piispoksk mindegyike zoo részvényt vallalt ma-
gdra.”™ A tovibbi gytijtésbe és toborzasba a plébanosoknak kellett bevonni a lakos-
sagot. Az egyetem infrastrukeardjihoz a varos is hozzajarule, kollégiumi épiilecek,
kényvtﬁr, korhaz és cgyéb felszerelések étcngcdésévcl. 1836—ban a leuveni (Iéweni)
egyetem hat karan (tcolégiai, jogi, orvosi, nyclvészcti, boleseleti, természettudoma-

nyi) dsszesen 261 hallgat6 tanule

A hittudoményi kar kialakitdasara Roma irdny-
mutatdsai alapjan keriile sor, de a jogi, orvosi, béleseleti és természetcudomanyi
karok tanulmanyi rendszere az allami tdrvények el6irdsainak megfelelgen alakule.
Ennek volt készonhetd, hogy it is az allami egyetemekkel azonos ércékd, érvényes
diplomat tudtak kidllitani.” A karok mellett szamos kiilonallo szakiskola, intézet
(27 darab) és korhaz kapesolodote az egyetemhez, melyek a modern tudomanyossig
minden igényct kiclégitctték. Az egyetem kénycscn ﬁgyclt arra is, hogy a karolikus
jc]zc’S mogott rcj]('i tartalmi elvarasoknak is mcgfclcljcn. igy mind a tandrok, mind
pedig a diakok kivilasztasanal nagy kortiltekintéssel jértak el, és a mar felvecteket is
a szigort szabalyok betartasara koteleztck. Mindennek készonhetSen az egyetemen
¢lénk tudomanyos ¢s hitélet folye.*

A misodik modellt jelent Franciaorszagban nem alakult ennyire problémamen-
tesen a katolikus egyetem tigye. Az 1793-t6l az dsszes intézet az allam befolydsa ala
keriile, és a centralizacio a nap6leoni iddszak alact csak tovabb fokozodote.” A fel-
s6oktatds szabadsagat 1875-ben biztositottak, egyetemalapitasra ekkor az egyhazak-
nak is lchctéségiik nyﬂt, amcnnyibcn a tcolégia mellect még hirom kar fenntarcasac
tudeak biztositani. A francia kacolikusok ¢leek ezzel a lehetdséggel, igy 1877 és 1878
folyaman ot ,szabad egyetemet” is alapitottak, Parizs, Lille, Angers, Lyon és Tou-
louse varosaiban. A szabad egyetem™ck megszerezeck az dgynevezete vegyes-bi-
zottsag alakitdsanak jogit is. Ez azt jelentette, hogy a zaré vizsgik alkalmaval felal-
litott bizottsag fele az egyetem, masik fele az allam képvisel6je volt (jury mixte). Ez
biztositotta, hogy a felekezeti egyetem diplomai versenyképesek, azonos érvénytick
legyenek az allami egyetemekével. Ennck a rendszernck azonban mar kialakitasa-
kor is komoly ellenzéke volt, igy 1880-ban ]ulcs Ferry javas]atéra torvény sziiletett
a jury mixte™-rendszer eltorlésére. Ezt kdversen ﬁllamilag elismert oklevelet csak
az allami egyetemeken lehetett megszerezni, tehat 1egalébb a zarovizsga letételére
ezeken kellete sort keriteni. A katolikus intézmények tanitdsi szabadsagukat meg-
6rizhették, de az egyetem nevet nem viselheteék és a sziikséges végss vizsgiztatasi

5 Mihilyfi 1898a. 7.

26 Mihalyfi 1898a. 8.

27 Mihalyti 1898a. 20.

28 Mihdlyfi 1898a. 26-31.
29 Karady 2005. 30-54.
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jogot is elveszteteék. ,E tdrvény haldlos sebet ejtett a nagy dldozatkészséggel folallicoce
szabad iskoldkon, azoknak természetes fejlodéséc megakadalyozta, bizonyos merev stagndcio
allapotaba siillyesztette. A temérdek szellemi és anyagi dldozat e térvény folywin nagyon
csekély kamatot hozhat. Az egyetemek alig nyerhetnek nagyobb szamii hallgarokat.™ Az j
szab'ﬂyozés a hallgat(’)i [étszamort jclcntéscn korlatozta, mig az 1891/92—C5 tanévben
a parizsi allami egyetemre kozel tizezren jz’lrtak, addig az ot katolikus f&iskolara
beiratkozottak szima nem érte el az 1200 f6t.3' Ennek ellenére a francia katolikusok
mindent megtettek annak érdekében, hogy megfelel6 szinvonalon taresik és fejlesz-
szék ezeket a f6iskoldkat, beleéreve a szamrealan kapesolodo intézetet, tarsulatot és
korhazakat is.

A harmadik tipust eurépai katolikus egyetemet Svijcban alapitoteak. A lakos-
sig nagyjabol egyharmadart kitevs svdjei katolikusok 1857-ben alakitottdk meg a
Pius—Egyletet, melynek kantonilis szinten is létrejéttek fi(')kjai. Ezek kozil a frei-
burgi karolta fel a katolikus egyetem tgyct. 1880-ban pcdig a frciburgi nagytanacs
elndke tett javaslatot egy katolikus, de ngﬂttal allami egyetem alapitéséra. A terv
mogé az 1880-as évek végére a kanton is odaille, és anyagi tdimogatast biztositott,
melyhez kéreék XIII. Le6 papa tdmogatdsat is. Mindezek utdn 1889 oktoberében
nyilt meg az egyetem, egyelére jogi és boleseleti karokkal. A hitcudomanyi kart az
1890/91-¢s tanévben nyitottdk meg, a domonkos rend vezetése mellect. Freiburg
kanton adomanya tette lehetéve, hogy 1896-t6l a természettudomanyi kare is si-
keriilt elinditani. Az orvosi kar felillitdsdra egy sorsjaték-tervezetet dolgoztak ki,
melynek bevételeibdl kivantak a kar alaptskéjér dsszegytjteni. Az egyetem kolesé-
gcihcz az e célra alapitott Hochschulverein tagjai is hozzéjérultak, akik évi 5 frank-
ot, vagy egy ésszegbcn 100 frankot adtak erre a célra® A svdjci katolikus egyetem
irant a németorszagi katolikusok is élénken érdeklédeek, és tobb gytjtemény fel-
ajanldsaval segitették a targyi feleérelek megteremeésér. Az 1898/99-es tanévben az
egyetemnek 400 hallgatéja volt, elsésorban Svajcbol és Németorszagbol, de kisebb
szamban Ausztriabol, Olaszorszagbol, Hollandiabol, Oroszorszaghol és Torokor-
szagbol is. A vegyes (allami, de katolikus) fenntartdsa egyetem esetében az egyes
jogkérék szabélyozﬁséra, pontos lehataroldsara nem keriile sor, a svajci piisp(')ki
karnak az egyetem ijgyeibe nem volt beleszoldsa. Ennek is volt koszonhetd, hogy
.a domés atydk véleek magukat arra hivatottnak, hogy az egyetem katolikus jellege foloce
orkodjenck, de az 6 exkluziv szellemiik a tanitds szabadsdgat oly sziik korldtok kozé akar-
ta szoritani, amindkhéz a némer tudésok sem szokva nincsenck, sem alkalmazkodni nem
akarnak”® Ennck is volt kiszonhets, hogy tobb német professzor kordan clhagyta

30 Mihalyfi 1898b. 177-225. (182.)

3 Mihalyfi 1898b. 182.

32 Mihilyti 1898c. 426-448. (428-432.)
3 Mihalyti 1898c. 447.
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az egyetemet, felboritva a francia és a német elem alapitaskor gondosan kialakitott
aranyait.

Az Eurépan kiviili egyetemek koziil a washingronirél érdemes még réviden szoc
ejteni* Az itteni katolikus egyetem megnyitasira az észak-amerikai katolikus hie-
rarchia mcgalapitész’mak szazadik évforduléjén keriilt sor 1889—bcn. Az USA-ban a
kézépisko]ét is magukba olvaszto egyctcmck lcgnagyobb része mag:’mszcmélyck és
felekezetek kezében voless A piispski kar mar az 1866-os I1-ik baltimore-i zsinaton
kifejezte, hogy egy teljesen katolikus egyetem felillitasic ldja célszertinek. A konk-
rét elhatdrozds végiil az 1884-es I11-ik baltimore-i zsinaton sziiletett meg. Az elsé
Iépés a hitcudomanyi kar megszervezése és a szentszéki jovihagyds megszerzése volt.
Az amerikai piispoki kar egy egyetemi bizottsagot nevezett ki, melynek feladata a
tovabbi lépésck megszervezése lett.* A bizottsag javaslatdra a szentszék a kover-
kezo alapitési elveket hagyta jova. 1. Az egyetem mindig a pl’ispéki kar kézvetlen
fc]iigyclctc és vezetése alact all, semmiféle szerzetesrend kizérélagos vezetésére nem
bizzak; 2. A tanszékekre vilagi és szerzetes tanarok is alkalmazhatok; 3. A teologiai
kart a szulpicianusokra bizzik; 4. A székhely Washington legyen; 5. Az USA-ban ne
engedélyezzenek mas katolikus egyetemet, amig ezt a teljes tartomanyi zsinat nem
inditvanyozza.7 A felterjeszeés jovihagydsa 1887. prilis 10-én meg is érkezett Ro-
mabol. Az egyetem fenntartdsi kdleségeit orszdgos gytjtés szervezésével teremeeteék
eld, illetve magas tandijakar allapitottak meg, melyek kifizetéséhez segitségiil tobb-
fele dszeondij elnyerési lehetSségér is kilatasba helyezeék.® A tanari kar dsszeallitsa
érdekében az a]apité bizottség Eurépa neves karolikus ngctcmeir('Sl igyckczctt at-
csabitani oktatdkar, illetve amerikai cudésokart kiildéce francia, némert illetve rémai
tanulmanyok folytatdsara.”

A vizsgalt korszakban t6bb masik orszagban is torekedtek katolikus egyetem
alapitasara, chhez megkezdeek az elckésziileteket. A masodik német katolikus nagy-
gytlés (Breslau, 1849) alkalmaval meriilt fel egy német katolikus egyetem gondolata,
és keriilt kikiildésre az ezt el6készits bizotesag. A kezdeti lendiilet (luxemburgi ter-
vek) utan azonban az 1880-as évekre lekeriilt a kérdés a napirendrdl, és az 1890-es
években inkibb mar arra torekedtek, hogy az allami cgyctcmckcn szerezzenek jobb
poziciékat a katolikusoknak. Bz utébbir az egyetemi hallgaték egyesiileti életének
¢lénkicésével és kedvezs dsztondijak biztositasaval probaleik megoldani.

Ausztria bécsi ¢és innsbrucki egyetemein a szazadfordulon is viszonylag erés
maradt a katolikus befolyas, elsésorban a teologiai karok miate. Ecedl fiiggetleniil
3 Dél-Amerikaban 1910-ben jéte léere a Buenos Aires-i (Argentina) egyetem. Szdgi 2001. 150.

3 L. Mahoney 2003.

36 Mihilyfi 1898d. 567-582. (570-571.)
37 Mihilyfi 1898d. 572.

38 Mihzilyfi 1898d. 581.

3 Mihilyfi 1898d. 573.
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a salzburgi érsek védnoksége alace létesitect egyesiilet 1881-t6l it is szorgalmazta az
ondllo katolikus egyetem felallitasat. A kezdeményezést XIII. Le6 papa is tidvozolte
az érsekhez intézett 1885. marcius 4-i levelében, dgy vélte ugyanis, hogy ennck sikere
esetén a tanszabadsdg téves értelmezése dleal okozott kirokat helyre Iehet hozni,
illetve egy ausztriai egyetem a szomszéd tartomﬁnyok népeire is dlddsos hatdssal
lehetne.® A tervek alapjﬁul a bencések vezetése alate allo katolikus hittudom:’myi

fakuledst szantak, de ezt a vilaghabora eléte nem sikeriilt egyetemmé fejleszeeni.

A katolikus egyetem kérdése Magyarorszagon

A magyarorszagi egyetem(ek) kacolikus jellegének megorzését a kacolikus megtjulas
fontos eléfeleételénck tekinteteek. Az egyhazi kizokeatdsi incézmények fenntartdsa,
a felekezeri sajto fcjlcsztésc, a katolikus ngcsiﬂcti halo stirtbbre szovése mellett a
jovo katolikus éreelmiségének kinevelésében fontosnak tartottdk az $nall6 kacolikus
egyetem szerepét. A katolikus tarsadalmi akciok sikerének illetve sikertelenségének
kulesit a legtsbb kozéleti katolikus abban latta, hogy sikeriil-e kinevelni egy olyan
katolikus (kdzéposztalyi) ércelmiségi réteget, amely a tervek élére allhac, életvitelével
és éreékrendjével pedig a katolikus életszentség megvalositéja lehet. A kovetkezok-
ben azt vizsgzﬂom, hogy milyen e]képzelések meriiltek fel e téren, milyen feltételek
voltak meg, vagy éppen hianyoztak a katolikus egyetem terveinek megvalositasihoz.
A hazai Viszonyok kozote az 1848. évi 19. torvény roviden rendelkezert a magyaror-
szagi egyetem kérdésérsl, mikor kimondta, hogy: »1.§. Az egyetem egyenesen a kozok-
tatdsi minister hatosaga ald rendeltetik. 2.§. Az okcatds és tanulds szabadsdaganak azon elve,
hogy egyrészrdl a tanulo arra nézve: melly tant, és mellyik tandrtdl kivanja hallgaeni, szabad
vdlasztdst tehessen; mdsrészrdl: hogy a rendes tandrokon kiviil, mds jeles egyénck is, a mi-
nisterium dltal ideiglenesen megdllapitandd, késsbben pedig torvény dltal meghatdrozands
feltételek mellett oktathassanak, torvényesen kimondatik. 3.§. Ezen elvnek az egyetemnéli
alkalmazdsa a kézoktatdsi ministerre bizatik, tudositdsdr ez, és egyéb e részben teendck irant
a legkozelebbi orszaggyiilésnek benytjevan.™

Mindezek alapjin egyrészt a ,tanszabadsag” elvének torvényesitése 6j lehetsé-
get teremtett a tisztan katolikus fenncartasa katolikus egyetemek (djra) alapitasara,
illetve az elvesztett poziciok restaurdldsira. Az idézetben szerepls, legkozelebbi
orszaggytlésre benytjtandd egyetemi tdrvény végiil nem sziiletett meg, az 1848-as

41 1848. ¢vi XIX. te.: a magyar egyetemrdl. (www.i000ev.hu)
42 A pazminyi alapitdsi (nagyszombati) budapesti egyetem katolikus jellege — bar annak finansziro-
zdsa részben katolikus alapokbol téreént — Maria Terézia és I1. J6zsef uralkoddsa ota elhalvanyule.

A katolikus hiccudomanyi kar azonban tovabbra is része marade az egyetemnek. Artner 1938.
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torvény rovid megallapitasai pedig ércelmezési kérdéseket vetettek fel. Az, hogy
ténylegesen milyen hatdskoroket jelent az egyetemnek a kzokeatdsi miniszeer hato-
saga ald rendelése, vita targyac képezte az dllami és az egyhazi hatosagok kozoee. Az
orszaggytlésben az egyetem vagyonianak jogi helyzetérsl, echhez kapesolva pedig az
egyetem jcllcgérc")l folytak avitdk. Dedk és Eotvos é]lﬁspontja szerint az ngctcmnck
,,kir:ﬂyi“ (allami) jcﬂcgc volt, de a agyon egy részének cgyhﬁzi jCllcgét elismercék.®
Edtvds Jozsef miniszter 1870. dprilis 7-én térvényjavaslatot nydjeote be ,A pesti kird-
lyi magyar egyetem 1jbol szervezésérdl.” Tavlati tervei kozdte szerepelt, hogy a hitcudo-
mianyi karc levilassza az egyetemr6l és 6nallo egyhiazi fenntartasa f6iskolava alakic-
sa. Amig ez nem tdreénik meg, addig a vallasi egyenjogtsitds érdekében javasolta,
hogy a katolikus mellett dllitsanak fel egy protestans és egy gordg katolikus teologiai
kart is. Terveibsl nem lett semmi, mivel az egyik érintett félnek sem volt érdeke.

Katolikus részrél pérhuzamosan kétfajta ﬁlléspont is mcgjclcnt. Az cgyik a bu-
dapcsti egyetem kacolikussa céreléc stirgette, ¢s gy vélee, hogy nem kell addig qj
(katolikus) egyetemet alapitani, amig a meglévé eredeti je]legét nem sikertil visz-
szaillitani, mivel ez csak az eréforrasok megosztasac jelentené.” A masik allaspont
képvisel6i egy teljesen Gj, tébbkara katolikus egyetem létrehozasat tartoceak egye-
dil célravezetének. Akadrak olyanok, akik a kéc elképzelést egyiite, egy idében is
megvaldsithatonak gondoleak.#

Akik a budapesti egyetem katolikus jellegének visszaallitdsa mellece dlleak ki, agy
gondoltﬁk, hogy Clég, ha XIII. Leo pdpa irdnymutatdsai szerint 4j tipusa bolesészeti
tanfo]yamokat inditanak, elsésorban az ngh{lz névcndékpapjai szamiara (a neoto-
mizmus szellemében). Ok is fontosnak tarcoctik azonban, hogy az egyetem mellett
katolikus kdzépiskolai tanarképzs keriiljon felallitasra, mely az emlitece bélesele-
ti képzésre ¢liil. Ezt azére is hangsdlyoztdk, mert ennek szerepe az, hogy az allami

4 Kelemen 2000. 77.

44 Kelemen 2000. 78. A nem sokkal késsbb (1872) léerchozott kolozsviri (dllami) egyetemen nem
kertile feldllicdsra teologiai kar. Treforc Agoston terveiben mir az 1870-es évek kozepéesl szere-
pele egy harmadik egyetem feldllitdsanak gondolata. Az 1880-as években t8bb Iehetséges helyszin
is sz6ba jote (Gyor, Szeged, Kassa, Pécs, Pozsony, Temesvir), melyek koziil a Pozsonynak voleak
legjobbak az esélyei. Az dllamhaztartds folyamatos hidnyai azonban nem teteék lehetdvé a konkrée
lépések megtételét. Kelemen 2000. 92.

4 A dolog rendje nem ezt, hanem azt kdveteli, hogy ha van a katolikusok tulajdondr képez6 egyetem, tigy azt
visszaszerezni tdrekedjiink ateol, aki azt lefoglalta és csak azutan beszéljiink egy 1ij egyetem alapitdsdrol.”
A szegedi katholikus egyetem. Religio, 1880. (1.) 52. 413.

40 A meztelen tény az, hogy a budapesti m. kir. egyetem (hiccudomdnyi kardc kivéve) ma mar dekatholizdlva
van, dekatholizaldsa pedig szemiink ldccdra és filink hallacara ment végbe, azc mar tbbé nem vindikalja
vissza senki a katholikusoknak, igen, senki, még ha akarnd sem lenne rd képes. Es bizony nagy mulaszcds,
igazi laissez fair, laissez aller volt ez a mi résziinkrdl, de visszacsindlni ezt a dolgor tobbé nem lehet. Es mine-
kutdna mdr megtoreent, jol?b lesz, ha a rekatholizdlds tervével és gondolardval teljcsen fclhagyni, mint sem
egy erre irdnyzott, de eldreldachatdlag sikertelen kisérlet foloce az elkdvetere hibak mds, még lehetséges modon
val6 jovdrételét késlelterni.” Kacholikus Egyetem? (Dr. B. A.) Magyar Sion, 1896/10. 418.
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tandrképesits bizotesagokeol fiiggetlen, felekezeti képesitést nydjesanak a jove tandr-
genericidjanak. Ez els6sorban a szerzetestanarok esetében meriile fel, ugyanis 6k a
rend iskolaiban végzett tanulmanyok befejezéseként — ha allamilag elismert oklevelet
kivantak szerezni — kénytelenck voltak az allami vizsgabizottsig elott megfelelni”
Ennck a mcgoldésnak — marmint a budapcsti egyetem katolikus kézbe vételének —
azonban Viszonylag kis realitasa volt. Az egyetem ¢ves kbltségvctésénck mindossze
negyed részét finansziroztak a katolikus alapokbol, a fennmarado részt az allam fe-
dezte.® Minden évben, a kdleségvetés orszaggydlési vitaja alkalmaval a forendi haz-
ban 1évé katolikus f6papok jeleztek, hogy bar a kéleségvetréshez elvi hozzdjarulasukat
adjak, de ez nem jelenti azt, hogy a katolikus alapok allami tulajdondt elismernék. Ezt
azért is fontosnak tarcottak hangsalyozni, mert terveik szerint a majdan létrejove ka-
tolikus autondmia szervezetének lenne a feladata, hogy ezzel a t6kével rendelkezzen,
azt a katolikus céloknak mcgfclcl(’icn kczcljc. A kartolikus autonémia szervezete azon-
ban szintén nem tartozott a kozeljovében megvalosulni lieszo tervek kozé» Ezére
tobben olyan véleménynek adtak hangot, hogy az dllam adja ki az egyetemi alapokat
az egyhdznak, és azokat forditsak egy Gj egyetem alapitdsara

Azoknak, akik egy ¢nillo kacolikus egyetem alapitdsaban liccdk a megoldist,
szintén tdbb részkérdésben kellett allast foglalniuk, illetve az chhez sziikséges anyagi
és személyi feleécelekrsl gondoskodniuk. Milyen érveket lehetett felhozni egy ka-
tolikus egyetem alapitdsa mellett? Az 1880-as és 1890-es években a kdvetkezokkel
talilkozhatunk a katolikus sajt(’)ban: 1. A hazai katolikus népcsségnck az tarsadal-
mon beliili arz’myﬁhoz mérten kée katolikus egyetem is sziikségcs lenne a felssfoku
oktatdsi halozatban.* Ezen a téren ugyanis nem csak az allammal alakult ki verseny-
helyzet, hanem a protestansokkal is, akik Debrecenben igyekeztek sajit egyetemet
létesiteni; 2. XTI Leo papa intelmeinek megfeleléen sz6 ellen szot, az iras ellen iras
kell allitani a sajt6 terén a katolikus érdekek védelmében. Ennek kiterjesztéseként a
tudomanyban és a felsGoktatdsban tény ellen tény dllitand6; 3. A tanarképzés végsé
minésitd vizsgdi a fennallo budapesti és kolozsvari egyetemeken folynak, igy a szer-
zetestanaroknak is ezeken kell Vizsgézniuk, ami sok esetben rossz hatdssal Iehet rz’\juk.

47 Katholikus egyetem és még valami. Religio, 1882. (2.) 19. 146.; Keller 2010. 152., 156., 200.

48 Az 1880. évben a budapesti kir. egyetem személyi kiaddsaira vonatkozoan 418.190 forint szere-
pelt a koleségvetésben, ugyanez a kolozsviri esetében 180.833 forint, a méegyetemében pedig
191.176 forint volt. A minisztérium kéleségvetésének 18,67%-dt forditotedk az egyetemekre. Kele-
men 2000. 88.

49 Hermann 1982. 445-452.

50 A késobbickben (1893) Csiky Albin vallas- ¢és kozoktatastigyi miniszter tett is olya nyilatkozartot,
mely szerint hajland6 az egyetemi alapbél a majdani katolikus egyetem céljara dldozni, természe-
tesen az egyhdzi alapitvanyok terhére. Szdgi 2001. 154.

5t Sz0gi 1990. 328-336.; Sz0gi 2001. 148-164.

52 A szegedi katholikus egyetem. Religio, 1880. (1.) 52. 413.

53 Katholikus Egyetem? (Dr. B. A.) Magyar Sion, 1896/10. 420.
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Addig nem lesz rendezete és j6l miksds katolikus kizépiskola, amig ninces teljesen
onallo katolikus canarképzés, beleértve a mindsitd vizsgabizottsagok felallicasac is;™
4. A katolikus autonémia megvalositasanak elfeleéeele a kacolikus értelmiség ki-
nevelése. Amig egy ilyen tipusa kdzéposztaly nem alakul ki, addig az autonémia
létrehozdsa nem is sziikségcs, mert az csak a liberilis kdzéposztﬁly hitkézényévc]
talalkozik, vagy az tgynevezett Jtitularis katolikusok” bcfolyzisa ala keriil. Amig cz
a helyzet fennall, addig jobb is, ha a piispéki tekintélyére C’pitenek az autondémia
helyett; 5. Tagabb kontextusban a szocialis kérdés megoldasa is etesl a kérdésesl
varhato, hiszen az orszigot vezetd és a tarsadalmat formal6 allamférfiak és jogaszok
vilignézete is az egyetemeken alakul ki.

A konkrét javaslatok az 1880-as években kezdeek djra felbukkanni. 1882-ben, a
magyarorszigi harmadik egyetem felallitasa koriili tervezgetések kapesan Eszeer-
hﬁzy Istvan, pozsonyi féispﬁn javasolta Simor Janos hcrccgprimésnak, hogy ameny-
nyibcn a harmadik egyetem Pozsonyba kertil, az 1cgycn katolikus jcllcgﬁ. A primas
vilasza nem volt egyértelmt’ien pozitiv, mert a terv megvalésitﬁsﬁnak tébb akada-
lyacis licea. Azt irea, hogy a szandék igen nemes, de ,.épannyi nehézséggel kellene majd
a gyakorlati kivitel pillanatdban megkiizdenie, nehézségekkel, melyek részint magdanak az
eszmének ellenségeitdl, részint pedig, s nem a legkisebb mértékben azon roppant kileségekbél
szarmaznak, melyekkel ily tudomdnyos intézetnek feldllitdsa s a kor szinvonaldn tartdsa
jar. [...] megvdltozhatatlan meggydzédésem szerint van Magyarorszagnak egyeteme, mely
eredetileg egészen katholikus volt, és ha az ujabb korban téreént tolddsokedl eltekintiink,
még most is tulnyomolag az, — s ez a budapesti Tudomdny-egyetem, melynek szép alapes-
kéje tiszean katholikus eredeti s melyhez a magyar katholikusoknak kétségbevonhatatlan
eléviilhetetlen joguk van.* A levélviltasrdl a korabeli sajto is beszamolt, ¢és Trefort
Agoston is reagile rd. Utobbi jelezte a foispannak, hogy Gj egyetem alapitdsira
csak torvény erejénél fogva lehetdség, Simornak pedig azt tizente, hogy a buda-
pesti egyetem katolikus jellegével kapesolatban nincsenck azonos dllasponton.s”
Mindenesetre 1883-ban a gyéri egyhizmegye kapuviri keriiletének papsaga agy
hatarozoce, hogy a katolikus egyetem felallitasanak esetére 1000 forinceal jﬁrulnak
hozza az tigyhozs

Komolyabban mintegy tiz évvel késébb kertilt Gjra napirendre a kérdés. Az 189o-es
évek elejének egyhazpolitikai kiizdelmeinek hatasara a katolikus tabor gy gondol-
ta, hogy a katolikus érdekek érvényesitése a leginkabb szervezett formédban lehet
sikeres. Ennck egyik jele a partszert szervezodés meginduldsa volt, de lendiiletet

5+ Figyelemre méleo szozat egy katholikus egyetem érdekében. Religio, 1892. (2.) 21. 168.
55 Figyelemre méleo szozat egy katholikus egyetem érdekében. Religio, 1892. (2.) 21. 168.
56 Idézi: Laddnyi 2004. 9.

57 Laddnyi 2004. 10.

58 Kell-e kath. egyetem? Religio, 1883. (1.) 41. 338.
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kapott a katolikus sajt6 fejleszeésének kérdése és elkezdeek szervezédni az els6 regi-
onilis katolikus nagygytilések is.

Mar az els6 nagygytlések egyikén, 1893. aprilis 23-an Komaromban hangzott el
cléadas a ,Kach. népnevelés és a kath. egyetem” cimmel, melyet a gutai esperes-pléba-
nos Palkovich Viktor tartott. Az eléadé elismerte, hogy az allamnak jclcntés sze-
repe van a haza szolgalataban, tevékenysége tarsadalmilag hasznos és sziikséges, de
kiemelte, hogy Jkedvencz, de téves eszméje korunknak, minden jogot és tevékenységet az
allam szamdra lefoglalni akarni.”™ E helyett arra kell torekedni, mondra, hogy az il-
lam mellett az egyhiz és a tarsadalom is részese Iehessen az €let, a tarsadalom szer-
vezésének. Ezt érvényesnek tekincette a kizoktatds ceriiletére is, és hangsalyozea,
hogy enncek teljes allamositdsa nem lehet cél, ugyanis a kozokratds megfelels mako-
dése egyszerre allami, egyhazi, tarsadalmi, csaladi és egyéni érdek. Kozos cél, hogy
minél tdbben részesiiljenck oktatdsban, és a sziikséges ismeretekre szert tehessenck.
Ezzel kapcsolatban az el6ado szerint is el kell ismerni az allam ellenérzési jogait. Az
elemi és kézépiskolai oktartis actekintése és a vallds szcrepének kiemelése utan Pal-
kovich kiilon kitére a katolikus egyetem kérdésére. Nagy problémﬁnak vélte, hogy a
katolicizmus igazsigai nem kapnak kell§ teret az egyetemi okcatasban: ,Nem az a mi
sérelmiink, hogy a katolicizmus igazsdgai az eszmék nagy harcdaban legydzetnek, hanem az,
hogy nem tanulmdnyoztatnak, agyonhallgattatnak, vagy mi rosszabb, elferditternek. |...]

260

S mig nem lesz katolikus egyetemiink, e bajon segiteni nincs is kildrds.™ Az egyhazat az
egyetemi oktatasban mcgi]lct(’i jogokra hivatkozva kifcjtcttc, hogy ha mindenféle
téves tanokat lehet hirderni a katedrarsl, akkor az nghziz nézetei is mcgérdcmlik,
hogy egyetemi tanszékeket lehessen r:ijuk ¢piteni. Hogy a katolicizmus is ,hirdesse
tanait a kettSs egyhdzi és dllami hatalomrol, melyek egymds jogkdrée nem korldrozzdk, de
egymdst kélesdndsen tdmogatjdak; tanait, hogy az dllam hatalmdt Isten rendelésébél birja
s azt a sajdt jogkdrében tisztelet és engedelmesség illeti meg. Hirdesse a tulajdon szentséget,
melyet megsérteni, neveztessék az szekularizacionak vagy annexionak, nem szabad. hirdes-

o Mindezt azért is

se a hdzassdg szentséget, melyhez szentségtelen kezekkel nyulni biin.
létszﬁkséglctnck tartotta, hogy a karolikus értclmiségct a liberalizmus hangzatos
jc]szavai ne tudj ik megtéveszteni: ,Siirgerden sziikséges a katolikus egyetem: hogy éresiik
egymdst, ismerjitk az elveket, ne harczoljunk egymadsellen kddben, a kiilonféle szolamok
aleal fslvert és mindent homdlyba burkolé porban.™* Kiilon hangsalyozta, hogy a katoli-
kus egyetem alapitasaval a cudomanyt szeretnék szolgilni, a felviligosult emberfck
érdekében makddni, hogy az igazsig keresésére és megismerésére neveljenck.
A tanitas szabadsiga ugyanis lehet6vé teszi, hogy a kiilonféle eszmék egymassal

59 Komdromi ngy. 1893. 24.
o Komaromi ngy. 1893. 28.
61 Komaromi ngy. 1893. 29.
62 Komaromi ngy. 1893. 29.
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versenyezzenek, és az igazsag végiil gyézedelmeskedjen. Végiil megallapicotea: ,A kat-
holikus egyetem a katholicizmusra, a jozan haladdsra, a hazdra éleckérdés. Azért, anélkiil,
hogy a nagy Pdzmdny-alkotta egyetemhez valé jogunkrél lemondandnk, éhajtands, hogy
¢ kérdés allandoan napirenden tarcassék, minden kath. nagygyiilésen megbeszéltessck, szd-
mdra a katholikus kozvélemény és dldozatkészség megnyeressék.™ Ennck szellemében
hozott a nagygyﬁ]és hatarozatot arrdl, hogy a hcrcegprimés mcgkcrcsésévcl felke-
rik a pijspéki kare, vegye kezébe a katolikus egyetem ligy¢t, €s megva]()sitésa érde-
kében orszagos mozgalmat inditson.

Még ebben az évben, az esztergomi esperesi keriilet lelkészkeds papsaga (1893. ok-
tober 18-i iilésesén) elhatdrozea, hogy a katolikus egyetem tigyében a hercegprimas-
hoz fordul. Ezt meg is teteck, és levelitkre pozitiv, biztaté valasze kaprak, ugyanis
Vaszary Kolos érsek jelezte, a piispoki kar el6z6leg mar foglalkozott a kérdéssel. Erre
még 1892. december 17-¢n keriile sor Budapesten, amikor a piispokkari konferencia
héromnapos tandcskozasanak zaro iilésén térgyalték Schlauch Lérince nagyvéradi 16~
mai katolikus piispék és nghézjogész C](’Stcrjcsztését tobb iskolai és egyhézi tgyre vo-
natkozéan. A piispok szerint ,egy katholikus egyetem feldllitdsa szintén eloddazhatatlan.™
Ennck ellenére piispski kar ekkor nem hozott az tigyben hatarozator.

Az esztergomi esperesi keriilet gydlése ecedl fliggetlentil eselekvési tervet fogadote
el az egyetem felallitasahoz sziikséges anyagi alap megteremtése érdekében, mely-
nek csak egyik pontja volt az, hogy kérelmet intéztek a hercegprimashoz mozgalmuk
tdmogatdsa és gytjtést elrendelése érdekében. E mellett az esperesi keriilet papsiga
kotelezee magat, hogy amcnnyibcn a fépésztor elrendeli a gyuqjtést, sazonnal erejéhez
mért lc‘gnagyobb anyagi dldozator fbgja hozni e czélra.™ Végiﬂ arrdl is gondoskodtak,
hogy kérelmiik megkiildésre keriiljon az dsszes piispokhoz és esperesi keriilethez is.
Az els6 1épést 6k maguk teteék meg, amikor , tébben irtak ald a plébanosok kiziil egyszer
s mindenkorra 100 forintot, a segédlelkészek kiziil 50 forintot. Ezenfeliil tébben, az iigy folya-
matba tétele utan évi jovedelmiik 1-2 szdzalékar kéeoeeek le. ™

A felhivisra az esztergomi szemindrium eloljaréi és candrai is reagileak. Ok is
kifejezték aggodalmaikat a kialakult helyzeteel kapesolatban: ,[...] az dr elsoporce
labaink alol a talajt, a tdrsadalmi és politikai akezionak talajdac, a keresztény érzelmii
intelligenczidr, - s majdnem azt kell mondanunk, hogy az egyhdz helyzete hazankban mar
nem annyira a termékeny vidéken allo Istenvdrosanak, mint inkabb az elszigetelt, hulld-
mokeol ostromloce vildgitotoronynak képére emlékezter.™ Az alairck fejenként felajan-
lottak 100 forintot a cél megvalositasara, de javasoltdk egy ,egyetem alapité egylet”

63 Komdromi ngy. 1893. 31.

64 Beke 2018. 60-65. (1892. december 17.)

65 Lesz-¢ hat katholikus egyetemiink? (Liberius) Magyar Sion, 1894/8. 339.
¢ Lesz-¢ hat katholikus egyetemiink? (Liberius) Magyar Sion, 1894/8. 339.
67 Lesz-¢ hat katholikus egyetemiink? (Liberius) Magyar Sion, 1894/8. 341.
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létrehozasat is, melynek nagy szerepe lenne a tovabbi gydjeés szervezésében.
A visszhang azonban elmaradt, az egyetem-alapité egyesiilet nem alakult meg, és
igy el6relépés sem toreént.

Nem sokkal késébb, 1894. janudr 16-an, Budapesten rendeztek djabb katolikus
nagygyﬁlést, Ez alkalommal ifj. Zichy Janos fcjér varmegyei aljcgyzé, a szervezddo
karolikus néppart cgyik kulcsembere villalea, hogy sz6l a katolikus oktatds és ne-
Velc’siigy kérdéseirsl. Hogyan fbgjuk fel a tan- és nevelésﬁgyet katholikus szempontbél
cimd el6addsiban abbol indult ki, hogy az egyhaz tanitasi kistelezettségének forrasa
az evangéliumi felszolitds: ,menjetek és tanitsatok minden nemzeteket.™ A népiskolai
és kozépiskolai helyzet, illetve a teendSk szambavétele utan 6 is ratére az egyetem
kérdésére. Hangsilyozta, hogy az egyhdz nem csak a cudoményok anyja, melynek
kebelében kifejlddeek a redl- és boleseleti tcudomanyok, hanem ezeknek nevel6je is.
A Pazmany Péter ileal alapitott egyetem is cgyhézi alapokra épiﬂt, csak I1. ]ézscf
hclycztc a fenntartasara szolg;ﬂé alapitvényokat kincstari kezelés ala. Zichy meg-
engedte, hogy e]kc’pzelhetéek tisztan allami egyetemek, de feltétlentil sziikséges—
nek tartotea, hogy ezek mellett lehessen sajit egyeteme a felekezeteknek is. Azt,
hogy ezeken nem oktatnak olyan elveket, melyek az allam érdekeivel ellentétesck,
garantdlja az dllami féfeltigyeleti jog. Az egyhiazak pedig azért lehetnének nyugod-
tak, mert garantalva litnik, hogy egyhazellenes tanokat sem oktatnak ezekben.
Az dllam alapja, talpkive a tiszta erkéles, mely csakis a valldsossdg bazisdn képzelheté. |...]
A vallds nélkiili tarsadalom Isten parancsolatai helyébe az onzést és onérdeket allitja, mely-
nek kc’ivetkezménye az af'(')'pamncs: ’légy tigyes, hogy rajt ne kapjanak’. [...] Az a bomba, mely
ma megrekesztette Franciaorszdg képuiseldit, a felekezer nélkiili iskoldakban késziilt, a soci-
alismus, az anarkia, a nihilismus mindannyian a katholicizmust labbal tipré liberalizmus
torzsziildetjei. Akié az iskola, azé a jov6!™ Ezért fontos tehdt, hogy az elemi iskolakeol az
egyetemig érvényesiiljon a katolikus befolyas, hogy a katolikus alapokkal rendelkezs
egyetem ténylegesen is katolikus legyen. Ha ez megvaldsul, akkor ,oly generdcic fog
nevelkedni, mely nem dinamittal, hanem a kereszttel kezében és szivében fogja becsiiletes
munkdval az igaz haladds felé vezetni a tdarsadalomnak ma mdr oly nagyon hdnyatott ha-
jojac A beszéd szellemében Végiil azt a hatdrozati javaslatot terjesztette be, hogy
a budapesti egyetemet, mint katolikus egyetemet kévete]jék, és hogy a katolikus
egyetemi alapitvanyok katolikus célokat szolgaljanak.

A katolikus piispoki kar 1895. mércius 19-i tandcskozasan a katolikus egyetem
tigye ebben a szellemben keriilt napirendre. A mar évek 6ta szokasos modon, az

68 Lesz-¢ hit katholikus egyetemiink? (Liberius) Magyar Sion, 1894/8. 342.
9 Budapesti ngy. 1894. 64.

70 Budapesti ngy. 1894. 69—70.

7' Budapesti ngy. 1894. 71.

72 Budapesti ngy. 1894. 72.
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orszaggytlésben folyo koleségvetési vitdban 6vas benydjeo piispokse jelsleck ki: ,Az
1895. évi allami kéleséguetésre nézve kijelentette a nagymélt. piispoki kar, hogy azt meg fogja
ugyan szavazni, de a budapesti egyetemi kath. alapitvanyaira vonatkozé szokdsos dvdsté-
tellel, melynek elSterjesziésére Mihalyi Vikeor gyulafehérvari gor. kath. érsek kéretert f61.77
Az elsédleges szempont tehat az volt, hogy az alapokra vonatkozo katolikus jogokat
biztositsik, scmmiképpcn ne fordulhasson elg, hogy a korm;fmyzat agy tekinti, hogy
a kéltsc’gvetés megszavazésﬁval - melyben az egyetemi a]ap a budapesti egyetem
fenntartdsara volt betervezve — a piispdkdk lemondandnak az egyhiz jogairol. Az,
hogy ennek az alapnak mi lesz a sorsa — marad a budapesti egyetemnél, vagy 4j
kacolikus egyetem alapitasara hasznidljak fel — ebb6l a szempontbol nem szamitott.
E mogoet az a gondolat hazédote, hogy az énként feladott jogokat visszaszerezni
mir nincs lehetéség. Erre figyelmeztetett 1896-ban a Magyar Sion egyik publicistdja
is: ,Nem kevesebbrél van szo, mint arrol, hogy az egész vonalon, t.i. a népiskoldrdl az egye-
temig és az egyetemtdl a népiskoldig megvédjiik a katholikus egyhdz jogdt a nevelésre. It
semmiféle megalkuvcisnak helye nincs. [...] mert azt mdr Dedk Ferencz is megmondotta, hogy
az énként feladott jogokat t6bbé visszaszerezni nem lehet.”

Mint azt mar jeleztem, a katolikus egyetem tigye szorosan kapcsolédott a kato-
likus autonémia kérdéséhez, ezért sokan annak megalakulasicol varcak eredményt.
Az 1897 és 1902 kdzott zajlo misodik autonémia-kongresszusi targyaldsok kapesan
kiilondsen felélénkiile ez tigyben az érdeklodés. A piispokok kozil elgszor Steiner
Fiﬂép székesfehérvari fépésztor tett javaslatot arra, hogy a katolikus egyetemi a]ap
vagyonat adjﬁk at az autonémidnak, és mielébb alapitsanak onallé katolikus egye-
temet: ,A budapesti [...] egyetem katolikus jellegének elvitatdsa egy kath. egyetem felalli-
tdsdt teszi nem csak kivdnatossd, de siirgdssé. Ennek lécesitése az autonomia egyik legfobb és
legszebb hivatdsa.”s A kormany részérdl az egyetemi alap kiadasat nem tamogartcak,
és a piispoki kar is csak késobb lete egységes az tigyben. Az utobbiak 1900. marcius
3-an tartott tandcskozasukon, melyen a katolikus autonomiit szervezs kongresz-
szus hatarozatar és a kikiilddce 27-es bizottsag dtiracac targyaleak, foglaleak allasc a
kérdésben. Az elSterjesztés szerint ,a budapesti egyetem katholikus alapja adassék ki az
autonomidnak egy dltala létesitendd kath. egyetem czéljaira. |...] Steiner Fiilp piispsk r
6 méltosdga kiilon felvéterni ohajtja a jegyzokdnyvbe, valamint a II1. bizottsdg dleal elké-
szitendd elaboratumba, azon elvi tételt, mely szerint ‘a magyarorszagi katholikus egyhdzat
sem a kongresszus, sem a kath. autonomia, hanem egyediil a piispski kar repraesentdlja’”
A piispokok az elGterjesztett javaslatot tudomasul veteék, és az autonomia-kong-
resszus sordn végig ¢ mellect az llaspont mellete alleak ki. Mivel azonban az 1902-re

73 Beke 2018. 117—121. (1895. marcius 19.)

74 Katholikus egyetem? (Dr. B. A.) Magyar Sion, 1896/10. 416.
75 Ladanyi 2004. 10.

76 Beke 2018. 160-161. (1900. marcius 3.)
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clkésziile autonomia-tervezet nem kapott uralkodoéi jovahagyase, igy a kérdésre
nem sziiletett megoldds. Az 1917-es autondmia-tervezetben viszont mar nem szere-
pelt az egyetem tigye.

A masodik autonémia-kongresszussal parhuzamosan 1900-t6l elkezd6deek a ha-
zai katolicizmus orszagos katolikus nagygydlései is. Ezek az évente megrendezett
talalkozok lehetSséget adeak arra is, hogy a katolikus egyetem kérdésérsl nagyobb
nyilvz’mossﬁg eléte szot ejtsenck. Mindjért az elsé alkalommal két el6adis is volt a
témdban, mindkettSt a cisztercita rendi Mihdlyfi Akos spiritudlis, teoldgia tandr
mondta.”7 Az elsé vilaghabort eléte katolikus részrsl 6 volt az egyetem kérdésének
legtajékozottabb szakértsje, aki tervezetet készitetr, illetve folyamatosan véleményt
nyilvanitote az tiggyel kapcsolatban. Az emlitett nagygytlés harmadik napjan (au-
gusztus 19.), a nyilvanos iilésen szolalt fel el6szor.7® Visszaemlékezete arra, hogy fi-
atalabb kordban bejarta Eurépa katolikus egyetemeit és f6iskoldit, kereste, hogy
rnilycn mcgoldﬁsokat lehetne 4tiiltetni a hazai Viszonyok kozé. Hangsﬁlyozta, hogy
a modern tarsadalomban az ércelmiségnek vezetd szerepe van, ezért fontos, hogy
egy orszagban milyen az intelligencia. Es mivel ¢ tarsadalmi réteg az egyctemeken
szocializalodik, ezért nagy gondot kell forditani ezek miksdésére: mert, ,amilyen a
gydker, olyan a beldle sarjazo fa; amilyen a forrds, olyan a beldle fakado patak; amilyen az
egyetem szelleme, olyan a benne képz6ds intelligenczia iranyzata is.” Abban a korban,
amikor minden tertileten Versenyhelyzet van, a katolikus tudésoknak is ki kell all-
niuk a versenytérre, ¢s meg kell mutatniuk, hogy LJnem féltjak mia dogmciinkat sem a
gorcsc')’té’l, sem a kémiai oldészerekedl, sem a toreénelem megscirgult okleveleit6l.™ Ahhoz,
hogy e versenyben eredményesen lehessen kiizdeni, életsziikségletnek nevezte a ka-
tolikus egyetem létesitésée. Mihalyfi alapvetGen optimista volt, agy vélte ugyanis,
hogy a jové alapjainak lerakasa mar elkezdéddee: 1. Bonnaz Sandor volt csanadi piis-
pok 100 ezer forintot hagyott egy majdani katolikus egyetem céljaira; 2. Schuszter
Konstantin vici piispdk szintén 100 ezer forintot adomdnyozott; 3. ugyanigy tett a
kalocsai f6kaptalan; 4. Hetyey Samuel pécsi piispok 100 ezer koronaval emelte a pécsi
jogliceum alaptskéjét, abban a reményben, hogy a katolikus egyetem Pécsen hozhato
létre, és ehhez hozzéjﬁrult az nghﬁzmcgyc papségénak tovabbi 40 ezer koronis ado-

manya. 5. Bubics Zsigmond kassai piispék éves hozzﬁjérulést igérta megvalésitﬁshoz.

77 Mihalyfi

dds-tan tandra és a Katolikus Szemle szerkesztGje volt. E mellett fontos szerepet villalt a katolikus

Akos 1906 ¢ 1934 kozdee a budapesti egyetem hitcudomanyi karanak lelkipaszeorko-

nagygyilések szervezdjeként mikods Magyarorszagi Kacolikus Egyesiiletek Orszigos Szévetségé-
nek (késobb: Orszagos Katolikus Szovetség) munkdjiban is.

78 Gytirky 1900. 71-78. A nagygytléscken nyilvinos ¢és szakosztilyi iiléscker tartoceak. Ezek koziil
az elébbi vole alkalmas nagyobb kézonség megszolitdsiara, az utébbin inkdbb a szakmai vitaknak
volt helye.

79 Gytirky 1900. 72-73.

o Gytirky 1900. 76.
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6. ,De — ami valoban meghato — szegény falusi kdpldanok és kispapok, az orszdg minden ré-
s2¢b6l, minden felszolitas nélkiil, sziviik sugallacdr és lelkesedését kdverve megfogadrdk, hogy
megtakaritott, magukeol megvont filléreikkel évenkint adozni fognak e szent célra. Ha az
dsszes idevdgo alapitvanyokat dsszegytijcjiik, mar kozel egymillio korondnk van az egyetem-
re.™ Ez még mindig kevés volt, de Mih:ﬂyﬁ rcménykcdctt, mert szerinte a katolikus
tarsadalom még nem mozdult meg igazan. A nagygyfjlést pcdig kivalo alkalomnak
tartotta az orszigos mozgalom meginditasara. Ezére inditvanyozta, hogy kérjek fel a
pispdki kart, ,.hogy a magyar katholikusok egyhangti 6hajcdsdrt kegyeskedjék meghallgarni s
vegye kezébe a katholikus egyetem tigyét; nevezzen ki még e jubildris esztendoben egy katholi-
kus egyetemet épitd bizottsdgot, hogy igy ez 6romesztendchoz fuizédjék e nagy mi megkezdése.
S ha ez a bizottsdg megalakul, ha a nméle. piispski kar kimondja a teremt6 nagy szot: legyen
katholikus egyetem: mi odadllunk melléje mindnydjan, oda hiségiinkkel, lelkesedésiinkkel,
odadllunk dldozatkészségiinkkel, mely nem fog megfogyatkozni, nem fog lelohadni, mig e nagy
alkotdst be nem fejezziik.™

Ebben az évben Mihilyfi a nagygyilés I11. szakosztilydban is szerepelt elado-
ként, és témaja itt is a katolikus egyetem vole.*s Ezen az iilésen, mivel itt szakembe-
rek el6ee beszélt, nem annyira a lelkesitésen és a célok kijelolésén vole a hangsaly,
hanem részletkérdésekkel igyekezete foglalkozni. Ite is kiemelte, hogy az els6 lépés
az egyetem-szervezd bizotesdg felallitasa lenne, mivel ez tudna megnyerni a tdrsa-
dalmat, illetve tudnd szimba venni a Ichetséges megoldasi médozatokat. Ezt nagyon
s{irgcténck talalea, mivel latta, hogy ennek létrehozdsa utan még évckig fog tartani
az elkészité munka. Eppcn ezért nem tartotta szerencsésnek, hogy sokan a katoli-
kus autonémiira biznik az egyetem felallitasac, mivel ennek létrcjétte 6nmagéban
is bizonytalan.** A masik dont6 tényez6 a pénz volt. A bizotesag feladata lenne a
megléve felajanlasok dsszefogasa, és az is, hogy egyhdazmegyénként és kozségenként
szervezze a gytjtést. Becslése szerint elegendd volna, ha minden masodik katolikus
havonta kéc fillérc aldozna a célra® A gyijeés sikere viszont atedl fiigg, hogy sike-
riil-e kell6 mértékben tarsadalmi Visszhangot kelteni piispéki korlevelek, prédik{lci—
ok, és a katolikus sajto segitségével. Sot, az eredményesség érdekében célszertinek litea
a bskezt adakozok szamara egy ingyenes Egyetemi Ertesité 1ap kiaddsat is. Adaptﬁlhaté
példaként hozta a Lille-i egyetem alapjanak dsszegyijeésée, ahol egy bizonyos dsszegti
adomdny fejében diszdiplomat vagy 6rok idékre sz6l6 misemondast ajanloctak. Ki-
emelte, hogy a bizottsignak it kellene tanulményoznia az egyhdzmegyck és a kapta-
lanok kiilonbz6 célokra tett alapitvanyait, és azok kamataibol — nem veszélyeztetve

8 Gyiirky 1900. 77.

82 Gytirky 1900. 78.

8 Gyiirky 1900. 212-220.
84 Gylirky 1900. 214.

85 Gyiirky 1900. 214.
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az alapitok szandékac — at lehetne csoportositani valamennyit az egyetem felallica-
sara. Az egyes egyhiazmegyéknek javasolta, hogy az egyhazmegyei egyetemi hallga-
tok szamara hozzanak létre dsztondijakat, illetve interndcusi helyeket. Ha ez sem
clég, akkor pedig meg lehetne nézni a plébanidk pénztdrait, hogy onnan lehet-e erre
a célra tokét atcsoportositani. Mihélyﬁ hangsﬂlyozta, hogy nincs ellenére a budapcs—
ti egyetem katolikus alapjénak kikérése sem, de hangsﬁlyozta, hogy ettSl nem lehet
ﬁ'iggévé tenni az 4j egyetem alapitésﬁt, mert ez egyrészt nem elegendé, masrészt a
jogi vitak miatt nagyon eloddzza a megoldast. Masrészt, ha végiil ki is adjik ezt az
alapot, ezzel a budapesti egyetem minden katolikus eleme elveszik, amit szintén
nem tarcott szerencsésnek.®

Az egyetem helyéncek kivalaszedsa mar a gondolat felmeriilésekor vita targyac ké-
pezte. Mihdlyti ebben a beszédében ezt a dontést is az el6készits bizottsagra kivanca
ruhdzni, méghozzé a lchctségcs tc]cpﬁlésck toreénelmi hagyomﬁnyainak, fé]drajzi
fekvésének és kulturilis potcnci:ﬂj:’mak mcgvizsg:ﬂésa utan. Ebben a kérdésben —
mint a tdbbi esetben is — a bizottsﬁg csak az elokészits szerepet toleené be, a dontést
a plispdki karnak kell meghoznia. A hely mellet nagyon fontos szempont, hogy az 6j
cgyetem dllamilag érvényes okleveleket tudjon kiallitani. Ez, illetve az dllammal és
az allami vizsgabizottsagokkal val6 jogi viszony megtargyalasa szintén az el6készits
bizottsag feladata lenne. Ez utobbitol fiigg — mondea — a katolikus egyetem léte,
ugyanis ennck hianyaban nem lesz hallgato az egyetemen, és akkor a sok aldozat
mind hiabaval6. Int6 példanak az 6t francia katolikus egyetem esetét hozea fel.*7

A tandrok kivalasztisa kapcs:’m az eléado agy vélekedett, hogy a jclé’)lteknck ket-
t6s képesitéssel kell rendelkezniiik. Egyrészt tudomanyos képzettség tekintetében
nem maradhatnak el az dllami egyetem tandraicol, masrésze hithd kacolikusoknak
is kell lennitik. Ugy licca, hogy e feltételeknek kiilon-kiilon is kevesen felelnek meg,
de egyiite szinte lehetetlen kells szamd, alkalmas személyt talalni. A megoldas az
lehetne, ha tudatosan, a katolikus egyetem szimara nevelnéncek alkalmas tanari kare,
melynek megszervezése szintén az elkészitd bizottsag feladata. Iet a mintat a washing-
toni egyetem alapitasaban lacea (6sztondijas kiilfldi canulmanyutak).®

Az Gj egyetem miikodési szab;ﬂyzatét is ki kell majd dolgoznia a bizottsﬁgnak,
1ehet616g a kalfsldi tapasztala[ok figyelembevételével. [tt azt az egyensﬁ]y[ kell
megtaldlni, amely még biztositja a katolikus szellem megovasat, de nem korlacoz-
za sziikségtelentil az egyéni szabadsagot: ,Nézetem szerint ez a koriilmeény is, de mds
okok is sziikségessé teszik, hogy a kath. egyetemi élet berendezése teljesen kiilonbszzék a
jelenleg ndlunk divé egyetemi rendszertdl. Tandrok és ifjusdg képezzenek egy csalddot: az
egyetem egy kiilon vdrost. Ez torténhetik az egyetem mellé csoportositort kollégiumok és

86 Gytirky 1900. 215-216.
&7 Gyi’lrky 1900. 217.
88 Gyt’lrky 1900. 218.
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interndtusok utjan. [...] melyek minden igénynek megfelelnek, a gazdagok és a szegények
igényeinek egyardnt.™

Végiil hangsalyozta, hogy nem szabad megelégedniiik csonka egyetem felallica-
saval, mert az csak félmegoldis lenne. Kiilfsldi — elsésorban a lueveni egyetem —
mintai a]apj an olyan tcljcs ngctcmbcn gondolkodott, mclyct kiilonféle szakiskolak
(technikai, gazdaségi, kereskedelmi) rendszere eglszit kioe

Mihalyfi beszéde szakszertségével nagy hatdst valtote ki, de azt is nyilvanvalova
tette, hogy a katolikus egyetem felallitasa még sok aldozactal, munkaval jar, chhez
pedig sok idére, akar tobb évre van sziikség. De mi legyen addig a katolikus ifjasag-
gal? Erre a kérdésre reagalt Dr. Kereszty Viktor az esztergomi papneveld tandra és a
Magyar Sion szerkeszt6je”” A megoldast katolikus interndtusok alapitdsaban latta,
és pozitiv példaként kiemelte a budapesti katolikus Szent Imre Egyesiilet ez iranya
tevékenységér.” Az alraluk tervezete kollégium egyrészt a keresztény karitasz elve
alapj;in a szcgénycbb sorst ha]lgaték szamdra nyujt olcsé szallast és ellatast, masrésze
a bentlakds ideje alact biztositja lelki fejlodésiiket is. A cél az lenne, hogy az inter-
natus alapjait ennél szélesebb kirben vonjik meg, és a katolikus nevelés érdekében
tamogassik egyetemi interndtusok alapitasat. Ez azt jelentené, hogy az olcso ellacas
mellett tudés papok vezetésével végeznék tanulmanyaikart a lakok. S ha azuwdn eldfor-
dulna, hogy valamely professzor akdr bélcselet dolgdban, akar toreénelem vagy természetcu-
domdnyok terén oly dllitasokat koczkdaztatna, melyek a katholikus ifjii valldsos meggydzédésé
sértik: az a tudds pap részint a maga tuddsabol, részint alapos katholikus szerz6k konyveibél
megmutatnd az ifjaknak, akik bizony még nem kutatnak ondlléan, hanem vezetésre szorulnak,
hogy mi az igazsdag ebben vagy abban a kérdésben. St repetitoriumokaf, ismétl6 elsaddsokat
és szemindriumi gyakorlatokat is tarthama e hiisz-harmincz fiatal emberrel™ A tanulas és
a tudomanyok mellett természetesen fontos szempont lenne a napirendbe illeszkeds
imik és szentmisék betartdsa is. Ezeknek az internitusoknak a felallitdsa szintén a
katolikus kozosségek dldozatvillalisanak fiiggvényében torténhetett volna meg. Az
internitusok tigye — fiiggetleniil az 4j egyetem alapitdsanak szandékacol — szintén
allando témaja lett a katolikus nagygyfilésck kozmivelddési szekeioinak, aze ugyano-
lyan korsziikségletnek” tekintették, mint a katolikus egyetem megvalositasac.?

89 Gylirky 1900. 219.

90 Gyiirky 1900. 220.

ot Ohajtasok, torekvések. (Kereszty Vikeor dr.) Magyar Sion, 1900/14. 641-647.

92 Oh:ljt:isok, torekvések. (Kereszey Vikeor dr.) Magyar Sion, 1900/14. 643. A Szent Imre-kor a kato-
likus szellem dpoldsara léerejoee ifjasagi egyesiilet volt, melyet 1889-ben alapitote Breznay Béla
a budapesti egyetem hiccudomanyi karanak oktatdja. Kelemen 2000. 106.

93 Ohajrdsok, torekvések. (Kereszty Vikeor dr.) Magyar Sion, 1900/14. 645.

94 Az elsé Szent Imre Ko”égium I902—ben nyi]t meg. Mar I&)é—bzm megalaku]t az egyetemi Mdria
Kongregicio, a szazadforduloeol maksdsee a Regnum Marianum egyestilet, 1895-ben pedig Farkas
Edit megszervezte az Egyetemi Hallgatondk Szent Margit Korét. Szogi 2001. 157-158.
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Mihilyfi Akos az el626 évben tett javaslatait az 1901-es nagygytlésen megismé-
telte, még ugyanabban az optimista hangvételben. Elismerte, hogy sokan a katolikus
egyetem megvalositasat alomképnek tekintik nem pedig redlis célnak, még akkor
is, ha meg vannak gy6z6dve annak sziikségességérsl. Kiemelte azonban, hogy az Gj
egyetem felallitasanak terve nem teszi sz{ikségtclcnné, hogy az egyetemi iﬁﬁsﬁggal
foglalkozzanak. Mint mondta, az ifjasagot ,az dllami egyetemeken is lehet nagy szere-
tettel, dldozatkész buzgésciggal, jél szervezett intézményekkel, egyletekkd, interndtusokkal
meg6rizni, s6t megerdsiteni a hitbenn katolikus meggyczodésben, erkélesben és jamborsdg-
ban, amire elég példar taldlunk a német egyetemeken s elég biztaté kezdeményezéseket larunk
Budapesten is.”” A legfbb problémat tehat nem az ifjasag nevelésével kapesolatosan
latca, és nem ennek megoldasat tartotta a kacolikus egyetem legfobb feladatanak.
Véleménye szerint a legfébb ok, amiére lépéseket kell tenni, az a katolikus vilagné-
zetnek a modern tudomﬁnnyal, a modern mﬁvcltséggcl valé kiizdelme. A lcgfébb
motivicié tehit a korszerd és hatékony tudomﬁnyszcrvczés mcgvalésitésa! Ezértc
oriilt annak, hogy az eszmét olyan sokan timogatjik.

Mihilyfi letette voksat a kiilfsldi mincdkkal kapesolatban is. Az allam és az Gj
egyetem viszonydra vonatkozéan legjobbnak a belga rendszert tartocta, melyben
a teljes tanszabadsdg garantalasa mellect, az allameol fiiggetlen katolikus egyetem
makodoee, és dllamilag elismert diplomat adote ki. Ez az egyetem kizarolag a belga
piispoki kar fennhatésdga ala tartozote. Ezt a modelle kivetenddnek tartotea, mert
attol félt, hogy a francia minta megvaldsulasa esetén az Gj egyetemnek nem lenne
ha]lgatésﬁga, és bérmcnnyirc is mindségi a képzés illetve magas szintd tudomémyos
élet folyik, ,,hallgaték nélkiil hasonlé az egyik szcirnydtél megfosztott maddrhoz.”® Annak
érdekében, hogy ne igy legyen, egy olyan egyetemi térvény megalkotasiac lacea siir-
getének, mely garancidja az egyetemi tanitds szabadsiganak. Csak egy ilyen tdrvény
esetén szabad belevigni a tovabbi munkalatokba. Az dllamilag érvényes oklevelek
kiadasat azonban sokak szerint az dllami egyetemekre kell koncentrilni. [gy gondol-
ta ezt a budapesti egyetem jogi karanak szakértsi bizottsaga is, melyet a kérdésben
szakéreonek kéreek fel. Ttt tovabbra is az volt a kérdés, hogy a tanari képcsité vizs-
gabizottségok hol és milycn formaban mtkddhetnek. Mivel a béleseleti karon elsé-
sorban a tanitd-szerzetesrendek ragjaira szamitottak, ezért egy olyan esetben, mikor
nem mikddik a tan- és vizsgaztatasi szabadsag, Mihalyfi azt az anomaliat josolta,
hogy ,volna katholikus egyetem, s a katholikus vildg mégis azt ldtnd, hogy a szerzetesek
nem a katholikus, hanem az dllami egyetemeket ldtogatjdk. Ily modon valoban a kath. egye-
tem nagy botranyké lenne a kath. vildg elétt.™ Marpedig a hazai katolikus tanit6-rendi
tandrok — akik az zﬂlami]ag elismert 40-45 kézépiskoléban tanitanak — igénylik,

95 Gytirky 1901 181.
9 Gytirky 1901. 184.
97 Gytirky 1901. 185.
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hogy oklevéllel a keziikben tanitsanak, igy eléggé képzeteek, koziilik legalibb ot-
szazan rendelkeznek dllami diplomaval, 70-80 {6 pedig béleseleti doktoracussal is.%®
Ha tehat lenne egy szabadon miksds katolikus egyetem, akkor ezek a tanarok nem
kényszeriilnének dllami egyetemre menni, és kevesebb lenne kozortiik a hitelhagy is.
A misik Clény, amit Mihﬁlyﬁ egy onillo cgyctcmt61 remélt, az a tco](’)gia fclvirégzﬁsa,
egy modern tcol(’)giai kar kialakitisa volt. Hangsﬁlyozta, hogy ez nem a papképzés
terepe lenne — az maradjon a szeminariumok feladata — hanem a tudoméanyosan ma-
velt teoldgiaé. Ehhez azonban erds, nagyobb létszama tanari gardara van sziikség,
legalabb ro-15 kivalo tudésra. A szentszék dltal megerésitete ilyen fakuleas nem lehet
azonos szinvonalt a létez egyetemi hitccudomanyi karral. ,Nem tarcok tehdr azokkal,
akik a felallitands katholikus egyetemre a budapesti egyetem theoldgiai fakultdsdr chajjdk
minden dron dthelyezni. [...] nem tarcom iidvésnek, ha mi az allami egyetemrol készakarva
elvessziik, ami abban még katholikus. [...] amint mi elvissziik onnét a mi theologiai karun-
kat, a protestdnsok beviszik oda az svéket. Ugy jarunk mine a franczidk: a pdrisi egyetemen

%

csak protestdns theoldgiai fakultds van.™ A t6 cél tehit az lenne, hogy az dllami egye-
temen is meg kell 6rizi a katolikus poziciokat. Els6sorban arra hivea fel a figyelmet,
hogy kovetelni kell, az dllami egyetem tanari karaban a katolikusok is salyuknak és
szﬁmarémyuknak megfe]e]éen legyenek képvise]ve, és ha kell, akkor ki kell allni a
parhuzamos tanszékek felallitasa mellett is. Ez ismét elvezetett ahhoz a kérdéshez,
hogy honnan lesz kell§ szama, megfelelden képzett tanar? Mihdlyfi ismételten azt
javasolta, hogy minél tobb fiatal tudést kt’ildjcnck kiilfsldi ngctemckre tanulni,
ahol magas szinten el tudjék sajatitani a katolikus tudomény alapjait.“’" Hartarozati
javaslatdban kérte a Katolikus Egyesiiletek Orszagos Szovetrségér (KEOSZ), hogy
soraibdl allitson fel egy el6készits bizottsagot, mely a katolikus egyetem tigyée ala-
posan tanulmanyozza.

Ezt a bizottsagot sem a KEOSZ, sem a piispoki kar nem alakitotta meg, és az
autonémia tigyének elakadasa miate a kérdés nem is keriile egyelére napirendre.
E helyett a budapesti egyetem hitctudomanyi karanak tanrendi reformja kieseee le
az cncrgi'j\kat.“’2 Mletve a diskurzus tovibb folytatédott mis férumokon. Mivel létez-
tek a katolikus egyetem céljéra tett a]apitvﬁnyok, és a harmadik egyetem léresitésé-
nek ligye is a levegében volt, ezért tobb viros (példéul Eger, Kassa, Gyulafehérvﬁr)
agy gondolta, hogy alkalmas helyszin lenne egy 6nall6 katolikus egyetem szamara.
Ezek kozé tartozott Pécs is.

98 Gyiirky 1901. 185.

99 Gyiirky 1901. 188.

o Gyiirky 1901. 189.

ot KEOSZ: A katolikus nagygyﬁ]ések szervezdje, me]ynek feladata volt mindent megrenni a nagygyt-
lési hatdrozatok végrehajrdsa érdekében. Ezére széles kort kapesolatrendszert igyekezete kiépiteni.

102 Berzeviczy 2000. 16-21.
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Szilvek Lajos, a pécsi szemindrium tandra és az egyhazmegye konyvtarosa mar
1900-ban alkalmat litott az alapitasra, ezére a kérdésnek két hosszabb munkir is
szentelt. Ezekben kifejtette, hogy az egyhaznak nemzetnevel§ feladatai vannak,
mely megkoveteli, hogy az dllam részérdl a tudomanyok monopolizilasara iranyulo
torekvésekkel szemben védekezs reakeidkat fejesenek kit O is dgy licea, hogy a
kulfoldi mineak mcgvizsgﬁ]ﬁsa utdn a hazai Viszonyok ﬁgyclcmbc vételével sziik-
séges kiépiteni a karolikus egyetemet, melyre elérkezettnek latra az idée, hogy a
magyar kereszténység 9oo. évforduldja Iehessen az ,4j honalapitas” s Hivatkozott
Hetyey Samuel pécsi piispok paszeorlevelére, aki ebben felvetette, hogy a szazadfor-
dulo atlépése kivalo alkalom lenne a katolikus egyetem tigyének felkarolasa. Hosz-
szan fejtegette, hogy a foéviarosi kdrnyezet milyen rossz hatdssal van az ott tanulo
fiatalsigra, és kiemelte, hogy tdimogatni kell azt a minden téren elindulé decentra-
lizacios torekvést, mely vidéki kulturilis gocpontok megerdsitését célozza. Ennek
pedig kivalo eszkoze lehet egy vidéki egyetem alapitisa. Ugy licea, hogy éppen
ezére a vidéki egyetem {igy¢t nem is a papségnak lenne feladata forszirozni, hanem
a vilagiaknak, sziilsknek, allamférfiaknak és az egész tarsadalomnak.*® A tovabbi-
akban ugyan Pécs jelentSsége mellett érvele, de hangstlyozta, hogy a pécsi papsig
gytlése is a céle tartja fontosabbnak, nem pedig a konkrét hely kivalaszedsac. Pécs
mellett amagy szdmtalan érvet felhozote, a f6ldrajzi és klimatikus viszonyok, a va-
ros idedlis mérete, a tdbbnyelvi lakossig és a kulturilis fejlectség mellect cermésze-
tesen a toreéneti érvek is eldkeriileek. A leendd egyetem tobb eléfeleételér maris
mcgvalésultnak latta a piispé')ki jog]iccum, a papncvc]é intézet és az itt 1évé gytjte-
rnc’nyek képében. De e]engedhctetlennek tartotta az egyetemi alapnak a katolikus
autondmia szdmdra valo draddsat, ¢s felhasznaldsac is.7 Véleménye szerint nem is
teljesen Gj alapitdsrol lenne sz6, hanem a régi katolikus egyetem erdinek achelye-
zésérdl, mivel az egyetemi alap fekvéségei amagy is Tolna és Baranya megyékben
(Foldvar, Pécsvarad) talalhacok. A koleségesebb orvosi karrol szerinte atmenetileg
— eréforrasok hianya miate — le Iehetne mondani, természetesen a késébbi kiala-
kitas rcményébcn. Pécs szerepét erdsiti a szerzé szerint a varos jo vasiti Ossze-
koteetése a déli-délkeleti teriiletekkel. A nemzetkdzi szinten zajlé versenyben egy
ite kialakicott egyetem pozitiv hatassal lehetne Horvitorszdg ¢s Bosznia irz’myéban
is, egy a szlav népekre hato kuleuralis gocpont szerepét télchetné be.o® Ugy latea,
hogy észak és kelet felé ez mar amuagy is megvalosul Budapest és Kolozsvir, illetve
103 Az egyik a pécsi egyetem tdreénetével foglalkozotr (Szilvek 1900a.), a mésik pedig a katolikus

egyetem lehetséges Iétesitési helyszineivel. Szilvek 1900b.
104 Szilvek 1900b. 4.

105 Szilvek 1900b. 14.
106 Szilvek 1900b. 21.

107 Szilvek Ic)oob. 37-51.
108 Szilvek 1900b. 64-68.



AZ ELSO VILAGHABORU ELOTTI KATOLIKUS NAGYGYULESEK ES A KATOLIKUS ... | 321

hamarosan Debrecen révén. De nem csak a nemzetkozi viszonyok miatt, hanem
a belsé dllapotok szempontjabdl is nagy jelentdséget tulajdonitott a kérdésnek: a
partok egyelére még kozjogi alapon dllnak, de hamarosan ideoldgiai alapon fognak
szervezSdni, ezért életbevago a keresztény ércékrenddel rendelkez értelmiség mi-
elébbi kinevelése, ugyanis — mint irta — a katolicizmus nemzet-konszolidilé eré és
nemzeti propaganda-tényezs egyben.'®

A Szilvek Lajos dlcal felvetettekre Mihalyfi Akos a Katolikus Szemle oldalain re-
agale E tanulmanydban benne vannak azok a szempontok és érvek, melyeket a
fent bemutatott katolikus nagygytlési beszédeiben kifejeetr. Iee esak azt emelem ki,
ami azokhoz képest 6. Pécs esetében a kacolikus egyetem mozgalma tényleg élénk
mozgolodast valtott ki. Hetyey piispok felajanlasai és a pécsi papsag gytjeése komoly
dsszeget biztositottak, de természetesen nem eleget. A haromkard egyetem felalli-
tasihoz mindcnképpcn sztikség lett volna arra, hogy az egyetemi a]apot az allam
rendelkezésre bocesassa. Ezzel Mihalyfi nem értett egyet, mert ezt a katolikusoknak a
budapesti egyetemrél valo kivonulassal egycnrangl’mak gondo]ta, amit nem tartott
szerencsésnek. Szilvek toreénelmi és foldrajzi érveit erdseknek tarcotta, de felhiv-
ta a figyelmet a nehézségekre (allamilag elismert oklevélkiadas, tanarok kivalasz-
tasa, hallgacok szerzése) is. Véleménye szerint az 4j egyetemet nem is egy nagyobb
varosban, hanem angol mintdra a varostol tavol kellene felépiteni, és nem szabad
megelégedni a harom kar lécesitésével.” Az 6j egyetemnek a hegyek kozoee, par-
kokkal és ligctckkcl ovezve kell fclépiilnic, mintegy kiilon varost alkotva, amclyt(ﬂ
tavol van mas varosok rohandsa, zaja €s minden negativ tulajdonsﬁga. A hallgatésﬁg
megnyerése miatt nem csak az orvosi kar sziiksc’ges, hanem 4j, modern fakultdsokat
is fel kell allitani, egyet példaul a mezdgazdasagi képzésnek. Ami viszont ennél is
fontosabb az az, hogy olyan egyetemi életet kell garantdlni, ami vonzza az ifjasa-
got. Ennck biztositéka, ha az oktatdk és a hallgacok nem izolalean élnek egymas
mellect, hanem kozosen vesznek részt egyetemi tinnepélyeken, vallisgyakorlatokon,
kiilonfele dsszejoveteleken és szorakozasi alkalmakon. Fontos tovabba az egyetemi
internatusok jo berendezése ¢s mikddeetése, melyeket a szegény sorsa didkok oleson
tudnak igénybc venni.'*

1903-ban Hanuy Ferenc a pécsi hitccudomaényi fSiskola egyhizjog ¢és egyhaz-
toreénet tandra Gjra a pécsi alapitas mellete érvele.™ Véleménye szerinte egy harom-
kara — orvosi nélkiili — egyetem alapitasira egyediil Pécs képes a Dunanttlon, még-
hozzia mindenféle allami hozzéj;irul:is nélkal. Mih;ﬂyﬁhoz hasonléan agy érvelt,

109 Szilvek 1900b. 71.

no- Mihilyfi 1900. 369-376.
e Mihilyfi 1900. 375.

n2 - Mihilyfi 1900. 374.

1 Hanuy 1903.

14 Hanuy 1903. 7.
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hogy nem szabad az dllami egyetemeket teljesen elszakitani a katolikusoktdl, azo-
kon nem szabad feladni a teologiai karokat. Tamogatva viszont a VKM azon t6-
rekvését, hogy vidéki nagyviarosokat kuleurdlis géepontokka fejlesszenck, és 6 is
fontosnak tartotta az Gj egyetem alapitasinak kérdésér. Wlassics Gyula vallds- és
kozokeatdstigyi miniszter 1902. majus 28-i f6rendi hazi beszédét idézte, melyet a
vidéki jogakadémidk egyetemekké fejleszeésének tigyében hozza intézert kérdés-
re mondott: Az én egész kulmrpolitikcim fé'tb'rekvése az, ]1ogy minél inkdbb erésitsiik
meg a vidéki vdrosokat és e tekintetben nem hagyom magamat eledntoricani semmiféle
megrettentéssel és semmiféle dramlat dleal [...] mert igenis azt akarom, hogy a vidéki
vdrosoknak kulturgczpontjait olyanokkd tegyiik, hogy a vidéki vdrosok valéban verseny
képesekké valjanak és azzal az osdi felfogdssal, a mely azt mondja, hogy csakis Budapest
tekinthetd olyannak, mely a kulturdara alkalma terrénum, azzal az 6sdi felfogdssal szaki-
tanunk kell, ha azt akarjuk, hogy ennek az orszdgnak a kulturdlis nivéjac emeljiik [...]."5
Hanuy fontosnak latta, hogy a vidéki egyetem katolikus 1cgycn, olyan, mcly papai
j(’)véhagyéssal jon létre (nem csak a teol()giai kar). Ez garantélna ugyanis olyan
nemzetkdzi jelleget, mely az allami egyetemek esetében nincs meg, és ezére ver-
senyképesebbek is lehetnének azoknal."® Hanuy is azon az allasponton volt, hogy
nem szabad csonka egyetemben gondolkodni, mivel a tudomanyok sajatossaga,
hogy fejlédnek és differencialodnak, ezért az 4j tcudomanyagak levalasa miace 4j
karok alapitdsa is sziikséges lesz."7

A legnagyobb problémar a sziikséges anyagiak dsszegytjtésében latta, de kove-
tendd pé]daként mutatott rd a salzburgi egyetem érdekében tett auszeriai 1épésck—
re. Ausztridban 1884 ota gyGjtoteek a kacolikus egyetemre az Universitits-Verein
szervezésében, €s az eszmét az osztrak katolikus nagygydlések is magukéva teteck.
Az osztrak piispoki kar 1891-ben foglalkozott a kérdéssel és gydjeést rendelt el a cél
megval6sitasara, X111 Led papa pedig 1885-ben és 1902-ben is breve-ben helyeselte a
torekvéseket. Auszeridban 4 féle médon gytjrenck a kacolikus egyetemre: 1. rendes
adomdnyok formdjdban, 2. a rendszeres évi kiadasok fedezésére subscriptio forma-
jaban, 3. Lichtenstein-féle pénzszerzési modszerrel (minden kacolikus adott évente
30 tillére), 4. Hilfsaction keretében: 100 koronit adnak, és ha I911-ig nem jon létre
az egyetem, akkor kamat nélkiil Visszaadjﬁk az adakozoknak. A gyt’ijtéscket egy koz-
ponti gyGjtébizottsag és 27 egyhdzmegyei albizottsag szervezte, de a legfbb gytjeck
a plébanosok voltak."®

Hanuy részletes pénziigyi szamitasokat végzett egy esetleges péesi alapitds kole-
ségeire. Ugy ldtta, hogy a jogi és a teologiai kar fedezet nagyjibol rendelkezésre

s Hanuy 1903. 54.

16 Hanuy 1903. 64.

17 Hanuy 1903. 102.

18 Hanuy 1903. 104-106.
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all. A boleseleti kar esetében arra szamitott, hogy a ciszterci rend ide helyezi it
hitcudomanyi és tanarképzé tanfolyamait, és akkor ez a kar is életképes lehet. Az
orvosi karra az orszagos gy(Gjtésbdl, az egyetem t6bbi épiiletére pedig Pécs viros
felajanlasaibol szamitote megfelels alapokat teremteni. Véleménye szerint is fon-
tos eléfeleétel, hogy a piispoki kar timogassa az tigyet, és hogy a varos mellé alljon.
Egyetértect Mihélyﬁva] abban, hogy a mﬁkédéképcsség garancidja az :ﬂlami]ag el-
ismert oklevél kiadasi jog megszerzése ¢s a megfe]el(’j garanciarendszerrel (fegyelmi
szabalyzat, katolikus hallgatéi egyesiiletek) biztositott katolikus szellemiség.™ Az
egyetem clhelyezésével kapesolatban 6 is azt hangsilyozta, hogy annak egy olyan pe-
riférian kell megvaldsulnia, ahol még nincs hasonlo intézmény. Ebbél a szempontbol
sem Egert (Budapest miatt), sem Gyulafehérvare® (Kolozsvar miatt) nem tekintette
jo megoldasnak. Pécs viszont szerinte a dél-dunancali régioban j6 vastti dsszekotee-
téssel rendelkez6, népes kdzpont, melyet kdzépiskolakbol all6 kulcuralis gytird vesz
koriil, nem beszélve a horvétorszégi és fiumei kapcso]atokré].‘“

Az 1ris reagﬁlt Mihélyﬁnak arra a felvetésére, melyet a masodik nagygyﬁlésen
elmondott beszédében (,Katholikus nevelés” cimen) tett egy Gj teologiai karnak a sze-
mindriumoktd! valé kiilon felallitasarol, és magasabb minéségi szinvonalarol. Ha-
nuy nem értett egyet vele, mert agy gondolta, hogy a katolikus papnak is olyan
képzetek kell lennie sajac szakmajaban, mint a vilagiaknak. A magasabb szintet
kell alapnak venni, és ezt at is kell ugraniuk a papoknak. A vilagi teologushallgatok
kevesen vannak, és a tébbség amugy is pap lenne. Ebbél a mcgfontolﬁsb(’)l — mintegy
kompromisszumként — differencialast javasolt: lcgycn kécféle tcol(’)giai tanfolyam,
egy rovidebb és egy hosszabb.™

Arra a kérdésre, hogy egyaltalan kik illetckesck a kezdeményezésre a kovetkezs
vilaszt adta: az eddigi felvetések a helyi tényezsket kiikratedk, és egyediil orszagos
kérdésnek tekinteteék a katolikus egyetem tigyée, elsésorban a piispski kartol és a
leendé katolikus autonomiacél vartak amegoldast. Az1900. évinagygytlés elfogadta
Mihalyfi javaslatae, hogy felkérik a piispoki kart egy egyetemépits bizottsag létre-
hozasara és orszagos mozgalom inditdsara. I901—bcn —szintén Mihﬁlyfi javaslatﬁra -
a KEOSZ-t kéreék fel, hogy hozzon létre el6készits bizottsﬁgot. Ezeknek azon-

ban semmi eredménye nem lett, az autonémidra varni pedig annyit jelent, mint

19 Hanuy 1903. 130.

120 Hanuy 1903. 138—142.

121 Fogarassy Mihdly erdélyi piispok halalakor (1882-ben) tete alapitvanya egy gyulafehérvari katolikus
egyetem létesitését volt hivatott megalapozni. 1903-ban az erdélyi romai katolikus stdtus igazga-
totandcsa is timogacta a kezdeményezést. Errdl szintén Mihilyfi Akos mondott kritikit, és ugyan
a péesinél jobbnak latea a helyzetet, de Gyulafehérvire nem tarcocea alkalmasnak egy orszdgos
egyetem székhelyéiil. A kezdemc’nyezésbél Végii] nem lett semmi. Sz6gi 2001. 156.

22 Hanuy 1903. 155.

23 Hanuy 1903. 157.
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belathatatlan idére elhalasztani az egyetem iigyét. Hanuy kiemelte Hetyey pécsi
piispok aktivitdsat az tigyben, és az egyhdziak koziil els6 helyen 6¢ lacta kezdemé-
nyezésre jogosultnak.™ Azonban nagyon fontosnak taldlta, hogy az igazi kezdemé-
nyezének a varosnak kellene lennie, neki kell felkérni a tobbi szereplée, hogy tegye
meg a hataskorébe tartozé 1épésckct. fgy a folyamat alulrél indulva végﬁl Cljuthatna
a mcgalapitést szentesitd uralkodéi illetve papai j(’)V:’lhagyﬁsig.‘ZS

Mihalyti a Katolikus Szemlében élesen birdlta Hanuy monografiajanak kiindulasi
pontjat és egyes megallapitasait.” Elsésorban annak talzote optimizmusa miatt
haborodott fel. Szerinte ugyanis Hanuy azt sejteti, hogy a katolikus egyetem bein-
ditasa Pécsett konnyt és hamar megoldhaté kérdés, melynek a feltéeelei nagyrésze
mar meg is vannak. Ezzel szemben Mih;i]yfi korainak talalt mindenféle lépést, mi-
vel a részérdl is mar tdbbszor javasolt egyetemi el6készits bizottsagot még az erre
hivatott tényezdk fel sem allitoctak, semmilyen elérelépés nem toreént ez tigyben.
Az anyagi ¢s szcmélyi feltérelek ugyanigy nem voltak adortrak egy igazan mindGscégi
¢és Vcrsenykc’pes intézmény felallitasahoz, mint ahogy a meglc’vc’i pécsi (és egyc’b)
jogakadémiék és szemindriumok sem tekinthetsk a leends egyetemi karok mag-
vainak.”” Ugyanis — allitotta — ezek a f6iskolak sem toltik be azt a szerepet, amit
a katolikus jel6z megkdvetelne tslitk. Ennek oka pedig a nem eléggé kacolikus és
olykor nem eléggé tudés tanari kar sszetéeele és a hallgatosag milyensége. Az elsé
lépés tehat — mint ezt is mar tobbszor leirta — a megfelels tudos ifjusig kinevelése
lenne, kulfoldi 6szt6ndijas hclyck biztositasaval. Masrészt garantélni kell, hogy a
létrcjévé egyetem a graduélﬁs jogat mcgkapja, mindcgyik karra vonatkozéan. Els6
sorban a tanérvizsgélé—bizottségok kialakitasac carcotta kardinalis kérdésnek, is-
mét felhozva a francia ,jury mixce” esetét. Ebben nagy anomalidk és fesziileségek
kialakulasanak lehetéségér lacta, mert mint megjegyezte: , Képzeljiink el egy Paulert
és egy Prohdszkar egyiittes bizottsdgban és bolceseleti vizsgan!™® Raadasul Hanuy dgy
képzelte el a bolesészeti kar megalapozasat, hogy a ciszterci rendet Péesre kivinta
telepiteni. Erre Mihalyfi kijelentette, hogy ,én nem tudndm a cziszteri rendnek ajanla-
ni, hogy egy ilyen, red nézve veszélyes experimentumba belemenjen; hogy oridsi kileséggel
folallicoce, j6 alapokra fektetett, 17 év 6ta sikerrel miikdds budapesti kollégiumat foloszlassa,
ismét nagy koleséggel ujat rendezzen be Pécser, akkor, mikor a pécsi kacholikus egyetem
életképességérl még nines meggydzédve.™

A masik, ami miatc Mihalyfi biralca Hanuy felvetésér, annak calzoctan (pécsi)
lokalpatriéta jellege, keményebben fogalmazva provinciilis szinezete volt. Ugy vélte
24 Hanuy 1903. 169—171.
125 Hanuy 1903. 176.
126 Mihilyfi 1903a. 879-886.
127 Mihilyfi 1903a. 882.
128 Mihalyfi 1903a. 884.
129 Mihilyfi 1903a. 884.
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ugyanis, hogy ezzel az egyetem orszigos jellegét veszélyezteti, és az tigy iranti érdek-
16dés elttinését vizionalta. Elismerte ugyan, hogy Pécs sok szempontbol nagyon is
alkalmas lenne, de a felvetésnek az erre hivatott tényezokes! kellene kiindulnia, ami
pedig nem a viros, hanem egy jogkorokkel biro, orszagos (a piispski kar alcal megbi-
zott) egyetem-elSkészitd bizottsag. Azt sem tartotta szerencsésnek, hogy kiemelten
a ciszterci tanité renddel szamolt a javaslat, mivel ez is a hclyi érdekek miate ala-
kule igy, ¢ helyett mindegyik rendet meg kellene szolitani. C)sszességében — a biralc
tanulmanytdl elvonatkoztatva is — sajndlatdc fejezet ki azére, mert ,nem egyesitett
erékkel, hanem helyi érdekek és szempontok szerint (Pécs — Gyulafehéruvdr) kezdenek e nagy
mi megvalositdsahoz és nagyon félo, hogy egy helyett két katolikus egyetemet is fognak folal-
litani, de egyikben sem lesz kdszoner.”™

Ugyanebben az évben (1903), a negyedik katolikus nagygytilés alkalmaval isméc
Mihilyfi beszéle a katolikus egyetem tigyér6l.® A téma nemzetkdzi jelentSségének
igazolésﬁra beszédér azzal kezdte, hogy az 50. (kolni) német katolikus nagygyl’ilés
clkészitette a német nagygytlések toreéneeének feldolgozasat és ebben is tiszean lac-
szik, hogy az 1849-es és az 1889-es nagygyilés kozote a katolikus egyetem témdja ott
is intenziven jelen volt. A cél elérésére kiilon szervezo bizotesag alakult és széleskora
gytjeést is rendeztek.® A keteSs céle, melyet a katolikus egyetem tigyével el kivan-
tak érni (a tudomany vilagaban a katolikus vilagnézetnek érvényt szerezni, illetve
az értelmiséginek késziil6 ifjasigot meg6rizni a hitben és az erkéles tisztasigiban)
tobbféle eszkozzel is meg lehet valositani, nem ez az egyetlen médszer: tcudomanyos
tarsulacok, nagy kényvkiadé cégck, tudoményos foly(’)iratok alapitﬁsa. Az els6 cél
érdekében a németek is arra torekedeek, hogy a meglévé egyetemekre minél t6bb
katolikus jusson be, az egyetemi tanarsag els6 lépesdjét jelentd magantanarsag (ha-
bilitatio) megszerzését minél inkabb anyagilag, 8sztondijakkal timogassik, még mi-
eléte sajat egyetemet alapitananak. A mésodik cél elérése érdekében az egyetemeken
beliil katolikus ifjasagi egyesiiletek és vallasos tarsulatok (Vincze-egyletek, Bonifa-
cius-egyletek, Maria-kongregiciok) kiépitésér szorgalmazedk.» Magyarorszagon —
Mihilyfi megallapitds szerint — a katolicizmus ilyen szempontbol eddig még keveset
torédorct a leends érte]miségge]. Sokan tanulnak ugyan cgyhﬁzi pénzen ¢s segitség-
gel, de tanulményaik elvégzése utan nem foglalkoznak mar veliik, ezére fokozatosan
kiszorulnak a fontosabb poziciokbél. Ennek a problémanak a megoldasat legalibb
olyan fontosnak tartotta, mint a katolikus egyetem tigyée.»

3o Mihdlyfi 1903a. 885-886.
3 Mihilyfi 1903b.

132 Mihalyfi 1903b. 3.

133 Mihilyfi 1903b. 5-7.

134 Mihilyfi 1903b. 8—9.
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Arra a kérdésre, hogy meg tudnink-e t6lteni egy katolikus egyetemet katolikus
oktatokkal, cudésokkal, hatdrozoct nemmel valaszolt. Ennek igazolasaként azt hozta
fel, hogy a Katolikus Szemle szerkesztsjeként nehezen taldl minden témara megfelels
szakéred irot. A kiilfsldi katolikus egyetemekre viszont vilagszerte toborozzak a ta-
narokat (az angol, a német, a francia Vi]égnyclvck), nalunk ez cgyc]c’irc kizart, ma-
gunkra Vagyunk utalva, ezért mcég korainak tartotta az alapitﬁst, mcég akkor is, ha
lenne is elég pénz. Ha ugyanis a korai alapitﬁs miatt nem sikeriil mcgfe]el()’ tekintc’lyt
szerezni az egyetemnek, akkor ezzel nagyobb kirt okoznak, mintha nem csinaltak
volna semmit. Mint mér oly sokszor, itt is elmondta, hogy els6 a katolikus tudésok
nevelése kiilfsldi dszeondijjak, utazasok, kutatasok timogatdsa révén, illetve a habi-
litaciojuk eldsegitése, hogy fédllasban ennek a munkanak tudjanak élni.™s

A kezdeményezés kapesan ismét kérte egy elékészits bizotesag felallicasac a piis-
pdki kar témogatﬁséva], hogy ez do]gozza kia mcgvalésithatésﬁg feltételeit, illetve
a karolikus kézvé]eményt hango]ja rd az tigyre. Misodsorban hangsﬁlyozta, hogy az
életkc’pes egyetem Oridsi kéltsc’gekkel jar, és a katolikus tarsadalomtol nagy ildoza-
tokat kivan. Annil is inkabb, mert a versenyképesség egyik feltétele, hogy a kato-
likus egyetem tandrai az allami egyetem tandraival azonos fizetést kapjanak, nem
is beszélve a sziikséges konyveari infrascrukeararol, a mazeumok, laboratériumok,
szertdrak és gytjteménycek sokasagarol. Ezek kifejleszeése csak folyamatosan, hossza
idon keresztiil toreénhet meg.s

Mindezek tisztiazasa érdekében a bizottségnak és a katolikus politikusoknak
aktivnak és felkésziiltnek kell lenniiik fels6oktatasi torvény rcviziéjakor.‘37 Végiil
a bizottsﬁgnak kell kijelé]nie a megfele](’i helyet az egyetem szamara, hogy ne le-
gyen széthazds és az er6k ne forgicsolodjanak szét. Hatdrozati javaslataban ezek
utdn azt kérte, hogy keressék meg a piispoki kart az egyetemi el6készit bizotesag
kikiildése érdekében.s®

A javaslatot a szakosztily elfogadta, de végrehajtasa nem toreént meg. A ka-
tolikus egyetem szervezésének iigye ezt kovetden fokozatosan hactérbe szorule,
és csak évekkel késsbb meriile fel ismét. Bar a katolikus autonémiir, a katolikus
ncvc]ésijgyct és tudoményossﬁgot érintd, a katolikus értclmiség szcrcpérél éreeke-
26 nagygytlési eldadok idénként szoba hoztik, de érdemi el6relépés nem toreént
a kérdésben. E helyett a megléve és éppen Iétesitendd egyetemeken beliil igyekezeek

a kacolikus poziciokat megdrizni, illetve javitani.»

136 Mihilyfi 1903b. 14-16.
137 Mihilyfi 1903b. 18.
138 Mihilyfi 1903b. 23.

139 Ladanyi 2004. 12.
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1911 marciusdban felmeriilt, hogy amennyiben a tervezete harmadik egyetem Pé-
csett allitanik fel, akkor ez lehetne akar katolikus is, de ennek realitdsa nem sok volt.
Az ez évi (X1.) katolikus nagygytilésen — a kérdés akcualitdsa okin — Mihalyfi Akos
Gjra beszéle a katolikus egyetem iigyérsl.* Mondandéjit szemrehanydssal kezdte:
sez is jellemzi a mi katholikus mozgalmainkat. Ez elétt tiz évvel orszagszerte lelkesiiltiink a
katholikus egyetemeért; ma, mikor az egész orszag egyetcmekré’l beszél, mi katholikusok hall-
gatunk a katholikus egyetemrdl. Nalunk sok a lelkesedés, nagy a szalmatiz, kevés a kicar-
tds; kdnnyen megriadunk a nehézségekedl, kénnyen ellankadunk, féliink, miként Glatcfelder
piispdk tr mondotta, f6leg pedig mi csak a pillanatnyi benyomdsok hatdsa alace éliink...™"
Glattfelder Gyula csanadi piispok hivatkozott megallapitdsa ugyanennck a nagy-
gytlésnek a megnyit6 szekeidjaban hangzott el, és a katolikus értelmiség elégtelen
allapotarol illetve a lehetséges tennivalokrol beszéle. Mihalyfi erre reagalva dllapitot-
ta meg, hogy a katolikus értelmiség vilignézeti nevelésében a harom legfontosabb
eszkoz a katolikus sajto, az autonémia ¢s a katolikus egyetem. De — mint tiz évvel
korabba, most is — hangsﬁlyozta, hogy b:’irmermyire is alddsos egy 6nallo kacolikus
egyetem, de Versenyképessége az allami egyetemekke] nagy nehézségekbe titkozik.
Beszéde védekezés volt azokkal a vadakkal szemben, melyek azt allitoctak, hogy a
nehézségek miate nem timogatja, hogy barmi is téreénjék ebben az tigyben. Eppen
ellenkezéleg vélekedett: , Tegyiink tigy, amint legkdzelebbi szomszédaink, vagy gy, mint
a németek, vagy ugy mint az osztrdkok, csak ebben a tétovdzo tétlenségben ne maradjunk.”**
A németek lemondtak az 6nallé katolikus ngctcmrél, és hclycttc az allami egye-
temekre igyckcztck bcjuttatni minél hatékonyabban a karolikus érdekeket. Ezért
tamogattak a katolikus tudésokat, dsztondzeck azok habiliticiojat és segitereék
cket, hogy életvitelszertien tudjanak tudoméanyukkal foglalkozni. Masrészt a kato-
likus kozvélemény elérte a kormanynal, hogy azokon az egyetemeken, ahol kells
szamu katolikus van, allitsanak fel parhuzamosan vilagi és felekezeti tanszékeket is.
Ausztridban ezzel szemben az 6nill6 egyetem felallitasac valaszeoteak, és ezére mar
30 évvel kordbban kijeloleék az ezt elokészits bizottsagot, amely minden teriileten
igyekszi megalapozni a salzburgi egyetem jovéict.

A hazai Viszonyok kozott elsésorban a katolikus autonémia [lgyénck elakaddsa
gﬁtolta meg, hogy a fentiekhez hasonlo, cgyértelmfj mcgoldésok sziilessenek. Mi-
halyfi ennek ellenére lehetségesnek tartotta volna a bizotesag felallitasat, mert mint
mondta, a létrejové autonémidnak is csak ez lehet az els6 Iépése az tigyben. Id6e
lehetett volna tehit sporolni, és nagy elényt jelenthetett volna egy kikristalyosodott
allapotban 1évé koncepcio. Példaként a debreceni egyetemre hivatkozote, melynek

4o Mihalyfi Akos: A katholikus egyetemr6l. Religio, 1911. (2.) 39. 657-659.; Mihalyfi 1911; ugyanez:
Szoverségi Ereesitd, V1. (1912:1.), 141-145.

4t Mihalyfi 1911, 657.

42 Mihalyfi 1911. 658.
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alapjat a protestans eldkésziiletek jelenteteek, és a létrehozaskor az allami egyetemen
fel is allicottak egy protestins teoldgiai kare.'s | Elkéstiink, sot ismét vissza vagyunk
vetve hosszii idore” — allapitotta meg. Végiil nem tehetett mast, mint megismételce
tiz évvel korabbi javaslatdt az orszigos katolikus egyetemi bizottsag felallicasarol:
amely , fontolgassa-latolgassa az dsszes felmeriils nehézséger s ha nem taldlja azokat lekiizd-
hetetlennck, fogjon azonnal a munkdhoz. [...] Ha pedig csakugyan olyanok volndnak az
akada’lyok, melyek lehetetlenné tennék egy vc‘rsenyképc‘s karolikus egyetem megalapitdscit, ez
esetben ugyanennek a bizottsagnak volna hivatdsa javaslatot tenni a kacholikus egyetemekre
tett alapitvanyok olynemii felhaszndldsdra, hogy ezek az dllami egyetemeken a katholikus
érdekek minél nagyobb biztositdsdra szolgdljanak.”™*

7.arszo

Az 1890-es ¢vekedl az elsé vilaghabortig tartd idészakban elkezd6ddee a magyar-
orszagi katolikus megajulas megalapozasa. A két vilighabora kozsee kibontakozo
folyamat gydkerei sok szempontbdl (sajtomozgalom meginduldsa, egyesiileti halozat
kiépitése) erre a két és fél évtizedre nyalnak vissza. A katolikus kozéletben akeiv
vildgiak szdma viszonylag szik kord vole, és a katolikus nagygydlések alkalmaval
felvetert megoldasi javaslatoknak pedig csak kis része tudote ekkor igazan hatéko-
nyan mcgvalésu]ni. Ezeck kozé a sikertelen kisérletek kozé tartozik a katolikus egye-
tem alapitdsanak tigye is. A katolikus taboron beliili megosztottsagot j6l mutatja,
hogy ezzel kapcso]atban sem sikeriilt egyscges ﬁ]lﬁspontot kialakitani, mcg a ]ega—
lapvetdbb kérdések kapesan sem. A piispoki kar nem dllt egységesen egy 4j egyetem
alapitdsa mdgé, az ezt eldkészits bizottsagot évtizedekig nem hoztdk léere. Ebben
szerepe volt annak, hogy egyrészt a budapesti egyetem kivantak helyreallieni a ka-
tolikusok pozicioit, de kiszrejatszott az is, hogy az egyetem iigyét az autondmia-kér-
dés részének tekinceteek. Masrészt egy teljesen 6j katolikus egyetem alapitdsihoz a
targyi és személyi feleéeelek sora hianyzote. A pro és kontra felhozott érvekre, illetve
a feltérelek mcglétérc vagy hiémyéra talan jo példa a pécsi kisérlet bemutatdsa. Ami-
ben a katolikus torekvések sikeresnek latszottak ebben az idészakban, az az egyete-
mi ifjﬁség egyesillctek révén vald megszervezese ¢s gondozﬁsa volt.

Az 1920-as években (Szeged kapesin) és az 1945 utani koalicios idszakban (Eger
kapesdn) még felmeriileek egy katolikus egyetem tervei, de ezek mar teljesen meg-
valtozott kirnyezetben, teljesen mas okok miate nem valosulhactak meg.

143 Mihilyfi 1911. 658-659.
144 Mihalyfi 1911. 659.
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A sajtéiigy akrudlis kérdései a 19—z0. szdzad
orduléljdnak magyarorszdgi
karolikus nagygyiilésein

A cimben felvetett téma elsé megkozelitésben az egyhiztoreénet targykorébe tar-
tozik. A katolikus sajto témogatésénak szﬁkségcsségérél XIII. Le6 mar pﬁpasﬁg;’mak
Viszonylag korai szakasziban fontos mcg;ﬂlapitﬁsokat tect, és mcgnyi]atkozﬁsai—
nak hatasira Eurépa t6bb orszagiban katolikus sajtomozgalmak indultak, szamos
felekezeti lap kiaddsa kezdédoee meg.' A papa 1879. februdr 22-¢n t8bb mint ezer
kacolikus iréc és publicistac lacote vendégiil Romaban, ahol a Szentszék jogainak
védelmére buzditocrra sket.* 1882-es Lumen de coelo kezdetii korlevele is alternativ
katolikus sajtohalozat kiépitését javasolta, illetve megfogalmazta azokat az alapvets
taktikakat (jiratok ellenében iratokat dllitani”, anyagi timogatas szerzése, az ellen-
séges sajtod bojkotralasa), melyeket alkalmasnak taldle a vilagias szemléletd, tizleti
elvii sajto Cllcnsﬁlyozﬁsﬁra.3 E buzditisnak a hazai katolikus koérokben vole ugyan
némi visszhangja, de hatdsa ekkor még elenyészének volt mondhat6.* Komolyabb
kezdeményezések csak az 1890-es évek elejéts] toreéntek, elsdsorban a megviltozote
egyhazpolitikai helyzetnek kiszénhetSen, a  kulturilis katolicizmus” igényénck ha-
zai megjelenéséhez kapesolodva. A papa 1893. évi Constanti Hungarorum kezdetd kor-
levele hatdsdra Bubics Zsigmond kassai pispdk memorandumban hivea fel a magyar
piispoki kar figyelmét a sajeokérdésres Ennck ellenére a konkrér Iépéseket nem i,
hanem a Vilégi katolikus értclmiség koreiben teteék meg, elsésorban a Zichy Nindor
és Eszterh:izy Miklés Méric koréhez tarcozok.¢

A hazai katolikus sajcé azonban fontos elemét képezte a szazadfordulon Iécezs
kiterjede katolikus kdzmdvel6dési rendszernek, melynek allapotardl és az azt fe-
nyegetd veszélyekrdl a kozéletileg akeiv katolikusok folyamatos parbeszédet foly-
tactak. Az egyhazi okeatdsi intézmények, a felekezeti koeodésa egyesiileti hdlozat

Klestenitz 20132, 32.
Ingenti sane laetitia. Prohdszka 1891. 49—55.; Dersi 1973. 11.
Klestenitz 2013a. 33.

1

2

3

4 Klestenitz 2013a. 34-36.
5 Klestenitz 2009. 209-211.
6

Klestenitz 2013a. 41.
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és a tomegrendezvények szervezése mellett nagy jelentdséget tulajdonitottak a saj-
tonak a kacolikus megajulas, a felekezeti dsszezaras és a katolikus (kiilon)tarsadalom
megszervezése szempontjabol7 Az e teriiletek fejleszeésére tete erdfeszitések, illetve
a katolicizmussal szemben ellenségesnek tekintete vilagnézetekkel hatékonyan szem-
beszallo, versenyképes rendszerek és incézmények kialakitasara tece lépések a vilag-
nghﬁz ésa részcgyhézak toreénecében is fontos tényczc’ik voltak. Az 1848 és 1960-¢s
évek vége kozorrd egyhéztérténeti ,,longue durée™nek — melyet a papai tekintély meg-
erésodése és annak megnovekedett irdnyito szerepe jellemzett — ezek a torekvések
kdzponti elemét alkotedk.® Magyarorszagon ennek a hosszi periodusnak a megala-
poz6 szakasza az elsé vilaghabortig tartote, majd erre épiileek rd a kée vilaghabora
kozotti iddszak eredményei. Ha ebbdl az iranybdl vizsgaljuk, akkor lathatova vilnak
a téma mavelddéstoreéneti és (politikai) eszmetdreéneti kapesolodasi pontjai.
Lehetséges azonban az is, hogy a kérdéshez a sajto- és médiatdreénet szemszo-
géb('Sl kozelitsiink. A szazadforduld idészakiban a magyarorszagi katolikus sajto a
kibontakozas és a megﬁjulés id6szakarc élee. A benne dolgozék (tulajdonosok, szer-
kesztsk, ﬁjsz’\girék) arra torekedeek, hogy a megvﬁ]tozott médiakérnyezet keretei
kozote, élve a sajedszabadsig lehetdségével, hatékonyan fejezhessek ki ellenvélemeé-
nyiiket az egyhazat és a vallast ér6 kritikdkkal szemben, tizenetiiket minél eredmé-
nyesebben juttathassik el az olvasokhoz. Ennck érdekében tematikai megajuldsra, a
technikai feltételek modernizalasara, és az olvasoi igények figyelembevételére volt
sziikség.? A befelé fordulo, elsésorban a papok szamara késziilé kiadvanyok helyett
a kézénség igényeit jobban kiszolg:ﬂé, modern témegsajto eléallitasa lete a cél.® igy
a katolikus sajcon beiil is — miként a nem felekezetick esetében — funkcionalisan
clkiiloniile egymastol a kiilonféle tematikaja lapok sora.” Kiilén tudomanyos, hit-
buzgalmi, tarsadalmi és politikai kiadvanyok jelentek meg, és a cél az egyre gyorsab-
ban és nagyobb példanyszamban megjelend termékek elsallicasa lece. A kiilonboz
laptipusok kiadasaval a kacolikus torekvések is egyszerre iranyultak a hasznos isme-
retek és 4j tudomanyos eredmények kozlésére, akrualis informaciok nydjeasara, a tar-
sadalmi és politikai ellenérzés kialakitdsara. Ezek mellet azonban kiemelt jclcntéségc
volt a morilis orientalé hatis elérésének, a szekularizacios jclcnségekkcl szembeni vi-

]égnézeti nevelésnek, illetve a csoportidentités kialakitasanak.” A kialakulo kacolikus

8 Ezazid6szak a viligegyhaz szempontjabol az 8sszezards iddszaka vole. A papai tekineély felerdss-
dote és irdnyito szerepe megnétt, ezért szokedk ezt a periddust az ultramontan egyhaz idszakanak
is nevezni. A vilig modernizilodasaval az egyhaz is egyre jobban prébilea érvényesiteni nemzetko-
zi mivoltat. Altermatt 2001. 46., 252., 258.

9 Dezsényi 1943. 202—203.

0 Dezsényi 1943. 214.

1 Szajbély 2005.

12 Szajbély 2005.
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sajtomozgalom egyik £6 torekvése tehit a fennallé médiapiaci eréviszonyok médo-
sitsa, a modern napisajtd megteremtése és a kdzvélemény katolikus ércékek szerinti
tematizaldsa volt.

A szazadfordulora a sajtokiadas — Magyarorszagon is — egyre inkabb iizleti val-
lalkozassa valt, mclyhcz jc]cntés t6kére, profcsszionﬁ]is munkatarsakra, j(’)l miikods
informacios halézatra és a hatékony terjesztés megszervezéscére volt Sziikség."’ A kiil-
s6 feleételeknek ezek a viltozdsai a felekezeti sajeor is addigi szerepének Gjragon-
dolasara, stratégia kialakitasira késztette. Az alkalmazkodas egyhaziak ¢s vilagiak
kozos érdeke volt.

Dolgozatomban nem tdrekszem a hazai kacolikus sajctomozgalom téreénecének
ismertetésére, ennck részletes feldolgozasa mar megsziiletett Klestenitz Tibor mun-
kainak jovoleabol. E helyett azt tliztem magam elé, hogy dctekintem az elsé vilagha-
bora el6tti magyar (orszigos) katolikus nagygydlések felszolalasait, és bemutatom,
hogy ezen — az informicié dramoltatdsa és a tarsadalmi jc]cnlét szcmpontjébél igen
fontos — forumon miként jelentek meg a katolikus sajto aktualis probléméi, és ezek-

re milyen vilaszok sziilettek.

A korai katolikus nagygyiilések id6szaka

A 19. €s 20. szdzad forduléj{mak magyar katolikus tarsadalma kiemelkedd esemény-
nek, az erédemonstracié fontos ]Chetéségénck tekintette az 1900—t61 rendszeresen
megrendezett orszagos katolikus nagygydléseket. Ezek az 6szi alkalmak azonban
nem csak az eréfelmutatds, hanem a szamvetés pillanatai is voleak az egyhazi és vili-
gi katolikusok szamadra. Szorvanyos és regiondlis nagygytléseket 1893 és 1895 kozdte
tobbet is tartottak, de a kezdeményezés az 1900-ban rendezett jubileumi nagygytlés
utdn valt rendszeressé. Ezutan mar rogziilt szervezeti rendben végezeék munkajukat.
Az allandésult szervezsbizottsagnak koszénhetden a menetrend az elsé vilighdbora
eléttd 12 nagygyfﬂés mindegyikén hasonlé volt. Az dlealiban hiarom napig tarto Osz-
szcjt')vctclckcn hirom nyilvfmos gyiﬂést rendeztek, mc]yck kozoret szakosztz’dyi iilé-
seken vitatrak meg a szavazati joggal rendelkezs résztvevék a katolikus kozélet f6bb
problémiit. A felszolaldsok végén formilis hatarozati javaslatok sziiletcek, melyeket
a zar6 lésen hagytak jova. Ezek megvaldsitdsa érdekében a nagygytilés végrehajeo
bizottsaga informalis vagy hivatalos csatorndkon igyekezett intézkedni.

A katolikus sajt6 tigye mar a korai, regiondlis nagygytiléseken is felmeriile. Ekkor
f6leg a (katolikus) sajto szerepérdl, illetve az elsédleges ellenfélnek tekintete liberalis

13 Barbier — Lavenir 2004. 170-174.
14 A nagygytlések toreéneti dceekineésée I roviden: Adridnyi 1974. 42-52., 81-90.; Sz8gi 1992. 509~

5125 Adridnyi 2000. 739-746.; Klestenitz 2014. 110-115.
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sajtd karos hatdsairdl beszéleek a szonokok. Céljuk elsgsorban sajac taboruk morilis
orientdldsa és a sziikségesnek tartore vilagnézeti (erkdlesi) magatareas kialakitdsa,
erdsitése volt, de fontos szerepet kapott a sajté modern vilagban betdledee szerepé-
nek tudatositasa is. A felszolalasok érvrendszere és logikaja a papai iranymutatasok-
ban szcrcplé altalanos elvekbél és modszerekbdl indult ki. Tgy volt ez mar az elsé,
soproni ésszcjévctcl alkalmaval is. 1893. februdar 20-4n a Budapcsti Katolikus Kor
titkara, Gyiirky Odons beszéle a kérdésrsl. F6 mondanivaldja a katolikus tarsada-
lom ,ébresztésére” vonatkozott. Kiemelte, hogy barmiféle kezdeményezés hiabavalo,
ha nem dll magdeee a megfelels bazist jelents hivek témege. A katolikus tarsadalom
megszervezésének, a csoportidentitds megteremeésének 6 eszkdzeként — az egye-
siileti élet szervezése mellett — elengedhetetlennek tartotta az egyhizi sajté moder-
nizaldsat is. Javaslatara a gytlés hatdrozata kimondta, hogy a katolikus sajt6 anyagi
tamogatasa a hivek kotelessége, a ,rossz sajt6™ olvasasa pedig keriilends. Ha ezek
az clofeleéeelek tc]jcsﬁlnck, akkor lehet szamitani a kacolikus 1apol< szinvonaldnak
emelkedésére.” Gyiirky tehat agy latea, hogy a lapok modernizalasanak clafeltéeele
a katolikus kiadvanyokkal szolidaris, stabil és természetesen nvekve szama olvaso-
kozonség kialakuldsa. Ennek megteremtése pedig a hivek magatartasacol, erkolesi
kotelességeinek celjesitésées] figg.

Az 1893. dprilis 23-dn Komaromban rendezett gytlésen Tomor Ferenc® nyugal-
mazott budapesti f6gimnaziumi tanar beszéle a kacolikus és a liberilis sajt6 jelleg-

15 Gyiirky Odon (1863-1938) tanulmdnyait az esztergomi bencések gimnaziumaban kezdee, majd a
Pazmaneumban tanult teolégiat. Doktori fokozatit 1884-ben a budapesti tudomanyegyetemen
szerezte neveléstudomanybol. Felszentelése eloer agy doneoee, hogy elhagyja a papi palyic. 1889-
ben alapité tickdra vole a budapesti Kacolikus Kérnek, melynek keretében fontos tarsadalomszer-
vez6 munkissigot fejeett ki. E mellett ajsigiroként is makadare, eloszor a Magyar Allam munka-
tarsa volt, majd a Vasdrnapi Lapok kiaddja és szerkesztSje Esztergomban (1885-1886.), ¢és a Heti
Hirlap szerkesze6je Budapesten (1893). Jegyzdje vole a katolikus tanfeok orszagos értekezleténck és
az orszagos katolikus nagygyﬁlésnek is. E minésc’gc’hez SZOrOsan kapcsolédva szerkesztecte a Tdrsu-
lati Ertesit6 (1895-1906) ¢s a Katolikus Pedagdgia (1897-1904) cimd lapokat. Viczidn 1998. 436.

16 Rossz sajtd” alatt a korabeli katolikus diskurzus elsésorban a szabadelvii, szocidldemokrata és
semleges vildgnézetd kiadvanyokat értette, szembe allitva ezeket az altaluk foncosnak carcoce éreé-
keket kdzvetits ,jo sajeoval”.

17 A Sopronban 1893. februdr 20-dn tartott kacolikus nagygytlés emlékkonyve. Sopron, 1893. 34—42.;
A soproni gyiilésrol 1. bévebben: Klestenitz 2013a. 36-39.

18 Tomor Ferenc (1827-1902) gimndziumi tanulmanyaic Veszprémben és a gy6ri bencéseknél végezee,
majd a Gy6ri Jogakadémidra kezdete jarni, de ezt egy év utdn abbahagyta. Részt vett a szabadsag-
harcban, amiére haroméves fogsigra feéleck. Szabaduldsa utdn Pesten és Szegeden magantanitasbol
¢le. 1857-ben alredliskolai tandri képesitést szerzete, és ezt kdverden tanitote Kecskeméten, Ungvaron,
majd 1863-ban Budira helyezeck. Tee el6szor a 11 keriileti foredliskoldban, majd 1873-t6l nyugdijaza-
sdig a I1. kertileti katolikus fSgimnaziumban tanitote magyart és latint. Jelentds irodalmi ¢s kricikai
munkﬁsségot fejtett ki, készitett magyar olvasékﬁnyvet népiskolzik szdmdra. A sajtd kérdésével mar
1887-ben foglalkozott A hatodik nagy hatalom, vagy a modern sajté cimd frasiaban. 1882 ¢és 1888 kozote
szerkesztdie volt A Kozoktards cimi egyetemes taniigyi kozlonynek. Viczian 2009a. 156.
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zetességeirl.? Tomor eredetileg arra kapott megbizist, hogy a hallgatésagot ori-
entilja abban, mit érdemes olvasniuk. O viszont inkibb arrél beszéle, hogy mitsl
kell 6vakodniuk a katolikusoknak. A vallastalannak és a tekintélyt nem tiszeelonek
tartott hazai liberalis sajt6 kritizdldsa utan felhivea a figyelmet arra, hogy vilagjelen-
Ségr61 van sz6. Kiemelte viszont — a németorszagi példéra hivatkozva — hogy a hazai
olvasokdzonség, beleértve a papsigot is, talsigosan tiirelmes az ellenfél kiadvanyai-
val. Figyelmeztetett, hogy a hazai katolikusoknak a németekhez hasonlé, gyors ¢bre-
désre van sziiksége, kiilonben visszafordithatatlan kovetkezményekkel kell szamolni.
XIIL Le6 pdpa Gtmutatdsaira utalva elmondta, hogy ,irds ellen irast kell allicani”,
azaz a szabadelvi jsdg ellen katolikus Gjsagort, a szabadelvi kdnyvek ellen katolikus
konyveket. Végiil kijelentetce: ,En az tijsdgor a mivelddeési eszkozok kozote csak olyannak
tartom, mint a saldta a pecsenye mellett. Ha van, jo, ha nincs, jo a pecsenye a maga levében is.
A miiveltség igazi szerei a kinyvek. Azokban marad fénn a nemzetek szelleme. Minthogy pedig
a mostani nehéz idokben egyeseknek nem telik konyvekre, vjsagokra: dlljanak Gssze egy-egy
vdros vagy falu katholikusai, s alakitsanak katholikus olvasokért. Kozos erdvel hordassanak
katholikus b’tjscigokat, melyeke[ vagy magdnosan, vagy csoportosan olvashatnak; alakitsanak
kicsinyben népkonyvtdre, a plébanos urak vezetése alace. E tekintetben azonban ne legyen a
jelszo, hogy ment6l t5bb kdnyv, hanem inkdbb az, hogy ha kevés, de jo, és inkabb a jobol tsbb

720

darab, mint a rosszbol egy marékszemnyi.

A beszéd a hangsfﬂyt tehirc az egycéni szcrcpvéllalés hclyctt a kézésségi mcgoldﬁsokra

helyezte. Tomor idézett megjegyzése egyﬁttal je]zi asajtod szerepérél valé gondolko—

dasanak korlatait is. A konyvek jelentéségének eléeérbe helyezése — a teljes beszéd
tartalma ellenére — a régi berdgzodések nyomat mutatja. Masrészt jelzi aze is, hogy
az 4j tipust médiumok megjelenése nem teszi felcétleniil sziikségtelenné a korabbi-
akat, minddssze azokat sajat szerepiik Gjragondoldsara késztetni. A napisajd megje-
lenése nem szoritja ki a kdnyvet a mediilis térbél, de mindenképpen 6j funkeiokkal
latja el, és kiadoit 4 stracégiak kitaldldsara dszeonzi

Budapcstcn az elsé — bar nem hivatalos — katolikus nagygy(ﬂést 1894. janu-
ar 16-ikan rendezeék a Vigadoban. Itc Rajner Lajos® esztergomi kanonok érintette

19 A komdromi kath. nagygytlés 1893. dprilis 23-dn. 31-37.

20 A komaromi kath. nagygydlés 1893. dprilis 23-dn. 37.

2 Szajbély 2005.

22 Rajner Lajos (1842-1920): kozépiskolai tanulmanyaic Selmecbanyin és Nagyszombaton végezte,
majd hdrom ¢évig a bécsi Pazméaneum hallgacéja volt, de a teologiat mar Esztergomban fejezte be.
1866-ban pappa szenteleck és el6szor kiaplanként majd adminiszeratorkéne miksdsee. 1869-t6l
Nagyszombaton kapott gimnaziumi tanari dllast. Az egyhdzmegyén beliil el6szor érseki levélearos
¢s szertart6 volt (1874), ezt kdvetden rovid idén beliil primasi tickdr (1880), majd irodaigazgato
lete (1882). Kanonoki kinevezésére 1886-ban keriilt sor. 1905-ben érseki helynésk lect, egy évvel
késsbb pedig cidyessusi felszentele piispokként segédptispoki rangra emelkedete. 1916-ban nagy-
prépostta nevezték ki, és megkapta a papai trondllo cimée is. Egyhdzmegyei tevékenysége soran
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a sajto kérdésér. Elsadasa a katolikusoknak a magan- és kizéletben valo kotelezett-
ségeirdl szole, és kiilon megemlékezett a sajeorol, mine a kacolikus akeio” fontos
motorjarol. A papa Quod multum diuque és Constanti Hungarorum kezdetd encikli-
kdira utalva megdllapitotta: ,Ezen az dton terjed a métely, ezen az dton terjedjen a
gyogyszer is tarsadalmi bajaink orvoslasiara. Rajner szerint egy modern katolikus
politikai napi]ap alapitésﬁra lenne szﬁkség, mert a németorszagi karolikusokat is ez
mentette meg kiizdelmeik soran.* Ezére siirgette, hogy azokat az dsszegeket, melye-
ket a katolikusok liberalis lapok el6tizetéseire kdltenck, az egyhazi sajcé rendelkezé-
sére bocsissik. [gy olyan tske dll majd rendelkezésre, melyet az érdekeiknek megfe-
lels célokra fordithatnak. A katolikus napilapok irdnti igényt ekkor a Magyar Allam
igyekezete kielégiteni, de ennck mindségével kapesolatban mar a kortarsak is €les
kritikdkat fogalmaztak meg. A benne kozole hireket sokan unalmasnak caldleak és
nem voltak megelégedve a hirek aktualitdsaval sem.> A felszolalo ezért szorgalmazta
egy modern napi]ap alapitﬁs{lhoz szﬁkségcs téke Osszegyljresct. Ennck az igénynck
a kielégitésér az 1895-t6] megjelend népparti napilap, az Alkotmany probalea elvé-
gezni, amely azonban komoly anyagi gondokkal kiizdéce.

A nagygyftlések szervezése mar dnmagaban is hozzajarult ahhoz, hogy a katoli-
kus elit felismerje a sajt6 jelentéségée. A Pozsonyban 1894. junius 29-én rendezett
gytlésrol kiadote fiizetben a végrehajté bizotesag a szervezés nehézségeirdl panasz-
kodott, hiszen ,nem rendelkezett napisajcoval, mely heteken at valamely eszmének
megtestesiilését elokésziti és népszerdsiti, hanem a legszerényebb eszkozokre vole
utalva.™® (Azonban igy is sokakhoz Cljutott a rendczvény hire, az els6 napi Veni
Sancte alkalmaval kozel tizezren jelentek meg.) A bizottsag a gyilés visszhangja
kapesan is aggodott: ,Jelen fiizet czélja, hogy képviseldink druldsdt, a jové érdekében, fal-
hoz szegezziik, minthogy a kath. nagygyilés toreénetének, a tarcott beszédeknek és hozott
hatdrozatoknak, és derék felvidéki népiink mélyreharto lelkesiiltségének és meéltosag-teljes ma-
gaviseletének a napi sajté — persze megfontolt szandékkal — csekély figyelemmel adozoct.™

Megjelent tehat két indok is, amiért sajat kiadvanyra lett volna sziiksége a nagy-
gyﬁlés szervezdinek: a rcndczvényck propagélésa, illetve az ott torténtek C]hallga—

sokat foglalkozott az esztergomi ricudlé kérdéseivel, az ezzel foglalkozé bizottsag elnske is lett.
1907-ben 6 alapitotta a Keresztény Szeretet Orszdgos Gyermekvéds Miivét, mely az elhagyott és drva
gyerckek gondozisiba kapcesolodott be. Tébb tudomanyos munka is kotédik nevéhez, elsésorban
a piispdki székek betsleésének toreénecérsl, az egyhizjog fejlodésérsl és a magyarorszagi ricud-
lé-kérdésrol ire. Viczian 2006. 443.

23 A katolikus nagygydlés Budapesten 1894. janudr 16-ikan. 40.

24 A Magyar Allam” a korabeli vélemények szerint is elavulenak szdmitott, és az 1895-ben alapitote
JAlkotmany” szerkeszeését is sok kritika érce. Mindkée lap eladdsa elmarade a konkurencia pél-
danyszamaicol.

%5 Dersi 1973. 25-35.

26 A katholikus nagygytilés Pozsonyban 1894. janius 29-ikén. TV.

27 A katholikus nagygytilés Pozsonyban 1894. janius 29-ikén. V.



A SAJTOUGY AKTUALIS KERDESEI A 19—20. SZAZAD FORDULOJANAK MAGYARORSZAGI ... | 339

tasa elleni védekezés. A médiajelenléc fontossiga a kozéleti tigyekkel foglalkozo
szervezok el6ee is nyilvanvald vole. A nagygyilési mozgalom céljainak elérése és a
gytléseken elhangzott gondolatok megvaldsulasa ugyanis a hatékony kommunika-
cios rendszer mikodeetéséedl, a kritikus véleményeket ellenstlyozo erésebb hang
megjelenitéséedl is fliggdee. Ugyanezen év november 18-in nagygydlést tartottak
Székesfehérviron is. Itt az Clsédlcgcs téma a po]itikai (és tarsadalmi) szervezkedés
volt. Dr. Major Ferenc ennck kapcsém mcgéllapitotta, hogy midoén ngesﬁlt erével a
cselekvés terére lépni akarunk, szamolni kell egy nagy hatalommal és ez az irodalom, f6leg a
journalisztika. [...] Azért szeget-szeggel, toll ellen tollal kell fellépniink. Ismét tetteket kériink
Uraim! [...] aki elbirja a tollat, vegye fel, akinek az is nehéz, forduljon el az istentelenség és
destrukcio irodalmadrdl s ne vegyen kézbe mdst mine tisztességes betir. Tomoriilniink kell
tehdt és cselekedniink a kereszeény irodalom fejlesztésére és tamogatdsdra és ne sajndljuk fil-
léreinket dldozatul hozni e mindennapi kenyérért; mert a kath. vjsdagirodalom megizmosodd-
satol varhatjuk az annyira elkorcsosult izlés megjavuldsdr és igaz tigyiink biztos diadalar.™

A szlogenek tehat nem valtoztak, a beszédek célja elsésorban a példamutatis, a
biztatds és a konkurens lapoktdl valo elidegenités vole. Ez a késSbbickben is igy ma-
rade, viszont a javaslatok egyre konkrétabb, gyakorlaciasabb formart kezdeek dleeni.
Ez annak is kdszonhets, hogy id6kdzben a hazai katolikus sajecomozgalom lassan
kezdett intézményesiilni, és scratégiac kialakicani.

Az els6 hivatalos katolikus nagygytlésre 1900-ig varni kellett ugyan, de kdzben
a katolikusok a sajto tigyénck mis forumokon is hangot adrak. A piispéki kar t6bb
tagja aleal is tamogatott ngcsiilcti mozgalom a millennium évére odéig fcjl('idﬁtt,
hogy 1896. augusztus 17-19. kdzdte Budapesten megrendezheteck a katolikus egye-
stiletek els6 orszagos kongresszusat. A févédnokséget Vaszary Kolos hercegprimas
villalea. A kiadott emlékkonyv szerint a taldlkozon kétezer katolikus vett részt, és a
rendezés sordn 150 egyesiilet regisztralta magac. A kongresszus végiil négy szekcio-
ban folytatta munkajac (hicbuzgalmi és jotékonysdgi, irodalmi, tarsadalmi, legény-
és munkdsegyletek).”

A tarsadalmi cgycsﬁlctck szckciéjéban a mar emlitett Gyiirky Odon az ngcsiilc—
teken beliili és kozorcti informacidaramlas szercpérc’il beszélr. Hangsﬂlyozta, hogy az
egyesiileti ¢letnek nagy sziiksége lenne kozlonyskre, és ezen a téren még sok a tenni-
valo. A létezd katolikus lapokat — bar azok sokat szenteltek az tigynek — nem tartocta
alkalmasnak az igények kiszolgalasara, mert sajat szempontjaik miatt egy bizonyos
szint f6lé nem tudnak menni az egyesiileti hirek kdzlésében. A nagyszamu egyesiilet
alakitdsa és makodeetése viszont megkivanta, hogy munkdjukhoz a szervezsk folya-
matosan kapjanak drmutacdst. A Szent Istvan Tarsulac az dleala kiadoce Téarsulati

28 A székestehérviari kath. nagygyﬁ]és toreénete kibovitve a kath. korok szervezésére vonatkozo ada-
tokkal. Sz¢kesfehérvir, 1895. 13.
29 Gyiirky 1896. 3-7.
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Ercesitot felajanlocea ugyan e célra, de Gyiirky agy gondolea, hogy ennek évi 22
szdma nem teszi lehetévé a kellen gyors informacidaramlase. Abban a kérdésben,
hogy teljesen Gj lapot alapitsanak-e, vagy a Tarsulati Ercesitot fejlesszék tovabb,
az eléado az utébbi mellect érvelt. Ugy vélte, hogy ez célszeribb lenne, hiszen
azt Viszonylag kénnycn hctﬂappﬁ lehetne fcjlcsztcni. Ehhez azonban fontosnak
tartotta, hogy a tbbi egyesiilet is timogassa a kezdeményezést gy erkdlesileg,

30

mint anyagilag® Az el6ado felismerése a sajeonak a hacékony hdlozatszervezésben
jatszott szerepére vonatkozott. A gyors informaciéaramoltatds sziikségessége ¢és
az egyesiileti célok, tevékenységek dsszehangoldsa miact alapvetének gondolea egy
ilyen, specifikus lap inditdsdt. A sajt6 tehdt a katolikus tarsadalomszervezés egyéb
teriiletein is elengedhetetlen eszkdzként, alapvets kommunikicios csatornaként
jelent meg, mely az eredményesség garancidjic jelenthette. A Tarsulati Ertesits
szerkesztését 1895-t6] Gyiirky vette at az azt 1892 6ta iranyit6 Tothfalussy Bélacol,
és kongrcsszusi javaslatﬁnak mcgvalésitﬁsén firadozott. Ennek crcdménycként a
1ap 1898—t61 az 1906—05 megszinéscig heti rcndszerességgcl jelent meg.” Ezt kove-
t6en szerepét egy masik lap, az Orszagos Katolikus Szdvetség aleal kiadote Szovet-
ségi Ertesité vette at.

A rendszeres katolikus nagygytilések id6szaka

Az 1900-as jubi]cumi esztendében — hosszabb kihagyﬁs utan — Gjra rendeztek nagy-
gytlést. A szervezés feladatat ekkor mar egy kozponti szervezet villalta magara, ami
garanciat jelentett a folyamatossagra. Az els6 vilaghdbora kitdréséig minddssze két
alkalommal — 1905-ben és 1912-ben — maradt el. Az elsé alkalommal a belpolitikai
helyzetre, a masodiknal a bécsi nemzetkdzi eucharisztikus kongresszusra tekintet-
tel dontdeeek igy a rendezdk. A sorozatos alkalmak lehetdséget teremteteek arra is,
hogy a forum reflekealjon a korabbi gytlésck hatarozataira.

A hirom szakosztﬁly (hitbuzgalmi, kozmavelsdési, szocidlis) koziil a kozmiive-
lodési ﬁgyckkcl fog]a]kozéban szinte mindig volt felszolalas a sajt(’)rc’)]. A nyi]v;’mos
{ilések szonokai szintén gyakran érinteteék a karolikus sajto fejlcsztését, hosszan fcj—
tegetve a sajt()nak a korabeli tarsadalomban betoleoree, meghatﬁroz() szerepct, véle-
mény-, illetve vilignézet-formal6 hatasac.

A nagygytlések azonban mar a kezdetekes! tobbet jelentettek a nyilvanos és
szakosztalyi tiléseknél, hiszen szamos tarsadalmi szervezet ekkorra id6zitette éves koz-

gytilésér. [gy példaul az Orszagos Pazminy Egyesiilet, a Katolikus Taniték Orszigos

30 Gytirky 1896. 161-165.
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3t Tarsulati Ertesito (1892-1906) a magyarorszagi katolikus korsk és olvaséd egyesiiletek orszagos
szdvetségeének hivatalos lapja.; Viezidn 2008. 691.
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Egyesiilete, a Szent LaszIlo Tarsulat, a Szent Istvan Tarsulat, a Katolikus Patronazs
Egyesiilet, és még sokan masok. Ezek egy részén is gyakori kérdés volt a katolikus
sajt6 helyzete.

Az els6 nagygyilésen, 1900. augusztus 18-a délutanjan, a (masodik) nyilvanos
iilésén Margalits Ede? egyetemi tanar® tarcoce beszédet a témaban. Az ellenfélnek
tekintect liberalis, racionalista és utilitarista szemlélecd sajt()orgénumok minden
katolikus szonoki megnyilatkozds szerint létében fenyegették a még gyenge laba-
kon all6 magyar egyhazi sajeot. De nem csak azt. Margalits szerint a kereszeény
hitelvek, illetve az allam keresztény eredetének tagadasa is dlland6 torekvése ezek-
nek az irdnyzatoknak, amelyek az ulcramontan és reakcionista jelzskkel bélyeg-
zett katolikus néz6pontot hazatiatlansaggal vadoleak. Hangsalyozta, hogy ezekkel
a véleményekkel a katolikusoknak kotelességiik szembeszillni, és e célbol a kato-
likus sajtot anyagilag és szellemileg témogatniuk kell, a nem katolikus sajto tamo-
gatasat pcdig ezzel pérhuzamosan be kell sziintetniiik. ** Erzékelte ugyanis azt — a
szintén t8bbszor visszatérd problémat — hogy az orszag jelentds szama katolikus
lakossaganak minddssze toéredéke timogatja sajit felekezetének sajroorginumai,
hogy a tabor nem elég szervezett és dntudatos. 1910-ben 2 févirosi és 9 vidéki ma-
gyar és 3 vidéki német nyelvi katolikus napilap, 25 magyar, 2 német, 2 szlovik, 1
délszlav nyelva katolikus hetilap, 26 szépirodalmi és hitbuzgalmi, 16 tudomanyos
és 4 ifjasagi folydirac makodoee az orszagban, mégis arrol panaszkodeak, hogy az
olvasok nagy része ezeket csak becsiiletbdl jaratja, és bar egyhazpolitikai és tarsa-
dalmi eszméikkel egyet €rt, az ltalanos tﬁjékozédﬁs eszkozének mcgis a liberalis
1apokat tekinti»

32 Margalits Ede (1849-1940): egyetemi tanulmanyait Bécsben és Parizsban végezte, majd Bajan kezdete
tanitani. Bolesészdokrori fokozatdnak megszerzése (1875) utdn a zombori gimnazium igazgacéja lece,
melyet a kilencvenes évek elejéig vezetett. 1891-ben a budapesti horvit interndrus igazgatdjava nevez-
tek ki. 1895 és 1915 kdzote a budapesti egyetemen tanitott horvit nyelv és irodalom témakorébe car-
toz6 targyakat, és a magyar—délszlav irodalom és toreénelem kutatdja vole. Mindezek mellett fontos
katolikus kozéleti tevékenységet is villalt: elndke volt az Orszagos Pazmany Egyeletnek, és alapito
tagja volt a Szent Istvain Akadémia 1. osztalyanak. Tudomanyos munkassiga mellect fomunkatdrsa
volt a Bajai Kozlsnynck (1887-t61) és a Szabadkan megjelend Bdcskai Naplonak (1907-t6l) is. Takacs
2003a. 611-612.

3 Margalits Ede 1900. mércius 28-t6l a Katolikus [rok és Hirlapirolk Orszigos Pazminy Egyesiileté-
nek (Orszagos Pazmany-Egylet) elntke is volt. Ugyanezen a napon rendezeck a Katolikus [rok és
Hirlapirck Els6 Kongresszusit, ahol a katolikus sajto f6bb problémiit és teendsit targyaltak meg
arészevevok. (Bekoszonts. Orszdgos Pdzmdny Egyesiilet 1. évt. 1900/1. 1; A Katholikus [rék és Hirla-
pirok Elss Kongresszusa. Uo. §-38.); Az egyesiilet torténetchez 1. Klestenitz 2007. 115-134.

3 Gyiirky 1900. 39-45.

35 Dezsényi 1943. 218-219.
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Ebben az évben Margalits Ede volt a katolikus tudomaény, irodalom és mive-
szet kérdéseivel foglalkozo szakosztaly elndke is. Ite hangzott el Toch Ferenenek,* a
Nyitramegyei Szemle szerkesztdjének elemzése a katolikus sajtétamogatis lehetsé-
ges modozatairol.” Az dleala felvetete problémak a kovetkezs évek gydlésein rend-
szeresen visszatéré témak voltak, ezért érdemes részletesebben bemutatni érvelésér.

A szonok az ,aki nincs velem, az ellenem van” szentirasi elv alapjﬁn felrotta a kato-
likus sajtot cléfizetéseikkel nem tamogato €s mas Vilégnézetfj lapokat olvaso, de ma-
gukat katolikusnak vallo hiveknek, hogy magatartasuk végzetes kdvetkezménnyel
jar. Mint egy hasonlactal mondra: ,A mivel az ember wpldlkozik, olyannd lesz. A vidra
hiisa halszagu, a fenyvesmadadréc boroka-illat hatja dr, mert egész életén az képezi taplale-
kat”?* utalva ezzel a negativ vildgnézeti hatasokra. Alapveté gondnak litea, hogy a
katolikus értelmiséget elhanyagoltak, a keresztény ércékeket a sajté nem kozvetiti
fcléjiik kells hatasfokkal. Ugy vélte, az a]apoktél kell kezdeni az épitkczést, hogy a
karolikus sajto Clhanyagolt, ,,hamupip(’ikc—szcrcpc” mcgszfmhcsscn. Ketteler mainzi
pispok dllicolagos mondasat idézte, mely szerint, ha Szent Pal az 6 koraban ¢lne,
biztosan hirlapir6 lenne! Toth szerint azonban mar ez a megkézelités is elavult, a
sajtd jelentSségét kiemelve e helyett inkabb azt kellene mondani, hogy ,....ha az apos-
tolok élnénck, valamennyien sajcot alapicananak.™

A sajté tamogatdsa tehit apostoli tevékenységként jelenik meg. A falvakban a
sz6széknek még van hatasa a hivekre, de a varosokrol ez mar kevésbé mondhato el.
A célkdzonség megszolitasa érdekében ezért mas moédokon kell hozzdjuk férkozni. Erre
példﬁnak a kinai jezsuita misszionariusokat emlitette, akik a csillagﬁszatra és a termé-
szettudomz’myokra fogékony kinaiakat agy téritették meg, hogy elmélyultek ezekben
a tudomanyokban, ¢és ezeken keresztiil mutaceak meg neki a hithez vezet6 utat. ,Ha
tehdc azokhoz férkézni akarunk, a kik télink még wavol dllnak, olyasmivel kell hozzdjok
kozeledniink, a mit naponként mohdn kivannak, s ez az vjsdg, egy jol szerkesztett vjsag.™

E munka elvégzéséhez azonban pénz sziikséges: az altala mintanak tekintett pa-
rizsi La Croix sikerei sem valosulhattak volna meg a sziikséges hatcérkapacitasok
nélkil s A sajto tizleti vallalkozassa valt, és olyan verseny alakule ki, mclyct csak erds
anyagi alapokon lehet folytatni. ]avasolta, hogy aki teheti, fizessen el masoknak is
katolikus lapokra, ezzel is névelve — az dsszegyGjedte pénz mellett — a rdszokeatds

katolikus kantortanité. 1917-ben a helyi Jézus Szive Szdvetség egyik alapitdja és a helyi zenei élet

aktiv alakja. Késobb tdrvényhatésagi képvisels és az AC tandcstagja, illetve az Orszagos Tani-
toegyesiilet alelnske. Zachar 2009. 217.

37 Gyiirky 1900. 134-143.

38 Gytirky 1900. 136.

39 Gyiirky 1900. 136.

40 Gytirky 1900. 137.

41 Gyt’lrky 1900. 137-138.
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esélyeit. A pénzszerzés masik dtjanak a reklambevételeket tarcotta, ezére arra szoli-
tott fel, hogy a hivek csak a katolikus sajeoban hirdessenck, és felvetette egy katoli-
kus kdzponti hirdetési iroda sziikségességét is. A raszoktatds fontos eleme tovibba,
hogy a lehetd legtsbb nyilvanos helyen kell megjelennie a katolikus kiadvanyoknak:
kaszinokban, olvasokérskben, vasatillomasokon...#

A szcmélyi teleérelekre ratérve bizakodva jegyezte meg, hogy a papsag bevonisa-
val az egyh:’izi sajto rengeteg muvelt cudositora tehet szere. A problémﬁt abban latta,
hogy a papok jelent6s része ezt a munkdt rangon aluli tevékenységnek tartja. Ha vi-
szont sikeriilne meggy6zni Sket, akkor a hirszolgilat olyan mértékben felgyorsulna,
hogy a liberilis lapokkal fel lechetne venni a versenyt. Mindezek alapjan javasolta,
1.) az orszag kdzpontjaban egy katolikus sajtoegyesiilet alakuljon, amelyik az anyagi
tdmogatast szervezi; 2.) a piispdki székhelyeken és nagyobb varosokban alakuljanak
fiock-sajtoegyesiiletek a fopasztorok védnoksége alace.” Toth Ferenc beszéde a mo-
dern tomegsajco mcgszcrvczésének lcgfontosabb teriileteit érintecték. Az a]apités—
hoz és mikodeetéshez sziikséges t6ke dsszegytjeésére, a tudositoi ¢és terjeszeési ha-
16zat megszervezésére csak szervezett, intézményesitett keretek kozote latoce esélyt.

A kovetkez6 évi (1901. november 4-7.) nagygytlésen is a realitasokkal valo
szembenézés hangulata uralta a beszédeket. Ismée Margalits Ede hivea fel a figyel-
met arra, hogy a konkurencia joval erésebb poziciokkal rendelkezik. Szerinte az
1860-as években még lett volna esély versenyképes lapok inditasara, ha az akkori
nemzedék idsben elkezdi a szervezkedést. Ugy gondolta, hogy ez a katolikusok
kozorti STégi keletd” széthtzas miatt nem toreént meg. Ezérc a gyenge labakon allo
»]O sajté” tdmogatasa érdekében elsGsorban a po]itikai ellentéeek (48—:15 — 67—65)
félretételéc és a kacolikus eszmeiség jegyében valo egyticemikddése tartocea szitk-
ségesnek. A katolikus tdbor erésitése kapesan megjegyezte: ,A kat. kdzoélemény egy
elhanyagolt avarfold, azt a nagygytilések dlral szantogatjuk.™ Az Orszagos Pazmany
Egyesiilet (OPE) gytilésén ezt kdvetSen azzal biztatott, hogy az elvetett mag j6, de
a gyiimélesre még éveket kell varni, mert rossz talajban kiizd az életben marada-
sért. De remélee, hogy végiil nem marad el a szarba szokkenés sem.» Beszéde végso
soron azt a szintén sokszor felmeriils igényt foga]mazta meg, hogy az alapitott
lapoknak a partpolitikacdl el kell szakadniuk, és a partok feletti katolikus szelle-
miség jegyében kell irodniuk. Magyarorszagon a partsajtocol az 1870-es években
kezdett levilni a fiiggetlen sajto (Pesti Hirlap, 1878-1944). A katolikus napilapok
esetében ez nem tdreént meg, ezek ekkor még erdsen a parcpolitika teriilec¢hez
42 Gyiirky 1900. 139-140.

4 Gytirky 1900. 141.
4 A katholikus tudominyrél, irodalomrol és sajeordl. Magyar Allam, 19o1. november 9. 1.; Gyiirky

1901. 69-74.

4 Az Orszigos Pazminy Egyesiilet rendkiviili kozgydlése. Magyar Allam, 1901. november 6. 2.

46 Szajbély 200s.



344 | III. KATOLIKUS KOZELET, NAGYGYULESEK, TARSADALOMSZERVEZO KATOLIKUSOK

koeodeek, ezért is meriilhetett fel a semleges, politikai véleményekedl fiiggetlen
kiadvany létrehozasanak gondolata.

A kozmivelodési szakoszealyi iilésen olvastak fel a nagyvaradi Dr. Vueskics
Gyula¥ A katholikus napisajto és a szintelen lapok cim el6addsat. A szerz6 megilla-
pitotta, hogy a sajtdszervezés terén vannak mar részeredmények, de ezek még nem
kiclégit(’ick. A két févarosi és néhfmy vidéki napilap (Nagyvﬁrad, Pozsony), vala-
mint hetilap (Székesfehérvir, Gy6r, Pécs, Eger) 1C’trej6tte szerinte nem adott okot az
clbizakodottsagra, ugyanis Poroszorszag ekkor — hasonlo szamu katolikus lakossag-
gal — 25 napilappal, a kisebb I¢lekszama Belgium pedig 20 napilappal rendelkezet,
egyenként 10 ezres példanyszamokkal. Nem lacta kedvezébbnek a helyzetet a hazai
konkurens lapokkal valo dsszevetésben sem. Bar a mindséggel elégedett volt, de a
példanyszamokkal és a lefedettséggel nem. A legfébb gondot 6 is a politikai megosz-
tottsagban latta. A papsag tovibbra sem mikadik tudositoként, a katolikus lapok
igy nagyon lassan tudj ik szallitani a friss hireket. Ezért gyakran a tisztan karolikus
iigyckr(’i] is elébb tudosit a liberilis sajto. Kiemelte tovabba, hogy a bulvar- és kraj—
caros ﬁjségok, me]yek a 1egszegényebbekhez is k('jnnyen eljuthatnak (pl. Friss Ujség,
Esti Ujsz’tg), Gj konkurenciat teremteteek. Kifejtette: ezzel kapesolatban nem jo a
struccpolitika!l Mivel sajecoszabadsdg van, nem Iehet repressziokra szamitani az ilyen
iranybol érkez6 timadasokkal szemben, és nem szabad félvallrol sem venni ket. Ja-
vasolta, hogy a nagygyiilés timogassa egy ilyen iranya katolikus bulvarlap inditasac
a Szent Istvan Tarsulac égisze alatt.®® Az 1890-esévekben megjelent a hazai piacon
is a bulvérsajté (Esti Ujség, 1896—1917), és ezzel lezarule a nyomtatott sajtd diffe-
rencialodasi ﬁ)lyamata.“‘) Erre reagélt az eléado felvetése, mikor katolikus bulvérlap
inditdsit javasolta. 1901. oktdber 15-én Gyiirky Odon szerkesztése mellece Uj Lap
néven el is indult a harmadik katolikus politikai napilap, mely az ennek az igénynek
igyekezett megfelelni®

A kovetkez6 évi (1902) nagygyilésen ismér Margalits Ede tajekoztatta a sajtd
akeualis tigyeirdl a hallgatésagot. Beszédének célja ez alkalommal is a mozgositas

47 Vueskics Gyula (1865-1913): Viradi egyhdzmegyei pap, udvari kiplin. Az Augustineumban tanul to-
vabb, és teologiai doktordtust szerzett. 1890-t8l Nagyvaradon lacote el szolgdlatot el6szor kaplanként,
majd plébanosként (1897). 1892-t6l tanitoct a helyi szemindriumban is, ahol bevezette a keresztény
tarsadalomtudomany tanitasit. 1907-t8l a Pauli Szent Vincérdl nevezett Irgalmas Névérek varad-uj-
virosi Immaculata-intézeténck igazgatéja volt. [rasai jelentek meg a Hittudomanyi Folyéirat és a Bol-
cseleci Folyéirar hasabjain. A sajto terén végzett munkdssaga kapesin foncos, hogy 1896 és 1913 kdzote
6 szerkeszeetee a Tiszancdl napilap cimen megjelend djsagot. Viczian 2010. 321.

4 A katholikus napisajtd és a szintelen lapok. Magyar Allam, 1901. november 7. 2-3.; Gytirky 1901. 102~
108.

49 Szajbély 2005.

50 Az Gj napilapok kiaddsihoz a technikai és szakmai hdcceret a Szent Istvan Tarsulat tulajdondban
1év6, 1899-ben létrehozott és modern eszkszokkel dolgozo Stephaneum Nyomda biztositotea. Mé-
s24ros 1998. 106.
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volt, ezért hangstlyozta a katolikus tarsadalom egységénck és ébredésének mielsbbi
sziikségességét. De azért megjegyezte, hogy a sajté munkatarsainak méleo anyagi
juttatasokban is részesiilniiik kellene, mert a két nagy kacolikus napilap (a Magyar
Allam és az Alkotmany) az 3sszes munkatarsinak nem fizet annyit, mint a német
lapok egy munkatarsuknak. Ezt pedig a tovabblépés tekintetében latea nagy problé-
manak.’ Ennek ellenére az OPE kézgyﬁ]ésén orommel jc]entette be, hogy az egyesti-
let tagsaga 123 f6vel boviile, hamarosan elérik az 500 f6t. Kérte tovabbd, hogy a tagok
kapesolodjanak akeivabban a szervezet munkdjahoz, f6leg a vidékick.s

Az 1903. és 1904. évi nagygytlésck programjaban Ssszességében kevesebb figyel-
met kapott a sajté tigye, de ez nem jelentette azt, hogy a kacolikus irodalom, tudo-
mény és mivészet poziciordl ne esett volna sz0, és a Pazmany Egyesiilet is megtar-
totta szokdsos, ez alkalommal formalis kozgydlésér. 1903-ban példaul grof Wilezek
Frigyes beszélt a sajeokérdésekrdl. 1905-ben elmarade a nagygyilés, utana viszont
felgyorsultak az események.

A belpolitikai valsag elmaltaval, az 1906-0s hatodik nagygytlésen djra kozponti
téma lett a sajeo helyzete. A kérdés targyalasanak legfontosabb terepe az Orsza-
gos Pazmany Egyesiilet gytlése volt. Tari Bélast (az Alkotmany felels szerkeszedje)
érdekes fejtegetésében biologiai-fiziologiai hasonlattal vizolea fel a sajroszerve-
zés egyetemes ¢és hazai tdrvényszeriségeit. F6 kérdése az volt, hogy milyen legyen
a struktaraja a sajtoszervezésnek, hogy az intenziv életre legyen képes?

A biologiai természettdrvényének ellesését javasolta, mert mint mondta: a biolo-
gia €s a sajto organizmusa hasonlé! Mindkettében két pérhuzamos torvény dolgozik
egyszerre: a fizio]égiai munkamegosztﬁsé (differencialédas) és a fiziolégiai integra-
cioé (tokéletesebb egységbe olvadas). ,Amint a fejlédés legalacsonyabb fokdn allo orga-
nizmus, ez a kevéssé organizalt, egynemt sejthalmaz, felssbbrendi, tokéletesebb életre képes
organizmussd fejlodik, akkor az egynemi sejthalmaz részei kiilonnemiickké valnak, differen-
cidlédnak s a differencidlodott részek kiilonbozo funkcior végeznek, de ugyanekkor egy masik
processzus is megy végbe, tudniillik az, hogy a kiilsnnemiivé valt s differencidalodoct részek
tokéletesebb egységbe olvadnak dssze. Egyszerre megy végbe a fiziologiai munkamegoszids
és a fiziologiai integrdcio torvénye s az eredmény az lesz, hogy a killonnemiivé vale részek

51 A katholikus kongresszus. Magyar Allam, 1902. oktéber 18. 2.

52 A kacholikus nagygyilés. MagyarAllam, 1902. oktober 16. 1.

53 A1V, orsz. kath. nagygytilés — Az Orszigos Pazmany-Egyesiilet iilése. Magyar Allam, 1903. oktéber
21, 2.

54 Turi Béla (1875-1936): kanonok, orszaggyilési képvisels. Tanulmanyait az esztergomi gimnazium-
ban kezdte, majd a budapesti egyetemen végzett teologiat. 1898-ban pappa szenteleck. 1902-t61 az
Alkormany cikkiréja volt, ahol elsésorban taniigyi, tarsadalmi ¢s politikai kérések foglalkoztateak.
Késsbb hossza idén kereszeiil a lap szerkeszeésée is 6 végezte (1906-1919). A hitoktatds melletr az
autonémia kérdése és a sajedtigy foglalkoztatea, része vere a Kézponti Sajeovillalat alapieasiban is.
Volt az Orszagos Pazmany Egyesiilet alelntke, illetve késsbb diszelntke. Viczidn 2009b. 379381
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tokéletesebb funkciot végeznek, vagyis amint Darwin mondja: a jobban differencidalodoce
strukeira tobb életre, intenzivebb életre képes.”

Tariagy gondolta, hogy a katolikus sajtdszervezés akeuilis allapota alapjan még
az alacsonyabb rendtnck tekinchetd allapotban van, egymas melletti sejeekbal all,
mclyck mind ugyanazt a munkat Végzik. A kiilonféle tcmatikéjﬁ cikkeket ugyanaz
a2-3 ember irja — igy nem lehet magas szinvonalat produk:ﬂni. Az egyes témak
komoly munkit és fe]dolgozﬁst igényelnének mert azoknak kézvc’lemc’nyformélé
hatasuk van, a jovore gyakorolt hatdsuk pedig jelentés. Nem puszta hirszolgilatot
kell tehat fenntartani. Felhivea a figyelmet arra, hogy a liberalis lapoknal mér spe-
cializdalédtak a munkatarsak, ezért ote tobb a tudis, tébb az ismeret, és érdekeseb-
bek is az irdsok, ¢k ¢ tekintetben magasabb fokon dllnak. Mielsbb utol kell tehac
érni 6ket, ezért kérte, hogy mindenki a maga talentumait kamatoztatva széljon
hozzi azokhoz a témakhoz, melyekhez ére. Minden pardkia egy telegram-allomis,
és mindenkinek csak évi 2-3 cikket kell irnia a siker érdekében —mondta.’® Tuari
gondo]atmenete rimel a mai médiacoreéneti szakirodalomban leire, a médiumok
differencialodasi és specializalodasi folyamatanak torvényszerdségeire. Ez a két
jelenség parhuzamosan megtigyelhetd a kiadvanyok funkcionilis elkiiloniilésében
(tartalom) és az egyes termékek kapesan felmeriil6 munkaszervezési folyamatok
(keret) kialakitasaban egyaranc.”

Ehhez a felszolalashoz szorosan kapesolodote Auer Istvan®®, az ,Alkotmany” se-
gédszcrkcszt('ijc és az OPE titkara, aki a karolikus sajto munkisainak rossz anyagi
hclyzetéré] beszélt és az Gjsagiras szakmai pzﬂyévﬁ fcjlcsztését szorgalmazta. Ezt na-
gyon siirgetének gondolta, mivel ,z0-25 éven beliil a magyar katholicizmus ellen olyan
fosztogato hadjdrat indul meg, mely koldussd teszi, ha mdr eleve nem gondoskodik szervezet-
ten ellenallo katholikus kézvéleményrgl.™
6o

Kriiger Aladar®, nagyvaradi kaptalani tigyész a vidéki kacolikus sajco fejleszeésé-

16l sz6lva — némileg Auer véleményével ellentétesen — kiemelte, hogy mar a szemi-

55 A Pazminy-Egyesiilet kongresszusa. Magyar Allam, 1906. szeptember 27. 5.

56 A Pizminy-Egyesiilec kongresszusa. Magyar Allam, 1906. szeptember 27. 5.

57 Szajbély 2005.

58 Auer Istvdn (1872-1938): Kalocsan teolégiat, Budapesten pedig jogot és filozofiac tanult, majd aj-
sagiroként dolgozott. Az Alkormdny munkatdrsa volt (1894-1908), és hosszt idén dt az Orszagos
Pazminy Egyesiilet titkdra (1898-1908). 1896 ¢s 1905 kdzote 6 szerkeszeetee a Christliches Volksblatt
cimd hetilapot. 1908 utdn a kassai kir. tanfeliigyeldségen dolgozotr, majd a VKM keretei kozote
végzett hivatali munkac. Politikai cikkei mellece széleskord irodalmi publikacios tevékenységet is
végzetr. Dids — Viczidn 1993. 456.

59 A Pizminy-Egyesiilet kongresszusa. Magyar Allam, 1906. szeptember 27. 6.

6o Kriiger Aladar (1878-1952): Jogi tanulményait Nagyviradon ¢és Kolozsviron végezte. Ugyvédi mun-
kdjac Nagyvaradon folytatta, ahol a helyi Katolikus Népszévetség fszervezsje lect. 1906-ban a
nagyviradi piispokség fotigyészévé nevezeck ki. Az elsé vilighabora el6ee szerkeszedje vole a Tiszdn-

ail c. lapnak (1913-1914). Viczidn 2002.
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nariumokban fel kell hivni a papnévendékek figyelmét a saje6 fontossagira, legye-
nek osszekoteetésben vele és tudésitsanak, amikor csak tudnak. Az alakuléban 1évé
Katolikus Népszovetség is legyen szerves kapesolatban a vidék sajeojaval, melynek
kiilondsen a szocidlis gondokkal kellene foglalkoznia. Csak igy latta megsztintethe-
tének azt a szakadékot, ami a vidéki és a févarosi sajto kozoree kialakule. ]avasolta,
hogy minden nagyobb virosban lcgycn karolikus 1ap, ha van rd méd, akkor napilap.
Felhivta tovabba az OPE-t, hogy SZEervezzen orszigos karolikus hirlapirc’)i nyugdijin—
tézetet az alland6 sajeomunkasok szimdra. Mindezekhez pedig kérte a f6papok és
f6urak anyagi dldozatvallalasac.”

Az 1906-0s év legindulatosabb, leginkibb nyersnek nevezhets hozzaszolasa Ge-
rely Jozsetnek,” az Egyhazi Kozlony szerkesztSjénck beszéde volt, aki a sok javaslat és
polemizalas helyett tetteket siirgetett. Csak igy lehet ugyanis kitorni abbél az srdogi
korbal, melyben a sajeo és a kizonség egymdsra mutogat a hianyossagokére (j6 lap
— sok eléfizets; sok elsfizets — jo 1ap). Mcgﬁl]apitotta, hogy schol annyit nem irtak
még a kérdésrol, mint Magyarorszagon, ¢s mégis kevés az eredmc’ny.(“3 A nagygyﬁlés
ezt kdvetden megbizta Gerelyt, hogy a kovetkez6 alkalomig tanulmédnyozza a nyu-
gat-eurdpai sajtépartolasi tapasztalatokat, és errl szamoljon be a nagygytilésen.*

[gy az 1907-es, a kézmtivel6dés tigyeivel hangstlyosan foglalkozé pécsi nagygyii-
lésen Gerely Jozsef tartott beszédet a katolikus sajtopartolds orszagos szervezésé-
nek kérdésérdl. Németorszagi és auszeriai tanulmanyatjainak tapaszealatai alapjan
megerdsitette, hogy a katolikus sajt6 a hazaiakhoz hasonlé gondokkal kiizd, de
mdégis mas nagységrcndbcn és mas hatékonységgal. A szervezettség fontossﬁgéra
hivea fel a figye]met és mintaként a Pius-Verein-ok és a Volksvereinok megoldésait
ajanlotta. E szerint egy kdzponti sajedirodara, és ez mellect helyi férfi és néi cso-
portok felallitasara van sziikség. Hatdrozati javaslatot terjesztett el a tervszerd
lapterjesztés kidolgozasara, a sajtovasirnapok bevezetésére, egy apologetikai fo-

65

lyoirat, egy illuszerdle hetilap és egy katolikus élclap alapitasara is. Természetesen

ezekhez sok pénzre lett volna sziikség, mely nem dllt rendelkezésre. Beszamolo-
janak kézzelfoghato eredménye az lete, hogy a nagygyilés bizotesagoe dllicote fel

e A Pazminy-Egyesiilet kongresszusa. Magyar Allam, 1906. szeptember 27. 7.

62 Gerely Jozsef (1871-1915): Teologiai tanulmanyait Bécsben folytatta, pappd 1894-ben szenteltck az
esztergomi egyhdzmegyében. Budapesten hittandri tevékenységet folytatote, és Eszterhdzy Mo-
ric grof csaladjanal vole nevels. Zichy Janos kultuszminiszeersége idején a miniszeériumban vole
referens (1912), majd mazeumi és konyveartigyekben méasodelsado (1913). Folyamatosan t8bb lap
szerkeszeGje és tulajdonosa, igy 1902 és 1915 kdzoee szerkesztette az Egyhdzi Kozlonyt, 1908-ig pedig
az Uj Lap f6szerkeszedie vole. Rovid ideig 6vé volt a Magyar Szemle is (1906). 1907-ben a Katolikus
Sajtéegyesiilet alapico fotickdra. Viczidn 1998. 51. Gerely Jozsef palyafutdsihoz: Klestenitz 2013b.
67-82.

¢ A Pazminy-Egyesiilet kongresszusa. Magyar Allam, 1906. szeptember 27. 7.

64 Klestenitz 2013b. 75.

65 A kacolikus saje6-partolds orszagos szervezése. Szévetségi Ertesit6, 1. (1907:5-10), 148-179.
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Prohdszka Ottokdr vezetésével a magyarorszagi szervezkedés meginditasara, és a

“ A jelenlevok a helyszinen gytijtést ren-

Katolikus Sajtoegyesiilet megalakitdsara.
deztek, amelybél 7000 korona gytle dssze a Sajtdegyesiilet létrehozasara.” Az egye-
siilet még ugyanebben az évben létre is joct. A katolikus sajeopartolas forrasainak
eléteremtése ettd] kezdve jelentds részben ennek az egyesiiletnek a tevékenységé-
hez kotsdoret. Az cgyhézi nagy]’avadalmasoktél részérdl rendszeres, nagy Osszeg,
tdmogatds nem volt, a katolikus pilspéki kar egyes tagjaira bizta, hogy egyhézme—
gy¢ikben milyen mércékben jarulnak hozza a sajco tigychez.®

A pécsi nagygytilés masik ,nagy delete” volt a Dr. Vass Jozsef® dltal el6terjeszett
modell a krajciros lapok terjeszeésérsl. Az el6add szerine a budapesti Uj Lap 25
ezer példanyban fogyott, szemben a szocialdemokratik orginumainak 100-150 ezres
példanyszimaival. Mi tehit a teend6? A vilasz: igazi népsajeée kell késziteni! Az Uj
Lapot alkalmasnak tartotta erre, csak a terjesztésce javasolta misként szervezni, az
an. székesfehérvari modell” alapjﬁn. Ez annyit jclcntctt, hogy hclyi melléklet alapi—
tdsa utan ezt egylictesen arusitortdk a ké’)zponti lappal, Csigya korabbi néhﬁny SZAz
helyett 2—3000 példany is eladhato lett beléle. Javasolta egy katolikus nyomddsz-szak-
szervezet 1étrehozasat is, ugyanis a létez6ket a szocialdemokratdk iranyitortak. Ennek
érdekében az egyhazmegyei nyomdik és tulajdonosok dsszefogast tartotea célszeri-
nek.* Az Uj Lap helyi mellékletei kapesin cett elSterjeszeés eredményeképpen hoz-
tik létre példaul Az Uj Lap Pécsi Mellékletét, mely 1907 és 1908 folyaman mtikodore,
majd egy névviltoztatast kdverSen Pécsi Ujlap néven 1919-ig fennalle.”

A nyolcadik nagygyﬁ]ést 1908. schtcmbcr 13. s 15. kozoee tarcoredk. A Katolikus
Sajedegyesiilet tilésén Torok Mihaly” szerkesztd A keresztény sajto jovéje és nem-
zeti hivatdsa” cimmel tartotta az elsé eldadast. Hangstlyozta, a keresztény munka

66 Klestenitz 2013b. 79.; Az egyesiilet toreénetchez lasd még: Klestenitz 2005. 129-160.

67 M. E.: A magyar katholikus napisajté jelene és jovéje. Katolikus Szemle 1907/9. 948.

68 Klestenitz 2009. 213.

9 Vass Jozsef (1877-1930): dldozopap, egyetemi tandr, kés6bb miniszeer. Gy6ri és székesfehérvari ta-
nulményai utdn Romdban végrett teolégiét. 19044ben pappa szenteleék, ugyanebben az évben fi-
lozofiai ¢s teologiai dokeordtuse szerzett. 1905-ben hazatére és a székesfehérviri egyhazmegycben
dolgozott. Az itteni szemindariumban kezdett tanitani, és hamar annak prefekrusiva lépete el6. Az
1910-cs évek elején a pesti Szent Imre Kollégium igazgatéja és felépitSje. Dids — Viczidn 2009. 845.

70 Népsajto. Szovetségi FErtesttd, 1. (1907:5-10), 246-249.

70 Surjan 1992. 379.

72 Torsk Mihaly Miklos (1875-1945): Jogi és gazdasigi tanulmanyait Kolozsviron végezte. Mir fiatalon
kiilonboz6 lapoknal vallalt szerkeszeoi munkat, igy az Erdélyi Gazda, a Kolozsvdri Lapok és a Magyar
Polgdr munkatarsa is volt. E mellete a hivacali palyan is kiprobalea magac. Székelyudvarhelyen le-
véltaros, majd révid ideig szolgabiroként dolgozote, de ckkor sem hagyott fel a sajtéban végzete
munkdjival. Révid miincheni festészeti tanulmanyokat kévetsen Budapesten telepedete le, és kii-
lonféle lapok munkatdrsa, szerkeszeGje lect. 1908-ban megalapitotta a Karolikus Tuddsits cimi ké-
nyomatost, & ugyanettdl az évedl kezdve ellacea az Alkormdny szerkesztoi feladatait is (1908-1919).
Az U] Lap szerkesztését 1909-ben vette it. Viczidn 2009c. 271.
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egyet jelent a nemzeti munkaval, a kett6 nem all konflikcusban egymassal, sét ebben
amunkdban a sajté jar az élen. Mint hetedik nagyhatalom, a tarsadalomiranyitas leg-
hatékonyabb eszkozének szamit, ezért nemzeti hivatasa van. Kiemelte viszont, hogy
ebben a munkdban nagy szerepe van a villalkozokedvnek, melynek hidinya meddévé
teheti a katolikus sajtot. A legfontosabb, hogy stabil, viszonylag nagy el6fizet6i kore
alakitsanak ki, amclynck az igényeit j(’)l szervezett, profi hirszolgﬁ]atta] clégithctik
ki. Ugy vélte, hogy hétezer elsfizers (kb. 200.000 korona évente) és a hirdecésekbal
befolyo kb. harmincezer korona bevétel mir elegends lehet egy lap fenntartasihoz.
1908-ban alapitottdk a katolikus hirszolgilat céljaic szolgalo Katolikus Tudosito
cimd kdényomatost, mely azonban kevésbé valtotta be a hozza fGz6d6 reményeket.
Ennek legf6bb oka az volt, hogy a Torsk Mihily vezette szerkesztSségében fele any-
nyian dolgoztak, mint mas lapoknal.” Torok dsszességében optimista volt, mert agy
licea, hogy ,a katholikus kozvelemény ébredsben van. Ontudata eleven erével kezd mitkédni
a nemzer élecében.”’

Ezt kévetden Kmetyko Karoly szolale fel, és a katolikus sajeoalap 8sszegytjeésé-
nek Gj modjare javasolea. Abbol indule ki, hogy Katolikus Sajtoegyesiilet (KSE) és a
Kartolikus Népszovetség parhuzamos szervezése megosztja az erSket, mert tobben az
utobbi tamogatasar tekintik fontosabbnak. Ez pedig megbénithatja a KSE makodé-
sét.”s Bar az alakulds 6ta 1476 rendes tag, 533 jotev, 203 alapitd, 28 disztag csatlako-
zott, és 123 ezer korona alaptéke gydle dssze, ez még mindig nem tekinthetd elég-
Ségcsnck, ugyanis a cél az lenne, hogy rovid idé alace minimum ngmillié koronis
sajtéalap élljon rendelkezésre. Erre az cddig alkalmazott médszereket Clégtclcnnck
tartotta. A cikkekkel, roplapokkal torténd propaganda énmagiaban kevés, a ficke-
gyletek és tagesoportok szervezése nem mikadik j6l, mert a papok leterheleek, és
a sajtévasarnapok sem hatékonyak, mert mar tal sok célra téreénik gydjeés, raadasul
a sajto kérdését a hivek profin tigynek tartjik.

Mindezekb6l azt a tanulsdgot vonta le, hogy a legjobb megoldas a kiszvetlen és sze-
mélyes gytjtés, melynek modszerér alaposan ki kell dolgozni. Ezért javasolta, hogy: 1.)
szerkesszenek 8-10 oldalas roplapokat, melyeket a személyes megkeresés el6ee néhany
nappal mar kiosztanak; 2.) a f(’irangﬁakhoz a kézpont kl’ildjén ki tckintélycscbb sze-
mélyekct, akik nagyobb sikerrel jérhatnak naluk; 3.) a p]ébémi:ikra gydjtési kiildjcnck
felhivast (Nagyboldogasszony napjira id6zitve); 4.) megyénként 3—5 tagi gydjeSbi-
zottsagokat szervezzenck, mert a kdzponti iroda személyzete nem elegend6.”®

73 Galambos 2011. 119.

7+ A keresztény sajté jovdje és nemzeti hivatdsa. Szovetségi Ertesitd, 11. (1908:4), 524-528.

75 Gerely Jozsef egyesiileti f6titkdr jelentése is megerdsitette, hogy a tékegytjtés nem halad a sziiksé-
ges titemben. Bar havonta 4-5 adomany érkezik, melyek dclagosan 4000 koronit adnak ki havonta,
de ez a tervek megvalésitasihoz — az U] Lap példanyszamanak 25 ezerrdl 45 ezerre emeléschez —
még kevés. Fotitkari jelentés. Szovetségi FEreesitd, 11. (1908:4), 538.

76 A sajedpartolds 4j modjardl. Szoverségi Ercesicd, 11. (1908:4), 528—532.
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A KSE iilése mellett az OPE is gydlést tarcotr, melyet ez alkalommal kizardlag az
erkélestelen irodalom elleni allasfoglalasoknak szenteltek. Goresoni-Friedreich Istvan
tanar Hogyan és mikor lépett {6l ndlunk a pornografia?,7 Tari Béla szerkesztd A pornogrdfia
az tjsdgokban,” Fischer Agoston (a J6 Paszeor Intézet igazgatdja) pedig Hogyan kell
gyakorlatilag kiizdeni a pornogrdfia ellen?” cimmel tartottak eléadast.

A kdzmavel6dési szakoszealyban is érintettek a sajeohoz kapesolodo kérdéseket.

8o

Erdési Karoly* el6adasa a kolportazs, a terjeszeés kérdéskorét jarea koriil. Javasolta,
hogy a katolikusok ,sajdr termékeik elterjesztésénél tanulmdnyozzdak az ellenfél fegyvereit
is, mert ezek a fegyverek félelmetesck s a milyen villogék, olyan élesek is!™ Ugy ltca, hogy
az olvasok nagyon kényelmesek, ezért azt igénylik, hogy a lakasaban keressck fel,
vigyék hozzd a termékeket. Ezt kellene — tizleti alapon, de kereszeényi elvek szerine —
tennie a Szent Istvan Tarsulatnak is, egyticemiakddve a Pazmany Egyesiilectel, a Nép-
szdvetséggel, a Katolikus Sajedegyesiilettel, a katolikus iskola- és egyéb egyesiiletekkel.
Annil is inkdbb, mert erre az Egyhﬁz szervezett keretein beliil tovabbi 13 ezer Jkihe-
lyezett illomas” all rendelkezésére a pléb;’miéknak koszonhetden.® A terjeszeés €s az Gj
cléfizetsk szerzése a késdbbickben is jelentés nehézséget okozott. Erre utalt a kivet-
kez6 évi nagygydlési ércékelés is.

1909-ben — Szegeden — a kdzmivelddési szakosztaly tilésén a Katolikus Sajcoegye-
stilet irodaigazgatja, Malesiner Emil® szamolt be az egyesiilet eredményeirdl. Kiemel-
te, hogy a két évvel korabbi pécsi nagygytlésen alapitott orszagos sajtoegyesiilet cél-
jai egy részét ugyan elérte, de megerdsitése kozel sem mondhaté bizeosnak (erre 2—3
millié korona kellene). Az orszagos katolikus napilapok tervezett modernizaldsa és
tadmogatdsa ugyanis csak akkor lehet sikeres, ha a karolikus milliok k(’jzijnye” aktivi-
tasba fordithato, és a jovében nem csak ugyanaz a 3—4 ezer hivé timogatja folyton az
Gj egyesiileteket és incézményeket. Véleménye szerint a katolkus sajto versenyképes-
ségének megteremtéschez szitkséges pénz eldteremeésére kivilo lenne a sajeovasarna-
pok intézménye (30 ezer korondra szamitananak), de ezek bevezetése addig csak kée

77 Hogyan ¢s mikor Iépete 6l nilunk a pornografia? Szévetségi FErtesitd, 11. (1908:4), 501-504.

78 A pornografia az ﬁjsﬁgirﬁsban. Szovetségi Ertesitd, 11. (1908:4), 504—509.

79 Hogyan kell gyakorlatilag kiizdeni a pornografia ellen? Szovetségi Ercesicd, 1. (1908:4), 509.

8o Erdési Kdroly (1873-1945): papai prelatus. A teoldgiat Esztergomban végezte, ahol 1896-ban pappa
is szentelték. 1896 és 1906 kdzott mint hitoktaté makodote, 1898-t6l pedig a Szent Sziv zdrda lel-
késze volt. 1906-t6l a Szent Istvin Tarsulat elndke. A sajté tigyéhez koti, hogy 1898 és 1903 kdzote
szerkeszteGje volt a Kolping cimi lapnak. Viczidn 1997. 220-221.

8t Kolportage. Sziverségi Ertesitd, 11. (1908:4), 419.

82 Kolportage. Sziverségi Ertesitd, 11. (1908:4), 421-422.

83 Malcsiner Emil (1882-1941): Temesviri gimndziumi éveit kdvetGen Esztergomba ment teoldgidt ta-
nulni, de felszentelése el6et palyar modositoce, és lapszerkeszesként mikadsee. 1907-ben a Katoli-
kus Sajt()egyesiilet irodaigazgat()ja let, majd tiz évvel késgbb a Kézponti Sajt()vzillalat igazgaroja.
Publikile a Magyar Allam és az Egyhdzi Kozlony hasibjain, ¢s szerkeszeGje volt a Katolikus Tudosico-
nak (1919-t6l), illetve a Magyar Kurirnak (1912, 1914-1918, 1921-1941). Takdcs 2003b. 560-561.
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(Kalocsa, Rozsnyo) egyhdzmegyében tortént meg, ezére kéree a piispoki kart, hogy a
sajtovasarnapok tigyében egységesen intézkedjen. Végiil javaslatdban a plébanidk fel-
adatavi kivinta tenni sajtdegyesiileti fickok alapitasit, a sajt6 templomi pénztarakbol
valé timogatdsat, valamint a teriiletiikon jaracoce katolikus lapok és adomanyok nyil-
vantartasit. Arra kérte a nagygyl’ilést, hogy a p{ispéki karnil ez iigybcn jarjon el. A be-
vételi lehetdségek kapesan a hozzaszolokeol tobb javaslat is érkezett: egy hold egyhazi
fold utan egy korona adé bevezetése, egyesiileti mulatségok bevételeinek begyﬁjtése,
levélzaro bélyegek drusitasa.® A pécsi nagygyilésen felmeriile és ict is szoba hozott saj-
tovasarnapok bevezetésére az 1910-es évben végiil — a piispoki kar timogatasa mellett —
minden egyhdzmegyében sor keriilt. Ezeken az alkalmakon a szoszékrdl beszédek
hangzottak el a katolikus sajto jelentéségérdl, melyet gydjeés kovetert. A hozza fazdee
reményeket azonban ez az intézmény sem valtotta be, ugyanis az idésebb papi genera-
ci6 nem lelkesedett az tigyére. A KSE is csak évi 6o ezer koronat tudott dsszegydjteni,
az elézetes szamitasok szerint sziikséges 100 ezerbsl.®

Potz Gyérgy vetette fel egy kdzponti német nyelvd napilap inditasinak &tle-
tét. Ennek jelentSségét — az ebb6l szarmazé bevétel mellett — annak megakadalyo-
zasaban litca, hogy a nagyszama, német nyelvi katolikus — akik szerinte olvasni
is jobban szeretnek, és tehetdsebbek is a magyar katolikusoknal — mis ideologidk
(szocidldemokricia, ,nagynémet agitacio”) vonzasa ala keriiljon. Tébb példaval in-
dokolta, hogy az amuagy sszetatd német kozosségek megorzéséhez elengedhetetlen
egy német nyelvi orszigos organum inditasa (Budapesten, oleson). Hangsalyozea,
hogy ckkor a Népszovetség 200 ezer tagja koziil 42 ezer németajka volt. , Tehetetleniil
dllunk itr. Nézniink kell, mine tiriilnek ki templomaink, mint vetik meg szentségeinket is. Es
latjuk azt is, hogy nemzetiségeinkkel kevert vidékeken a kath. magyar lapoknak a hatdsdr is
lerontja a rossz példa, amely példdr a szaz szamra jdaro német komisz lapok sziilik. Ezek ellen,

™ — mondta. Az orszigos

az erkéles védelmére, a hit erdsicésére kell a német kath. napilap

katolikus német napilap Huber Janos vezetésével végiil csak 1916-ban joce lécre.

A jubileumi seregszemle — 1910 — alkalmaval még mindig téma volt a sajeoélet fel-
lenditése. A kézmivelsdési szakosztélyban Cscpcla Laq'os87 plébémos, a kimonjog dok-
tora rovid beszédében elmaraszralta a katolikus kiadéi tcvékenységct azére, mert a
sok eréfeszités nem dlle aranyban az eredményekkel. Ennek legfbb okat abban licta,
hogy az iizleti szellem ¢s a rutin hianya miatt rengeteg értckes kiadvany hever olva-
satlanul. Vannak ugyan j6 kezdeményezések — mint az egri egyhazmegyei irodalmi
84 Katholikus sajtopartolds. Szoverségi Ertesicd, IV. (1910:1), 136143
85 Klestenitz 2009. 214.

86 Német kath. napilap alapitdsa. Szoverségi Ertesicd, V. (1910:1), 183,

87 Csepela Lajos (1873-1944): 1896-ban szenteleék pappd, szolgilati helyei gyakran viltoztak. 1908-
ban Budapesten kanonjogi doktoratust szerzett. Hitbuzgalmi és kereszeényszocialista szellemiségt
cikkeit a kor nagyobb folyéirataiban helyezte el illetve 1902 és 1912 kézoee felelés szerkeszesie és
kiadéja volt az 6zdi Munka cim havilapnak. Viczidn 1993a. 413—414.
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egyesiilet tevékenysége és a Szent Istvan Tarsulat népiratkai — de dsszességében reklam
és tizleti érzék nélkiil nem lehet messze jutni. Javasolta, hogy a Szent Istvan Tarsulac
segitségével a kiadok anyagaibol allicsanak Sssze kollekeiokat, melyeket vidéki lera-
katokban, megbizhaté terjeszecknél vagy szovetkezeteknél helyezzenek bizomanyba.
A terjesztést ezek végezhernék vasarok, bacestk alkalmaval és a szovetkezeti bolthi-
l6zat scgitségévcl.&8 A hatékony sajto- ¢€s kén}wterjcsztés megszcrvczésénck igénye
szintén a megviltozott viszonyokhoz valo alkalmazkodase példdja. A célkdzonség
megszolitasara 4 scratégiakat kellett kitalalni, el kellett juttatni a kész termékeket az
olvasokhoz, figyelembe véve azok megviltozott fogyaszeasi szokasait.

Ebben az évben a kdzmivelsdési szakosztaly tilésén ismét téma volt a sajcdvasarna-
pok kérdése: Mayer Geyza helyettes plébanos ezek kiterjesztését szerette volna elérni a
lacogatottabb biesajars helyekre: , E gondolat megvaldsitdsa nemesak a sajoegyesiilecnek
jovedelmezne jelents sszeget, hanem arra is, alkalmas lenne, hogy hiveink lelkében a helyes
biicsujards idedja kialakuljon. Eredményesen lehetne ugyanis a sajtépartolasnak e médjdt az
('5nmegtagada's korszerii gyakorlatakéntf(’jltﬁntstni és ajdnlani. 89

A sajtéegyesiilecben ez alkalommal is Malesiner Emil szélalte fel. Orémmel sza-
molt be arrdl, hogy a szegedi gydlés 6ta a sajovasarnapok az sszes egyhazmegyében
bevezetésre keriileek, és a KSE levélzaro-bélyeg kiaddsara tett javaslatot is megva-
l6sitottdk. Gyakorlatias hangvételd eldaddsa a Kacolikus Sajcoegyesiilet tamogatasi
stratégiajat mutatta be. Elmondta, hogy az egyesiilet létrehozasanak elsédleges célja
a magyarorszigi kozponti karolikus sajté versenyképessé tétele volt, melyet az Uj
Lap rcorganizﬁ]ﬁséval sikeresen el is kezdrtek, és az Alkotmﬁnyéval terveznek folytat—
ni. Ezzel a célkittzésiikkel viszont ellentétben 4ll az a tendencia, hogy a vidéki sajtod
fo]yamatosan a maga segélyezését igc’nyelte. Kifejtette, hogy amig a 6 cél meg nem
valosul, addig a videki lapok kénytelenck sajat stratégiakat kidolgozni. Erre is lacott
tovabbi lehetéségeket. Mint mondta, ,kiilonbséget teszek: videki ujsdg és videki ujsdg
kozoce. Azokra, a melyek egyes vidéki gécpontokban jelennek meg, a hol a katholicizmusnak
mintegy eld6rseiként dllanak, sziikség van. Nincs azonban sziikség arra, hogy minden kis
faluban, esetleg egymds tGszomszédsdagaban dllitsunk 6reornyokat. |...] Az is megoldds, ha
az egymdshoz kizelfekvs helyeken, mondjuk egy egyhdzmegye teriilecén mar létez6 ujsagok
fuziondlnak, a t5bb gyenge lapocska egy megizmosodott, reprezentdlni tudé organumma lesz.
De nem ez az igazi megolda’& o

Az igazi megoldas — folytatta — az lenne, ha a kis olvasokdzonséggel rendelkezs
lapok dtalakulndnak az Uj Lap helyi mellékleteivé.” Ezek szerkeszeéséhez ugyanis nem
kell akkora apparatus, csak a helyi hirek regiszerilasara szoritkoznak, amelyhez pedig

88 A katholikus colportage. Szovetségi Ertesitd, V. (1911:1), 128-130.

89 A sajtovasdrnapok kiterjesztése. Szdvetségi FErtesitd, V. (1911:1), 168.
90 A sajto terén rednk viré feladatok. Szoverségi Frtesicé, V. (1911:1), 175.
91 Lasd Vass Jozsef javaslatit az 1907-es pécsi nagygytlésen.
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snem kell zsurnalisztikai rutin, nem kell kizép-eurépai miveltség és széles lacokor,

792

untig elég egy toll és becstiletes szandék.™ Ezeknek a helyi mellékleteknek az eléallica-
sa olcsobb, ¢és az elofizetsi dijak kombindlasaval ezek és az orszagos lap is eladhacobb
lehet. Erre mar voltak j6 példik: a székesfehérvari melléklap 2200, a pécsi 1800, az esz-
tergomi 1200 példémyban fogyott naponta. A gyﬁ]ésté] mindezek utan azt kéree, hogy
ismerje el a laptdmogatasi stratégia helyességée, és a lapok minél sikeresebb terjesztése
érdekében kérjék az orszag 0sszes plc’bz’mos:’mak rdmogatdsit. A p]c’b;’miék szamara
készitsenek drmutatét, mely a lapok terjeszeésének célszerd modozatait Ssszefoglal-
ja.” Malcsiner beszamoloja jol példazza, hogy a megléve erdforrasok felhasznalasanak
mddja nagyban meghatirozza a rendszer mikodésének és fejlesztésének mikéntjé.
A KSE finanszirozasi stratégidja szerint az orszagos lapok elényt élvezeek a vidékiekkel
szemben, az utobbiak esetében — akdr a lefedettség és a mindség rovasara is — inkabb a
koleségek esokkentésére torekedeek. Ez a fajra koncentracio fontos jelensége a modern
saj téiparnak, mclynck Cé]ja az eréforrasok hatékonyabb kihasznaldsa.

A zar6 {ilésen P. Buttykay Antal’* ferencrendi hazténok Sajtékérdés — életkérdés
cimmel mondott beszédet: ,A vildgor a vélekedések, a nézetek lenditGkercke hajtja; ezt
pedig a sajto kovdcsolja. [...| A sajio igazsdgor annyit ad, a mennyit 6 akar [...] szuggesztiv
ereje pordzon viszi egész gondolkoddsunkat. [...] Beldle terem a kézvélemény, kiforr beldle
az erkélesi felfogds. [...] A sajto erdsebb, mint az iskola, hatalmasabb, mint a parlament.™

A sajt6 fellenditése tehdc halaszthatatlan kotelesség, katolikus koziigy, amihez
pénze kell teremeeni. Miként régen a kolostorok ajtajiban kenyeret és levest osz-
tottak, agy kell most a tcmplomok kapujéban az ﬁjségokat osztani. A tcrjcsztésnck
pedig egy médja van: ,eldraszeani varost, falu, orszégot...”‘)(’

Egy évvel késébb Buttykay ugyanott folytatea, ahol 1910-ben abbahagyta. A nagy-
gy(lés harmadik nyilvanos tilésén arra probale valaszolni, hogy aktualis-e még a sajeo-
kérdés? A kérdés természetesen csak kolesi vole, melyre hatarozott igennel vilaszol.
A viltozasok elindulasit elismerte, de a temp6t tal lassinak tarcocea. Tovabbra is aze
tapasztalta, hogy az ellenfél sajtojac 60%-ban katolikusok fizetik el6, és schol nem lat-
ni a sikerhez szﬁkségcs sajtéagitétorok, sajtéképlémok (Prcsskaplan) tomegét. Nagy
hibanak nevezte, hogy a magyar katolikussﬁg nem figyc]t oda kc]l(’iképpcn XIII. Le6

papa Ofﬁciorum ac munerum kezdett encik]ikﬁjﬁra (18974 januar 27.), melyben a vallast

92 A sajeo terén reank varé feladatok. Szoverségi Ertesitd, V. (1911:1), 175.

93 Szdvetségi FErtesité, V. (1911:1), 176-177.

94 Buttykay Antal (1875-1940): Kozépiskoldit a budapesti piaristiknal és a kassai premontreicknél vé-
gezte, majd az esztergomi egyhdzmegye kispapja lect. Felszentelésére 1897-ben keriile sor. Két évvel
késsbb belépete a ferences rendbe, ahol 1903-ban tete 616k fogadalmat. Elete nagy részéc a pesti
rendhazban toledtee. 1912-ben a rend helyettes tartomanyfénike, 1915-ben pedig tarcomanyfonske
lece. Kivalo hitszonok volt, és a sajed kérdése kiemeleen foglalkozeatta. Viezidn 1993b. 122.

95 ,,Sujtékc’rdés — éleckérdés. Szovetségi Ertesité, V. (1911:1), 59.

96 Szovetségi Lrtesitd, V. (1911:1), 64.
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és a tiszta erkdlesot timado Gjsagok olvasasat tiltotta meg a hiveknek. Figyelmeztettet
tovabba, hogy a hazai kozéletet megoszto ,politikai szammisztika” (48 — ’67) miate a
smagyar katolikusok egy része merd politikabol énmagdt zdrja el a mar kész és becstiletesen
dolgozé és minden mélwanyldst kiérdemld katholikus sajtotermékekkel valé taldalkozdstol.”

Azt kérte a hallgatésﬁgtél, hogy prébﬁ]janak felillemelkedni a politikai megosz-
tottsagon ¢ fontos és kozos érdek védelmében.”

Ezen a nagygytlésen a kozmivelsdési szakoszealy vitai elsésorban az iskola- ¢s
nevelésiigy kérdései koriil forogtak, de Huszar Karoly” népparti képvisel6 roviden
mokratdk taktikdjanak lemasoldsat”, akik évente 3-5 alkalommal Népszava-vasir-
napokat tartottak, és ezeken 2-3000 Gj elsfizetse szerezeek. Ugy gondolta, hogy
,barmilyen nagy tokék dlljanak rendelkezésére a katholikus sajtonak, ha azt a jol megszer-
kesztett, tartalmasabb, bovebb katholikus vijsagot nem lesziink képesek a nép kézé vinni, az
emberek hdzdba eljuttami, akkor tulajdonképpen minden anyagi erdfeszités teljesen célt-
tévesztett dolog.™

A sajtévasirnapok kezdeményezésér jonak tartotea, de ezek kiterjeszeését lae-
ta sziikségesnek. A nagygytlés végiil Huszar elSterjeszeése alapjan hatarozatban
mondta ki, hogy a tél folyaman sziikségesnek latja egy vasarnap kijeldlésée, amikor
nem csak a templomokban, hanem minden katolikus egyesiilet kozremdakodésével,
egyiittesen propagaljdk a katolikus sajeoc.

A kovetkez6 évben a hazai katolikusség a Bécsben rendezett nemzetkozi eucha-
risztikus kongrcsszuson vett részt, ezért ebben az évben nem tarcotcak nagygyﬁ]ést.
A hibora elstti utolsd, immar 12. nagygyﬁlésen (1913) ismét a régi nevekkel talalko-
zunk a felszolalok sordban. Mayer Geyza plébanos inditvanydra a templomokban
kihelyezendé alland6 sajeoperselyekrdl sziiletett javaslat. Mayer szerint ez folyama-
tos jovedelmet garantilhatna a sajtovasarnapok egyszeri bevételei mellect. A Szalézi
Szt. Ferenc szobra el6tt (aki a hirlapirodalom véddszentje) vole dll6 persely folé az
Adakozzunk a katolikus sajcora feliratot képzelt el az elgado.

Fonros esemény volt, hogy ez alkalommal kiilon tandcskozasra gyﬁltck Ossze a

Kartolikus Sajtécgycsiﬂet Hélgybizottsﬁgﬁnak“’z tagjai is. Glacefelder Gyu]a csanadi

97 Aktuilis-¢ a sajeokérdés? Szoverségi Ertesits, V1. (1912:1), 94-95.

98 Huszdr Kdroly (1882-1941): Tanit6i oklevelét Ischlben és Szatmarnémetiben szerezte, majd Bajan
kezdett tanitani. 1902 és 1910 kdzdtt a budapesti Néppdre cimd lap szerkesztdije volt, nevéhez kée-
het6 a hazai keresztényszocialista mozgalom meginditdsa. Része veer a Katolikus Népszovetség
megalapitdsiban, és népparti programmal a sarviri keriilectbo! bejutote a képviselshazba (1910).
Viczidn 2000. 139-140.

99 Elsfizetések gytijeése katholikus lapoknak. Szovetségi Ertesitd, V1. (1912:1), 158.

100 Szivetségi Ertesic6, V1. (1912:1), 159.

0 A sajedperselyek felillivdsa. Szoverségi Ertesits, VIIIL (1914:1), 163,

102 A Katolikus hélgybizotesig 1911. december 27-¢én jote lécre Bangha Béla vezetésével. A bizotsag
clnske grof Majlath Gyorgyné, tarselnske Barkoczy Ilona, pénzearnoka pedig Novik Martonné
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plispsk megnyito szavai utdn Novik Martonné {igyvezetd alelndknd ismertette
a holgybizottsig munkdjit, amely a katolikus sajté terjeszeésére és a jrosszirdnya
sajto” bojkottalasara iranyult. Egyre tdbb eredményrdl cudott beszamolni, ugyanis
a kdzponti egyesiilet mellete egyre t5bb vidéki telepiilésen joteek létre bizotesa-
gok."> A beszamolo szerint a budapesti egyesiilet ebben az évben mar 524 tag-
gal rendelkezert, akik 2716 qj eléfizetést szerezeek, illetve karolikusellenes lapok
el6fizetésének lemondasir éreék el 275 esetben. A 6 tevékenység melletr a hol-
gyek a KSE ¢s a Szent Istvan Tarsulat részére toboroztak tagokart, illetve 160.000
sajtordpiratot ¢s 40.000 egycb ropiratot helyeztek el A beszamolo utan Kriiger
Aladar nagyvaradi kapealani tigyész és Martinovics Sandor jezsuita atya mond-
tak lelkesits beszédeket. Utobbi nagy reményér fejezte ki a bizottsdg munkdjaval
kapcsolatban, mikor kijelentette, hogy ,mint hajdan Eger ostromdnal, a sajto terén is
a nék fogjk eldénteni a csatdc.”

Befejezés

Jellemza, hogy a vizsgilt id6szak nagygydléseinek el6adoi a sajeoval kapesolatban djra
és tjra ugyanazokat a problémadkat voltak kénytelenek targyalni, és rdjuk megoldaso-
kat keresni. Ezek kozote idénként felmeriilt 1—1 Gjszer javaslat, de gyakran ugyanan-
nak az ismétlésével talilkozhatunk. Ez is mutatja, hogy a hazai katolikus sajtomozga-
lom — bar egyre szervezettebb lett — a vilaghdbora el6tt nem tudta elérni azt a hatase,
amit a felszélalok téle vartak. Ennek egyik fontos oka a katolikus tarsadalomszervezés
hidnyossaga volt. Ugyan egyre tobb szervezet létezett, melyben a hivé katolikusok
szabadidejiiket toltheteék, mavelddheteek, vagy érdekeiket érvényesitheteek, de ezek
tagsdgaban sokszor ugyanazokkal a nevekkel talilkozunk. Az egyre kiterjedtebbé valo
katolikus sajco példanyszamok és mindség tekintetében is még mindig elmarade a
konkurenciatol. A tanulmany elején emlitete, a kiilsé felcéeelek valtozasa kovetkez-
tében szitkségessé vilt Gjragondolas a hazai katolikus sajtotigy terén elkezdddore,
qj szcrcpfclfogﬁs kezdett kialakulni. Az Crcdményck azonban csak lassan és részben

lett. A kdzponti szervezet mellete révid id6n beliil 16 vidéki varosban is lécrejoceek sajeohslgybi-
zotesagok. Errol bévebben: Klestenitz 2013a. 104-106.

103 A Sajeohoslgybizotesag 1913-ig kée ropiracor adoce ki, a fovarosban két sajeonagygyilést rendezete.
1913. mdjus 17-én Mériaremetén sajtozarandoklacot szerveztek. Tevékenységiik hatasara videki
szervezetek alakuleak tobbek kézt az alabbi varosokban: Sopron, Veszprém, Debrecen, Miskole,
Nagyperkata, Pécs, Mor-vidék, Temesvir, Székesfehérvir, Baja, Eger, Szombathely, Pozsony, Gyér,
Esztergom, Kalocsa, Készeg, Nagyvirad. Galambos 2011. 119.

104 A Katolikus Sajtéegyesiiler Holgybizottsiganak diszgytlése 1913, november 10-én. Szovetségi Ertesi-
66, IX. (1915:1), 47-48.

105 Szdvetségi Ertesitd, 1X. (1915:1), 48.
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valosultak meg. Ennck legf6bb okaira a nagygyiilési felszolalok sorra felhiveak a fi-
gyelmet, és igyekeztek megoldasi javaslatokat is megfogalmazni. Mivel azonban a ka-
tolikus nagygytléseknek nem volt olyan eszkdze és hatdskore, melynek segitségével az
elfogadott hatdrozatokat hatékonyan végre Iehetett volna hajtani, a megoldasok lassan
sziilettek meg. A legfobb problémart természetesen — az egységes és rendszeres egyhazi
tamogatds hidnya miact — a sziikséges pénz el6teremeése jelentette.

Mihalyfi Akos™® az 1913. évi nagygytilés megnyité napjin még mindig a katolikus
sajtd szaporitasinak sziikségességérol beszélt, az orszdgos sajtoreform kapesin a ko-
rabbiaknal valamivel tagabb keretbe helyezve mondndéjac. , Bar rendkiviil sokat agi-
taltunk, beszéltiink, tettiink, dldozeunk e téren az utobbi évtized alate: még mindig a munka
kezdetén vagyunk. [...| ha mi a katolikus sajco kérdésével igazan alaposn akarunk foglalkoz-
ni, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a nagy nemzeti sajee: merc annak emelkedésével vagy
siillyedésével kapesolodik a katolikus sajed sorsa is. [...] mar pedig a magyar sajté siillyedése
és elfajuldsa veszéllyel fenyegeti nemesak a katolikus egyhdzat és valldst, hanem a magyar
nemzetet és hazdc is. |...] tehdc nemzeti érdek kéveteli a magyar nemzeti sajto refbrmjdt”‘“7

A cél - dllapitotta meg —, hogy e reform segitségével vissza kell foglalni a  keresz-
tényeket megillets” helyet. Ebben nagy szerep jut az djsagirok nevelésének (kavlifi-
kacidjanak), az Gjsagiré-egyesiiletek szelekcios munkdjanak (OPE), a sajedtdrvény
revizidjanak és a nép korében végzetr sajedapostolkodasnak egyaranc.*® Mihalyti
abban litta a vajudo katolikus sajeo egyik kicorési lehetdségée, ha az egész hazai
sajroigy szabélyozésa atalakitdsra keriil. Az aleala is emlitect hiémyérzctck Cnyhi—
téséhez azonban majd csak a Vilégh{lborﬁ alate 1étrehozort Kézponti Sajtévﬁ]la]at
felallicdsa jarul hozza.
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Az els6 vidéken tartott magyarorszagi
orszdgos katolikus nagygytilés

(1907 — Pécs)

Bevezetd

Az 1890-¢5 években Magyarorszigon is — mds curdpai orszégokhoz hasonléan —
¢lénkiilni kezdett a katolikus tarsadalom kozéleti akeivitasa. Az egyhazpolitikai
torvények hatdsara elindulé politikai szervezkedéssel ¢és partalapitdssal parhuzosan
felmeriilt a civil tarsadalom megszervezésének gondolata is. A vallasi kdzombosség
terjedésével, és az arcalmasnak icéle politikai ideologidk térnyerésével szemben egy-
re tobben érezeek sziikségesnek az egységes és szervezetr fellépést.

A kovetends iranyok kijelslésében fontos szerepe vole a Rémabol kapott impul-
zusoknak, a téméhoz kapcsolédé pipai megnyilatkozﬁsoknak is. XIII. Le6 és X. Pius
pépék tébb alkalommal adrak iranymucatast a modern Vilég és a katolicizmus viszo-
nyanak értelmezéschez,’ enciklikik soraban fejtececk ki az egyhaz djfajea szerepfel-
fogasat”, melynek ércelmében a haladas és alkalmazkodas képessége, illetve a libera-
lis és szocialista eszmékkel szembeni versenyképesség kialakitasa mellett fontos vole
a hitelvek épségénck és tisztasaganak megGrzése.”

A katolikus tarsadalmi tanicds alapvonalait lefektets Rerum novarumban — XII1. Led
legnagyobb hatasa enciklikdjiaban — a kdvetkezoket olvashatjuk az egyhaznak a mo-
dern vilagban betslesee szerepérdl: Az Egyhdz azonban nem tartja elégségesnek, hogy
ramutat a gyogyulds ttjara, hanem sajdtkeziileg nyijtja az orvossagot. Teljes egészében

1 Chadwick 2001. 595-656.

2 XIIL Led papa mar Inscrutabili Dei consilio kezdetd enciklikdjaban (1878) kifejeette, hogy a moder-
nizcio kovetkezeében elvallastalanodorct vilagor ajbol kereszeénnyé kell tenni, a kereszeény koz-
¢leti szerepeket pedig a korszerd vilig kdvetelményeinek megfelelgen at kell ércelmezni. Mindezek
¢érdekében az egyhaznak ki kell Iépnie a modern viligba, a tarsadalmi életben tevékenyen része kell
vennie, az emberek és a kor problémaira megoldast kell kindlnia. Az dllam és az egyhaz kapesolata-
16l: Quod apostolici muneris (1878); Diuturnum illud (1881); Immortale Dei (1885). Denzinger — Hiiner-
mann 2004. 601-602, 606—607, 609—612.; az emberi szabads{lgjogok‘ az ﬁllampolgéri k(’jtelességek és
a keresztény demokricia témakdrében: Libertas praestantissium (1887); Sapientiae christianae (1890);

Graves de communi (1901). Denzinger — Hiinermann 2004. 619—622.
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azon van, hogy fegyelmére és tanitdsdra az embereket ranevelje és megtanitsa, s tanainak
gY0gYité vizeit a piispdkdk és a papsdg kdzremitkddésével minél szélesebb kdrben igyek-
szik kidraszeani |...] az Egyhdz teheti a lehetd legtobbet. Azokat az eszkdzoket ugyanis,
amelyeket haszndl, hogy a lélekre és a gondolkoddsra hasson, pontosan erre a célra kapta
Jézus Krisztustol, s igy ezek olyan erével birnak, amelyet Isten rejtett beléjiik. Egyediil
ezek az eszkizok képesek kelloképpen a sziv legmélyére hami, s rabirni az embert, hogy a
kc’itelesség eléee meghajoljék [...] Ezért, ha az emberi tdrsadalmat meg kell gyogyitani, ugy
egyediil a keresztény élet és intézmények feliijitdsa fogja meggyogyitani.” Nem elegendd
tehit a problémik felismerése, hanem a megoldasukra szolgilo modszereket is az
egyhiaznak kell felmutatnia. Ehhez pedig els6sorban az egyhazi hierarchia képvise-
16inek (piispokok, papsig) segitségére és minél szélesebb kord egyticemiakadésére
van szitkség. Az Gjfajra onkép kialakitdsa és az ennck megfelelé magatards gya-
korlasa tehat sziikségessé tette, hogy az eddig kellgen ki nem hasznilt férumok,
kommunikiciés csatornik és ﬁjfajta eszkozok jclcnjcnck meg a katolikus érdekek
szolgé]atﬁban, hogy a kartolikus ércékrend az élet minden teriiletén intezivebben
tudjon beépiilni a mindennapokba. Ez egyfajta védekezési mechanizmus kialaki-
tasit jelentette az artalmasnak icéle liberdlis és szocialista megoldasok elterjedé-
sével szemben. A katolikus egyhidz szazadfordulon kovetett ,tarsadalompolitikai
stratégidja” ebbdl a deffenziv poziciobol kiindulva ércelmezhets, még akkor is, ha
ennck eredménye egy egyre offenzivebben viselked§ szervezédési modell lete. Az
Osszezaras és az Osszetartozas tudatdnak erdsitése, a katolikus értelmiség ontudacra
ébresztése, a véleménynyilvanitas és az érdekérvényesités hatékonysiaganak fokoza-
sa, illetve az ¢getd cgyhézi és tarsadalmi kérdések tematizalasa a korszakban gyak—
ran megfogalmazott kivanalmak, célkictizéesck voleak. Ezek elérésére pedig a minél
nagyobb foku szervezettség latszotr a megfelel denak.

A vatikdni irinymutatdsokkal és a hazai politikai szervezkedésekkel parhuzamo-
san elindultak alulrdl, a tarsadalom irdnydbol jov6 kezdeményezések is az akeivabb
katolikus tarsadalmi jelenlét megvalsitasara. A kozéleti kérdések irant érdeklsds
katolikusok, sajit foglalkozasukhoz és tarsadalmi pozicidikhoz mérten probalcak
igazdoni az egyhizi vezérfonalhoz. A nagygytlések szervezésével a katolikus tar-
sadalom az dsszetartozas kinyilvﬁnitésa és az erédemonstracié mellect probléméik
kibeszélésére ¢és tarsadalmi egyeztetéssel valo megoldasara is kisérletet tett. Ebbal
a szempontbél is érdemes a korai nagygyl'jlések torténetét megvizsg:ﬂni.

3 Rerum novarum (RN) 22. Gojik — Tomka 1993.
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A magyarorszagi nagygytlésekrél altalaban

Az els6 — nemzetkdzi mintdt is jelentd — német katolikus napot 1848 oktoberében
rendezték Mainzban. Az 1870-¢s évek végeén az olasz (1874) és oszerak (1877) katoli-
kusok is szerveztek nagygyﬁlésckct, majd a kovetkez6 évtized végeén Spanyo]orszég—
ban (1889) is talalkozunk veliik.*

Magyarorszigon az egyhdzpolitikai torvények vitai kapesan kezdete (djra)’ szer-
vezédni a nagygyilési mozgalom. 1894. janudr 16-dn szervezték meg az els6 nagyobb
ilyen tipust dsszejovetelt a févarosi Vigadoban. Korabban mar voltak egynapos gyd-
lések, melyeket valamelyik vidéki varosban szerveztek Zichy Nandor és Esterhazy
Miklos Moric vezetésével.® Ezek a gydlések még szorvanyosak és kevésbé kiterjed-
tek volrak, elsésorban az allami cgyhézpo]itika revizidjat koveteleék, és a Katolikus
Néppirt mcga]aku]ésﬁban jétszottak fontos szerepet.’ I]yen gyﬁ]és volt 1893. februar
20-dn Sopronban és még ugyanazon évben (aprilis 23-dn) Komaromban, illetve (no-
vemberben) Szabadkan. A budapesti rendezvényt kdvetSen pedig Zsolnin (1894.
midjus), Nagytapolcsanyban (1894. janius), Pozsonyban (1894. janius 29.) és Székes-
fehérvaron (1894. november 18.).% Az 1894-¢s Vigaddbeli gytilésen 12 piispok is meg-
jelent, a tiltakozo résztvevek 450 egyhazkozséghbol érkezeek, és kb. 12.000-en voleak.?
A szonokok a katolikusok sérelmeirdl tartottak eldaddsokat, melyek alapjan oc, a
koveteléseiket tartalmazoé feliratot fogalmaztak meg a kormény irényéba. Ugyanitt
alakult meg az a 21 tagh bizottség is, amclynck feladata egy tervezett orszagos kato-
likus nagygyﬁlc’sek elékészitése volt. Erre azonban akkor még nem keriilhetett sor.
Orszagos méretd ¢és rendszeressé valo katolikus nagygydléseket 1900-tdl tartoctak.

A késlekedés egyik oka lehetett, hogy a kezdeményezok a piispoki kar egységes
tdmogatasit ebben az idgszakban még nem tudhattdk maguk mogsee. A piispokkari
konferencia mar 1892. mdjus 1o0-i iilésén foglalkozote a kérdéssel. Schlauch Lérine
nagyvaradi piispok elnsklecével bizotesagot dllicoctak fel, melynek feladata az volt,
hogy a nagygytlésekkel kapcsolatosan véleményt fogalmazzon meg a plénum sza-

10

mara.” Ennek cléterjesztésére 1892. december 17-¢n kertle sor. A nagygyg(ﬂések

4 Adridnyi 2000. 739.

5 Az cls6 hazai nagygyilés tervezésekor (1869) késziile alapszabaly-tervezet fiiggeléke szerine: ,Az
1869-ik ¢vi sept. havdra tervezett nagygyilés elsé lévén, mely hazdankban tartatik, s ennek folytdn fobizort-
sdg még nem létezhervén [...] ez alkalomra a Szent-Ldszlo-Tarsulat valaszemanya vdllalja el a fobizottsdg
teendsit. M. J. N. D.” Alapszabily-tervezet 1869. 3.

6 Szinto 1988. 1. 506.

7 Klestenitz 2012. 114-131.

8 Szdgi 1991. 509.; Klestenitz 115.

9 Adridnyi 2000. 739.

10 Beke 2018. 41. (1892. majus 10.)
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eszmeiségét az itt felszolalok mindegyike timogatta, de tdbbek részérsl aggodalmak
meriiltek fel azzal kapesolatban, hogy id6szerd-e az eszme realizdldsa. A bizotesag
elnske példaul azon aggodalmanak adott hangot, hogy még nem létezik az orszag-
ban az az egészséges katolikus kozszellem, mely egy orszagos gytilés sikerér garan-
talhatna. Fehér Ipoly pannonhalmi fGapat is azon a véleményen volt, hogy ,ndlunk
ez id6 szerint még hidnyzik a katolikus gondolkozds és érzés fegyelmezettsége; e nélkiil pedig
veszélyeket rejthclr magciban egy orszdgos gylﬂés, mcly végre is arra lenne hivatova, hogy
a kath. magasabb érdekeket egységes szellemben szolgdlja [...] a kath. éntudatot helyi ks-
16k alakitdsdval kellene el6bb megteremtenti, és csak azutdn kellene dtlépni az orszdgos élet-
nyilvanulds terére.™ Veliik ellentétben Steiner Fiilop székesfehérvari piispok éppen
azért tartotta kivanatosaknak az orszagos katolikus gydléseket, mert ezeken a most
még csakugyan hidnyzo kozszellem kialakulhat, ahogyan ez szerinte a németorszagi
nagygytlések esetében is toreént.”” A hozzaszolasok meghallgatasa utan a piispoki
kar Végiﬂ agy hatarozorr, hogy Jelvben helyesli ugyan és melegen iidvozli az orszdgos kath.
gyiilés eszméjét, megvalositdsdt azonban alkalmas idGpontra ohajtja halaszeani.™

Az 1894-es Vigadobeli gytlés elokésziiletei kapesan is érezhetd volt még a piisps-
ki kar ovatossaga. A Zichy Nandor dltal ekkor beterjesztett programot és tigyrendet
csak részben fogadtak el, illetve a piispoki kar testiileti megjelenésének kérdésében
is 6vatosan fogalmazott a megszavazott hatarozat: ,[...] a nagygyiilésen tartando eléa-
ddsok szévege elozetesen mutatassék be hgprimds O Eminentidjdndl, a ki intézkedni fog azok
megbirdldsa irant; a targysorozatba félvett és a kerszeény socialismusrdl szol6 eléadds pedig,
mint ez idGszerint nem opportunus tdrgy, teljesen hagyassék ki a programmbél. A piispoki
kar tagjai [..]a nagygydle’sen pedig a lehetc’)’séghez képest tesfﬁletileg meg fognak jelenni.”“‘
A megengeddbb hatdrozat elfogadasihoz a hazai egyhazpolitikai fejlemények és az
idokozben kapote vatikani irdanymutatas is hozzajarulhatoce.s

Mindezek ellenére helyi egyesiiletek és korsk szervezése — miként aze Fehér Ipoly
fGapatisjavasolta — megindulhatott, és a katolikus 6ncudat erdsitése rajeuk kereszciil is
elkezdsdste. Ezeket a szervezddéseket tobb piispok aktivan timogatea is sajat egyhaz-

1 Beke 2018. 41. (1892. december 17.)

12 Beke 2018. 41. (1892. december 17.)

13 Beke 2018. 41. (1892. december 17.)

14 Beke 2018. 41. (1893. november 30.)

15 Ekgzben érkezete meg O Szentségének f. évi szept. 2-dn kelt s a magyar piispoki karnak f évi mdrczi-
us 3-an felterjesztett memorandumdra valaszul kildsce ,Constanti Hungarorum” bekezdésii encyclicdja,
nemkiilonben Rampolla biboros dllamcitkar levele, mely a sz. Atya nevében kvetkezokben jelsli meg a
piispdki kar ceenddit: 1) a tervezett egyhdzpolitikai torvényjavaslacok eldterjesztése utdn adjon ki a piisps-
ki kar kézos pdsztorleveler, ramutarva ebben a fenyegets veszélyre és az ez ellen valo védekezés modjaira;
2) hasson oda, hogy kath. kérok és hirlapok keletkezzenck, orszdggytilési képviselk valaszedsa alkalmdval
pedig a kath. érdekek irdnt igazsagos és lelkes érzelmii férfiak jojjenek be a torvényhozdsba.” Beke 2018.
41. (1893. november 30.)
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megyéjében.® A kibontakozo katolikus egyesiileti élet seregszemléje a Budapesti Ka-
tolikus Kor altal 1896. augusztus 17. és 19. kdzdtt megrendezett Magyarorszagi Katoli-
kus Egyesiiletek Els6 Orszagos Kongresszusa volt.” Ezen a késébbi nagygyilési rend-
szernek tobb sajatossaga megfigyelhetd volt (szakosztalyi beosztas, hatarozathozatal).

Az els6 valoban” orszigos nagygytlést az 1895-ben Budapesten alapitott Kato-
likus Korok Szévctségénck jogutéd szervezete rendezte. A Magyarorszagi Katolikus
Korok és Olvaséegyletek Orszagos Szovetsége'™ 1899 végén hatarozat el, hogy orsza-
gosan ¢s éves rendszerességgel kivinnak ilyen rendezvényeket tartani. A kovetkezd
évben t8bb napig tarto, Orsziagos Katolikus Nagygytlést volt, a kereszténység 9o0.
évforduléjanak megiinneplésével egybekdtve (1900. augusztus 17-19.). Ennck lebo-
nyolitasiban jelentds szerepet villale Gytirky Odon, a nagygytlés ickara, aki mar
az 1896-os katolikus egyesiileti kongresszus kapesan is aktivan tevékenykedett.”
A gyt'ﬂés jcgyzékényvc szerint ekkor mar a piispéki kar is az egyontett témogaték
kozé tartozott, a  Fomagassdag és Fotisztelendd Vaszary Kolos biboros herczegprimds a fovéd-
nékséget, a nagymeéltosagu piispoki kar tagjai a védnikséget a legnagyobb készséggel fogadrik
el, fopdsztori dlddsukat advan az tigyre, fopdsztori lelkesedéssel buzditvan az igazgatotand-
csot a nagyfontossagii mozgalom megvaldsitdsara.™ A korabban fenntartasokat megfo-
galmazo Schlauch Lérine piispok is azt irta a szervezd igazgatotanics elnokének, ifj.
Zichy Janos grofnak, hogy ,a nagygyilés minél fényesebb sikerét fGpdsztori kdrlevelemmel
is elomozditottam és arra a jo Isten béséges dlddsdt esdvén, a legoromestebb adom piispoki
dldasomat.™ A rendezvény beszédeit és hatarozatait nyomreatasban megjelenteté ket
szerint a nagygyﬁlésre tébb mint 5000 katolikus jclcntkezctp és a tarsadalom minden

rétege képviseltette magae. A rendezd szerv elndke a korszakban Zichy Janos vol, aki

16 A pécsi egyhdzmegyében alakuld Pécsi (késobb: Belvarosi) Katolikus Kér 1894. februdr 8-i alap-
szabilya szerint ,A kdr févédndke mindenkor a pécsi piispok” (2.§), és a kor célja elsésorban a Pécs sz.
kir. vdros teriiletén, azutdn pedig ksrnyékén lako kacholikusok szellemi, tdrsadalmi és anyagi érdekeinek
elémozditdsa, a valldsi-erkélesi szellem-, a kézmiivel6dés- a kacholikus éncudar érzetének ébrentartdsa és az
dsszetartds szildrditdsa dlral.” (3.§) Pécsi Katholikus Kor 1894. 3.

17 Gyiirky 1896.

18 A szervezet 1908—ban felvette az Orszagos Kartolikus Szovetség nevet, ¢s a nagygyﬁlések koordi-
nirori szerepe mellete kiilonféle katolikus mozgalmak szervezsie is vole. Az 1930-as évek végéig ez
maradt a nagygytlések {6 rendez6 szerve. Gergely 1999. 124-125. és Salacz 1974. 180.

19 Gyiirky Odon (1863-1938) katolikus kozéletet szervezs és iréi tevékenysége az 1890-es évektdl jelen-
6s. Része vere mar a korai (soproni, komaromi és szabadkai) katolikus nagygydléscken is. Szinnyei
1896. Szerepét az elsé nagygyilés szervezésében kiemeli Nyisztor 1962. 79.

20 Gyiirky 1900. 3—4.

2 Gyiirky 1900. 4. A primds nem szole bele a szervezésbe, egészségi dllapota miate a gydléscket se nagyon
latogatta. 1910-ig a gbrdg katolikus ptispdkok nem veteek része a nagygydléseken. Adridnyi 2000. 740.

22 Gyiirky 1901 13. A rendezvény belépsdijas™ vole, igy a szakoszealyi tiléseken és a zare iilési hatdrozati
javas]atokok e]fogadziséban csak a rendes tagdijat befizetsk vehettek része. A férfiak rendes tagdl’ja
4 korona volt, a hélgyek partols tagdijat valthateak 2 koronaére, mellyel a nyilvanos tiléscken és az

tinnepi eseménycken voltak jogosultak megjelenni. Szogi 1991. 510.
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legtsbbszor a gytlések elndki szerepét is betsltsete. Ez alol csak kée miniszeeri ciklu-
sa alkalmaval cece kivételt, de a nyilvanos tiléscken ekkor is megjelent.

A sikeres rendezést kdverGen évente djabb orszagos nagygydlést tarcottak. Ezek
menetrendje és szervezeti formaja egyre inkabb rogziile. A nyilvanos iiléseken na-
gyobb ivi eléadisokat hallgathatote a kozonség, tsbb esetben sajat anyanyelvén
(magyar, német, szlovik, horvir), mig a szakoszt{llyok iilésein (hitbuzgalmi—karitativ,
kozmiuvelsdési, szocidlis) korlatozott iddkeretben tanacskozeak a cematikaba felvect
részkérdésekrol. Az utolsé napon keriilt sor a zart iilés megtartasara, ahol a hatarozati
javaslatokrol doncoteek a szavazati joggal rendelkezs részevevok. Mindezek mellece
egyre tbb katolikus szakmai és lelkiségi szervezet idézitette sajat Ssszejdveteleit a
nagygytlések idépontjaira, illetve t8bb fontos tarsadalmi-szakmai egyesiilet megala-
kulasa is ezekhez volt kéthets (Katolikus Népszovetség, Orszagos Pazmany Egyesiilet,
Szent LaszI6 Tarsulat, Katolikus Tandregyesiilet, stb.) A programban a magyar kato-
licizmus aktuilis kérdései szcrcpc]tck, a szénoklatok és elgadisok clhangzésa utan a
legtsbb esetben megoldasi javaslatokat tettek és ezekrdl hatarozator hoztak. Ezekert,
illetve a Végrehajtésuk érdekében tett lépéseket a kovetkezs évi gyl’ilés alkalmaval sza-
mon kéreék.s A tandcskozdsokat szentmisék és tinnepségek kiséreék.

A korai (1900 el6tti) gytilésekkel dsszehasonlitva ezek a rendezvények t5bb szem-
pontbdl Gjak voltak. Tébbségiik a févarosban keriilt megrendezésre, és az intézménye-
siilt szervezd miate a litogatottsagi mutatok is javuleak. Kialakule a kézponti szervezs
Jiroda” dleal mcg:ﬂlapitott szervezeti rend is, mc]ynck formai és tartalmi elemeivel
ckkor miar a piispsksk tobbsége egyetértete. Mig kordbban egy-egy régio helyi katoli-
kus képVise]c’Si voltak a részevevask és egy-cgy egyhézi tovédnokkel taldlkozunk, addig a
szazadfordulotdl a szervezeteség és a timogatottsig mar nagyobb foka volt.

Az els6 vilaghaboraig sszesen 12 nagygytlés volt, csak az 1905-6s évben (a poli-
tikai valsdg miatt), illetve az 1912-es évben (ekkor a bécsi eucharisztikus kongresszu-
son vett részt a magyar katolikus kozélet) maradreak el. Ezek koziil 9-et Budapesten
(8-at a Vigadoban és 1-et az Iparcsarnokban), 2-t pedig a nagygydlések decentraliza-

lasanak szandéka miact vidéken tartottak (1907 — Pécs, 1909 — Szeged).”

Az 1907-es pécsi rendezés hattere

Az Orszagos Katolikus Szovetség 1906. évi kizgytlésén hatdrozati javaslatot foga-
dott el arrol, hogy a katolikus nagygytléseket nem csak a févarosban rendezi, hanem

3 1910, mércius 1. — 1913. februdr 26., illetve 1918. mdjus 8. — 1918. oktéber 31. kdzdte.
24 Hermann 1973. 489.

5 Bz a késébbi nagygyﬁléseken mar elsikkadr. Nyisztor 1962. 78-79.

26 Adridnyi 2000. 740.
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avidéki nagyobb virosokat is folkeresi, az esemény decentralizalasanak szandékaval.
Az els6 helyszin kivalasztasat tobb tényez befolydsolta. Mar az €l626 (1906. évi ha-
todik) nagygydlés lakomajan kézhez vehették a pécsi polgarmester taviratac, mely-
ben a nagygydalést pécsre hivta meg a szervezés eléee allo orszagos kidllitas nevében.”
A megrendezett pécsi gytlés kiadott anyaga szerint az el626 évben mar ide trevezeék
a nagygyﬁlést, dea ptispéki szék tiresedése miact ez Végijl nem valosult mcg.28 Az 4

29

piispdk viszont azonnal felkarolta az tigyet.

A szazadforduloe kéveten tobb teriileten mutatkozott igény arra, hogy az orszig
er6sen érvényesiil fovaros-kdzpontisagat a vidéki varosok fejleszeésével és helyzet-
be hozasaval enyhitsék. A decentralizilas eszméjénck tervszerd érvényesiilésére kivalo
példa a Vallas- és Kézokeatdsiigyi Minisztérium 103800/1906. (nov. 26.) sz. rendelete.
A nemzeti kdzmiveltség vidéki gocpontjainak kialakitdsa érdekében megalkotott jog-
Szabély a cél* mcgvalésitésit Clsédlcgcscn a hc]yi iskoldk és tanari karok bevonasaval
kivanta elérni. Bzért a rendelet szoveget e]juttatﬁk a tankeriileti (kirélyi) f(’iigazgaték
és a fels6 kereskedelmi iskolai fGigazgatok mellete a felekezeti iskolafenntartokhoz is
— tdbbek kozote a katolikus piispokskhoz —, kérve az egytitemiakodésiiket az tigyben:
,Ebben az acticban erésen szamitok Nagysdgod tamogatdsdra. Inditson Nagysdgod a maga
hatdsksrében — hivatalos és személyes tekintélyér egyként latba vetve — lelkes mozgalmat.™
Az egyik cimzett, Zichy Gyula pécsi piispdk a rendeletben foglaltakat korlevélben
juttacca el egyhdzmegyéje iskoldiba és plébanidira.”* Bar megjegyezte, hogy a miniszter
aleal hivatkozott kozépiskolak — melyekre az egész koncepeié nagy salye helyezett —
nem tartoznak a fcnnhatéséga al4, mégis fontosnak tartotta a szindék ismertetését. A

szOveg egyszera tovabbkozlése helyett egy 1épéssel tovabb is ment a f(’jpfisztor7 mikor

27 JegyzSkonyv 1907. (I.) 5-10. 129. A korszakban Pécs legnagyobb rendezvénye az 1907. majus 15. és
okeober 15. kézote tartoce Péesi Orszagos Ipari és Mezogazdasagi Kidllitds és Visar vole, melynek
nyitvatartdsa alace kdzel egymillio litogacéja vole. Errdl 1. Radnéti 2007. 13-33.

28 A Hetyey Samuel 1903. szeptember 1-jei halalat kévetSen a péesi piispski szék Zichy Gyula 190s.
¢vi kinevezése kdzote nem vole betdleve. Tengely — Kovices 2008. 169.

29 Szentivanyi Kdroly levele Zichy Gyulahoz, Budapest 1906. jinius 20. PEL L.1.a. 2871/1906.

30 A cél az egységes magyar nemzeti dllam szilard alapjainak lerakdsa volt, ennck eléréschez pedig a
nemzeti kdézmiveltség szinvonaldnak emelésée licea sziikségesnek a miniszeer. A meglévé intéz-
ményrendszerre (iskolak, kdnyvedrak, mazeumok, stb.) timaszkodva, azok felfejlesztésével kivanta
mindezt megval6sitani. Ahogyan a rendeletben fogalmazott: , Felfogdsom szerint vidéki vdrosokban a
tandroknak sok tekintetben kezdeményezé szerepet kell jdtszaniok, s mindenesetre élénk tevékenységer kifej-
teniok a varos szellemi életében.” Ehhez azt kivanta, hogy a sztken vett tanitasi tevékenység mellete a
tandrok iskolan kiviili mavelsdési cevékenységet is kifejesenck (pl. felolvasé escek szervezése), és az
iskoldban meglévs, de kihaszndlatlan cermeket és gytjreménycket hasznaljik fel az iskoldbol mar
kikertileek tuddsanak, maveltségének emelésére. (103800/1906. [nov. 26.] VKM. sz. rendelet)

3 Rajruk kiviil a miniszeérium tdjckozeatta a fGispanokat, a Mazeumok ¢és Konyvearak Orszigos
Tandcsit, a kdzépiskolai és a kereskedelmi szakiskolai tandarok orszdagos egyesiileteit is. Piispoki
Korlevel (Pécsi Egyhazmegye) (Tovibbiakban: Liccerae Circulares — LC): 213/1907 LC.

32 213/1907 LC.
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kifejeette, hogy ,ilyen irdnyid munkdlkoddsra béven nyilik alkalom kisebb varosokban, sét a
falvakban is, a katolikus egyesiiletekben. [...] nemcsak az dltaldnos kdzmitvelédésnek tehetnek
szolgdlator, hanem a katholikus gondolkozds, a katholikus érziilet és ontudat fokozdsdt és meg-
erGsddését is hathatosan elomozdithatjak. |...] Bizton reménylem, hogy tiszt. papsdagom éber
figyelemmel kiséri a kdzmiiveltség terjesztésére iranyulo torekvéseket és sajdt hatdskérében oda
fog torekedni, hogy e tekintetben is a ’jo pdsztor kitelmeit hiven teljesitse.”™

Mint az a fentiekbél is lachato, Zichy Gyula piispsk kifejezetten fontosnak tar-
totta a katolikus dnszervezédés tdmogatasit. Erre mar a kortarsak is felfigyeltek.
A Magyarorszagi Katolikus Egyesiiletek Orszagos Szdvetségénck 1905-6s kzgytilé-
sén az éves jelentés elemezte a szervezet makddési nehézségeit. A legfobb problémat
abban lattak, hogy sok esetben nem kaptak egyhizmegyei timogatast. Bar 1904 fo-
lyamén az orszdg minden esperesi keriiletér felszolitortdk, hogy jeldljenck ki min-
denhol egy-egy alkalmas személyt a szovetség képviseletére, és tobb mint kétszaz es-
peresi keriilet ezt meg is tette, mégsem volt kells eredménye a munkanak. Rengeteg
helyi ,,tevékcny aposto]" sziiletett igy, kiknek nevéhez egész vidékek megc]evcnedése
volt kapesolhato, de a vare hatds mégis elmarade. Ami pedig ehhez hianyzott, az a
piispoki jovihagyo és tamogato tekintély, a meghatalmazas salya: [...] o, hol ez mdr
megeoreent, példaul a kassai, székesfehérvari és részben a pécsi egyhdzmegyékben [...] a ke-
riileti képiselck szama teljes. Tobb tilést tartanak évenként, még pedig fGpdsztoruk elndksége
mellect. Megyei szervezettel és rendszabalylyal birnak. A legégetbb kérdéseket lecargyaljak,
a kélesonds jelentéseker megteszik. Az egyes képviselék otthon sajat keriileti tiléseiken a tdr-
sadalmi mozgalmak és a megyei szervezet hatdrozatainak eléaddi, melyek foléet vitdt kezdeni
kitelesek és a megdllapoddsok tgy foglalnak helyet a keriilet hivatalos jegyzckinyvében,
mint mds legfbntosabb egyhdzi ilgyek. A jcgyz(ikc'inyv az egyhdzmegyei f5hatéscighoz jut,
melybdl a fépdsztor papjainak tdrsadalmi tevékenységérdl, ebben kévetett irdnydrol tudo-
mdst szerez. A hol ezen megyei szervezettség mar fonndll, a képuiselék hatdrozott, az egyhdz-
megyei kdrlevélben is nyilvanossagra hozot piispdki megbizdst nyertek teenddik végzésére, a
keriilet tarsadalmi mozgalmainak intézésére. Rogton ezutan a jelentés kiemeli a péesi
pﬁspéknck a szévctséggcl szembeni pozitiv, példaértékt’i hozzaallasac: ... trénralé-
pésekor az Orszdgos Szévetség megyei képviselé’it, a hivatalos tisztelgéseken és formasoigkon
kiviil fogadra, mint "bels6, meghitc’ munkatdrsait és kijelentette, hogy papjaitol a szévetség
keretében valo tdrsadalmi munkdt nemcsak reméli, de hatdrozoctan vdrja is.™

A fentick értelmében a pécsi piispok korlevélben tette kdzzé az orszigos szo-
vetség pécsegyhdzmegyei képviseletének szabilyzatar, tigyrendjét és megvalaszrote

3 213/1907 LC.

3 Evkonyv 190s. 5.

35 Evkonyv 1905. 6.

36 Pl'isp('jki jévéhagyés: Pécsi Egyh{lzmegyei Levélear (Tovabbiakban: PEL L.1.a.) PEL L1.a. 1533/1906. és
PEL Lra. 2402/1906. (jal. 31.)
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espereskeriileti képviselsinek neveit.’” Zichynek az egyhiz tarsadalmi szerepérdl és
a papsig funkeioirol vallott nézeteit jol jellemzi e korlevél néhany mondata: ,A lel-
kipdsztor, kinek mitkddése a templom és a plébania irodan tul nem terjed, ma mar nem télci
be igazdn hivatdsdt [...] Ha azonban tdrsadalmi akczior kezd [...] akkor [a hivek — CS.N.]
megmenthetok még az Egyhdznak és a Hazdnak egyardnt!™®

Az egyhézmcgyc esperesi kertiletenként mcgvélasztott szovetségi képvisclc’ii me-
gyei szervezetben egyesiiltek.? A szervezeti szabalyzat értelmében a pap képviselsk
hivatdsa ,az Orszdgos Szévetség céljait képez6 kath. restauratio tigyét sajdt keriiletiikben
minden el6zetes kiilon megbizds nélkiil képoiselni hivataldbol kifolydlag; a hitbuzgalmi,
egyleti, szdvetkezeti, szervezeti és minden mds keresztény tdrsadalmi mozgalmak élére dll-
ni, amennyiben a helyi plébanos igenyli, vagy legalabb nem ellenzi.™ Mivel a keriileti
képvisel6 a népszoverségnek is keriileti vezetSje volt, a megyei szervezet az egész
cgyhézmcgyc népszoverségi mozga]mﬁt kezében tarchatta. A képvisc]c’i azegyes koz-
ségckct — a tarsadalmi mozgalmak mcginditésa, vezetése €s a hc]yi 1c]kipészt0rnak
ez irdnya segitség nyajrasa érdekében — szemc’lyesen is felkereshette. A megyei szer-
vezet mikddésérsl a képviseldk a korondkon beszamoldkat tartottak. A nyomdai- és
tigykezelési koleségeire a keriileti papsag fejenként 1 korona hozzajarulast fizetett, az
egyéb koleségeket viszont az esperesi képviselok maguk viseleék.*

Az egyhazmegyei képviselet 1906. szeptember 11-1 gytlésén Frey Janos titkdr beje-
lentette, hogy az Orszigos Szovetség ,mint befejezett tényt kozilte titkarhoz intézett levelé-

o

ben, hogy a jové évi (1907) kath. nagygytilés Pécsett fog megrartami.™ A gy(lésen részevevek

nchezményczték, hogy a szervezés késén kezdsdote és még az eléaddk nevei sincsenek

meg, ¢s kimondtik, hogy a nagygytlés minél szélesebb kéra propagilisa elsddleges

felada. Sziikségesnek calaleak covabba, hogy két kiilon kizponti szervez bizottsagot
alakitsanak. Az egyik a szellemi elokészitésére, a masik a cechnikaiére felelt, a szerve-
z6bizottsagnak a megyei képviselet pedig hivatalbol tagja volt.

A piispdk az egyhdzmegyéjében folyo szervezkedés tamogatasaval parhuzamo-
san személyesen is kapesolatban volt az Orszagos Szovetség kdzpontjaval. Mivel a
szdvetség elndke Zichy Janos volt, a pécsi piispok batyja, erre a kapcolatra lehetett
szamitani a nagygyﬁ]és Pécsre hozatala érdekében. Ezen tal Zichy pﬁspé’)knck az
37 2583/1906. LC, elnok: Streicher [6zsef paksi plébinos, titkar: Frey Janos dr. németmaroki plébanos.
38 2583/1906. LC.

39 Az egyhdzmegyei képviselet 1906. marcius 13-i (péesi) szervezd gydlésén clhacaroztdk, hogy Pécs
virosanak kiilon képviseloe valaszeanak, aki Virdg Ferenc, a péesi szemindrium spiricudlisa lece.
Szintén ite folyt vita a népszdverségi mozgalom terjeszeésének modszereirdl. A cél az vole, hogy
Ichetsleg minden pap legyen tagja a mozgalomnak és minden plébanian alakuljon népszivetség.
Ennck érdekében a kézpont tbb nyelven is megjelentette a , Felhivas a Kach. Népszdvetség szerve-
zésére” c. kiadvanyat. PEL Lra. 1533/1906.

40 Szabalyzac 1906. 3.

41 Szabalyzat 1906. 3. 6-13. pont.

4 PEL Lra. 2981/1906.
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oktatdsiigy terén elért eredményeit is megalapozhatta a nem sokkal késsbb minisz-
teri széket is bet6lts rokon.®

Szentivinyi Kziroly, az orszagos szovetscg igazgatoja 1906. jﬁ]ius 20-an értesitette
Zichy piispokét, hogy a kovetkezs évi nagygyilés programterve a napokban megy a
piispoki kar elé jovahagyasra, és ezutan a szervezés elkezdddhet. Jelezte, hogy célsze-
i lenne miar ezt mcgc]ézécn egy hclyi szcmély kijclé]ésc, aki kapcso]atba 1éphct a
szintén 1907-re tervezett pécsi kiallitas szervezsivel, az esetleges titkozések elkertilése
érdekében. A gytilés iddpontjanak megallapitasac a helyi viszonyokra bizta, minddssze
annyit irt meg, hogy a kdzponti szervezet egy 6szi iddpont fel¢ szivesebben hajlik.*

Zichynek mir e levélvaltdst megel6zen voleak értesiilései arrol, hogy a piispoki
kar tiamogatni fogja a pécsi rendezést. Wurster Jozsef ¢. apat kanonokot, a papnevel-
de igazgatdjat 1907. janudr 27-¢én Romabol dgy tdjekoztatta, hogy , Bizalmas titon arrél
értestiltem, hogy a nagymélt. és fGtisztelendd magyar piispoki kar egyhangulag kegyesen mél-
toztatott fogadni azon tervet, hogy az orsz. kath. nagygytlés a f. évben Pécsett tartassék.™s
Ennek ismeretében — ¢s az orszagos szovetséggel egyeztetve — elhatdrozea, hogy a he-
lyi szervezési feladatok elvégzésére két bizottsagot alakit. Az egyik (kézponti, vagy
100-as) bizottsag Pécsett, a masik vidéken késziti majd el6 a rendezvényt. Az elsbbi
clnskének Wurstert kérce fel. Mivel a vidéki szervezés a katolikus egyesiiletek or-
szagos szovetségének pécsegyhdzmegyei képviseletére harult, gy a masik bizotesag
vezetését — tarselndki pozicioban — Streicher Jozsef*® paksi plébanosra, a megyei
szervezet elndkére bizta. 7

A pijspéki kar 1907. éprilis 18- {ilésén foglalkozott roviden a pécsi nagygyﬁlés
kérdésével, és minddssze annyit jegyzett meg, hogy ,Zichy Jdanos grofnak, a kath. egye-
siiletek orszdgos szovetsége elndkénck a kath. nagygytilések decentralizdciojdra s annak ez
idén Pécsett valo megtartdsdra vonatkozo elGterjesztését valamine Zichy Gyula grof, pécsi

piispdknek e gytilésre vald meghivdsdr a tandcskozmany kdszénettel tudomdsul veszi.™

4 Zichy Jinos (1868-1944) ezt kdvetden kéeszer volt a valls- és kdzokratdsi tarca birtokosa: 1910, mér-
cius 1. és 1913. februdr 26 kozote, illetve 1918. mijus 8. és okedber 31. kézoee. L. Bslony 1978. 302.

44 Szentivanyi Kdroly levele Zichy Gyula piispskhéz, 1906. jalius 20. PEL Lra. 2527/1906. — A kivant
clokeészitéssel és kdzvetitéssel a piispok dr. Igaz Béla tb. kanonokot, a piispski iroda igazgatojat
bizta meg.

45 Zichy Gyula levele Romabol Wurster J6zsef kanonokhoz, 1907. janudr 27. PEL Lr.a. 348/1907.

46 Streicher Jozsef 1850-ben sziiletett, 1887-t61 németbolyi, 1898-t6l paksi plébanos volt. Sematizmus
1908. 191.

47 A pécsi kdzponti bizotrsdg tagjanak felkéreek: Wajdits Gyula és Dr. Szilvek Lajos kanonokok, Vi-
rag Ferenc lelkiigazgato, Dr. Sipos Istvin teoldgiai tandr, Komdesy Istvan papneveldei aligazgato,
Dr. Kelemen Mihily ny. honvéd f&térzsorvos, Szuly Janos tigyvéd, Dr. Angyal Pl jogtanar ¢s Ke-
reszeény Janos gyogyszerész, Bitter Illés f6gimnaziumi tandr, Romnisz Ferenc tb. kanonok, esperes.
A videki bizo[tsa’g tagjait a katolikus egyesﬁertek orszagos sz(jvetségének pécsegyh{lzmegyei képvisel
lete alkotea, a névsorral Dr. Frey Janos németmaroki plébanos (cickar) szolgale. PEL Lr.a. 348/1907.

48 Beke 2018. 271. (1907. dprilis 18.)
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Ezt kdvetSen megedreént az idSpont kijeldlése (1907. augusztus 25-27.) és a véd-
noki felkérések kikiildése. Zichy Janos természetesen hivatalosan is felkérte test-
vérét, és a tobbi piispokst e szerep betdltésére. Levelében a nagygyilés céljic a hic
megvallasiban és a tarsadalmi haladas helyes iranyairdl valo tanacskozasban jelolee
meg. Ennek aktualitdsat indokolva, az esemény jclcntéségét tégabb, Vilégcgyhﬁzi és
nemzeti dimenzioba helyezte: ,A tdrsadalmat felforgaté torekvések hullamai egyre maga-
sabban csapkodnak és a keresztnek veliik vivort tusdja a krizis hevességévd folyik, hogy egyik
félnek kataszerofdjdc elokészitse. Nemzetek legujabb esetei a térténelem 6rok lapjdra vésték
fol az igazsagot, hogy az Egyhdz lelke halhatatlan, de a testét, melyet katholikus nemzetek és
egyének alkotnak, borzasztéan megesonkithatjdk. A mi nemzetiink a katholikus tdrsadalom
ezeréves tagja, mdr nem sértetlen, sot sebein a bomlds iiszkei félreismerhetetlenck. Fonn a
kozénydsség érthetetlen kabultsaga, alabb a testben a roszindulatok ldza emészti a nemzet
erkdlesi és anyagi erejét. Ha a beteg test életerejét visszaadni akarjuk, fonn és lenn az egész
tdrsadalomba az isteni igazsdg vildgito és gyogyito dramdr kell visszavezetniink.” A pécsi
plispdk természetesen elfogadea a védnoki felkérése, és elismerése mellett 1000 koro-
na tamogatast is kiutalt az el6készités koleségeinek fedezésére

A pécsi helyszin kivilasztasiban a fent leircakon kiviil az egyhdzmegye torténel-
mi hagyomanyai is szerepet jatszhatcak. A nagygytlés megnyito beszédeiben tobb-
sz8r hangzott el Szent Mor 6rokségére vald utalds, és a varos kulturilis hagyomanya-
inak kiemelése. Nendevich Andor polgirmester drommel iidvozolee a nagygyilés
kozonségét ,ebben a vdrosban, a melynek multja elvdlaszthatatlanul van Ssszeforrva a
magyar kereszténység megalapitdsaval és diadalrajutdsaval; a melynek minden régéhez a
magyar keresztény kultura oly sok fényes emléke ﬁizé’dik. Azok a dicsé emlékek, a melyek a
szent Istvdn alapitotta Gsi egyhdzmegyét, bold. Mor piispdk s annyi jeles utédjanak fényes
alakjait, Nagy Lajos kirdlyunk itc allott elsé egyetemét, biiszkeségiinket képez6 9oo éves
székesegyhdzunkat koriillengik, valoban mélto keretiil szolgdlnak a most egybegyiilt orszdgos
katolikus nagygytilés nemes czéli tandcskozdsaira. Ily modon a kereszténység megho-
nositasiban jelentds szerepet jatszo telepiilés az 4j alapitds, a katolikus vallasossag
megujitasinak tervezett folyamatdban szimbolikus jelentdséget kapott. A polgar-
mester — utalva a viarosban ¢ppen Zajl(’) ipari ¢s mczégazdasﬁgi kiallitasra — hangsﬁ—
lyozta, hogy a viros a gazdasigi elérehaladas nagy tinnepét iili éppen, de ez az anyagi
haladas csak akkor lehet egészséges, ha az szilard erkolesi bazison, és a vallasos hit
alapjain nyugszik. Ezek erésitését varea a nagygydlésedl is.

A megnyit6 beszédekben emlegetett kulturilis szerep hangsalyozasic szolgalta
Koméesy Istvan papneveldei aligazgatonak a Pécsi Naplo hasibjain megjelent cikke
is. Beszamol6ja szerint az egyhdzmegye komoly, szamszerdasithetd infrastrukearaval

49 Zichy Janos levele Zichy Gyuldhoz, Budapest 1907. jalius 10. PEL L1.a. 2648/1907.
50 Zichy Gyula levele Zichy Janoshoz, Karlsbad 1907. jalius 30. PEL Lr.a. 2648/1907.
5t JegyzSkonyv 1907. 135.
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rendelkezett a tarsadalmi munka terén, mely alkalmassa tette rendezési helyszinnek:
,302 pap, 168 plébania, 37 féle kat. jellegii tarsulat, egyesiilet, szivetkezet: 536 dndll6 szerve-
zete van — 71 katolikus kér, 11 legényegylet, 2 munkdsegylet, 12 ifjusdgi egylet, 9 fogyasztdsi
szovetkezet, 2 kélessnmagtar, 3 tejszévetkezet, 1 dvoddt fenntarto egyesiilet. Kilenc szerzet-
hdzban: 58 szerzetes, 19 nézdrda, 218 zdrdané — kozép és felsGoktatds, betegdpolds, drvahdz
[...] 20 tankeriilet, oo kat. tanité™ A mule drokségei és a jelen eredményei tehat egy-
arant fontos, a katolikussag egészét mozgositani képes helyszinné emeleck a varost.

A pécsi nagygyiilés lefolyasa

A hetedik katolikus nagygytilés jellegét tekintve — miként ezt az eseményrsl ké-
sziilt szdvetségi beszamolo is megjegyzi — kiilonbozoce az el6zekesl. A kiilonbséget
a besziamoloét szerkeszts szovetségi munkatarsak komo]y elméleti keretbe agyazva
indokoltak. A leirds szerint ,hetedik nagygyilésiink a népelemek legtermészetesebb hal-
mazdbol dllt. A mily aranyban oszlunk meg az dltaldnos wdrsadalomban foglalkozds, rang és
értelmiség szerint, ugyanazon ardnyban képoiseltiik a magyar katolikusok tsmegér a gyiilé-
sen. |...] ezen elemekbdl Ssszedllote témeg, a kereszténység vonzé ereje alatt, egy anyagu, egy
szellemii test, melyet ugyanazon életeré mozgat.” Az organikus szemlélet fogalomrend-
szerét haszndlo szdveg szerint ez ,a testi szervezet észreveszi a testben fellépett bajt és ezen
észrevevés dltaldnos érzéssé lesz a testben. A test minden ereje Gsszesegit a baj legydzésében.
A tdrsadalmi szervezet kozérzése is azon baj vagy sziikséglet koriil kocodik le, a melyben
legnagyobb a veszély és az elhdritdsnak sziiksége.”™ A hatodik nagygyilésen ennek meg-
felelen a szocialis jelleg domborodote ki, a szegénység ¢s a munkassag problémai
jatszottak a f6 szerepet. A pécsi alkalom programja inkdbb a ,népfelvilagositas” kér-
dése koril forgotes* Célja a minél szélesebb kord tdrsadalmi felvilagositds minél
hatékonyabb megvalositasat szolgalo teenddk meghatarozasa vole” Ezt a tematikat
erdsitette, hogy az 1905-6s belpolitikai vilsigot kdvetden a koalicios kormany okta-
téspolitikéja szamos vitathat6 kérdést hozott felszinre, illetve a szocidldemokrata és

radikalis publicisztika is egyre élesebben kritizalea a hazai iskolarendszer ﬁ]lapotﬁt

52 Pécsi Napld, 1907. auguszeus 25. 4-5.

53 JegyzSkonyv 1907. 131

54 Az crdeklodésre tekinceceel a kdzmivelddési szakoszealy iilésée accereék a budai kiilvarosi katolikus
kor helységébal a varoshiza kdzgydlési cermébe. Péesi Kozlony, 1907. augusztus 25. 4.

55 Jegyzokonyv 1907. 132. A szakosztdlyokban clhangzote beszédek szamdt dsszevetve a pécsi nagy-
gytlésen sem emelkedik ki a kozmivelodési szakoszealy a tobbi koziil, viszont a tematika az alca-
lanos jellemzést jol ciikrozi. A nyilvianos tilések is tobbszor ezt a témat érinteteék. Az elhangzote
beszédek szama szakoszedlyonként a kévetkezéképpen alakule 1907 és 1912 koszéee. Hitbuzgalmi: 6,
8,9, 10, 14, 8. Kozmivelédési: 6, 7, 8, 16, 14, 8. Szociilis: 12, 6, 8, 17, 20, 12. Forras: A nagygytlésck
megjelent jegyzkonyvei (Szévetségi Frtesité 1907-1912).
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és miikodésér s Mindez természetesen érintette a katolikus iskolarendeszert is, ezért
a nagygytlés szonokaiak jo része harciasabb, mozgésito jellegt retorikac alkalma-
zott ezek targyalasakor.

Az iilések beszédeiben és a helyi sajeoban is t6bbszor elhangzottak olyan kije-
lentések, mclyck tiltakoztak az esemény politikai felhasznalasa ellen, azonban a po-
litika — 1cgal'§1bb attételesen — minden kérdés kapcs:’m jclcn volt. A Pécsi Kézlény
tudésitéja ezt igy fog]alta Ossze: Bz a kongresszus a katholikusok tdrsadalmi téméoriilé-
sét van hivatva elomozditani, azoknak az eszméknek a propagaldsdra van hivarva, amely
eszmék a katholikus vallds tételeinek az élecbe valo drvitelét jelentik. [...| Ez a kérdés nem
politikai kérdeés és tiltakozunk az ellen, hogy ezt az akciot valaki politikai szinezeti akcionak
mindsitse, vagy egyes politikai part ebbdl az akcicbol magdanak politikai tékéc kovdcsolni
igyekezzék! Ez tisztan valldsi kérdés és a vallds elveinek az életben valo megvalositdsdnak
kérdése, amely tavol esik és kell, hogy tavol essék a politikdrol!”™ Természetesen a felszo-
litds nem érhette el céljét.

A rendezvény lebonyolitdsaére felelds kdzponti szervezdiroda Szent Istvan nap-
jan koledzoee Pécsre, ¢és a Belvarosi Katolikus Kor biztositott szamara helyet. Foly-
tatta mikodésér a mar emlitece kée helyi szervezd bizottsag is Wurster Jozsef és
Streicher Jozsef iranyitdsa alate. Harom, specidlis feladatokra kijelole albizocesag is
alakut. Az elszillasolasokére Kelemen Mihily ny. honvéd f6tdrzsorvos, az iinnep-
ség-szervezési feladacokért Bitter Illés f6gimnaziumi tandr, az egyhdzi ceremonia-
kért Vajdits Gyula kanonok vezetésével joce létre egy-egy csapats® A zenei esemé-
nyckrél Glate Ignic gondoskodott. Az egyhézmcgye kézségeibcn hc]yi szcmélycket
biztak meg a meghiv()k terjesztésc’vel, illetve a plc’béniﬁkt(’)] vartak informacidkart az
érkezok varhat6 szamarol. Az utébbi alapjan a résztvevs kozonség létszamat nehéz
megallapitani, de némi tdmpontot szerezhetiink a sajtéban megjelent szamokbol.
A nagygytlés hivatalos jegyzokonyvében megjelent 50 ezres létszam valoszindleg
nem az egész rendezvény alate volt jelen a varosban, viszont a helyi lapok tanasaga

56 Az 1907-es év nagy vihart kavaré eseménye volt az okeober 2. és 6. kdzott szintén Pécsen megrende-
zett Orszdgos Szabadtanitasi Kongresszus, melynek vitaiban az ict emlitece harom oldal (kormanyzat,
egyhizak, szocidldemokratdk) képvisel6i ideologiai vitdktdl sem mentesen csaptak 8ssze. Pavlovics
2007. 46—35.

57 Péesi Kozlony, 1907. augusztus 24. 1—2. Ugyanitt a tematikai sokszintségrol: ,A foghdz missio, a cse-
lédnevelés, a nokérdés, névédelmi feladatok, a csalddi és iskola-nevelés reformja, a tudomdnyos és kézhasznu
ismeretek terjesztése, gazdagdgi népoktatds, népsajeo, hitel és fogyasztdsi, termeld és értékesitd, a bérszévetke-
zetek, az ondllo ipar élecképessége, kisipari szévetkezetek, ipari szakoktatds, tanoncocthonok, munkdslanyok
nevelése, alkoholizmus stb. stb. mind csak ugy hevenyében kikapva abbdl az éridsi programmbol, amely a
kongresszus elvégzends anyagdr tarjak elénk, azt mutatjdk, hogy annak az akcionak, amelyet mi kereszeény
reneszansznak szoktunk nevezni, nagyon, nagyon sok elintézni valdja van, hogyha a multak mulasztdsaic
potolni kivdanjuk.”

58 JegyzSkonyv 1907. 129-130.
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szerint is az érdekl6dés igen nagy vole.? Az elére kijelolt tomegszallasok nem cudeak
clég férshelyet biztositani, igy a honvédség kellett katonai agyakat kélesonozzion
a szervezSknek.® A lacogacok kiildnvonatokon, koesikon és gyalogosan érkeztek.
A kocsitaborok szimara a rendérfokapitany a régi budai vasarceret jelolee ki. Az
ott gyiilckczék zart sorokban vonulnak a két népgyt’i]és hclyszinérc, a magyarok a
kiallicdsi sporttc]cpcn felallicott nagysétorba, a németek a budai kiilvarosi katolikus
korbe. A legtébben Somogy, Tolna és Baranya megyéb61 érkeztek, de vartak lato-
gatokat a Balatonon ¢s a Bakonyon talrol, illetve a Tiszan és a Kiralyhagon calrol
is.2 A lapok elérejelzése kevésnek bizonyult, végiil a vartnal joval tsbben jelentek
meg az elsé napon.”

A nagyobb lélekszamban megjelent nemzetiségi érdeklodsk kiilon-kiilon anya-
nyelvi népgytléscken vehetett részt, a szakosztalyi tilések viszont mar kozssek vol-
tak. A magyar ¢s a német népgyt’ilés mellett igy kiilon horvat nyclvﬁ szonoklatok is
Clhangzottak a Tornacsarnokban, a nagygyt’ﬂésrc jclcntkczé horvitok nagy szamara
tekintettel.* A program beosztasa a kdvetkezoképpen alakult:

e Augusztus 25-én: katolikus népszivetségi gytilések harom nyelven, harom helyszi-
nen, még a megnyitd eldee; a Péesi Keresztény Munkdsegylet zdszloszentelése;
este kérmenet, megnyito és megalakulas.

e Augusztus 26-an: reggeltdl szakosztalyi tilések; este az elsd nyilvanos iilés.

59 A csoportosan jelentkezett résztvevekrdl részleges tajekoztato: LA kath. nagygytilésre témeges jelent-

kezés mintegy hétezerdtszdz van. Részletezve a tomeges jelentkezés a kdvetkezokép oszlik meg. Dombovdr: 30.
Pélmonostor 100. Szakdly 32. Bonyhdd zoo. Nagymdnyok 150. Gédrei esperesi keriilet 2500. Cserdi, Helesfa
100. Paks 15. Apatin 75. Egerdg 180. Bellye 50. Németbély 500. Szabadszentkirdly 270. Miszla 15. Ozora 13.
Biikkdsd 130. Dsbrokdz 18. Mdgocs 150. Rdczvdros 400. Nagynydrdd 8o. Kakasd 400. Alsémocsoldd 85. Ké-
vdgdszollos 250. Németkeér 10. Szakes 10. Nakk 15. Nagykdnyi zo. Hercegsz6lds, Albertfalu, Karancs 6o. Bt-
taszék 10. Kisdorog 50. Magyarkeszi 25. Bikal 59. Baranyavdr 100. Szent Istvdn 8o. BaranyalGcs 6o. Lapdncsa
170. Baranyavdr 70. Laskafalu, Kdcsfalu 500. Dérda 20. Szigetvdr 250.” Pécsi Kézlony, 1907. augusztus 23.
3—4-
A nyit6 napig ilyen médon bejelentkezettek szama: ,Eddig jelentkezete 9700. Ehhez jon még: Nagy-
bicsérd 250. Goresony 300. Magyarhertelend 8o. Pécsvdrad 100. Mohdcs és kornycke 6oo. Osszesen: 11.030.
Vadrhaté még: Hosszuhetény, Piispskbogdd, Pellérd, Patacs, Németi, Somogymegye, Szckszdrd és Tolna felsl
sok jelentkez6.” Pécsi Kozlony, 1907. augusztus 25. 4.

o Pécsi Kozlony, 1907. augusztus 23. 3.

61 Pécsi Kozlony, 1907. augusztus 23. 3.

62 Pécsi Naplo, 1907. auguszeus 25. 1.

63 Azok a jelentések, amelyekr6l lapunk hiraddssal volt kordnt sem jelezeék azt az egész tomeget, amely erre
a kongresszusra megjote. Egyes helyekrol mine pl. Szigetvdrrol mintegy kétszdazat jelentectek be, s mintegy
hatszdzan érkeziek meg. [...] A vidékieken kiviil még éridsi szamban voltak jelen meg a pécsi hivek is, akik-
nek a szamdval egyiitt a résztvevoket alacsony értekeléssel is huszondtezerre tehetjiik.” Pécsi Kozlony, 1907.
augusztus 27. 3.

64 Pécsi Kozlony, 1907. augusztus 23. 5.

65 A hdrom nap alact 3 nyilvanos iilés volt 3-3 szénoklateal, melyek a nagygyilés ,iranygondolatait”
fogalmazeak meg.
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o Augusztus 27-én: déleléee a masodik nyilvanos ilés, délutan pedig a hatdrozato-
kat elfogado zare iilés, este a harmadik nyilvanos iilés, végiil zaréiinnepség és
diszvacsora.

A f6 programot Pécsen is folyamatosan kiséreék kiilonféle szervezetek kongresszu-

sai, éves kozgytlései, illetve tobb orszagos szervezet megalakuldsa is a pécsi nagy-

gytléshez volt kithets.*

Arendezvény térhasznilatara jellemz6 volt, hogy az egész korabeli varosteriileten
szétszorva helyezkedeek el a helyszinek. A gyilés harom napja alatt az egész varost
belakta” a nagygytilés kzonsége, és a helyi lakossag is részese lett az eseményeknek.
Lenkei Lajos pécsi tjsagiro igy emlékezete vissza a ezekre a napokra: [...] legnagyobb
eseménye volt ezen nagygytilésnek az eucharisztikus kérmenet, mely a varcemplombél indult
ki és melyben a nagygyiiléss dsszes résztvevdi és a pécsi kath. hivek egyardnt nagy tomegben
vettek részt a pécsi kath. jellegii intézményekkel, iskolakkal egyetemben. Olyan iinnepélyes
menetet, mint ez volt, sem azeléet, sem késobb nem lactunk Pécs falai kézott a varoson végig-
vonulni és mély dhitat fogfa el a mdsvalldsiiakar is, akik szemeanui lehetcek azon erés valldsi
érziilet megnyilvanuldsdnak [...] A vallds irant valo kz5mbdsség vildgaban nem téveszthet-
te el hatdsdt, amikor a Széchenyi teriinkdn magasrangu kegyes urak és az dhitatos nép elve-

"7

gyiiltek, az utca kdvezetén térdre borulva végezeék mély ahitacral imdjukar.™ A felvonulasi

helyszineket fellobogoztik, az augusztus 25-i esti kdrmenetre pedig kivilagitocrak.*®
A f6bb tinnepi helyszinek a belvarosban voltak. A nyiténapon a magyarok nép-
szovetségi gyiﬂésc a kiallicasi sporttclcpcn, a németeké a budai kiilvarosi karolikus
korben, a horvatoké pcdig a Tornacsarnokban volt.® A gyt’ilések hclyszinére kijclélt
gyiilekezd pontokrol vonuleak a lobogokkal diszitett menetek.”” A nagy témeg miate
a rendezvényeket kiilon biztositani kellete, ezért az egyhazmegye finanszirozasiban
58 rendér teljesitett szolgalatot a harom nap folyaman,” és 4 helyen hoztak létre

6 Ulésezett példaul: Orszagos Pazmény Egyesiilet, Szent Lasz16 Tarsulat. Kongresszust tartottak a keresz-
tény szovetkezeti kdzpont tagjai, a katolikus kozépiskolai tandrok, és vole névédelmi tandcskozds is.

67 Lenkei 1922. 249.

68 A kath. nagygyﬁlést clékészits bizottsa’gu ez uton is f(’ilkéri Pécs vadros h&iztulajdonosair, s lakoit, ]wgy
a nagygyilés tarcama alate 25., 26. és 27-én lobogodiszt alkalmazni sziveskedjenck. Kiilénssen kéri ezt
a nagyobb tomegii felvonuldsok utvonalain. Tehdr az Indohdz uccdn, Scitovszky-téren, Ferenciek-ut-
cdjdn, Kirdly-utcdn és Kossuth Lajos-utcdn, a Széchenyi-téren, Kardos Kdlmdn-utcdn, Rdakéczy-ucon,
Réth-utcdn, Alsé malom utcdn, Szigeti orszdaguton, Mezdszélén, Vdsdrtéren.” Pécsi Kozlony, 1907. au-
gUSZLUS 23. 4.

69 Ezeket a népgytiléseket a Katolikus Népszovetség szervezte, és szinte nagygytlések voltak a nagy-
gytlésen beliil. Jegyzckényv 1907. 133.

70 A magyarok harom helyen gyiilekeztek, a budaikiilvdrosi Buzatéren, a siklosikiilvdrosi uj vdsdrtéren és a

szigeti vdsdrtéren és innét mindannyian 1 érakor indultak impozdns sorokban. A németajkuak a budaikiil-

vdrosi Buzatéren, a szigeti- és siklosi vdsdrtéren gyiilekeztek és indultak ucnak, még pedig a siklosi térrél % 2

ora, a szigeti vdsdreérrél ¥ 2 érakor.” Pécsi K('izldny, 1907. AUGUSZLUS 27. T.

Az 58 rendér fejenként 2 koronit kapott. A szc’kesegyhézn;il rendezett i'mnepségekre a ptisp(ik

dsszesen 1250 korondt utale ki. Wurster Jozsef levele Zichy Gyuldhoz, Pécs 1907. szeptember 1-jén
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ideiglenes ment6allomast. A pécsi kereszeény munkasegylet tagjai 25-én — reggel
fel nyolckor — zdszloszentelést tartottak Giesswein Sandor vezetésével, melyet a
budai kiilvarosig tarté felvonulas és a keresztényszocializmus eszméit fejregets
beszédek kovertek.” Ezt és a hirom népgydlést kovetden délutan 4 6rara a to-
meg a székcscgyhézhoz vonult, ahol Vﬁrossy Gyu]a kalocsai érsek misézet, illecve
innen indule el az eucharisztikus kérmenet, melyben mintegy 50-60 ezer £6 vett
részt.7* A 121tvémyos7 témegeket mozgatd kérmenetek a varosmagot jﬁrték koral.
A masnapi szakosztilyi tiléscknek a papképz6 szeminarium, a két katolikus kor és
a varoshaza adott helyet.

A nagyszamu részevevé mellece t8bb egyhazi és vilagi féméleosag is megjelent
a rendezvényen, vagy taviratban tidvozolte annak munkdjic. A piispski kar képvi-
seletében a kalocsai érseken és a pécsi piispokon kiviil ott vole Prohdszka Otrokar,
Boromisza Tibor és Balas Lajos megyéspiispék illetve Batthy:iny Vilmos és Kranicz
Kalman felszentelt piispokok. A diszelnskségben a mozgalom szamos orszigos ¢s
helyi tdmogartojat megtal;ﬂhatjuk.73

A taviratot kiildsk sorabol kiilon ki kell emelni X. Pius papac, aki a pécsi piis-
pok hozza intézett levelére vilaszolva tidvozolte a nagygytlés munkajac, és kifejezee
reményét ennck sikere felsl. ,Miért is legkevésbbé sem kételkediink, hogy az oly gyiimél-
csdket terem, amindket mi sziviink mélyébdl kivanunk nem csak az Gsszegytiltek lelkeinek a
hit és a szeretet kapcsaival val6 szorosabb egyesitésre, hanem a célbol is, hogy a katholikusok
erejét szent jogaik védelmében acélozzak, s a vallds és a polgari rend legfobb érdekeit, melyek-
bol a népek igaz java egyediil eredhet, tamogassdk s védjék.”*

A tovibbiakban nagygyilés kozmivelsdési szakosztalyanak munkajat mutatom
be. Mivel annak legfontosabb jellemzgje a népfelviligosité munka volt, ezére az ite
clhangzott beszédek és hatarozati javaslacok j6l mutatjak a rendezsker foglalkoztaco
f6bb problémapontokat. A tbbi szakosztaly és iilés eseményeit csak annyiban érin-

tem, amennyiben ott ehhez a témdhoz érdemi hozzaszolas toreént.

mar korabban kiutalasra keriile — harom részletben — 3000 korona a székesegyhazi plébania sajat
tokéjebol. PEL Lra. 2384/1907.; PEL Li.a. 2772/1907, 3050/1907.

72 Pécsi Kozlony, 1907. augusztus 23. 4.

7 Jegyzokonyv 1907. 364.

74 Jegyzokdnyv 1907. 133.

75 A névsor: gr. Apponyi Géza, br. Barkoczy Sandor, gr. Bacthyany Ivin, gr. Benyovszky Moric, gr.
Cziriky Antal, hg. Eszterhazy Mikl6s, gr. Eszterhdzy Miklos Moric, gr. Eszterhdzy Sandor, gr. Erdé-
dy Gyula, br. Forster Gyula, br. Gerliczy Ferenc, gr. Hunyady J6zsef, gr. Majlath Géza, gr. Majlath
Gyorgy, gr. Majlich Jozsef, Pallavicini Ede 6rgrof, gr. Somssich Béla, gr. Zselenszky Rébert, Zsolnay
Miklés, gr. Zichy Aladar, gr. Zichy Géza, gr. Zichy Nindor. ]egyz(jkényv 1907. 141.

76 X. Pius papa vilaszirata a pécsi orszagos katolikus nagygyfﬂés nevében pijsp('jk urunk dlcal felter-
jesztete hodolo feliratra, Roma, 1907. augusztus 15. PEL Li.a. 3055/1907.
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A kozmivel5dési szakosztaly munkaja

A szakosztily megalakitasara az elsé nap végén keriile sor. Az egyik elnsk grof Be-
nyovszky Moéric f(’iispém, a masik dr. Mihélyfi Akos egyetemi tanar lett. Az tiléseket
augusztus 26-4n rcggcltél —a Zichy piispék altal celebralt Veni Sancte utin — tar-
tottdk a varoshdza tandcstermében. Tte dsszesen 7 el6adé mondote beszédet és tete
hatdrozati javaslatot. Mellettiik azonban érdemes a tematikailag ide kapesolhato, de
masutt elhangzott eldadasokrol is néhany szot ejeeni. A felszolalok tobbsége egyhazi
személy, tanito vagy egyetemi oktatd volt.

A szakosztilyi beszédek és hatarozati javaslatok a katolikus dnszervezodés sziik-
ségességének témajac jartak koriil, ennek a komplex teriiletnek valamelyik gyakorla-
ti oldaldt érinteceék. Mindssze Dr. Szilvek Lajos kanonok ,Dogmatizmus és szabad
kutatas” cimmel tartote el6adasa 16gott ki némileg ebbél a sorbol. A tobbiek két na-
gyobb témakorhoz — az iskola és nevelés, illetve sajro- ¢s ké')nyvtzir—ilgy kérdéseihez —
szoltak hozzd, ¢és jutottak el a szervezett fellépés hangsalyozasiig, illetve a sziiksé-
gesnek tartote konkrét teendsk megfogalmazasiig. A tovabbiakban e két téma lesz
a vizsgalat rendezéelve, az eldadisokat nem elhangzasuk sorrendjében mutatom be.

Az iskoldkrol és a nevelés kérdésérdl esett a szakosztalyban a legtobb szo. Az elss
elsadd Keményfy K. Daniel” vole, aki a katolikus autonomia és az iskola kapceso-
latardl beszélt. Mcgéllapitﬁsa szerint az iskolai katolikus hitvallisos nevelés cgyik
garancidja az autonémia lenne, melynck mcga]kot{lsﬁt stirgetd feladarnak rartorea.
Ugy gondolta, hogy a katolikusok autondémia hidnyiban — a protestansokkal ellen-
tétben — az dllam gyamsaga alace dllnak, és az ebbdl kivetkezs elszigeteleségiik miact
nem tudnak kifejeeni olyan ,intenziv erét, melyet a jelenkor igényeinek megfelels karoli-
kus iskola-politika kivetel”7® A cél szerinte az lenne, hogy az autonémia megalkotdsa
révén az egész katolikus tarsadalom kezébe keriiljon a katolikus iskoldk tigye, azokat
ne csak a papsag, hanem a vilagiak is magukénak tekintsék. Kifejtetee, hogy az au-
tonémia felkeltené az iskolak iranti nagyobb érdeklsdést, az iskolakat pcdig onal-
lobb jogok birtokaba juttatna, hatasosabb védelemben részesithetné ke, tovabba
biztositana az egys€ges irdnyitdst, tanmenetet €s Versenyképességet Az intézmé-
nyck anyagi fenntartdsit is az autonémiatol virta, illetve elsésorban a kezelésébe
keriil6 vallas- és tanulmanyi alaptol, masrészt az ,onadoéztatdstol”, ugyanis — mint
mondta — ,az ember szivesebben dldoz arra, a mihez hozzdszéldsa van és érdeke kéei.”” Bzt
egészithetnék ki a nagyobb egyhizi javadalmasok dnkéntes felajanlasai, hicelfelvéte-

77 Keményfy K. Daniel (1866-1935) Szent Ferenc-rendi dldozdpap, 1896-tdl az érseki tanitdképzo
tanara, 1907-t6l primési kényvedrnok, 1912-t6l vizivarosi plébanos. Viczidn 2001a. 480481

78 Jegyzokodnyv 1907. 200.

79 JegyzSkdnyv 1907. 204.
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lei. Ennek érdekében javasolta egy katolikus auconomiai jelzdloghitelintézet és egy
katolikus iskolaegyesiilet megalapitdsat is. Mindezek figyelembevételével ellenezte
az iskolak llami segélyezésér, mivel azok onallosiga ez altal jelentSsen korlacozo-
dik. Hatdrozati javaslatdban végiil a katolikus autonémia mielébbi megalkotasanak
tamogatasat kérte (a fékcgyﬁri jog €sa hierarchikus nghﬁzi alkotmﬁny tiszteletben
tartasa mellett), mivel ebben lacta a katolikus iskolik fennmaradisanak biztosicé-
kar. ]avasolta tovabba, hogy a varosokban és a nagyobb kézsc’gekben Lautonomikus
helyi bizottsagok” alakuljanak a megvalositas tarsadalmi elokészitése érdekében.™

A kdvetkez6 elado Dr. Kovices Janos, a nagyvaradi felss kereskedelmi iskola igaz-
gatdja volt. Hossza beszédében a csaladi és iskolai nevelés sziikséges reformjat vazol-
ta. A materialista vilignézet, a vallastalansag és a kozombésség egyre szélesebb kora
terjedését az el6ado szerint a csalad és az iskola feltartoztassa, ebben latta siirgetd
feladacaikac: ,[...] az élet nem jacék, iires mulatsagok és szorakozdasok szintere, hanem erds
kiizdelem és szakadatlan harcz a népek oridsi és kérlelhetetlen versenyében |...] a jelenkori
iitkdzetek nem a harcztereken mennck végbe, hanem miivelédési és gazdasdgi téren.”™ Mint
modta, erre kell a nevelésnek felkészitenie az embert, az ifjasagot, elészor csaladi
korben, késébb pedig az iskolaban: ,Neveljiik fiainkat erds, bacor és éndllo egyénekke,
jellemben szildrd, erkdlesdsségben és becsiiletességben sziklaerds, egyéni és valldsos meggyd-
z6désben allhatatos, a vallds gyakorldasaban nyilt, buzgo és tiizes férfiakkd. Szoktassuk Gket
j6 kordn rendre, fegyelmezettségre, munkaszeretetre, felelGsség- és kitelességérzetre, erélyre
782 Nagy

szerepet szant ebben a — sok szcmpontbél reformokra szoruld — kézépisko]ai okta-

és kitartdsra és a mi mindeme nemes tulajdonsdgok meginditéja: akarni tuddsra.

tasnak. Ezeknek is — mint mondta — jobban figyelembe kellene venniiik a modern
¢let kivanalmait, a memoéria helyett a tanulok megtigyels-, itélé-, és gondolkodokeé-
pességet kellene fejleszeeniiik, illetve a nevelésnek az okcatas mellect nagyobb szere-
pet kellene kapnia.® Az utébbira ugyanis a sziilsknek egyre kevesebb idejitk marad
a sok elfoglaltsag és az ezzel jard idegi kimeriiltség miact, ezért javasolta, hogy erre
fokozottan figyeljenek az iskolakban. A kifejezetten ezért alapitote varosi katolikus
internatusokat és konviktusokat azonban tébb ok miatt nem tartotta megfelelonek.
A lcgfontosabb problémﬁjukat pont abban latta, hogy a varosokban j(’)ttek lécre.
Helyettiik az angol minta alapjan kialakithato vidéki nevelg-otthonokat tartotta al-
kalmasnak, melyek bemutatdsa utan megallapitotta, hogy ez ,megualositani igyekszik
mindazt, a mit napjainkban a gyakorlati élec, a szociologiai irdny, a valo élet kivanalmaival
szamolo pedagogia hirdet és kovetel [...] a tanitds és a nevelés ne legyen tdmegnevelés és

o Jegyzokinyv 1907. 204-205.
81 Jegyzokonyv 1907. 207.
82 JegyzSkonyv 1907. 208.

8 Jegyzokonyv 1907. 210-212.
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tdmegtanitds, hanem vegye tekintetbe a tanulo egyéniségéc. Ismerjiik meg a gyermeket!™ Az
eléado konkrét hatdrozati javaslatot végiil nem terjeszeett be.

Az iskolak kérdéséhez kapesolodote Dr. grof Csaky Adorjannak — a kassai egy-
hazmegye tanulminyi fonskének — beszéde is, aki a nagygydlés elkészics-bizote-
saganak megbizisabol ,Diakkorok” cimmel késziile fel. A felkérésnek drommel cete
eleget, mivel agy vélte, hogy ,a wrsadalom megmentésének egyik legezélszeriibb eszkoze
az uj tdrsadalom helyes kinevelésében rejlik. 5 A fiatalok csaladi és iskolai nevelése még
nem elegendd — mondta az el6ado —, mert az ifjasig nagy részében nyers, az anyagi-
assdgot hangsilyozo eszmékkel talalkozik. A megoldas azonban szerinte adta magac:
A mai vildgban, az dtalakulds nagy korszakaban, a mikor a szervezésen alapul a hatalom,
a mikor mindenki szervezkedik a nagy csata eredményes meguivdsdra, szervezkedniink kell
nekiink is, szervezni kell az ifjusdgot, mert ebben az er6.”™ Bar a szerz6 elmondta, hogy az
utébbi idében a didkkorok szervezése hazankban is szaporodni kezdett, és szamuk
elérte a 90-¢t, mclyck kozott vannak altalanos ngcsiﬂctck, szakcgylctck, scgélycgy—
letek és sportkorsk is, de a makadésiik korant sem mondhato kielégitének. Ennek
okai tobbek kozoee — allapitotta meg — az 8sztdnzés hidnyaban, a pénzeelenségben
¢s a rovid ideig tarto fellingolasokban keresendék. Megoldast abban lacote, hogy a
szervezést tarsadalmi mozgalomma kellene fejleszteni, és timogatokat kellene chhez
szerezni. Mintdnak a Szent Imre Koroket hozta fel, melyek az 1888 ota eleelt 19 év-
ben kiviloan bevaltak Budapesten, és djabbak alakultak Kassan, illetve Kolozsviron
is. Ezek rovid bemutatdsa utdn a nagygtléstcdl is azt kérte, hogy ,mindama fontos any-
ghoz, melyet feldlel, csatolja az igazi didkkér, a Szent-Imre-kér istdpoldsanak és fejleszeésének
kérdését is és hasson oda, hogy azok mentél nagyobb szaimbanfeldllittatvdn, kells erkélcsi és
anyagi tamogatdsban részesiiljenck.”™

Még egy el6add érincette a nevelés kérésée. Dr. Kerékgyired Arpad® az interni-
tusok valldsos jellegérol értekezett. Az intézeti nevelésnek ez a formaja a korszakban
reneszanszit kezdee ¢lni, sorra alakultak a varosi bentlakidsos iskolak. Kerékgyarto
szerint a csalad neveld szerepét — a novekvé szama tonkrement hazassag miace — sok
esetben az interniatusoknak kellene pétolniuk. Azokban a fclijgyclct passziv felada-
ta mellett nagyobb jelentéséget tulajdonitott az aktiv nevelés szerepének. Ezére ki-

emelte, hogy az internatus szellemének milyensége elsgrendd szempont kell 1egyen, és

84 JegyzOkonyv 1907. 216.

85 JegyzSkonyv 1907. 226.

86 JegyzOkonyv 1907. 227.

87 JegyzSkonyv 1907. 233.

88 Kerékgyireo Arpad (1883-1965) didkvezér, az egyetemi keresztmozgalom vezéralakja. 1905-ben
Kiskunfélegyhdzin gimnaziumi tandr, 1906-ban az erzsébetvirosi dllami interndtus feltigyeld ta-
ndra, 1907-t6l a Bp. 111 ker. (Arpad) dllami gimndzum rendes tandra, késobb igazgréa lece. A két
vilighdbort kozote az Actio Catholica budapesti sajedosztilyanak elnske, és a Katolikus Figazga-
tosdg taniigyi f6randcsosa volt. Viczidn 2001b. 541.
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a hazafias, erkolcsi és nemzeti jelleg mellet elsédlegesnek tarcotea a valldsos alapok
lerakdsac. Ugyanis példaul ,a haza fogalma is teljesen iires, ha a valldst eldobjuk, a valldst,
mely az isteni tekineélye dllitja az dllam alapjaul [...] a hatdrozott valldst nélkiilozo erkdlesi
alap ugyanaz, mely mdr az iskolak nagy részét is meghoditotta. [...] A valldsos nevelés nem le-
het nem hazafias, hiszen a vallds kiveteli a hazaszeretetet. A valldsos nevelés nem lehet erkoles-
telen, hiszen a vallds és erkdlcs ikertestvérek, egymdstol elvalasztva el sem képzelhetck.™ Ela-
dasanak masodik felében a nem vallasos interndtusokat vette szimba, és vizsgilta az
oda befratott hallgatok felekezeti megoszlasat is. Végiil arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy ezek az intézmények karos hatdssal vannak az oda jaré katolikus didkokra, és
czért kérte, hogy a szakosztdly mondja ki, hogy ,csakis a hatdrozottan kat. szinezetii inter-
ndtust tartja alkalmasnak magyar hazank rekrisztianizdldsdhoz sziikséges valldsos és hazafias
nemzedek képzésére, és az ilyenck létesitésér szitkségesnek tartja, a meglévéker munkdjdaban
szivvel-lélekkel timogatja.™ Kerékgyarto eléadasa utan rovid dsszefoglalds hangzott el a
gazdasagi népokratas helyzetérdl, de az alaposabb kifejeéstdl az el6ado tarcozkodote.

A szakosztalyban megtargyalt masik fontos kérdéscsoport a katolikus sajco- és
konyvtar-tigy helyzete vole. Az utobbi ebben a szakosztalyban volt téma, a sajt6 kér-
dése viszont mis szakosztaly iilésén és a nyilvanos iilések szonoklataiban is el6keriilt.
El6szor a kdnyvearakat érint6 javaslaceal foglalkozok.

Wohlmuth Erné nagyon konkrét és szisztematikusan felépitett elképzelést vazole
fel. Mivel a kultdra és a kzmaveleség javitdsara a legfontosabb eszkdznek a kiny-
vet tekinette, ezért abbol indule ki, hogy az iskola ¢és a templom mellett a konyv-
tar a harmadik lcgfontosabb tényezo, amcly bcfolyﬁsolja a tarsadalmi éllapotokat.
A modern életben valo c]igazodﬁs sziikség]etc a mtvel6déste hatalmi tényezOve tet-
ték — mondta a szerz6 —, igy a legfontosabb cél a minél szélesebb kérd népmiveltség
megvalositasa kell legyen. ,Ezt a mitveltséget kell szétaraszranunk a tdrsadalom minden
rétegébe, feliilrol lefelé minden fokozaton keresztiil. |...] a tomegek szellemi minedjanak eme-
lésére mi sem alkalmas annyira, mint a népkonyvedr.™ A konyvedar tehac szociilis fakeor
és harci eszkoz is egyben, melynek ingyenesen kell a tarsadalom rendelkezésére all-
nia, mert csak igy tudja betdleeni kiildetését, a maveleség szétaraszeasat.

Az elado abbol indult ki, hogy a katolikus mcgﬁjulés nem lehet tcljcs a katoli-
kus népkonyvtarak orszagos halozatanak megalapitasa nélkiil. Ennek a hilozatnak
tobb szintjét irta le: 1. Létre kell hozni egy katolikus kdzponti kényvtarat, melynek
gytjtokore minden tudomanyteriiletet felslel, szépirodalmi maveket viszont nem
tartananak benne. A konyvillomany 8sszegyGjtését az egyhazi és magankonyvearak
duplum példanyainak felajanldsaibol kivinta megoldani, melyet tudosok konyv-
hagyatékai, kiadok és szerzok ajandékai egészitettek volna ki. 2. Fel kell allitani

89 Jegyzokonyv 1907. 236-237.
9 Jegyzokinyv 1907. 240.
91 JegyzSkdnyv 1907. 242.
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az egyhdzmegyei kdzpontokban egyhizmegyei népkdnyvtarakat, melyek vandor-
konyvtari jelleggel — a papsag és a tanitok segitségével — lachatjak el a konyvear
nélkiili helyiségeket.” 3. Lehetdség szerint minden plébanian alakuljanak katolikus
népkényvtziral; avidék speci;ﬂis igényeinek figyelembe vételével. 4. Minden fokoza-
ta iskola, de lcgféképpcn a népiskolﬁk mellett, kaszérnyékban, korhazakban, udiils-
hclyckcn, foghézakban és lcginkébb az ipari €s gyari munkﬁstc]cpckcn létcsijljcnck
kényvtérak. 5. Az egyesiiletek kényvtérainak tadmogatasat is javasoltaA

Mivel egy ilyen orszdgos halozat kiépitése nem miakddhet kizponti irdnyitas nél-
kiil, ezért a Katolikus Egyesiiletek Orszagos Szovetsége és a Katolikus Népszovetség a
legalkalmasabb a mozgalom elinditasara és felfuctatdsara — dllapitotca meg végiil Woh-
Imuth. Sziikségesnek lacta tovabba egy katolikus kinyvtarjegyzék dsszeallitasat is.

A nyilvanos kozkonyvtarak létesitését azonban énmagiban még nem tartotta
elegendének. Mint mondta, a tarsadalom teljes eszmei ,elarasztasa” csak agy lehet
sikeres, ha a magﬁnkényvtﬁrak is minél szélesebb kérben Cltcrjcdnck, és azokat a
mcgfe]clé koterekbsl f{llitjﬁk ossze. [...] korunk hatalmas szocidlis hdbomja elsésorban
ezen a ponton fog eldéni: ki birja mennél hamarabb és mennél teljesebben elldmi a népet ol-
vasmdnyokkal. ™ E miatt a Szent Istvan Térsulat szerkesztésében megjelend népirat-
kikat nagyon j6 kezdeményezésnek tartotta az el6ado. Végezetiil a kovetkezoképpen
foglalta 8ssze a megoldashoz vezetd utat: ,E téren rendkiviil sok teendd var a katolikus
tdrsadalom tevékenységére, Intézményekre van sziikségiink, mert egy csopp intézmény tsbbet
ér a joindulani frazisok egész tengerénél. |...] az egyediil eredményes szoczidlpolitika az, mely
rdvezeti a népet az Snmivelésre.”

Dr. Vass J6zsef” el6addsa a katolikus népsajco kérdésérsl nem ebben a szakosz-
tilyban, hanem a Pazmany-egyesiilet tilésén hangzote el, de témaja miatt a nagy-
gytlés jegyzokonyvének szerkeszei is a szakoszedly anyagaban helyezeék el a réla
késziilt beszamolot. A sajco vilaghatalmi szerepére hivatkozva az tigyben terjeszeete
be hatarozati javaslatot, hogy miként ,lehet egyetlen, sorvaddsban szenveds, végvonaglo
katolikus krajczdros ujsdgunkat az egész orszdgba szétvinni és a nép legszélesebb rétegeibe
belegydkereztetni.™ Megillapitotta, hogy a katolikus sajté minddssze néhany, nem

igazan versenyképes kiadvannyal van jelen az olvasdokozonség korében. Szamicasai
g yk P kiad y | j | | k gk b S t

92 Mi nem szérakoztaté intézménycket kivanunk a népkonyvcdrakban, hanem hadi arzendlokat, honnan
folszerelhessiik népiinket a tudds, az ismeret, a folvilagosodds, a miveltség legydzhetetlen fegyvereivel.” Jegy-
26kdnyv 1907. 244.

93 JegyzSkonyv 1907. 245.

94 JegyzOkonyv 1907. 246.

95 Vass Jozsef (1877-1930): kalocsai nagyprépost, egyetemi tandr, miniszter. Romaban végezte teologi-
ai tanulményait. Plébanos, késobb hittanar és Gjsagir. 1911-ben a Szent Imre Kollégium igazgatoja.
1920. augusztus 17-t6] 1921 dprilis 14-ig kdzélelmezési, 1920. december 16-t61 1922. janius 16-ig val-
las- és kozokratdstigyi miniszeer a Teleki-, illetve a Bethlen-kormanyban. Takdcs 2009. 845.

9% JegyzSkonyv 1907. 246.
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szerint a budapesti Uj Lap is mindéssze 25.000 példanyban jelenik meg, ezére leg-
feljebb 70-80 ezer olvaséja Iehet. Ezzel szemben a konkurens lapok — példaul a szo-
cidldemokratdké — a napi 150 ezer példinyt is elérhetik. Sziikségesnek lacea, hogy
a katolikus népsajco is el tudja érni a szazezres példanyszamot. Ehhez — jegyezte
meg — lapkiadési strat¢giara van sziikség. Egy konkrét kisérlecrsl mar be is szamolt
a gy(jlés résztvevéinek. Székesfehérviron az U] Lap eladasi statisztikﬁja 120-130-as
eladort példﬁnyszﬁmokat mutacott, amikor a budapcsti kézponti lap mellete elin-
ditottdk annak székesfehérvari mellékletée. Az ,arukapesolasnak” kiszénhetSen az
claddsok megnévekedrek, ¢s eléreek a napi 2.000, tinnepnapi 3.000-3.500 példanyt.
A példanyszamok névelése pedig — a modern nyomdatechnikanak koszonhetsen — a
lap drdban is jelentkezett, olesobban tudtdk arusitani. Mivel azonban a helyi mel-
lekletek kiadasa is koltséges, ezért a sziikséges forrasokat els6 korben felajanlasok-
bol javasolta fedezni, amig e lapok hirdetdi kire ki nem alakul. Ezére sziikségesnek
tartotta hatarozati javaslatba foglalni, hogy ,alakittassék meg |...] az dsszes piispoki és
nagyobb vdarosokban az Uj Lap helyi melléklete és arusittassék egyiice a budapesti Uj Lappal,
mint krajczdross ujsdg.™” Ez mellett azonban Vass egy tovabbi problémit is felvetett.
Véleménye szerint a nyomdasz szakszervezetek 9o%-a szocidldemokrata befolyds
alatc makodsee, igy ,megtoreénik gyakran az, hogy a kultur-haladds technikai munkd-
sai, a gondolatok betiibabdi visszadobjak a nekik nem tetsz6 kéziraror [...]. " Ezért azt
javasolta, hogy ,gyiijtessenck dssze szivetségbe az egyhdzmegyei nyomddk és a keresztény
érzelmii nyomdatulajdonosok, és mondassék ki az alaptorvény, hogy a szdvtség nyomddiban
demokrata szervezett munkds alkalmazdst nem nyerhet.”™ A javaslatok megvalositasaval
a Katolikus Egyesiiletek Orszagos Szovetségét vagy annak egy szikebb bizottsagit
kivinta megbizni.

A sajto tigyét és szervezésének lehetdségeit targyalea a nagygyilés egyik legala-
posabban kidolgozott elsaddsa is. Gergely Jozsef a hitbuzgalmi és karitativ szakosz-
taly masodik elgadojaként a katolikus sajtopartolds orszagos szervezetének kialaki-
tasara tect javaslatot. El6adasanak nagy részét a kiilfsldi - foként német és osztrak —
mintik és folyamatok alapos ismertetése tecte ki. Elmondra, hogy a helyszinen
tanulmﬁnyozta a német sajtéviszonyokat és a Pius-Verein sajt(’)irodﬁjénak miiko-
désér, melyckke] dsszevetve a magyar Viszonyokat, 1ehetéséget lat a magyar sajto-
partolds megerdsitésére. Kiilon kiemelte a terjesztéssel kapesolatos nehézségeket és
a katolikus terjeszt6i halozac kiépitésének sziikségességér. Anélkiil, hogy fejregeté-
seit hosszan bemutatnidnk, csak a javasolt teenddket foglaljuk 8ssze sajit szavaival:

97 Jegyzokonyv 1907. 249. A javaslat hatdsira Pécsen is ¢letre hivedk Az Uj Lap Pécsi Melléklete cimi
napilapot, mely 1907. novembere és 1908. juliusa kozsre miksdoee, majd Péesi Ujlap néven egészen
1919-ig fenndllt. Surjan 1992. 379.

98 Jegyzokonyv 1907. 248.

99 JegyzSkdnyv 1907. 249.
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ol...] mulhatatlanul sziikségesnek talalja egy egyesiiletileg jol szervezett katholikus sajeo-
tdmogatd és terjesztd intézménynek siirgds létesitését; valamint a katholikus sajto- és vé-
déiroddnak tovabbi kiépitését, tovabbd az orszdgos templomi sajté-vasdrnap behozataldnak
illetékes helyeken vald kezdeményezését; végiil a tervszerii katholikus- és konyvterjesztésnek
(kolportage) meghonositdsat.”*

Az iskolaésa sajto kérdései Valamilyen mértékben mindegyik szakoszt:ﬂyban he-
lyet kaptak, és fontos szerepiik volt a nagygytléssel parhuzamosan zajl6 egyesiiletek,
szervezetek kozgyilésein is.*' A népszdvetségi gytléscken, a nyilvanos iiléseken egy-
ardnt sz6 esett ¢ két szféra dlalanos helyzetérdl és a fontosnak tartote szakkérdések-
16l egyarant. A nagygytlés keretében tartotta elokészits alakulo ilésér a katolikus

102

kozépiskolai tanarok egyesiilete is.

A nagygyl'ilés lezarasa

A hdrom napos programsorozat lezarasra a varcemplom kornyckén keriile sor. A befe-
jezés jelképesen magdba stritette a nemzetallam épitésénck néhany lényeges momen-
tumdt, és a Varossy Gyula zarobeszédében mondottak itt szimbolikus kifejezédést
nyertek. Az érsek kifejeette, hogy ,Egyhdz és dllam az isteni gondviselés rendszerében el-
vdlaszthatatlan fogalmak. Mindkettd isteni intézmény, arra lévén rendelve, hogy az emberiség
javat elémozditsak. [...] dmde az egymdsnak nyrijrott erkdlesi és anyagi tamogatds jorétemeénye
kordntsem egyenlé' éreekii. Mig ugyanis az egyhdz — bdr mindenkor érémmel és hdldval fogadja
az dllam jéakamm szOverséget és tamogatdsdt — ennek segitsége nélkiil, st iildszése ellenére is
tud élni és virdgozni [...] addig az egyhdztol elszakadr, valldstalan dllamok a lassi, de foltar-
toztathatatlan pusztulds dldozatdvd lesznek. |...] Kécségtelen tehdr, hogy a kik az dllamnak az
egyhaztol a legijabb franczia minta szerint val6 teljes elvdlasztdsan fdaradoznak, vagyis azt

100 Jegyzokdnyv 1907. 179.

ot A hitbuzgalmi-karitativ szakoszealyban Blandl Gydrgy az iparostanoncok hitokeatdsarol beszéle (Jegy-
26kdnyv 1907. 191-196.), a szocidlis szakoszedlyban Szentivanyi Karoly OKSZ-igazgat tartoce el6adast
JMit tehetiink a szakoktatds terén?” cimmel (JegyzSkonyv 1907. 273-279.), és ugyanitt hangzott el eldadas
a tanoncotthonok vezetésének (Jegyz6konyv 280-290.), a gyiri munkdsok leanyainak hazcartasi ki-
képzése (Jegyzokdnyv 1907. 290-294.) témiiban. Az 1907. augusztus 26-dn délelsee tartote névédelmi
kongresszuson Wiisztner Henrikné a cselédnevelés kérédésrdl beszéle (Jegyzokdnyv 1907. 324-331.).
Ugyanckkor cartottik az Orszagos Pazmany Egyesiilet, a Szent Laszlo Tarsulac, A Magyar Keresztény
Iskolatestvérek Képzdegyesiiletének kozgydlésée is (Jegyzokonyv 1907. 336-345.). A masodik napon
tartott elsé nyilvanos tilésen Tari Béla a sajtoszabadsagrol beszéle (Jegyzokényv 1907. 387-396.), a zdrd
nap délelsetjén tarcoce masodik nyilvanos iilésen pedig Csernoch Janos , Az egyhdz nevelési joga” (Jegy-
z0konyv 1907. 396-406.), Goresoni Dénes , Népfelvildgositasi feladataink” (Jegyzokonyv 1907. 406-415.)
cimen ¢reekezett. Augusztus 27-¢n este 5 orakor, a harmadik nyilvanos tilésen Prohaszka Otrokar
plispdk mondott nagy hatdsa beszédet a kereszeénység kutdrfeladatairsl (Jegyzokonyv 1907. 431-437.).

02 Jegyz8kdnyv 1907. 365-366.
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valldstalannd, istennélkiilivé tenni tdrekszenck, nem annyira az egyhdznak, mint inkabb az
dllamnak és a tdrsadalomnak tesznek igen rossz szolgalatot [...] A mely dllam vagy tdarsadalmi
part a szekularizdcio lejedjére lép, mind lejebb csiiszik a teljes anarchizmus felé és magdaval rant-
ja az drvénybe az emberi kultura és tarsadalmi jolét legbecsesebb kincseit is.™

A nemzetillam kiépitésénck folamatiban tehat az nghﬁz és az allam egyarant
egymads tamaszat jc]enti. Egy kettos folyamat retorikai és képi elemei jclcnnek meg
a beszéd és a zardceremodnia eseményeiben. Egyfel(ﬂ a nemzetallam létrehozdsa koz-
ben az dllam igyekszik magat szakralizalni, masrészrol az egyhiz egyre eréeeljeseb-
ben hangsilyozza a nemzetillam kiépitésében betsledte szerepét. Ezen a ponton
a dolgozat elején vizolt ,alkalmazkodas és meg6rzés” kivanalma djra talilkozote. Az
allamnak és az egyhaznak a megajuldsban valo egymadsra utalesaga és az egyhaz ha-
gyom:’myokat megorzo szerepének nyomatékosit:isa toreént meg,.

A konkrét példiban a pécsi nagygytilés kozonségének menete a pécsi sétatérre
érkezett. A székesegyhazban Prohaszka Oteokar halaado istentiszteletet tartote, me-
]yet a temp]om elotti téren a pécsi dalarda hangversenye kovetere. A székesegyhéz
tornydbol tarogaté szole, mikdzben kigyulladnak a tornyok fényei. El6szér a nem-
zetet jelképezd voros-fehér-zold szinben vilagitotta meg Sket Rech Gyérgy piro-
technkdja, majd a fények kék-sarga-fehér szinckre viltottak, egyszerre jelképezve az
egyhazat és a rendezd varost.> A latvanyt a papai himnusz dallamai kiséreék. Utol-
jara gyulladtak ki egy magasban lingolo kereszten a Krisztus Gy6z!” felirat betdi.
A bettik égtek, égrek otr a magasban és mire kialudtak, a sok ezer tinnepld szivben izzévd lett
azoknak nyoma” — zarta le a nagygyﬁ]és Cscménycinck 6sschoglalﬁsﬁt a szerkeszts."0¢
Az egybegyﬁltek uto]jéra a Rakoczi-indulot ha]lgattﬁk meg."”

Befejezés

A pécsi katolikus nagygydlés munkajic az 1907. augusztus 27-én délutan tartote
zart tilés fog]a]ta Ossze, €s itr toreént meg a hatirozati javaslatok folotei szavazas
is. Mattyasovszky Lajos szovetségi alelndk vezetésével a szavazisra jogosult tagok a
kdzmiveldési szakosztaly hatdrozatait viltoztatasok nélkiil elfogadtak. Ezek nagy
része deklaraciv jellegt volt, nem kivantak konkrét szervezé munkat, de a teendsk
iranyait igyckeztek kijeldlni. A pécsi nagygytléshez kothets konkrét eredmény az
orszagos sajtoegyesiilet szervezésének eldkészitését végzo bizotesag felllitasa, illetve

103 JegyzOkdnyv 1907. 443-446.

104 A folyamathoz I. Wessel 2006. kotet tanulmanyaic.
105 Péesi Kozlony, 1907. auguszeus 29. 2.

106 ]egyziik('jnyv 1907. 447.

107 Péesi K()'zldny, 1907. AUGUSZLUS 29. 2.
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a katolikus kozépiskolai tandrok orszigos mozgalmanak elindulasa vole. A kialakulo
katolikus népszivetségi mozgalom is 1907 utan kapott nagyobb lendiiletet.

A hatdrozatok végrehajedsaére” az Orszagos Katolikus Szdvetség volt felelss. En-
nek tagjai és vezetdi igyekeztek kihasznalni sokoldala — egyhazi és vilagi — tarsadalmi
kapcsolatrcndszcriikct, pozici(')jukat annak érdekében, hogy a mcgfogalmazott célok
minél hatékonyabban mcgvalésulhassanak. A pﬁspéki kar és az egyes pﬁspkék, a lel-
készkeds papsag, a Szent Istvan Tarsulat, az orszégban miiksds karolikus egyesiiletek
megkeresése mellett a vallas- és kozokeatastigyi minisztériummal, az egyes varosok
kozgytléseivel és egycb vilagi szervezetekkel ily modon kiépitett kapesolat fontos vole
az érdekérvényesités szempontjabol. Eredményeik egy részét az 1907-t6l megjelend hi-
vatalos lapjukban, a Szévetégi Ertesitében teteék kozz¢é, de tevékenységiik j6 lecsaps-
dasi pontjat jelentik az egyhazmegyékben kiadote piispoki korlevelek is.

A nagygytlések a hazai katolikus tarsadalom kiemelt kizéleti eseményei voltak,
melyekre eddig a torténetirds kevés figyelmer forditott. Szerepiik a mozgositas, az
Osszezaras mellete az identitasképzésben ragadhaté meg. Ezeken az egyhizi és vilagi
katolikusok kozosen tandcskoztak a legfbntosabbnak icéle problémékré] és hoztak
roluk jogi kételezs erével nem biré, deklarativ hatarozatokat. Ebbél a szempontbol
a kacolikus autonomia hianyat is valamennyire pétolni probalea a nagygytlésck so-
ra.*® Bizonyos szempontbol dgy is ércelmezhetsk az ice felmeriile javaslatok, minc
egy versenyképes katolikus kiilontarsadalom” lécrehozasanak kisérlete, vilaszolva a
kiilonféle idcolégiai (liberalis, radikalis és konzervativ) és szakpolitikai kihivasokra.
A dolgozat Clcjén elmitett deffenziv ngh{lzi poziciébél kovetkezéen sokan ebben

latedk a megmaradés, és a kimozdulas lehetéségét.
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