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Bevezetés

Ciprus szigete az elmult években tapasztalhaté turisztikai fellendiilésnek hila a ma-
gyar utazék szdmdra is kiemelt desztindciéva vdlt. Erre a rendkiviil hosszt nydri
szezon mellett az egész évben enyhe klimdja is alkalmassd teszi a szigetet. Ezen jel-
lemz&ire mar 18-19. szdzadi utazdk is felhivtak a figyelmet, akik vagy a Szentfold
felé menet érintették, vagy az Oszmdn Birodalom teriiletén tett utazisuk részeként
jutottak el Afrodité szigete. Orbadn Baldzs 19. szdzad kozepi keleti ttja sordn tett
megfigyelése szerint: ,Ciprusban igen nagy meleg van. Ennek oka egyfeldl, hogy a libiai
forré szeleknek igen ki van téve, s mert északon elnyilé magas hegylancolatai elzdrjdk az
éjszaki hiis szelldket” (Orban, 1861, p. 95). Ezzel magyardzhaté a déli partvidék
télen is 15-20 Celsius-fok kériili h8mérséklete; mig Fényes Elek az Oszman Biro-
dalom leirdsaban is klimajit emelte ki, az akkor még egészségtelen mocsaras
teriiletekkel: ,paradicsomi lakhely volna, mert itt a telet nem ismerik, ha nem a nydr
hésége roppant; e mellett a kdrnyéken fekvé mocsdros és sés tavak egészségtelenné teszik a
levegst” (Fényes, 1854, p. 435). A magyar torténeti irodalomba a keresztes hadjira-
tok, Oroszlénszivii Richard és a Templomos Lovagrend révén jelent meg a sziget, de
jellemz8en csak érindlegesen, mig Skori jelentds régészeti lelhelyeirdl (pl. Kourion,
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Kition, Paphosz, stb.) sem késziilt monogrifia. Lakossdgardl, kultirdjardl és gazda-
sdgirdl az Oszman Birodalom részeként kapott figyelmet, de Nagy-Britannidhoz
keriilésétsl, 1878-t4l a nagyhatalmi politika is felfigyelt ra, a Szuezi-csatorna 1869-
es dtaddsat kdvetden megndvekedett stratégiai jelentdségének koszonhetden.

Historiografiai és torténelmi elézmények

A magyar historiografia Gomori Endre révén kezdett el a brit idészak, majd a fiig-
getlenséghez vezetd tt elemzésével behatébban foglalkozni (Géméri, 1973). Az
1974-es események a szigetet a nemzetkdzi torténetirds fokuszaba helyezték, az ott
zajlé etnikai alapt agresszid és a torok megszallas révén. Az azéta megjelent magyar
szakcikkek féleg a gorog—torok valldsi és etnikai konfliktusokbdl fakadé konfronta-
ciéra, a Gérdgorszighoz csatlakozast kitliz8 irdnyzatra: az endziszra, vagy az 1960-
as konszocidlis alkotmany elemzésére véllalkoztak.!

A harom kontinens taldlkozasdnal fekvd sziget évezredek dta a kultirdk egymdsra
hatdsinak fékusziban helyezkedik el, szinte hid szerepet alkotva a kozel-keleti és
g0rog civilizdcid kiteljesedésében. Ezzel is magyardzhatd, hogy bar mintegy 3.500 éve
g0rog nyelvil és kultirdji, a Mediterrdneum keleti medencéjében megerdsddé biro-
dalmak és népek is kiterjesztették hosszabb-révidebb idére fennhatésigukat
teriiletére. A lakossdg a frank és velencei korszak ellenére is megmaradt gorog nyelvi
ortodox kézosségnek, de az oszmanok 1570-es megjelenése tordk letelepedéshez ve-
zetett. A 19. szdzadig nem is kiilonbozott jelentdsen a sziget a tdbbi, gérogok lakta
teriilet fejlddésétdl, az ott él6 ortodoxok a millet-rendszer kiépiilt struktirdjaban
rendelkeztek jogokkal, az etnikai/valldsi ellentét nem volt jelentdsebb, mint barhol
mdshol a birodalom teriiletén. Az 1875-78-as Balkin-vilsig rendezése viszont
Nagy-Britannidnak juttatta a szigetet, beemelve ezzel a keleti kérdés rendkiviil szo-
vevényes és tobb nagyhatalmat is érintd kérdéskorébe. Innentdl kezdve torténelme
nem csak sajat kezében volt, hiszen Gordgorszag, az Oszman Birodalom (1923-tél
Térokorszdg) mellett Anglia, majd Oroszorszdg és az USA is kozvetleniil érintett
lett a ciprusi kérdésben.

A mii felépitése és tjszeriisége

Kacziba Péter érdeme, hogy az eddig dont8en a lokalis kapcsolatrendszeren és ellen-
téteken alapulé historiogrifiai megkozelitést kiszélesitve, a geopolitikai és
geostratégiai dsszefliggések nagyhatalmi érdekhalézatdba dgyazva prébélta elemezni
a ,befagyott konfliktus” okait (Kacziba, 2023, p. 14). A szerz8 mintegy mdsfél

L Tobbek kézott érdemes megemliteni Kalmar Zoltan két tanulményét: Kalmar 2012a, Kalmar
2012b, valamint Kacziba Péter eddigi munkdssigit: https://m2.memt.hu/api/publication?for-
mat=html&labelLang=eng&sort=published Year,desc&cond=authors;eq;10031856.
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évtizedes kutatémunkat kovetSen, a kozben folyamatosan valtoz6 regionélis és nagy-
hatalmi viszonyok hatdsit is figyelembe véve irta meg hidnypétld, egyben nagyon
aktualis monografidjit. A hagyomdanyos tdrténetirds eredményeit felhasznalva, a 21.
szdzad j kihivdsaira is reflektdl6 4j nemzetkdzi diplomaciai/stratégiai irdnyzatokat
is beépitve térta fel a regionalis konfliktushoz kapcsolédd, és azt elmélyits, a Kelet-
Mediterrdineum medencéjét is érintd vildgpolitikai folyamatokat.

A kényv felépitése logikus, jol tagolt, figyelembe veszi, hogy esetleg az olvasé nem
minden esetben ismeri a legfrissebb geopolitikai megkdzelitésre épiilé irdnyzatokat,
igy azokat is attekintve elemzi a ciprusi kérdést. Ahogy méir Kacziba a bevezetében
is megfogalmazta, arra probél vélaszt keresni, hogy a regiondlis és nagyhatalmi érde-
kek milyen mélyen érintik a gorog és torok cipridta kozosség egymashoz fiz3d4
viszonydt, és mennyire determindljak a lehetséges kimeneteli folyamatokat. Megkd-
zelitése azért rendhagyd a magyar torténészek korében, ugyanis véleménye szerint a
kiilsé faktorok meghatdrozébbak a konfliktus megoldatlansiga szempontjdbol, mig
a helyi kozdsségek inkabb a megegyezésben lennének érdekeltek. Ennek aldtdmasz-
tisdra idézi egy gordg cipridta politikus nyilatkozatat, mely szerint ,ha Ciprus
jovéjérsl szabadon targyalbatndnk, a térok cipriotakkal, akkor napokon beliil megolddst
taldlndnk a konfliktusra” (Uo., p. 28).

A bevezetdt kovetd elsd nagyobb fejezet a geostratégia fogalmdval, valamint értel-
mezésével teremti meg azt a keretrendszert, amelybe a szerzd elhelyezi az elemzést.
Elsbbit tgy definidlja, mint ,amely egy geopolitikai szerepls foldrajzi dimenziokban ér-
telmezhetd stratégiai orientdciéit vizsgdlja” (Uo., p. 33). Ez azt jelenti, hogy a
foldrajzhoz és geopolitikihoz fiz8dé kapcsolat a hangstlyos, mely a kiilpolitikai
mozgasteret is meghatirozza. Igy valik érthetévé az olvasé szdmira az az elméleti
keret, amelyen beliil a ciprusi kérdés kifejtésre keriil. Nagyon szemléletesen sorolja
fel a masodik nagyobb fejezet a konfliktus geostratégiai Ssszetevdit, négy nagyobb
csoportba (fizikai tényezdk, természeti eréforrsok, emberi tényezdk, strukturilis
tényez8k) sorolva, de kiilon-kiilon gbresd ald véve Sket. (A tényez8k felsoroldsa tdb-
lazatba foglalva konnyiti meg 4ttekintésiiket, mig a legfontosabbakat ezt kévetden
részletezi is, kiemelve szerepiiket a konfliktusban.) A fizikai tényezdk kapcsan (elhe-
lyezkedés, foldfelszini adottsdgok) Kacziba meg is fogalmazta az egyik legfontosabb
konklaziét: ,A foldrajzi elhelyezkedésbsl adodo elényok kozos jellemzdje, hogy azok po-
zitivumait nem elsésorban a szigeten €l6 helyi kozdsségek, sokkal inkdbb a szigeten
hidféalldst kialakité regiondlis hatalmak akndzzdk ki” (Uo., p. 54). Ezzel nehezen lehet
vitdba szallni, féleg akkor, ha egy pillantist vetve a térképre megillapitjuk, hogy
Nagy-Britannia ma is a sziget partvonaldnak kb. 10%-4val, 72 km-rel rendelkezik,
katonai bazisokat tartva fenn Cipruson, és ha hozzatessziik, hogy a NATO révén az
USA is kozvetve jelen van a teriileten, mig az orosz érdekek mér az 1960-as évektdl
megprobéltak érvényesiilni Makariosz érsek torokskkel szembeni ,biztonsagi politi-
kdja" révén. Mas megfogalmazasban: Ciprus foldrajzi helyzetének 4ldozata, ,a

69



stratégiai adottsdgok elonyei a szigetre vonzottdk a kiilfoldi hatalmakat, a kiilbatalmi be-
folyds ellen viszont stratégiai gyengeségeik miatt a helyi kizdsségek ondlléan nem voltak
képesek sem védekezni, sem megfelels ellentételezést ajanlani” (Uo., p. 52). Ez a folyamat
a britek 19. szdzadi megjelenésével és a Szuezi-csatorndn 4t Indidhoz vezetd vizi at
stratégiai biztositdsdval vette kezdetét, majd a hideghiboru bipoldris szembendlldsa
és a gorog—torok konfronticid id8szakaval folytatddva jutott el a ma is érzékelhetd
szakaszaba: a foldgiz-lel8helyek 21. szdzadi felfedezése és a kdzel-keleti haborus
konfliktusgécokhoz valé kozelsége révén. Ez dnmagiban is alitdmasztja Kacziba
konklazidjit, hiszen Athén, Ankara, London, Washington, Moszkva egyarant ma is
a szigetorszag életében részt vevd szerepldnek tekinti magit.

A tengeri felségviz hatara, valamint a kiz4rélagos gazdasdgi Svezet pontos meg-
hatdrozisa mar a természeti erdforrdsok kérdéskoréhez tartotd nehézség, mely az
Gjraegyesités lehetdségét neheziti meg napjainkban. 2011-ben ugyanis jelentds fold-
gdz leldhelyet taldltak Limasszoltdl délre, csakhogy az Eszak-ciprusi Torok
Koztérsasig 1983-as kikialtasit kdvetden a tdrok cipriétik és Torokorszag sem fo-
gadja el a gorog cipridtak 4ltal sajit dvezetnek tekintett vizek hatarit, hasonléan az
Athén és Ankara kézotr az Egeikum régidjiban fenndllé ellentéthez. Az emberi té-
nyez8k vizsgilata szintén komplex kérdéskorré valtozott 1974-et kévetden. Az
eltérd valldsa, nyelvii és etnikum helyi gordg és torok kozosségek ugyanis az évsza-
zadokon keresztiil megval6suld egyiittélés hatdsira, a fennall$ kiilonbségek ellenére
is ,szdmos azonos vondssal rendelkeznek... kialakultak hasonls szokdsok, kulturdlis jel-
legzetességek.” (Uo., p. 88). A sziget vegyes lakossdgt karaktere (mely az 1960-as
évekig 4llt fenn) még kulturdlis és politikai irdnyzattd is er8sodott a brit uralommal
szemben, mely azonban Athén és Ankara beavatkozisdval is szembe akart szallni. A
tdrok megszélldssal és az anatdliai tdrok betelepiiléssel azonban tjabb demarkiciés
vonal szelte 4t a népességet: ,a tirdk cipriétik az atatirki elvekhez sokkal inkdbb ra-
gaszkodva joval szekularizdltabbak Torskorszdghol bekiltozitt tarsaikndl, azokat valldsi
fanatikusoknak bélyegzik, akik viszont hitetlenséggel vadoljdk a helyieket” (Uo., p. 91).
Mikézben a gordg cipridtak is megkiildnbdztetik magukat a szdrazfsldi gorogségtsl,
és 6nall6 politikdt folytatndnak, a két cipridta kdzosség kozott is lekiizdhetetlen el-
lentétek jottek létre 1974 utin. Az elmdle 15 évben egyre tdbbszér probiltak a
nagyhatalmak is beleszdlni a konfliktusba, sajit érdekeik mellett felhasznilva az
egyik vagy misik kozosséget, ami szintén nem a megbékélés irdnydba hatott.

Osszegzés
A munka kiemelend§ pozitivuma, hogy az északi, torok megszéllds alatti teriilet gaz-

dasdgi és szocidlis helyzetét is bemutatja, ahogy az unids csatlakozds és a COVID-
19 pandémia hatisait is elemzi, a szigetet ma is megosztd vonaltdl északra és délre is.
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Talén a gorog és tordk cipridta kozosségek kozotti erdszak folyamatdnak részle-
tesebb bemutatisinak hidnya fogalmazhaté meg esetlegesen (a recenzens részérdl
felmeriild teljesen szubjektiv), nem jelentds kritikaként, ami viszont a cim, és a kit(i-
z8tt célok szempontjabol lehet, hogy szét is feszitette volna a szerzd 4ltal kialakitott
kereteket.

Kacziba a legfontosabb kiilsé és belsd faktorokat dsszegytijtve és elemezve meg-
alapozottan jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy a lokdlis cipridta kozdsségek kozoeti
ellentét intenzitdsa az elmult 50 évben jelentdsen csokkent, a konfliktus tovabbi
fennallasa és megoldatlansiga pediga 21. szdzadban tilnyomdrészt a regionalis- vagy
nagyhatalmak sajit érdekeik mentén tdrténd beavatkozdsinak a kovetkezménye. A
nemzetkdzi térbe helyezett helyi konfliktus kapcsan érthetd meg igazan, hogyan val-
hatott évtizedekre megmaradd, a megoldds reményével egyelére nem kecsegtetd
gbccd a ciprusi kérdés.

A felhasznélt irodalomjegyzék nagyon alapos kutatémunkardl tantskodik, mind
az elméleti szakirodalom, mind pedig a legtijabb nemzetkdzi kutatdsi eredmények
szintézise szempontjabdl, az olvasd szakmai alapokon nyugvé tdjékoztatist kap a té-
mdrdl, ami megkonnyiti a témdval foglalkozni szidndékozdék tovibbi esetleges
kutatisait is.

A kényv minden, a napjaink nagyhatalmi versengésére vagy a Foldkozi-tenger ke-
leti medencéjének eseményeire figyelmet szenteld érdeklddésére szimot tarthat,
ahogy a gorog vagy torok kiilpolitika céljait és véltozasait kdvetni szdndékozok, vagy
a geostratégia tudomdnyat gyakorlati példa alapjin jobban megérteni kivinok sza-
mdra is hasznos és szakmailag is megalapozott olvasmanyélményt nyjt.
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