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Tamogatéi informacidk:

A folyéiratban megjelené irasok a

Absztrakt

Konyvismertetémben Douglas Murray, brit
konzervativ publicista és politikai ir6 A témegek
tébolya cimlG mivét elemzem, mely magyar
forditasban az ,Aldozatok a politikai korrektség
oltaran?” alcimet kapta. A konyv els6é kiadasa 2019
szeptemberében jelent meg eredeti, angol nyelven
The Madness of Crowds: Gender, Race and Identity
cimmel. Az altalam olvasott magyar kiadas pedig egy
évvel késbbb jelent meg az Alexandra Kiado
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kiadasaban, Stemler Miklos forditasaban.
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Bevezetés: A mii felépitése

A koényvben Murray 342 oldalon és 9 fejezeten igyekszik koriiljirni azokat a
témakat, melyek napjainkban a nyugati orszdgokban a legnagyobb tarsadalmi vitdk
kozéppontjaban dllnak. A szerzd a fejezeteket és a kdnyv taglaldsat is ezen témdik
mentén épitette fel, kezdve a melegekkel, ratérve a ndk helyzetére, majd a faji
identitds, végill pedig a transznemiiség kérdéskorére. Végezetil, Murray egy
konklazié fejezetben foglalja ssze gondolatait és irja le végsd szavait tirsadalmi
igazsdgossdgrol, politikai korrektségrdl, identitdspolitikdrdl. megosztva veliink
jovképét, tandcsait és néhdny szerinte j6l miikodd megolddst, hogy boldogulni
tudjunk napjaink tébolyaban.

A fejezetek egymishoz hasonldéan épiilnek fel, mindegyik az emlitett
tarsadalmi témdk kozil egyre fékuszdl, kiilon-kiilsn mélyebben kifejtve az ird
gondolatait azokkal kapcsolatban. Az egyes fejezetek utin Murray igyekszik
tgynevezett ,Kozjaték” fejezetekkel keretet adni adott témdnak, és ezzel egyiitt
dtvezetni az olvasét az egyes témak kozote és 1épésrdl 1épésre Ssszefonni azokat.

A fejezetek kifejezetten viltozatosak, Murray a folyamatok torténelmi-
politikai hitterén kiviil igyekszik szinesiteni a kdnyvét személyes tapasztalataival, az
egyes témdkkal kapcsolatban tortént kozelmaltbeli eseményekkel és azokra vald
reflexidval, tovdbba popkulturdlis utalasokkal is. Természetesen a teljes miben
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er8sen érzékelhetd Murray konzervativ-keresztény ,fehér” brit hittere, amelybdl a
targyalt tarsadalmi folyamatok és az azokat elindit tényezdk kritikdja is szdrmazik.

A mii tartalma

Murray mar a konyv feliitésekor, a bevezetd fejezet kezddsoraiban leszogezi, hogy
nem fogja véka ala rejteni a véleményét, amikor az irraciondlisan, birkik médjira
viselkedd tomegek megtébolyoddsaként tekint napjaink tdrsadalmara. Ezzel a
kijelentéssel nagyjabdl koriil is irja sajat attitidjét a témdaval kapesolatban, azonban
fontos kiemelni, hogy nem a kiilonb6z8, marginalizilt tirsadalmi csoportokkal
szemben fogalmaz meg kritikit konyvében, hanem a nyugati tdrsadalmakon az
elmult évtizedek sordn végig soprd folyamatokkal és az azok médjéval kapesolatban.

A konyv tartalmi felépitését tekintve elmondhatd, hogy az ird igyekszik a
kozds pontok mentén 3sszekapesolni a témdkat, egymdsra épiteni azokat, igy maga
a konyv sem érzddik inkonzisztensnek, mintha az ember kiilonalls fejezeteket
olvasna. Ezen koz6s pontok koziil az egyik legfontosabb, hogy mindegyik téma egy
olyan tirsadalmi mozgalomhoz kapcsolddik, amelyek az elmdlt évszdzad sorin
igyekeztek kivivni egy diszkriminalt, jogilag alsébbrendi csoport tirsadalmi
egyenl8ségét. Murray ezzel kapcsolatban tgy vélekedik kényvében, hogy az egész
folyamat pont akkor kezdett a feje tetejére dllni, amikor ezek a mozgalmak mar éppen
elérték volna a céljaikat: a ndk, etnikai és vallasi kisebbségek és a melegek és egyéb
szexudlis orientdltsigiak tirsadalmi egyenldségét, a diszkrimindcid felszamoldsit.

Azt, hogy miért vett ekkora fordulatot az egész az ir6 tobb tényezd egyiittes
hatdsinak tulajdonitja, gy, mint példdul az utdbbi évtizedekben a felndvd
generdcidk egyéni identitisvilsiga, az Snmagukat keresd nyugati tirsadalmak
céltalansiga, tovibba az informaciétechnoldgiai eszkdzok robbandsszert elterjedése
és folyamatos fejlédése, mely katalizdtorként hatott a folyamatokra azzal, hogy kvizi
eltorolte a tér és az id6 fogalmit az online térben.

K3z6s pontként fogalmazza meg tovibb4, hogy a folyamatok, melyek ezen
megnevezett csoportok kapesin tirsadalmi valtozdsként végbemennek napjainkban,
legféképpen a marxista, radikdlis baloldal ideoldgidra alapoznak. Murray agy véli,
hogy e mozgalmak mogote all6 személyek is dltaldban a nyugati egyetemek
katedrajin eldaddsokat tartd marxista, progressziv baloldali gondolkodék, egyetemi
professzorok. A konyvben tobbszor meg is ragadja az alkalmat, hogy a
tirsadalmunkban elszabadulé téboly felel3seiként nevezze meg a marxista baloldal
mellett az egyetemek tarsadalom- és bolesészettudomanyi fakultdsainak légkorér is,
kihangstlyozva az ott oktatd professzorok felel8sségét. Elsésorban Michel Foucault-
t és az 8t kdvetd tdrsadalomeuddsokat (példdul Judith Butlert) emeli ki a szerz8, akik
tdbbek kozdtt a szexudlis identitdssal és a genderrel foglalkozo elméleteket beemelték
tirsadalomtudomanyok kozé.
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Murray szerint az egyik legfontosabb ide kapcsolédd szélsSbaloldalban
gyokeredz8 elmélet az interszekcionalizmus, ami az ideoldgiai alapot adja a kényv
targydt képezd csoportok szimdra. Ezt réviden gy lehetne definidlni, mint az egyén
identitdsit az 8t jellemzd — elsdsorban kiilsd — faktorok (nem, rassz, vallds stb.)
alapjin igyekszik definialni, meghatdrozva igy elényt és hitrdnyt jelentd faktorokat.
Ennek az elény (vagy privilégium) -hitrdny hierarchia csticsin természetesen a
gyarmatositd imperialistik leszdrmazottjai, tehdt a fehér, keresztény, heteroszexualis
férfiak allnak, barki, aki nem ebbe a csoportba tartozik, az valamilyen hitrinyt
szenved el a tarsadalmi pozicidjit, stituszat tekintve. A kényvben targyalt tirsadalmi
csoportoknak pedig ennek a patriarchdlis tdrsadalmi rendszernek a
lebontdsin/leépitésén kell munkalkodni, csak igy érhetik el a tirsadalmi
igazsdgossdgukat, ami sokszor abban 4ll, hogy most mar legyen annak kevesebb,
akinek eddig t8bb volt, magyarn jrateremtve azt, ami a probléma forrdsa volt. Ezt
az elméletet a kdnyvben bemutatott tirsadalmi csoportok mindegyike elészeretettel
hasznélja sajit igazuk aldtdmasztdsira, sérelmeiket is erre vezetik vissza.

Az ir el8szeretettel hasznalja a hardver-szoftver analégiit annak céljibdl,
hogy szemléltesse a csoportok altal elérni kivint célokban lakozé
onellentmonddsokat. Ennek lényege, hogy vannak veliink sziiletett,
megvéltoztathatatlan attribitumaink, amik Murray szerint nem szabad, hogy
éreékitélet targydtc képezzék; ezekkel szemben pedig vannak veliink kapcsolatos
megvaltoztathatd tényezdk, mint példdul az életiink sordn tanult magastartisformdk
(szoftver). Ezt az analdgidt rd lehet hizni mindegyik tirgyalt csoportra, amit a szerzd
meg is tesz a kdnyvben. Vegyiik példdul a melegeket, akik esetében a mai napig
nincsen egyetértés, sem pedig minden kétséget kizdré tudomanyos magyardzat, hogy
velesziiletett  tulajdonsdg (hardver) vagy tanult viselkedés (szoftver) a
homoszexualitas, habir a melegek jogaiért kiizdd szervezetek hosszu évtizedek 6ta
kiizdenek azért, hogy az eldbbi legyen az altalinosan elfogadott. Ezzel szemben a
transzok esetében éppen ellentétes folyamat megy végbe, hiszen 8k pedig azért
kiizdenek, hogy a biolégiai nem (hardver) helyett a nemi szerepeket a tdrsadalmi
konstrukcidk (szoftver).

Az LGBTQ mozgalommal kapcsolatban tovabbi kritikaként fogalmazza meg
Murray, hogy ezek a betiik — vagy legalabbis a mdgodttitk 4l csoportok —
értelmetlentil keriiltek 3ssze, hiszen teljesen mas célokkal rendelkeznek és ezeket a
célokat mis eszkozokkel is kivanjik elérni, sajit igazukért torténd érveléseikkel
gyakran a tdbbiekét dssak ald (14sd a fentebb emlitett hardver-szoftver érvelés meleg
és transz oldalrdl).

Murray kiemeli, hogy a rassz kapcsdn is eléfordulnak furasigok, hiszen ebben
a tekintetben az egy mindent meghatdrozé ,hardver” tényez8bdl egy 4thidalhatd
jellemzdvé, ha ugy tetszik, szoftverré vélt. Es itt az iré nem gy6zi hangstlyozni az
ebben rejl8 kovetkezd Snellentmonddst: hogy ez a rasszok kozdtti dtjdrhatdsig és a

kulturdlis adaptélds csak is egy irdnyba miikodik, nagyjabdl agy, hogy barkibdl lehet
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fehér angolszdsz, de a fehér angolszdsz nem valhat mdsik rassz vagy kulturilis
kozdsség tagjava. Es akkor még nem is beszélve a zsidokrdl, akiket Murray szerint
ezek a mozgalmak tgymond nem tudnak hova tenni a rassz/etnikai-vallasi
matrixban.

Tovabbi problémaként fogalmazza meg a szerz8, hogy ezen csoportok
képviseldi és tagjai elvetik a konstruktiv pirbeszéd lehetdségét, helyette inkibb
elitélnek és megbélyegeznek mindenkit, aki nem osztja a véleményiiket. Murray
szerint ez tirsadalmainkra nézve akdr révid tdvon is veszélyes tud lenni, hiszen
gyakran ész érvekkel meggySzhetetlen emberekrdl beszéliink, akik maguk sem
tudjik, hogy mit akarnak, pusztin sajit frusztracidjuk dleal hajtva akarnak véltozast
elérni a kornyezetiikben az eddig — szerintitk — kivaltsdgokat élvezSk kdrara.

Ehhez a hozzallishoz remek eszkdzként szolgal a kdzosségi médidban egyre
jobban elterjedd ,cancel culture”, ami nagyjabdl egy online boszorkdnyiildézéshez
hasonlithatd, természetesen offline kovetkezményekkel is. Ez ellen a ,célbavett”
személynek nem sok lehetdsége van birmit is tenni, még csak meg sem védheti
magit, ha egyszer felkeriil a neve a képzeletbeli listira, az internet népe pillanatok
alatt tonkre teheti a karrierjét, vagy akdr az életét is, akdr bizonyiték nélkiil is.

Habér miivének megirdsit kétségkiviil az utdbbi évek, évtizedek eseményeire
valé reflektaldsnak szdnta, érveléseiben és gyakran anekdotikus torténeteiben
Murray néha az elmule két évszdzad gondolkoddin és eseményein til egészen az
dkori gordg filozéfusokig is visszanyul, hogy megprébaljon dtfogébb képet adni az
dltala felvazolt ,tébolyrdl”.

Magyar vonatkozas is keriilt a konyvbe, hiszen Murray Orbédn Viktort is
példaként hozza fel, aki szerinte a tobbi nyugati konzervativ politikus szdmara is
mintaként kellene, hogy szolgaljon, hiszen hallgatva a ,nép szavira” nemet mondott
ezen kéros ideoldgidkra, igy megévva orszdgit a Nyugat-Eurépiban végbemend
folyamatokhoz hasonlé kulturalis valtozdsoktdl.

A mii fogadtatasa

A mi meglehet8sen megosztd lett és viszonylag hamar a célkeresztbe keriilt minden
oldalrdl. Jobboldali-konzervativ oldalrdl érkezd kritikusok elismeréssel fogadték a
konyvet, tdbben dicsérték Murray éleslitdsit és objektiv megkozelitésée, és a
migricié kérdésében a konzervativok éllispontjinak egyfajta megalapozasit és
bemutatdsit. Eric Kaufmann jobboldali politolégus tgy vélekedett a konyvrdl, hogy
azt érdemesnek taldlta olvasisra killondsen azok szdmira, akik szeretnék jobban
megismerni és megérteni a modern baloldalt tulkapasait.

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a baloldalrdl érkezd kritikdk csoppet
sem fogalmaztak finoman Murray-vel és a konyvével kapesolatban. Tobben
egyszerlien rasszistinak sztik litékdrtinek nevezték, aki kdnyvével csak a baloldal
ellen hangolja az olvasét. Ezen a véleményen volt William Davies, aki a The
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Guardian hasabjain azzal vidolta Murrayt, hogy nem képes a probléma gyokeréig
latni, helyette a konyv soraiban inkdbb csak lefjra egy fehér, konzervativ férfi dithé.
Michael Laver is hasonlé kritikat fogalmaz meg a kdnyvvel kapcsolatban: a konyv
Murray panaszainak gylijteménye, melynek végén valédi megolddsok nélkiil hagyja
az olvasot.,

A koényv tgy gondolom, hogy a téma irdnt érdekldddk szdméra fontos
megallapitasokat tartalmazhat, sokszor részletekbe menden abrzolja a napjainkra is
hatést gyakorld folyamatokat, mely keretet adhat azok értelmezéséhez. Annak
ellenére, hogy erésen érezhetd benne az ird jobboldali-konzervativ hattere,
semmiképpen sem mondandm elfogultnak, a tényeket elferditdnek a mivet, bar tény,
hogy nagyobb hangstlyt fektetett a sajét dlldspontjit inkdbb alitdmasztd
részleteknek. Es habdr az iré tobb sziz oldalon 4t fogalmazza a tirsadalmi
problémakat, azok valédi megoldasira adott vélaszai hidnyoznak.
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